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Dinler Tarihi, 150 yili agskin dolu dolu tarihgesiyle, bu tarihce
icinde ortaya cikardigi 6zgiin metodolojik yaklasimlariyla beseri ve
sosyal bir ilim olarak insanlida hizmet etmeyi strdirmektedir. Din-
ler Tarihi disiplininde arastirmacilari bekleyen iki temel soru hemen
dikkat ceker; din[ler] nedir? ve hangi yontem? Dinler Tarihi, bu iki
soruya cevap vermek Uzere bir taraftan dinler tarihsel streg icinde
inceleyip codul olarak dinlerin ontolojik ve morfolojik yapilarini
onemserken, ayni zamanda dindar insanin (homo religiosus) din
olgusunu tekil halde 6z ve tezahirleri baglaminda fenomenler ola-
rak ele alir. Engin ve detay isteyen konularina yaklasim tarzi me-
todolojiyi 6ne c¢ikaracagindan, bu bilimin bagimsiz metodolojisi en
az konusu kadar dnemlidir ve Dinler Tarihgisine 6zgin bir kimlik
bahseder.

Bu baglamda Mayis 2007’de Rize Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi
Dinler Tarihi 6gretim tyesi Yrd. Do¢ Dr. Mustafa Alici tarafindan
kaleme alinan “Dinler Tarihinin Bat/li Oncileri” isimli ¢alisma, Din-
ler Tarihi’'nin tesekkil ettigi klasik donemde (19. asrin ikinci yari-
sindan 20. asrin ortalarina kadar) Bati’da ortaya c¢ikan éncu Dinler
Tarihcilerini ugras alanlari ve metodolojik yaklasimlari cagdas de-
derlendirmeler 1siginda incelemektedir.

Kitapta, her bilim adaminin Dinler Tarihine yaptigi katki deger-
lendirilirken ayni zamanda onlarin 6zgin din tanimlari veya din ol-
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gusuna 6zgun yaklasimlari, dinlere bakiglari, hayatlarini adadiklari
ve kendilerini 6ne c¢ikaran 6zel arastirma alanlarinin ana hatlari ve
ozellikle disiplininin metodolojik yapisina verdikleri 6zgun yakla-
simlari sistematik bir usulde sunulmaktadir. Ayrica her bdlimde,
sz konusu sahsiyetlerle ilgili hem klasik donemde hem de ginu-
muzdeki dederlendirme ve elestirilere yer verilmekte; ileri arastir-
ma yapmak isteyenlere yardimci olmak acisindan her bir édncluye
ait kaynakca ayni bolimin hemen sonunda verilmektedir.

Eserde disipline verdigi metodolojik katkisi baglaminda su bi-
lim adamlari detaylica dederlendirilmistir; Anglo-Sakson Eko-
I0’nden Friedrich Maximillian Maller (Mukayeseli Dinler Tarihi), Hol-
landa Ekoli’nden Cornelis Petrus Tiele (Gelismeyi Esas Alan Dinler
Tarihi), Pierre Daniel Chantepie de la Saussaye (Fenomenolojik
Dinler Tarihi) ve Gerardus van der Leeuw (Tarihi Dislayan Din Fe-
nomenolojisi), Norve¢ Ekoli’'nden William Brede Kristensen (Dinler
Tarihi'nde Fenomenoloji), Isve¢c Ekolirnden Nathan Séderblom
(Genel Vahiy Bilgisi Olarak Dinler Tarihi), Marburg EkolU’nden
Rudolf Karl Otto (Kiresel Teolojiler ve Kutsal Bilgisi Olarak Dinler
Tarihi) ve Friedrich Heiler (Psikolojik Dinler Tarihi), Chicago Eko-
l0’nden Joachim Wach (Hermen6tik Dinler Tarihi) ve Roma Eko-
l0’nden Raffaele Pettazzoni (Tarihsel Din Fenomenolojisi). Alici’'ya
gore 6zel olarak secilen bu 6nciler, bulunduklari yerlerde ya ekol
sahibi olmus veya kiresel anlamda genel metodolojiyi ciddi sekilde
etkilemis olan en bariz 10 Dinler Tarihgisidir. Bu yoniyle calisma
her bir bilim adami ayri ayri dederlendirilirken disiplindeki metodo-
lojik “ekolleri” esas alan sahislar fenomonolojisi olusturmaya ca-
lismis ve her bir sahsi bir “fenomen” olarak islemigtir.

Bu baglamda ilk boliimde ele alindigi tizere, Dinler Tarihi bili-
minin kurucusu olma hakki, disiplinin bilhassa Bati Universitelerin-
de mesruluk kazanmasinda hayati roller oynayan ve disiplin tari-
hinde belki de tartismasiz en 6nemli sahislarindan biri olan Alman
asili Max Muller’e aittir. Onun disiplin tarihindeki bu yénunu iyi
géren arastirmaci, kitabinda, Max Miiller'e hak ettigi dederi vere-
cek oranda (doksan bir sayfa) yer vermistir. Onun biyografisi ile
Dinler Tarihi’ne katkisini anlayici bir tarzda sergiledikten sonra, ona
yonelik dederlendirme ve elestirileri de zikretmistir.

Kitabin ilgili boluminden Mduller’le ilgili su tespitleri ¢ikarmak
mumkundur:

1. XIX. Asirda dinle ilgili calismalarda iki ekolden -antropolojik
ve tarihsel- tarihsel ekole mensup olan Muler, Dinler Tarihi disiplini
icin “yeni” bir bilim olarak s6z etmekte ve bu disiplini normatif teo-
lojik yaklagsimlardan ayri tutmaktadir.
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2. Mdller, kutsalla ilgili bilgilerin teolojinin tekelinden kurtar-
maya ve bu bilgileri normatif kilmaktan uzak tutmaya gayret
edinmigtir. Ona gore, tarihsel, tenkitsel ve mukayeseli bir dinya
dinleri bilimi 6ne ¢cikmalidir.

3. Muller’e gore ibadetin ana objesi Sonsuz Varlik’tir. Bu tstin
varlik, tabiat alemine kendisini tecelli ettigi sekillerle iner. O, Son-
suz olan, ancak duyular yoluyla tecribe eden bir 6zellikte olup yine
de duyularin 6tesindedir. Bu karmasa durumunu inceleyecek 6zgiun
bir disipline mutlaka ihtiya¢ vardir. Dinler Tarihi’'nin varlhidgi bu yuz-
den hayati 6l¢iide gereklidir.

4. Muller, insanliin genel din olgusunun tarihsel siire¢ icinde
aldigi formun baslangicini dodal din olarak betimler. Onun, dogal
din olgusunu, fiziksel din, antropolojik din ve teosofik din gibi saf-
halara b6lmesi, aslinda bu olguyu normatif ve teolojik din anlayis-
larindan kurtarmak gayesini gitmektedir.

5. Muller'in tabiat icindeki fenomenleri esas alan ve filolojiye
agirlik veren mukayeseli mitolojisi, sinirli ve genel bir bakis acisi
sunmasina ragmen mitolojilerin kiyaslanabilirligini géstermesi agi-
sindan 6nemlidir. Onun mitolojisi, mitleri, gunes, ay safak, sema
gibi tamamen dokunulamayan ama sonsuzlugu en iyi sekilde ifade
eden varliklara odaklanmistir.

6. Miullerin mukayeseli filolojiye dayali gérusleri, Taylor,
Frazer gibi énemli evrimcilerin antropolojiye dayandirdiklari ekole
rakip olan veya teolojik din anlayisina elestirel manada bir tepki
olarak ortaya c¢citkmis sayilabilir.

Sonucta, dengeli bir yaklagsima sahip bir bilim olarak Muller’in
Dinler Tarihi (Religionswissenschaft) ismini verdigi bu konum, XIX.
Yuzyilin akademik yaklasimlarinda gorilen ilim ile din arasindaki
asirt kutuplasmayi da gozler 6ntine sermektedir. Boylelikle Muller,
bu bilimi tarafsiz din arastirmalarinin imandan gelen bir hareket
degil, beseri bir tarafsizlik olarak anlasiimasi gerektigini ilke edinen
dogal bir bilim olarak gérmustir.

Cornelis Petrus Tiele, modern anlamda ilk kez dine kendi
tezahurlerinin 6zelliklerine goére yaklasiimasl gerektigini savunan
Dinler Tarihgisidir. Hollanda Leiden dodumlu olan Tiele, tarihsel
mukayeseci yaklasimi 6ncelikli olarak Yakindodgu dinlerine uygula-
mis ve dinin 6zune yonelik felsefi arastirmalara girismis bir akade-
misyendir. Ayrica o, ortaya koydugu eserleri sebebiyle bir
fenomenolog olarak kabul edilmektedir.

Dinler Tarihi’nin mahiyetinden 6nce ideal bir din taniminin ya-
pilmasini sart kosan Tiele, Dinler Tarihi’nin morfolojik ve ontolojik
olmak uizere iki kisimdan olustugunu, bilimin ana gayesinin de ge-
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nel olarak dedisen formlarda bulunan dini arastirmak oldugu tze-
rinde durmaktadir.

Tiele’nin talebesi olan Pierre Daniél Chantepie de la
Saussaye, Hollanda asilli teolog, filozof ve Dinler Tarihgidir. Tipki
Muller ve Tiele gibi o da yeni disiplinin ortaya c¢ikis gerekgesini izah
etmis, onun otonomisini ortaya koymada ve rakiplerine karsl savu-
nulmasinda 6nemli rol oynamis, normatif teoloji ve Dinler Tarihi
arasindaki kesin ayirima dikkat ¢cekmis ve fenomenleri sistematik
tasnifiyle kendisinden sonra gelenleri bilhassa 6grencisi Leeuw’ii
derinden etkilemistir.

Saussaye, psikolojiye 6nem veren bir tarzda, tarih ile felsefe
arasinda bir yerde olu dinleri ve fenomenleri, zaman ve mekana
bagl kalarak anahatlariyla bir takim siniflar ve gruplar icinde de-
derlendirmistir. Ayrica o, dinya tarihini, sadece tarihe hapsetme-
den bir butlin olarak anlamak istemis ve medeniyetin farkli safha-
larina, dinyanin gesitli cografik bolgelerine hakim dini sistemlere
yakin ilgi duymustur.

Tiele’nin bir diger talebesi olan Dinler Tarihgisi William Brede
Kristensen Luteryen bir ailede Norveg'te dogmustur. Kristensen,
tarihsel ve mukayeseli arastirmalar yapan, daha ¢cok Kuzey Avrupa
(6zellikle Iskandinavya) ekoliiniin haberdar oldugu bir Dinler Tarih-
cisi olarak, bilhassa klasik dénemde disiplin teorik yapisina verdigi
katkilariyla anilmakta, bunun yaninda kadim dinlerdeki sembolik
anlamlara ve ezoterik dillere yonelik mahirligi sebebiyle 6n plana
ctkartilmistir.

Kristensen’e gore din, insana hukmedici bir sey olup sonsuzlu-
da kok salmis bir olgu olarak tim sonlu varliklardan bagimsiz ha-
reket eder. Kristensen, din dilini tamamen sembolik bir ara¢ olarak
gorse de dindardaki imanin, dogrudan ilahi gergeklige yoneldigini
ve gercekligin sembollerine dogru yoénelmedidini vurgular.

Kristensen’in din arastirmalar! icin tarihsel, fenomenolojik ve
felsefi olmak Uizere ¢ tur alan sectidgi ve bunlari birbiriyle yakin
iliski icinde gordugu soylenebilir. Ayrica o, Dinler Tarihgisine “kay-
naklar ve malzemeler” konusunda 6nemli yol go6sterici acilimlar
saglamistir.

Tarihsel olmayan, teolojiden bagimsizligi savunan ve her tarl
indirgemeci anlayisi reddeden Kristensen fenomenolojisine gore,
dini verilerin mutlak karakterini lamanin tek yolu, dindarin dini tec-
rubesini higbir yonunt ihmal etmeden incelemektir. Bu bakimdan
onun anladigi anlamda fenomenoloji, dindarlarin verdigi anlamlarin
gizli kodunu c¢b6zebilen bir anahtar bulmaya benzemektedir.
Kristensen’in fenomenolojisindeki bir diger nokta, Dinler Tarihgi-
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si’nin bu arastirmalari surdiurdiigi muddetge kendini daha fazla
dindar olarak gelistirecegine olan inancidir. Boylece o, Dinler Tarihi
calisan bir kisinin “dinsiz” veya “gnostik” kalamayacadini, aksine
daha fazla dindarlasacagini ileri stirmektedir.

Hollandal dinler tarihc¢i, teolog, din fenomenologu ve devlet
adami olan Gerardus van der Leeuw’un, Genel Dinler Tarihi ca-
lismalarina, Din Fenomenolojisi gibi 6zgun bir disiplin kazandirma-
daki yeri doldurulamaz 6nemdedir. Bu ydnuyle Leeuw, klasik do-
nemde Dinler Tarihine en 6nemli katki sadlayicilardan biri sayil-
makta ve bu alan teorik katkilari sebebiyle mukayeseli tarih meto-
duna vurgu yapan Miuller’den sonra fenomenolojik katki saglayarak
disiplin tarihinde ikinci 6nemli kirllma safhasini olusturmaktadir.

Leeuw’e gore din, tek diize olmayip bir canli organizma gibi
pek ¢ok unsurdan ibaret oldugundan ancak fenomenolojik-
psikolojik metot ile anlasilabilir.

Isvec asilli Dinler Tarihgisi, teolog ve baspiskopos Lars Olaf
Nathan Soderblom, 1866’da dogmustur. Evanjelik bir vaiz olan
babasindan c¢ok etkilenen Soderblom, genel olarak hayati boyunca
su Uc soruya cevap aramaya calismistir; “Insanlik kategorisi altin-
da din nedir?”, Din kategorisi altinda Hiristiyanlik, yani Tanr’’nin
insanlikla yakin iligkisi nedir?”, Hiristiyanlik kategorisi altinda Pro-
testanlik, yani Kisisel Tanri-kisisel insan iligkisi nedir?”. Séderblom,
kendi metodolojini tipolojik acidan bu ¢ temel tUzerine bina etmis-
tir.

Ozel olarak Mazdek dini uzmani olan Séderblom, dinin kaynag!
konusunda kendi doneminde Uretilen teorilerin hi¢ birini tam olarak
kabul etmemekle birlikte, Tanri’'ya yonelik beser imanini tipolojik
metot kullanarak ele almistir.

Dinlerde bulunan kutsallik kategorisine acik bir dille vurgu ya-
parak dinde kategorik bir anahtar kelime olarak kutsallik ve dindar
insanin kutsal karsisindaki tecriibesini aciklikla izah etmis ve 6§-
rencisi Rudolf Otto’yu kutsallikla ilgili temeller konusunda buytk
Olcliide etkilemis olan Soderblom, Dinler Tarihi ile bizzat iman ettigi
ve dogru olduguna goénulden bagh oldugu hiristiyan teolojisini
uyumlu hale getirmek istemistir.

Alman teolog, Dinler Tarihgisi ve fenomenolog Rudolf Louis
Karl Otto ise |. Dinya savas! sonrasi Almanya’sinin en etkili bilim
adlarindan sayilmaktadir. 1869’da Almanya’da dunyaya gelen Otto,
Dinler Tarihi gelenedinde “Marburg Ekolinin” énderlerindendir.

Otto, bilhassa Dinler Tarihi icinde dinin merkezine yerlestirdigi
Kutsal’in (Numinous) rasyonel ve rasyonel olmayan unsurlarini 6n
plana cikarmistir. Otto icin Dinler Tarihi, en genis anlamiyla kuresel
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tanri bilgisi yani genel teolojiler toplamidir. Bu bakimdan o, tum
dinleri, Kutsal’l tek tek tecribe eden “6zel olaylar” olarak gérmek-
tedir.

Belki de Otto’nun en biyik eksigi, tum dinleri ve en dusuk
kulttrleri bile kucaklayacak genislikte olmay! arzu ederken, son din
Islam’in kutsallikla ilgili cok bilinen olaylarini ve evrensel fenomen-
lerini bile ihmal etmis olmasidir.

1892’de Almanya’da diinyaya gelen teolog ve Dinler Tarihgisi
Friedrich Heiler, gecen asrin dnemli Dinler Tarihcilerindendir.
Heiler kendi konumunu Dinler Tarihi ile Din Psikolojisi’ni birbirine
yaklastirarak belirlemeye cabalar ve sonunda fenomenolojik yakla-
simina psikolojik analiz yetenedi bahseder. Bunu yaparken éncelik-
le duanin dini tecriibe tzerindeki merkezi rolinden yola ¢ikarak din
tanimasi yapmaktadir.

Heiler, cumhuriyet dénemi ilk Dinler Tarihi doktoru olan ve
Turk Ekoli’ntn kurucusu Hikmet Tanyu’nun hocasi olan Annemarie
Schimmel’in hocasi olmasi dolayisiyla Turk Dinler Tarihgilerinin 6zel
ilgisini cekmektedir.

Otto ve Heiler gibi Alman asilli bir diger bilim adami olan
Joachim Wach, Yahudi filozofu Moses Mendelssohn’un torunudur.
Mircea Eliade ile birlikte Dinler Tarihi gelenedinde Chicago Ekolii
diye bilinen cevrenin dnde gelenlerinden birisi olan Wach, genel
olarak disiplinin temel hedefi saydigi fenomenleri anlama, yorum-
lama ve tipolojik tasnif etme konusunda dnemli hermenétik katki-
lar saglamistir.

Wach, Kutsal'in tecrubesinin, muzik, sanat, sosyal hareketler
gibi cesitli beser ifadelerinde ortaya cikmasina ilgi duydudu igin
daha cok sosyolojik boyuta agirlik vermis bir Dinler Tarihgisi sayil-
maktadir.

Dinler Tarihi’nde Roma Ekolii diye bilinen Italyan Dinler Tarih-
ciliinin babasi, etnolog ve fenomenolog Raffaele Pettazzoni,
Dinler Tarihi’nde 6nemli bir kavsak noktasi olarak klasik dénemin
o6nemli dnculerinin etkisiyle tarih, fenomenoloji, mitoloji, antropolo-
ji, dinin kaynadi gibi alanlarda ortaya cikan gerilimleri azaltmaya
ve teorik catinin kirllma noktalarini dizeltmeye ¢aba goéstermis so-
nucta tarih ile fenomenoloji arasinda bir G¢tinct yol bularak (tarih-
sel fenomenoloji) her iki yaklasimi uzlastirmaya cabalamistir. Cun-
kii ona gore her fenomenon gelisme gosterdigi kendi kulttirel or-
taminda dederlendirilmesi gereken bir olgu yani genomenon’dur.
Pettazzoni, yazarin 6zel ilgisine muhataptir. Zira yazar’a goére sz
konusu Dinler Tarihgisi bizlere su gercedi acik bir sekilde vurgula-
maktadir; “her bilim adami, kendi Ulkesi lehine olmak Uzere ve
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kendi bilimsel gelenedi icin en uygun metodolojiyi gelistirmek zo-
rundadir”. Dahasl Pettazzoni, her tirlii baskiya ragmen ayni za-
manda tektanricilidi teolojik olmayan, tamamen feomenolojik arag-
larla incelerken tipki Tirk Dinler Tarihi gelenedinin kurucusu Prof.
Dr. Hikmet Tanyu gibi dinin en temel etnografik unsurlarini esas
almistir.

Netice olarak soylemek gerekirse Dinler Tarihi'nin
anahatlarryla bir tarihcesi hikmunde olan bu eser, ayni zamanda
disiplin icindeki dider iki 6nemli safhalasmayi go6zler acikgca 6niine
sermektedir; “disiplin tarihindeki din olgununa bakistaki gelisme-
ler” ve “metodolojik catidaki genislemeler”.

Son olarak diyebiliriz ki meslektasimiz Yrd. Do¢ Dr. Mustafa
Alici; Hikmet TANYU ve onun ekoliine mensup kusaklara ithaf ettigi
bu calismasliyla, Turk Dinler Tarihi gelenedine énemli dlgclide hizmet
etmektedir. Bu baglamda kendisinden ayni zamanda dodunun di-
sipline destedi de ele almasi beklenebilir. Daha somut bir taleple
Alicr'dan Islam dinyasinin tarih boyunca disipline yaptigi katkilari
detayll bir sekilde incelemesini ve Dinler Tarihinin Dogulu Onculeri
diye bir calisma ortaya koymasini bekleyebiliriz.



