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Ozet: Suriye’de 1970 yilinda askeri bir darbeyle basa gelen Hafiz Esed, Baas ideolojisinin laik ve sosyalist
tabanli karakteri vasitasiyla kirsal kesimde yasayan azmnliklarin merkezinde oldugu bir tek adam rejimi insa
etmistir. Pragmatik yani agir basan ‘Neo-Baas’ rejimi, hem sosyo-ekonomik politikalar1 hem de topluma
dayattig1 kimlik tahayyiilii bakimindan, Suriye siyasetindeki en etkin odak olarak sehirli Siinni esrafin tepkisini
cekmistir. Bu tepki, 1970’1i yillarda yiikselise gegen Miisliman Kardesler hareketi tarafindan orgiitlii bir silahli
miicadeleye doniismiis ve 1976-1982 yillar1 arasmnda ‘Islamc1 kalkigsma’ olarak bilinen kanli bir i¢c savasa neden
olmustur. 1982 yilindaki Hama Katliamr’nin ardindan Islamc1 muhalefeti tamamen sindiren Esed, iktidarini
ogluna devrettigi 2000 yilma dek rejimin giivenligini saglamay1 basarmistir. Besar Esed doneminde ise neoliberal
reform programiyla baslamis ve kisa siirede Suriye’deki klasik Baas dengesinin degistigi, kirsal-kentli ayriminin
derinlestigi ve smiflar arasmdaki ekonomik ugurumun iyice acildigi bir siirece girilmistir. 2010 yilinin Aralik
aymda Tunus’ta baslayan Arap Baharr’nin da etkisiyle Baas rejimine yonelik muhalefet hareketi giiglenmis ve
Suriye’de 14 Mart 2011°de Dera’da baslayan olaylar kisa siirede yabanci gii¢lerin de miidahil oldugu bir i¢ savas
halini almistir. 1976-1982 Islamci1kalkisma ile 2011 olaylarina giden siiregte i¢sel faktorlerin karsilastiriimasmin,
Suriye’de siyasal yapmnin analizi agisindan faydal olacag: diisiiniilmektedir. Ozellikle hala devam etmekte olan
Suriye I¢ Savasr’nin temelleri hakkinda gegmise bakarak ¢ikarimda bulunulmasi oldukca dnemlidir. Zira bdylece
stirecin gidisatiyla ilgili daha dogru yorumlarda bulunulmasi: miimkiin olacaktir. Calismada ileri siiriildiigii tizere;
iki olay arasinda pek c¢ok ortak ozellik bulmak miimkiin olsa da sosyo-ekonomik arka plan, mobilizasyon
bigimleri ve mezhepsel belirleyiciler bakimindan iki toplumsal hareketin oldukga farkli oldugu goriilmektedir.
Anahtar Kelimeler: 2011 Suriye Olaylari, 1976-1982 Islamc1 Kalkisma, Hama Katliami, Suriye I¢ Savasi, Baas
Iktidar1, Arap Bahari

A COMPARISON OF THE INTERNAL DYNAMICS LEADING THE 1976-1982 UPRISING AND
THE 2011 SYRIAN PROTESTS
Abstract: Hafez Assad, who came to power in a military coup in 1970 in Syria, built a one-man regime in which
the minorities living in the rural areas were at the center through the secular and socialist-based characteristics
of the Ba’athist ideology. The “neo-Ba'ath” regime, whose pragmatic aspect was dominant, drew the reaction of
the urban Sunni notables, - the most pivotal actor in Syrian politics, - in terms of both its socio-economic policies
and the identity imagination it imposed on the society. This reaction turned into an organized armed struggle by
the Muslim Brotherhood movement, which rose in the 1970s, and led to a bloody civil war known as the "Islamic
Uprising" between 1976-1982. Assad, who completely suppressed the Islamic opposition after the Hama
Massacre in 1982, succeeded in ensuring the security of the regime until 2000, when he transferred his power to
his son, Bashar Assad. Son Assad’s period started with the neoliberal reform program and, in a short period of
time, entered into a process where the classical Ba’ath balance in Syria changed, the rural-urban divide deepened
and the economic gap between the classes was widened. With the effect of the Arab Spring that started in Tunisia
in December 2010, the opposition movement against the Ba'ath regime got stronger and the events that started in
Syria’s Daraa in 2012 soon turned into a civil war in which external powers were also involved. It is thought that
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the comparison of the internal factors that led to the 1976-1982 Islamic Uprising and the 2011 Events is useful
in terms of analyzing the political structure in Syria. In particular, it is very important to make inferences about
the foundations of the ongoing Syrian Civil War by looking at the past, as it will be possible to make more
accurate comments about the course of the process. As it will be put forward in this study; although it is possible
to find many common features between the two events, it is seen that the two social movements are quite different
in terms of socio-economic background, mobilization forms and sectarian determinants.

Keywords: 2011 Events, 1976-1982 Islamic Uprising, Hama Massacre, Syrian Civil War, Ba’ath Regime, Arab
Spring

Giris

Suriye’de milliyetgi, sosyalist ve laik egilimleri birlestiren ideolojik temelli Baas hareketi,
1960’1 yillarda baslayan iktidarini, biiyliik oranda Suriye ordusuyla kurdugu organik baga
bor¢ludur. Suriye toplumunun kendine has yapist sonucu; azinlik cemaatlerine mensup bireylerin
ordu igerisinde genis bir yere sahip olmasi ve Baas ideolojisinin laik-Arap milliyetgisi retorigi,
parti ile silahli kuvvetler arasindaki iliskileri kuvvetlendirmistir (Abu Jabar, 1970, s. 96). Bu
durumun bir sonucu olarak da 1963 yilinda baglayan ve 1970’e kadar devam eden darbeler siireci
gerceklesmis ve bu siire zarfinda Baas kadrolar, kendi iktidarlarini devletin kurumlarinda ve ordu
icerisinde tam anlammyla tesis etme imkam bulmuslardir. Bu kadrolarin kendi igerisindeki ¢ikar
catigmasinin bir sonucu olarak da 1970 yilindaki kansiz darbeyle Hafiz Esed, iktidar1 tek basina
ele gegirmeyi basarmustir (Seale, 1990, s. 169).

Hafiz Esed’in iktidarn, Suriye’de Oncekilerden oldukga farkli bir yonetim siirecini
beraberinde getirmistir. Pragmatik yani agir basan bu iktidar yaklasimi, ideolojik arka planini ve
mesruiyet temellerini hala Misel Eflak’in Baas ideolojisine dayandirmaktadir. Fakat gerek i¢
politikada gerekse dis politikada; ideolojinin yerini doktrinin, teorinin yerini pratigin aldigi yeni
bir iktidar anlayisindan bahsetmek miimkiindiir. Literatiirde Neo-Baas rejimi olarak da
adlandirilan bu donem, Suriye’deki ¢atigma dinamiklerini derinden etkilemistir (Devlin, 1976, s.
187). Dini ve mezhebi cesitliligi, iist Suriye kimligine referans veren bir sdylem altinda eritmeye
calisan Esed, rejimin mesruiyet temellerini yeni bir kimlik insasi siireciyle gerceklestirmeye
calismustir. Suriye’nin siyasi yapist ve tarihi ge¢cmisiyle uyumsuz, toplumsal ‘sinir uglarint’®
harekete gegiren bu ulus-insa siireciyse, geleneksel olarak hakim konumda bulunan ve 6zellikle
Hama, Humus ve Halep gibi kentlerdeki Stinni kesimin giderek radikal bir muhalefet egilimine
yonelmesine yol agmustir. Baas rejimine bir tepki mahiyetinde gelisen bu Siinni muhalefet
hareketi, dSnemin Islamc1 hareketleri igerisinde en aktif konumda bulunan gruplardan biri olan
Miisliiman Kardesler tarafindan organize edilmistir (Batatu, 1988, s. 112-113).

1976 ile 1982 yillar arasinda Suriye Thvani’nin dnciiliigiinde, bir dizi islami grup bir araya
gelmis ve Baas rejimini dogrudan tehdit eden silahli bir miicadeleye girismistir. Miisliiman
Kardesleri ve Suriye’deki diger Islamci cevreleri boyle bir kalkisma igerisine iten en dnemli
etkenlerden biri, Baas rejiminin uyguladigi kimlik politikalaridir (Zisser, 2006). Hafiz Esed’in
otoriter iktidari, kendi ailesi, yakin gevresi ve dar bir azinlik grubunun temelinde yiikselirken, bu
durum daha 6nceki iktidarlarla aralarinda pragmatik bir iligki bulunan Siinni esrafin sosyo-
ekonomik hegemonyasini sarsmustir. Parti-ordu-devlet ekseninde bir tek adam kiiltii insa eden
Esed, 1982 Hama Katliami’nin ardindan iktidarimin mesruiyetini ‘zor’ yoluyla da saglamis ve i¢
tehditleri sinirlamigtir (Batatu, 1988, s. 128).
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1982’de tavan yapan olaylarin aksine, 2011 yilina gelindiginde Suriye’deki durum stabil
goriinmektedir. Baba Esed’in biraktigi yerden 2000 yilinda iktidan devralan Besar Esed, bazi
reform Onerileriyle muhalefeti dizginleyebildigi gibi, dis politikayr da istikrarli bir diizeye
tagimay1 bagarmustir (Atlioglu, 2007). Misir ve Tunus sokak hareketleriyle tiim Arap diinyasina
yayilan olaylarin Suriye’de iktidar1 sarsmasi, literatiirde genellikle ekonomik kosullar ve Esed’in
otoriter rejimine baglansa da rejimin, Misir ya da Libya’dakinin aksine daha dayamikl oldugu,
2021 yihimin ilk yarist itibariyle de yerini korudugu goriilmektedir (Lesch, 2013, s. 40;
Hinnebusch, 2012). Bu durumun en 6nemli sebebi; uzun aile iktidarlar1 boyunca Esedlerin
toplumun diger kesimlerinin de destegini alabilmesi, parti-ordu-devlet tiggenindeki mesruiyet
aglarim korumakla beraber mezhep sinirlarini gérece gevsetebilmeleri ve asiretlerle kurduklar
iliskileri giiclendirmeleri olarak gosterilebilir."

1976-1982 yillan arasinda siiren Hama merkezli Islamec1 kalkisma ile 2011 yilinda baslayan
Suriye olaylarina yol agan faktorlere bakildiginda, iki olay arasinda tam bir benzerlik
bulundugunu ifade etmek miimkiin degildir. En temelde 1976 yilinda baslayan Islamc1 kalkisma,
Baas rejiminin kendi iktidanm saglamlastirma i¢in attigt adimlara karsilik ekonomik
pozisyonlarinin zarar gorecegine inanan Siinni sehirli kesim tarafindan desteklenmistir. Bu olayin
kokeninde mezhepsel ayrigsma olgusu kuvvetlidir. 2011°de baslayan Suriye olaylanmin nedenleri
hala tartigilsa da olaylarin temelinde ekonomik faktdrlerin bulundugu ve stabil, otoriter ve giicli
bir rejimin kendi iktidarim koruma giidiisii oldugu goriilmektedir. Siyasal islamcilik, hem
1982°de hem de 2011°de, muhalefet hareketlerine yon veren temel ideolojilerden biridir fakat
Suriye Thvani’nin 1970’lerdeki pozisyonuyla 2010’lardaki pozisyonu arasinda ciddi farkliliklar
vardir. Bu ¢alisma, her iki olay1 da tiim boyutlariyla inceleyip, kdkenlerinde benzer dinamikler
oldugunu gostermek gibi bir amaca sahip degildir. Temel amag; Suriye’nin kurulusundan gelen
bazi yapisal problemler basta olmak iizere, Hama Katliami’na yol agan i¢ gelismelerin
degerlendirilmesi ve bu gelismelerin, 2011’ deki olaylarin i¢ dinamikleriyle ne kadar ortiistiigliniin
ortaya konmasidir.?

1. Siinni Esrafin Iktidarindan Baas Rejimine Gegis

Bagimsiz Suriye’nin kurucu unsuru, 1925 yilinda Fransiz manda idaresine kars1 Diirzi lider
Sultan Atrag’in baslattig: “Biiyiik Suriye Isyan1® sonrasinda sekillenen ‘Milli Blok Hareketi’ydi
(Provence, 2005, s. 67). Milli Blok; biiyiik bir kism1 Avrupa’da ya da Osmanli kurumlarinda
egitim gérmiis, Batic1 ve cumhuriyetgi fikirlere sahip, popiilist bir Arap milliyetciligi fikriyatiyla
biiyiik sehirlerdeki Siinni esrafla igbirligi halindeki birtakim elitlerden olusuyordu (Khoury, 1989,
S. 23). Hareketin Onciileri arasinda yer alan ve bir donem Suriye bagbakanligi gérevini de yapan
Tiirk asilli Cemil Merdam Bey 6rneginde goriilebilecegi gibi, Milli Blok ileri gelenlerinin pek
¢ogu, Birinci Diinya Savast yillarinda Osmanli ordusunda yer alan ve el-Fetat gibi Arap
milliyetgisi organizasyonlarla iligki icerisindeki subaylardi (Commins & Lesch, 2014, s. 234).

1 Suriye’de rejimin mesruiyetini saglayan 6nemli bir faktér de Soguk Savas doneminde Sovyetler’le, 1979’dan sonra
da Iran ile kurulan iliskiler olmustur. Konuyla ilgili bkz. Gelbart, 2010.
2 Literatiirde 1976-1982 Islamci kalkismasi ile 2011 olaylarmni paralel okuyan yaymlar arasinda, Hima ve Humus’un,

her iki olay oncesindeki durumlarmm karsilagtirmali bir incelemesini sunan Dara Conduit’in ¢aligmasma (2016)
bakilabilir.
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Ilimli ve muhafazakar milliyet¢i bir retorige sahip Milli Blok, ‘Siinni-Arap-Suriyeli’
iicgeninde bir kimlik tahayyiiliine sahipti. Osmanli doneminde sahip olduklart genis ekonomik
haklari siirdiiren sehirli Siinni esrafla ve yerel devlet memurlariyla organik bir isbirligi igerisinde
bulunan bu hareket, bagimsizliktan sonra mevcut halk destegini kisa siirede kaybetti ve 1947
yilinda dagildi. Yerine, kendisiyle ayn1 toplumsal kompozisyona sahip ve yine esraf egemenligini
simgeleyen; Milli Parti, Halk Partisi ve Arap Cumhuriyetci Partisi gibi pek ¢ok kiiclik parti
kuruldu. Fakat tiim bu hareketler, Suriyelilerin ¢ogunlugunun nazarinda manda doneminin
mirasin1 simgelemekteydi. Esasinda Arap Ortadogusu’nda bagimsizlik miicadelesine Onciilitk
eden organizasyonlarin, bagimsizligin ardindan gii¢ ve popiilarite kaybetmesi ortak bir dzellikti.
Bu bakimdan Suriye’nin Milli Blok’u, Misir’daki Vefd Partisi ya da Irak’taki Nuri Said Pasa
kligiyle benzerdir. Bu hareketlerin bagimsizlik sonrasi neden gozden diistiikleriyle ilgili, Elie
Kedourie’nin (1992, s. 86-87) tespit ettigi; “secim hileleri, secim bélgelerinin kendilerine avantaj
saglayacak sekilde diizenlenmesi ve genig capli yolsuzluk™ gibi gerekgeler ileri siiriilebilir.

1949°da baslayan darbeler siireciyle birlikte Suriye’de iktidar, ordu i¢i hesaplagsmaya
dayanan askeri bir rejim hiiviyeti kazandi. Ordunun, siyasetin temel aktorii konumuna gelisi,
politikanin merkezinin yiiksek siniflardan azinliklara gegisini simgeliyordu. Manda dénemi
icerisinde Humus’ta kurulan askeri akademi c¢ikigl subaylar, genellikle ve bilingli bir sekilde
azinlik cemaatlerinden segiliyordu (Nacklie, 1993, s. 645-646). Bu durum Suriye ordusunun
mezhepsel kompozisyonunun, demografik yapidan ¢ok farkl bir sekilde gelismesini sagladi. Ote
yandan geleneksel egraf iktidarinin sarsilmasi, 1liml siyasete tepkili daha radikal ideolojilere
sahip hareketlerin giic kazanmasina yol agtr. Antun Sadi’nin kat1 Suriye milliyet¢isi Suriye Sosyal
Milliyetci Partisi, Halid Bektas’in Suriye Komiinist Partisi, Misir merkezli Miisliiman Kardesler
ve Baas Hareketi, bagimsizlik sonrasinda siyasal yasamin dinamizmini gosteren adresler oldu. Bu
hareketler igerisinde, ideolojisi bakimindan orduya ve azinliklara en yakin olani, agik bir sekilde
Baas’t1 ve 1960’lardan itibaren Suriye’de iktidar aygiti, Baas ¢evrelerinin giidiimiine girdi.

Ortodoks Hristiyan Misel Eflak ve Siinni Miisliiman Salahaddin el-Bitar tarafindan,
Fransa’daki 6grencilik yillarinda etkilendikleri sosyalist ideoloji ile sekiiler Arap milliyetgiliginin
sentezinden olusan bir ideolojiye dayanan Baas Partisi, 1946 yilinda kuruldu (Kaylani, 1972, s.
5).2 Birlik, 6zgiirliik, sosyalizm’ slogam seklinde dzetlenebilecek Baas ideolojisi; esas olarak
sinirlar Gtesi bir Arap birligi idealine dayanmaktaydi. Bu birlik ideolojisi, ayn1 zamanda Arap
milliyetciliginin genellikle Siinni Islamcilik ile i¢ ige gegmis geleneksel yapisina da bir tepki
mahiyetindeydi. Nitekim Eflak’a gore Islam, Arap kiiltiiriiniin cok énemli bir parcas: ve Hz.
Peygamber de esasinda ‘devrimci bir lider’ olmasina ragmen kurulacak ‘biiyiik’ Arap devleti
sosyalist bir sistemle yonetilen, laik bir toplum dngdrmekteydi (‘Aflaq, 1968).

Baas’in sosyal adalet ve egitlik esaslarina dayanan sosyalizm anlayisinin, biiyiik
sehirlerdeki esraftan c¢ok, kirsal kesimdeki kasabalarda ve yoksul yorelerde benimsenmesi
normaldi. Arapg¢a konusan dini azinliklarin biiyiik bir boliimiiniin kirsalda yogunlastigi da goz
Oniine alinirsa; Baas ideolojisinin, tilkedeki Nusayri, Diirzi ve Hiristiyan kesimlere hitap etmesi
daha iyi anlagilabilir. Ayrica Baas’in laik karakterli Arap milliyetgiliginin de kendilerini Siinni
Suriye toplumunda dislanmis hisseden azinliklar i¢in cazip bir unsur oldugu goriilmektedir.

3 Urdiin Baasr’nin nde gelen ismi Abu Jabar (1970: 13), partinin kurulus y1lin1 1943 olarak verir.
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Humus’taki askeri akademi ¢ikish Nusayri, Diirzi, Ismaili ya da Hiristiyan subaylar igin Baas
ideolojisinin kapsayict milliyetgiligi ve kent karsisinda kirsali 6ne ¢ikartan sosyalist egilimli
ideolojisinin kendilerine olduk¢a yakin gelmesi, ileride iktidar ele gecirecek azinlik askeri
kadrolarinin hemen hemen tamaminin, Baas ile iliskide olmalari sonucunu dogurmustur (van
Dam, 2000, s. 56-63). Bu durum, Suriye’de iktidan elinde bulunduran geleneksel Siinni esrafin
tepkisini ¢ekse de olayin mezhepsel boyutundan ziyade sosyo-ekonomik boyutunun o yillar
acisindan daha onemli oldugu goriilmektedir. Zira Baas’in biiyiik oranda militaristlesmeye
basladigr 1960’11 yillarin basina kadar orduda kritik mevkilerin hemen hemen tamaminda Siinni
isimler yer almaya devam ediyordu ve Baas’in laik-sosyalist ideolojisi, Siinni kesim agisindan
asil tehlikeli durum olarak goriiliiyordu (Parthes, 1991).

1963 yilinda Baasci subaylarin gergeklestirdigi askeri darbe sonucunda Siinni General
Emin el-Hafiz Devlet Bagkani oldu. Fakat gercekte yonetim ti¢ Nusayri ismin elindeydi: “Salah
Cedit, Muhammed Umran ve Hafiz Esed”. 1966 yilina gelindiginde partinin askeri ve sivil kanadi
arasindaki ugurum giderek biiylidii ve Baas igerisindeki ‘Bolgecilik-Kabilecilik® tartigmalar
sonucu iktidar acikea ikiye boliindii: Devlet bagkani Emin el-Hafiz ile Baas’in sivil kanadini tegkil
eden Eflak ile Bitar gibi isimlerin savundugu Pan-Arabist siyaset, 6zellikle Israil meselesinde,
diger Arap iilkeleri ile ortak bir politika izlenilmesi gerektigini savunurken; Cedit, Umran ve Esed
gibi isimlerin bagini ¢ektigi Baas’in militarist kanadi ise daha ¢ok Arap sosyalizmi iizerinde
duruyordu (Ben-Tzur, 1968). Mezhepgilik ve asiretgilik neticesinde ordudaki gii¢lerini arttiran
Nusayri subaylarin 1966’da gergeklestirdikleri darbe, Suriye’de yapilan diger darbelerin
tamamindan daha etkiliydi. Askeri komuta igerisinde giiclenen Salah Cedit ile Hafiz Esed’in,
Muhammed Umran’1 ve ekibi de dahil, ordu igerisinde dnemli mevkilerdeki ¢ogu Siinni ve Diirzi
subaylar1 tasfiyesinin yaninda Baas Partisi’nin kurucularn olan Eflak ile Bitar gibi isimlerin de
yonetimden tamamen uzaklastirnlmalar1 sonucu, Suriye siyasal hayatinda kokli bir degisim
kendisini gosterdi (van Dam, 2000, s. 129-147). Devlet Baskam olan Cedit ile Savunma Bakani
Esed arasinda yasanan gizli iktidar miicadelesi ise her iki ismin de kendi asiretlerinden,
ailelerinden ve kdylerinden isimleri 6nemli yerlere getirmeleriyle tirmanmaya bagladi. Suriye
ordusu ve Baas Partisi i¢erisindeki Nusayri ¢ogunlugu ise biiyiik bir oranda artmaya devam etti.
1967 Arap-israil Savast sonrasi Suriye kamuoyunda olusan olumsuz havay: iyi degerlendiren
Esed kisa zamanda ordunun biiylilk bir boliimiine hakim olmayi basardi ve 1970 yilina
gelindiginde yaptig1 bir darbeyle iktidari tek basina ele gegirdi (Commins & Lesch, 2014, s. 53-
54).

2. ‘Neo Baas’ Iktidar ve Islami Kalkisma

Hafiz Esed iktidara geldiginde, iilke istikrarsiz bir donemin esiginde durmaktaydi.
Bagimsizligin kazanildig1 1946’dan 1970’e kadar tilkenin tam sekiz askeri darbe gdrmiis olmasi,
Esed’i oOncelikle, kendi mesruiyetini saglama alacak girisimlerde bulunmaya yoneltti. 1973
yilinda hazirlanan Anayasa ile birlikte, rejimin yasal mesruiyeti saglanmaya calisildi. “Suriye
topraklart Arap cografyasinin bir pargasidir” ve “Suriye halki Arap iimmetinin bir pargasi olarak
tam birligin ger¢eklesmesi i¢in miicadele etme gorevine sahiptir” gibi ifadelerle Baas iktidarinin
milliyetci ve Islami yani iizerinde 6zenle duruldu (Suriye Anayasasi, 1973: md. 1 firka 2 ve md.1
firka 3). Bunun yaninda “Devlet baskaninin dini islam’dir ve yasamanin kaynag Islam seriatidir”
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maddesiyle birlikte Esed’in heniiz iktidarimin ilk d6nemlerinde Sii alim Musa el-Sadr’dan
Nusayriligin islam’in bir mezhebi oldugu yoniinde aldig1 fetva; rejimin, iilkenin cogunlugunu
olusturan Siinni kesime karsi Islami referans noktasim kaybetmeme ihtiyacinda oldugunu
gosteriyordu (Suriye Anayasasi, 1973, md.3). Yapilan yasal diizenlemeleri, Esed’in yakin
cevresinden devsirdigi isimlerle ‘parti-ordu-devlet’ {iggeninde bir iktidar ag1 yaratmasi izledi.
Sanildiginin aksine bu iliskiler, her zaman mezhepsel aidiyetler uyarinca sekillenmedi. Rejimin
sembol isimlerinden, 32 yil boyunca Genelkurmay Bagkanligi gorevinde bulunan Mustafa Tlass
orneginin gosterdigi gibi, her ne kadar sembolik degeri agir bassa da, Siinniler de Baas iktidarinda
onemli gorevlerde bulunabiliyordu (Pierret, 2014).

Esed’in, heniiz iktidarinin baginda gergeklestirdigi sinirli reformlar, onun sehirli esraf
karsisinda kirsal kesim ve kii¢iik burjuvazinin destegini almasinmi saglamisti (Hinnebusch, 1990:
287). Toprak reformu ve kamulastirma faaliyetleri, kdyliiniin rejime olan sempatisini artirirken,
iscilerin calisma kosullar1 da belli orada iyilestirilecekti. Iktidarla bir sekilde iliskili olmak, Suriye
gibi “rant¢1 devletler” s6z konusu oldugunda, kaynaklara ve ekonomik ayricaliklara sahip
olmanin 6n sartiydi. Ustelik Neo-Baas rejimi gibi, kendi iktidarim1 mezhepsel azinliklardan
miitesekkil bir daire icerisinde olusturan drneklerde, iktidarla organik bag igerisinde bulunan bir
ist siifin varlhi@ kagimilmazdir. Patronaj iliskileri ve nepotizm sayesinde bu kesimin gelirleri
artarken, bir siire sonra Siinniler i¢in ‘kendilerinden olmayan’ ve liiks i¢erisinde yasayan azinlik
elitin varlign ciddi bir huzursuzluk yaratacakt:i (Sadowski, 1987, s. 447). Onemli askeri
birliklerden, kilit pozisyondaki biirokratik makamlara kadar, iktidarin giivenligini teminat altina
alan en dnemli mevkilerde Nusayri, Diirzi ya da Ismaili gibi azinlik unsurlari, hatta bizzat Hafiz
Esed’in ailesinden kisiler bulunuyordu.

Rejimin tahayyiil ettigi kimlik idealinin ii¢ sacayag1 bulunuyordu: “Araphk, islamlik,
Suriyelilik” (Zisser, 2006, s. 183). Araplik ve Suriyelilik vurgulari, Esed’in pragmatik siyasetine
ve ulusal ¢ikar esasina dayanan dis politika yaklasimina bagh olarak siirekli degisiyordu. Ornegin
Filistin meselesi s6z konusu oldugunda Araplik vurgusu agirlik kazanirken, Irak’la sorun
yasandiginda Suriyelilik 6n plana ¢ikiyordu (Baram, 1990, s. 429). Islami referanslar ise Esed
i¢in cok 6nemliydi. Ulke niifusunun yaklasik %6011 olusturan Siinni Suriyeliler, rejim i¢in her
zaman potansiyel bir i¢ catismanin aktdrii olarak goriilmekteydi. Parti tiiziigiinde Islami
referanslar bulunan organizasyonlarin yasal kabul edilmemesi ve yeni yeni olusmaya baslayan
Islamc1 hareketlere karsi siki bir sekilde takibat uygulanmasi da bununla alakaliydi. Siinni
kesimin tepkisini ¢ekmek istemeyen Esed, dini konularda hassas davranmaya olduk¢a Gnem
veriyordu. Islami vakiflara ve okullarina yaptigr yiiklii bagislar, pek cok yeni cami projesi ve
Siinni alimlerle birlikte katildig1 iftar yemekleri, bu amaca hizmet ediyordu (Ziadeh, 2011, s. 377-
378).

Rejime kars1 1970’1i yillarin ortalarindan itibaren olugmaya baglayan muhalefet dalgasinin
arka planinda pek ¢ok etken vardi. En temelde, Suriye’de son on yilda degisen sosyo-ekonomik
dengelerin pay1 oldukca biiyiiktii. Suriye’nin kurucu kodlarinda islenmis, iktidarla bizatihi iliskide
olan kentli kesim, yeni rejimin kirsal niifusu 6n plana ¢ikartan politikalarina karst bir tepKi
igerisindeydi (Lefevre, 2013, s. 56-57). Rejim, kendisine ¢esitli patronaj iligkileriyle bagli, parti-
ordu-devlet tiggeninde yeni bir zengin elit takimm olustururken, bu durum Halep, Hama ve Humus
gibi sehirlerdeki Siinni esrafin ¢ikarlarina taban tabana zit gitmisti. 1960’ larin sonundan itibaren,
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Baas iktidarlarinin tarim politikalarimi 6n plana ¢ikartan devletgi siyasalari, Suriye’nin biiyiik
kentlerindeki tliccar sinifinin gelirlerini ciddi miktarda diisiirmekteydi.

Dis politikada, Hafiz Esed iktidarimn en 6nemli belirleyicilerinden biri olarak, ‘pragmatik’
kararlarin almmasi, Suriye halkimin tepkisini ¢ekmekteydi. 1975’te baslayan Liibnan Ig
Savasi’'nda Esed’in FKO’ye karst Marunilerin yaninda ¢atismalara dahil olmasi, Irak-iran
savasinda potansiyel diisman olarak gdriilen Saddam’in Irak’1na karsi Iran’in desteklenmesi gibi
kararlara, Siinni kesim basta olmak tiizere, pek ¢ok Suriyeli tarafindan karst ¢ikilmistt (Muslih,
1998).

Sosyo-ekonomik faktdrler ve dis politikadaki tercihler ne kadar belirleyici olsa da Islamci
kalkisma, en temelde Siinni bir kars1 ¢ikisi sembolize etmekteydi: “Bu, agik bir sekilde laik ve
reformcu olan bir Alevi rejime karsi muhafazakar Misliiman ve Siinni protestosuydu”
(Cleveland, 2008, s. 450). Esed rejimi; azinlik mensuplarinin 6nemli mevkilerde bulundugu ve
Esed’e kisisel ¢ikarlari sebebiyle sadik, kiiciik ve birbirlerine sikica bagli bir klik gevresinde
isliyordu. Eflak ve Bitar gibi teorisyenler Suriye digina siiriilseler de iktidar hédla Baas
Partisi’ndeydi ve iktidar, dini ve mezhebi ne olursa olsun ‘tiim Suriyelilerin esitligi’ iizerinden
Baas’1n laik ideolojisini sahiplenmeye devam ediyordu (Hinnebusch, 1982, s. 196). Esed’in, milli
kimligi dinsel kimligin Oniine koyan ulusalci politikalarina karsi, Suriyeli Siinni kesimin
muhalefet hareketi, Arap milliyet¢iliginin diisiise gectigi bir donemde tiim Ortadogu’da artan bir
popiilariteye sahip Miisliiman Kardesler tarafindan 6rgiitlenecekti (van Dam, 2000, s. 193-197).

Hasan el-Benna’nin 6grencisi Mustafa es-Sibai Onciiliigiinde, 1946 yilinda Hama’da
faaliyet gdstermeye baslayan Suriye Miisliiman Kardesleri, Islamc1 érgiitlerin birlikteligini temsil
eden bir ¢at1 organizasyon hiiviyetinde ortaya ¢ikti1 (Glirpinar, 2014, s. 118). Siinni esrafin
yogunlukta oldugu Halep, Humus ve Hama gibi kentlerde, Baas iktidarinin konsolide olmaya
basladigt 1960’11 yillardan itibaren yogun destek bulan Miisliman Kardesler hareketi, 1976
yilinda Hafiz Esed rejimine karsi agik bir sekilde silahli miicadeleye basladi (Lefevre, 2013, s.
73). 1980-1981 yillar1 arasinda rejim, muhalifleri bastirmaya yonelik ¢ok sayida kanli faaliyete
giristi. Ayn1 zamanda parti-devlet-ordu biitiinlesmesinin ne kadar giiglii oldugunu gdstermesi
bakimindan 6nemli bir 6rek olusturan bu olaylarda, ¢ogu zaman Hafiz Esed’in kardesi Rifat
Esed’in liderlik ettigi ve ordudan biiyiik oranda 6zerk bir yap1 arz eden Savunma Birlikleri ile
Suriye ordusu igerisinde en énemli tiimenlerden biri olan ve basinda Esed’in ¢ok giivendigi,
Nusayri asill1 Ali Haydar’in bulundugu Ozel Kuvvetler kullanildi (van Dam, 2000, s. 119-120).

1982 yili itibariyle rejim karsit1 silahli gruplar; Suriye’deki Sovyet askeri uzmanlarini da
kapsayan pek ¢ok dnemli isme suikast diizenlemis hatta Hafiz Esed’e yonelik basarisiz bir suikast
girisiminde de bulunmus, 6zellikle 1979 yilinda seksen ii¢ Nusayri 6grencinin 6ldiiriildiigii Halep
Topgu Okulu’na yonelik agir bir saldir diizenlemis ve Hama kentinin 6nemli bir boliimiinii ele
gecirmisti (van Dam, 2000, s. 148; Lefevre, 2015, s. 128). Esed’in mesruiyetini ortadan kaldirarak
ordu igerisinde rejime sadik bulunan Siinni subaylarin katilimini uman muhalifler, disardan da
anti-Sovyet kampindaki tilkelerden destek bulmaktaydi (Wiedl, 2007, s. 26). Subat 1982
tarihinde, Hafiz Esed’in kardesi Rifat Esed’in onciiliigiinde Hama’ya giren Suriye ordusu, silahli
militanlara ve sivil halka yonelik ¢ok agir bir saldir1 baglatti. Hama kentinin biiyiik bir kisminin
yerle bir edildigi, en az on bin Suriyelinin hayatim kaybettigi saldirilarin akabinde rejim, isyani
bastirmay1 basardi (Lefevre, 2013, s. 128).
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3. Besar Esed Donemi Suriyesi: Simirli Reform Politikasi

Hama Katliami, Miisliiman Kardesleri ve diger Islamc1 muhalefeti Suriye politikasinda cok
uzun bir siire rol alamayacak hale getirmekle kalmadi, rejimin tiim Suriye’deki otoritesini ‘kanli’
bir sekilde teyit etti. Daha sonra Hafiz Esed’in kardesi Rifat Esed basta olmak {izere, rejimin
icerisinden gelen tehditler de bir bir etkisizlestirildi. Hafiz Esed’in 2000 yilindaki 6liimiiniin
ardindan, devlet bagskanligi i¢in gerekli ‘40 yag’ sarti anayasa degisikligiyle esnetildi ve ogul
Besar Esed basa gecti. Hama sonrasi siiregten Besar Esed’in iktidara geldigi 2000°e dek Suriye,
alinan sert tedbirlerle birlikte, glivenlik agisindan istikrarli bir goriintii ¢izdi (van Dam, 2017, s.
50).

Baas iktidari, 2000’li yillar itibariyle kendisini topluma kabul ettirmeyi basarmisti ve
siyaset bilimci Lisa Wedeen’in (1999) basariyla gosterdigi gibi; bu, ¢ogu zaman ‘-mis gibi
yapmak’ anlamina gelse de, halk iktidarin yeniden tiretimine katilmaktaydi. Bu, otoriter rejimlerin
dogasinda goriilen ¢esitli mesruiyet devsirme yoOntemleriyle gergeklesmisti: Tiim sokaklar
dolduran Esed ailesinin resimleri, stadyum kutlamalart ve Esedlarin Siinni din alimlerine hiirmet
gosterdigi goriintiilerin medyada siirekli servis edilmesi gibi. Ortadogu’da siyasal rejimler iizerine
calisan pek ¢ok arastirmaci, Soguk Savas sonrasi konjonktiirde upgrading authoritartianism
(glincellenen otoriteryenizm) terimiyle agiklanabilecek bir siirecin varligina isaret etmistir
(Heydemann, 2007). Ekonomik zorunluluklara uyum saglamaya yonelik birtakim reformlar ve
sosyal hayat iizerindeki baskiy1 gorece azaltan bazi yeniliklerle baslayan Besar Esed dénemi,
Suriye’nin daha ‘agik’ bir topluma doniisecegi yoniindeki umutlari arttirsa da rejimin kontrol
mekanizmalarinda herhangi bir degisim olmamustir. Yalmzca mevcut durum, gegen otuz senenin
ardindan artik igsellestirilmistir ve rejimin mesruiyeti, toplumun c¢ogunlugu tarafindan,
umursamazlikla kangik bir goniilsiizlikle kabul edilmistir. Sendikalar, partiler, cemaatler ve
dernekler gibi kolektif gruplara yonelik baskilar devam etmektedir ve muhalefet olarak
adlandirilabilecek bir organizasyonun, iilke igerisinde orgiitlenebilmesi miimkiin degildir.

Ogul Esed doneminin kisith bir reform programiyla birlikte baglamasi, en temelde
Suriye’nin icerisinde bulundugu ekonomik kosullardaki kotii gidisten kaynaklaniyordu. Fakat
reform girisimi, Besar Esed ile Baas rejiminin eski {ist diizey isimleri arasinda birtakim
gerginliklere yol acti (Ziadeh, 2010, s. 48). Onceleri tedrici bir degisimden yana gibi goriinse de
Baas’in tutucu birokratik kanadinin baskisimi arttirmasi, Besar Esed’in daha sert onlemler
almasini beraberinde getirdi. Baas Kongresi’nde Hafiz Esed donemi biirokratlarinin yerine geng
kusak yeni isimlerin atanmasi, hem partide hem de lilkede artik bir seylerin degisebilecegi
umutlarin1 dogurdu (Perthes, 2005, s. 8-9). Fakat ogul Esed’in iktidari, bir siire sonra babasinin
otoriter rejimine dogru evrilecekti.

Reform programi, iyice kotliye giden ekonomik duruma karsi, neoliberal doniisiimler
iceren bir paketin hayata gecirilmesiyle giindeme geldi (Hinnebusch, 1982, s. 97). Pek cok kamu
sirketinin Ozellestirilmesi ve yabanci yatirimcilan ¢ekecek atilimlarin yapilmasiyla, 2007 yilina
gelindiginde Suriye’de 6zel sektoriin ekonomik hayattaki pay1 %70’e ¢ikt1 (Baczko, Dorronsoro
& Quesnay, 2018, s. 42). Ozel sektoriin, Esed ailesinin iginden ya da onlarla baglantil1 varlikli
kesimlerin lehine, ¢ogu zaman yolsuzluklarla, bu denli genislemesi Baas rejiminin kurucu
kodlarinda yer alan devletgi ekonomi ilkesinin rafa kalkmasiyla sonuglandi. Bu durum, kdyli
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kesimin ve sehirli alt gruplarin ekonomik varliklarinin daha da kétiilesmesine yol agtigi gibi
sermaye sahibi yatirimeilarla isgiler arasindaki gerilimi de tirmandirdi (Selvik, 2008, s. 40-41).
Ayrica kamu destekli ise alim projelerinin kaldirilmasinin da etkisiyle, issizlik seviyesi 2000 -
2010 yillart arasinda %20 seviyesine ¢ikt1. 2008°de %6 artis oranindaki GSMH, 2010 itibariyle
%3.9’a diistii ve petrol gelirlerindeki disiis ile iklim kosullariin elverissizligi gibi sebepler,
olaylarin arifesinde Suriye ekonomisini ‘kriz’ durumunda nitelendirmeyi miimkiin kilmaktaydi
(Lesch, 2013, s. 62).

Ekonomik anlamda neoliberal politikalara gegis, diger drneklerde oldugu gibi, kentlerin
hizla bliylimesini beraberinde getirdi. Sam, Halep ve Humus gibi biiyiik kentlere yonelik diizensiz
gocler, eksik alt yap faaliyetleri nedeniyle sosyal hayati olumsuz yonde etkiledi. Suriye’nin, %2.5
ile 3 arasinda oldugu tahmin edilen, bdlgedeki en yliksek niifus artig oranina sahip iilke olmasi ve
25 yas alti geng niifusun toplam niifusun yarisindan fazlasini teskil etmesi, sosyo-ekonomik
temelli sikintilarin daha da biiyiimesine sebep oldu (Gleick, 2014, s. 334). Kentlesme problemi,
kirsal iiretime dayali kiiciik kentlerde daha ¢ok hissedilse de “yeni gelenlerin kurduklart
mabhallelerin, neredeyse yiizol¢iimlerinin yarisini temsil ettigi Sam ve Halep” gibi sehirlerde de
demografik yapiy1 zedeledi. Koyden kente go¢ ve diizensiz kentlesme, sehirli sinifin ¢ok biiyiik
bir kisminmin fakirlesmesine yol acgti. Dahasi alt ve iist siniflar arasindaki ucurumu genisletti
(Baczko, Dorronsoro & Quesnay, 2018, s. 45).

Reform projesinin en dnemli ayaklarindan biri, Suriyelilerin artan ‘6zgiirlesme’ taleplerine
karst bazi demokratik ac¢ilimlarin hayata gegirilmesiydi. Rejimin muhaliflere uyguladigi
iskencelerle 6zdeslesen Mezze Hapishanesi’nin kapatilmasi, siyasi tutuklularin 6nemli bir
kisminin serbest birakilmasi ve sivil toplum organizasyonlarinin {izerindeki baskinin azaltilmasi
gibi girisimler, Esed’in iktidarinin ilk donemlerinde gergek bir ‘demokratiklesme’ hissiyati yaratti
(Tastekin, 2016, s. 46). Esed, 2002 yilinda Kiirt kdkenli Suriyelilerin ¢ogunlukta oldugu
Haseke’yi ziyaret etti ve ¢esitli Kiirt siyasal partileriyle iletisime gecerek Kiirtlerin haklarinin ve
Ozgiirliiklerinin diizeltilmesi yoniinde bazi adimlar att1 (Tejel, 2005, s. 229-230). Azinliklan da
kapsayan bu reform girisimleri; kisith igerigi, muhafazakar Baas¢i kanadin biirokrasideki
etkinligini hédla korumasi ve yolsuzluklarin Oniine gecilememesi gibi sebeplerle basariya
ulagamayacakti. 2005 yilinda bazi solcu gruplar ve Miisliiman Kardesler tarafindan yayinlanan
ve Suriye muhalefetindeki tiim unsurlarin birlesik bir platform halinde reform konusundaki
kararliliklarim gdsteren Sam Deklarasyonu ve ayni yil gergeklesen, uluslararasi kamuoyunda
Esed’in sorumlu tutuldugu Refik Hariri Suikasti, rejim iizerindeki baskiy1 artirdi. Esed de bir
noktadan sonra reform defterini tamamen kapatti ve “Suriye’nin Bati tipi bir demokrasiye
doniismesinin imkénsiz oldugunu” sdyleyerek rejimin gilivenligini saglayacak adimlar atmaya
yoneldi (Lesch, 2013, s. 5). 2010 yilina gelindiginde rejime yonelik protestolarda belirgin bir artig
gozleniyordu ve Ozellikle yurt disindaki muhalefette, iktidarin revize edilmesinden Baas
iktidarinin devrilmesine kadar, genis bir skalada hareketlilik baglamist1 (Hokayem, 2013, s. 39-
50).
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4. 2011 Olaylan

2011’in Mart ayinda bir grup gencin, Dera’da okul duvarna yazdiklan rejim kargiti
yazilarin ardindan polis tarafindan yakalanmalari ve agir iskencelere maruz kalmalari, bir siiredir
iilke capina yayilan diizensiz gosterilerin ulusallagsmasi yolunda ¢ok 6nemli bir islev gordii.
Rejimin verdigi tavizlerle yetinmeyen gostericiler, bir siire sonra Suriye’nin tamamini saracak
protesto eylemlerini ayn1 motivasyon etrafinda toparlamay1 basardilar. Bu, tipki Misir’da ve
Tunus’ta oldugu gibi, sosyal medyanin koordine edici giicii sayesinde gerceklesti (Youmans &
York, 2012).

Suriye olaylarinin sekillenmesinde i¢ faktorler agir bir sekilde rol oynadi. Ozellikle
ekonomik kosullar, halkin rejime karst gosterdigi tepkinin temelindeydi. Fakat Arap Bahan
olmasaydi, protestolarin iktidar1 bu denli sarsmasi muhtemelen miimkiin olmazdi. Dahasi 6rgiitlii
muhalefet gruplarnna yonelik dis destek, bir siire sonra olaylarin proxy war (vekalet savasi) olarak
adlandirilan bir boyuta evrilmesinde &nayak oldu. Igsel ve dissal dinamiklerin isyamn
baslangicindaki hiyerarsik rolil bir yana; neoliberal reform politikalan sonucunda olusan yeni
sosyo-ekonomik dengenin ve yolsuzlukla gelir dagilimindaki ugurumun agilmasi gibi sonuglarin,
ayaklanmanin temelinde ¢ok Onemli bir yer tuttugunu soyleyebilmek miimkiindiir. Bunun
yaninda Arap Bahari’nin, ilk glinden itibaren protestocularn giivenini artirdigi, yontem agisindan
yol gosterdigi ve Misir, Tunus ve Libya 6rnekleri {izerinden otoriter rejimlerin devrilebilecegi
mesajini verdigi sdylenebilir.

Dera’daki olaylarin ardindan ivme kazanan gosterilerin demografik yapisina bakildiginda;
bunun sadece Siinni Arap kalkismasindan ibaret olmadig1 goze ¢carpmaktadir. Bu varsayimin Kiirt
cogunluga sahip yerlerdeki protestolar, ayrica Hristiyan ve Diirzi gosterilerini agiklayamadigt
ortadadir (Gunter, 2013; Mousa, 2012). Ote yandan Facebook’taki ‘Suriye Devrimi’ sayfast
tizerinden haftalik olarak belirlenen sloganlarin, baslangigta Nusayri ya da diger azinliklara
yonelik olmadig1,” tersine bir biitiin olarak Suriyelilik vurgusunu yansittig1 da goriilmektedir:
“Stinni ve Alevi, birlikte, birlikte, birlikte”, “Birlesti, birlesti, birlesti, Suriye halk1 birlesti”
(Baczko, Dorronsoro & Quesnay, 2018, s. 78). Bu, ulusun tiim mezhepsel aidiyetlerin 6tesinde,
kolektif bir aktivite igerisinde viicuda gelisi, ‘performe edilisi’ olarak adlandirlabilecek bir
toplumsal hareket 6rnegidir (Ismail, 2011). Olaylarin sekteryan (hizipg¢i) bir nitelik kazanmast,
orgiitlii gruplarin devreye girmesiyle daha sonra ger¢eklesecektir (Balanche, 2018, s. 68).

Olaylarin ilk evresinde sokaga ¢ikan gostericilerin yalmizca belirli bir sosyal sinifa ait
oldugu savi da biitiiniiyle dogru degildir. Protesto gosterilerinin, neoliberal politikalar sonucu
zenginliklerini artiran, rejimle baglantili yeni bir elit takimina kars1 kdylii ve kdyden sehre gocen
alt simif sehirli kesimin 6fkesiyle birlikte sekillendigi goriisii (Azmah, 2014, s. 20), fazlasiyla
indirgemecidir. Gosterilerin pek ¢ogu, kirsal bolgelerde yahut biiyiik sehirlerin banliy6lerinde
toplanan prostestocularin sehre yiirtimeleriyle baglamistir ki bu, rejimin sehirde yogunlasan agir
takibatiyla agiklanabilecek bir durumdur. Fakat Misir’daki ya da Tunus’taki kentli-sekiiler orta
sinif etkisiyle kiyaslaninca zayif kalsa da Halep, Humus ve Sam gibi kentlerdeki burjuvazinin
ogullarinin da olaylara katildig1 goriilmektedir (Alinson, 2015, s. 15-16).

42011 olaylar1 srasmda Nusayrilerin, 6zellikle de geng kusagm, rejime karsi bakis1 ve kimlik algilamalar1 hakkinda
giincel bir ¢aligma i¢in bkz. Dibou, 2019.
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Protesto gosterilerine kitlesel bir boyut katan, bir anlamda mental olarak ‘kalkismadan
devrime’ gecis siirecinin Dera gibi Baas sistemine fazlasiyla entegre olmus ve halihazirda devlet
yatinmlarindan yararlanmakta olan bir kentte cereyan etmesi de diisiindiiriiciidiir. Giiney
Suriye’deki niifusun Urdiin merkezli olarak dis etkenlere acikligi ve son yillardaki kuraklik
kaynakli gelirlerin diisiisii ya da “marjinal, gelismemis, izole” nitelikli toplumunun tepkisi gibi
yaklagimlar (Leenders, 2012, s. 430), meseleyi bir noktasindan kavrasa da tamammyla
aciklayamamaktadirlar. Dera kenti, rejimin sadakatine en ¢ok giivendigi ve genellikle kabilesel
ya da akrabalik iliskileriyle birbirlerine bagl bir toplumdan olusan, tarim merkezli bir sehirdir.
Dera’da duvarlara ¢izim yapan genglere ¢ok agir bir sekilde saldirilmasi, rejimin buradaki
mesruiyetine olan inanc1 ve gorevli memurlarin kendilerine duyduklar giivene, bir anlamda
‘Deralilarin kiigiimsenmesine’ baglidir. Baslarda rejimin diisiiriilmesi asil hedef olmamakla
beraber protesto gosterileri bir siiredir devam etmektedir. Dera’da memurlarin uyguladig: asiri
siddet, rejimin otoriter ve baskici yoniiniin somutlagmasi anlamina gelmis ve gostericiler, sistemin
mesruiyetini agik bir sekilde sorgulamaya baslamistir (Leenders & Heydemann, 2012, s. 141-
143).

Ozellikle Bati literatiiriindeki yaygin kanaatin aksine, mobilizasyonun ilk evresinde orgiitlii
gruplar, sivil toplum kuruluslari, dernekler ya da asiretsel yapilar (Dukhan, 2014, s. 21)
gosterilerde yer almamustir. Bu, arastirmacilari ‘gosterilerin baslangigtan itibaren askeriye
faktoriiniin® etkisinde gelistigi ve sivil toplumla biitiinlesememesi nedeniyle demokratik
kazanimlarinin dnemsizlestirilmesi gibi bir sonuca varmaya yoneltmistir (Della Porta, 2014, s.
241). Baas rejiminin kurumsallagma siireci ve i¢ giivenlik politikalarinin niteligi gdz oniinde
bulunduruldugunda, gostericilerin herhangi bir kolektif organizasyon vasitasiyla mobilize hale
gelmelerinin imkénsiz oldugu anlasilacaktir. Dolayisiyla Baczko, Dorronsoro ve Quesnay’in
(2018, s. 68) Suriye olaylari i¢in dnerdikleri; 1979°da iran’da, 1989°da Dogu Almanya’da goriilen
‘mobilizatdrsiiz mobilizasyon” modelinin iizerinde diisiiniilmesi gerekir.® Oyleyse, herhangi bir
orgiitlii mobilizasyon imkanina sahip olmayan, dahasi internet ve sosyal yasam tizerindeki baski
sebebiyle birbirleriyle iletisim olanaklan dahi sinirli topluluklarin, rejimi devirme kararliliklarinin
kaynaginda ne vardir? Bu sorunun yaniti, bilyilk oranda Arap Bahari’nin Ortadogu genelinde
yarattigi etkiyle cevaplandirlabilir.

Arap Bahar’nin Suriye’deki en 6nemli etkisi, daha once de bahsedilen yeni sosyo-
ekonomik kosullara tepkili halkin giivenini arttirmasi ve halihazirdaki protesto gosterilerine ivme
kazandirmasi olmustur. Tunus, Misir ve Yemen’deki olaylarin baglangicindan itibaren,
Suriyeliler disaridaki devrimci topluluklan destekleyen gosteriler diizenlemis ve 6zellikle basart
kazanmg Tunus ile Misir 6rmeklerindeki pek ¢ok unsuru ‘kopyalamustir’. Arap Bahar’nin
pratikteki pek c¢ok karsihigi, Suriyelilerin kendilerini diger {ilkelerdeki devrimcilerle
Ozdeslestirmelerine izin vermis, sosyal medyanin aktif kullanimi basta olmak iizere sloganlar ve
afisler gibi isyanin retorigini belirleyen bircok sembolik nitelik de Misir ve Tunus 6rneklerinden
‘devsirilmistir’ (Weeden, 2019, s. 2). Fakat Suriye’nin Misir, Tunus ya da Libya 6rneklerinden
cok farkli oldugu, Baas rejiminin toplumun her kdsesine genis bir patronaj agiyla sizdigi ve

5 Kavram, protesto benzeri toplumsal hareketlerin baslangicinda herhangi bir dernek, siyasi parti, kiiltiirel
sima ya da (Ortadogu 6zelinde) agiret gibi orgiitleyici aktorlerin olmadigini ifade eder ve daha ¢ok, bireysel
risklerin fazlaligina ragmen siyasi iktidara duyulan nefretin harekete gegirdigi daginik gruplari belirtir.
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iktidarin dig desteginin, diger 6reklere gore ¢ok daha hakim bir sekilde hissedildigi kisa siirede
ortaya cikmustir. Neticede ilk evredeki gosteriler zamanla pek ¢ok niteligini kaybetmis ve
‘dogaclama’ protesto gosterileri yerini orgiitlii gruplarin hakimiyetine birakmustir.

Sonug

Iki olay arasindaki, mobilizasyon temelli farki vurgulamak adina, Dera’da olaylarin patlak
verdigi 2011’in Mart ayindan tam bir ay 6nce, Hama Katliami’nin 100. y1l doniimiinde tertiplenen
gdsterinin fazlastyla soniik gectigini soylemek yeterlidir. 1976-1982 arasinda gergeklesen Islamc1
kalkisma, Miisliiman Kardeslerin onciiliigiinde bir dizi Islami grubun bir araya gelisiyle
baslamust1 ve arkasinda, eski iktidarlarini kaybeden varlikli Siinni kentli sinifin biiyiik bir destegi
vardi. Hafiz Esed da heniiz giiciinii tam anlamiyla konsolide edememis oldugundan, muhaliflerin,
mobilizasyonu yurti¢inde drgiitleme sanst bulunuyordu. Ustelik Ortadogu’daki en genis iletisim
ve tedarik aglarindan birine sahip olan Miisliiman Kardesler, harekete liderlik etmekteydi. 2011
olaylar ise tam aksine, literatiirde ‘mobilizatorsiiz mobilizasyon’ olarak gecen, ‘spontane’ bir
kalkisma &rnegiydi. Protesto gdsterilerine orgiitlii gruplarin dahil olusu bu durumu degistirip I¢
Savag’a yol acan bir siireci baslatsa da baslangici itibariyle 2011 olaylarimin, i¢ (otoriterlik ve
sosyo-ekonomik kosullar) ve dis (Arap Bahar) faktorlerin etkisiyle, sosyal medyadaki gevsek
bagli gruplar vasitasiyla dogal bir sekilde ortaya ¢iktigi sdylenebilir.

Miisliiman Kardeslerin siiriikleyiciligini iistlendigi Islamc1 kalkisma, mezhepsel bir karst
¢ikigin tiim ifadelerini barindinrken 2011 olaylan, baslangicindaki ilk sene itibariyle, bir biitiin
olarak Suriye’nin ulusal bilincine referans yapan unsurlarla doludur. 2011°deki olaylarda,
gostericilerin Orgiitlii kurumlara sahip olmaya baslamasiyla birlikte, Baas Oncesi Suriye
Devleti’ne ait yesil, beyaz ve siyah renkli, ti¢ kirmizi yildizdan olusan bayragin kullamlmasi da
bunu géstermektedir. islami kalkisma, eski giiciinii kaybeden sehirli Siinni esrafin destekledigi ve
temelinde azinlik hakimiyetine karsi ¢ikisi barindiran ‘sekteryan’ bir isyanken, 2011 olaylar1
yoksulluk ve yolsuzluk gibi etkenler iizerinden sekillenen, dis faktorlere ilkinden daha agik,
baslangici itibariyle ‘ulusalci’ vurgusu daha yiiksek bir ayaklanmadir. Olaylarin ilerleyen
evresinde Miisliiman Kardesler gibi 1liml1 gruplarla® PKK ve DAES gibi radikal terdr orgiitlerinin
devreye girmesi, devrimin repertuarini etkiledigi gibi azinlik karsit1 bir yapiya biiriinmesini de
saglamistir.

Islamec1 kalkismanin sembol kenti, Osmanli déneminden itibaren Siinni-muhafazakar
yapisini biiyiik oranda korumus olan Hama’yd1 (Reilly, 2002, s. 135). Hamal elitler, 6zellikle
Osmanli’nin son doneminde, 6nemli biirokratik ve askeri mevkilere yiikselebiliyorlardi ve sehrin
sosyo-ekonomik yapisi, kentli esrafin neredeyse otonom bir yapiya sahip oldugunu gosteriyordu.
Benzer sosyal dokulara sahip; Sam, Halep ya da Humus gibi Hama da, islamc1 kalkisma sirasinda
muhaliflerin ana iislerinden biri oldu. 1982 yilinda gergeklesen rejimin biiyiik katliaminda Hama
kenti de sivil sakinleriyle birlikte, silahli muhaliflere destek verdikleri i¢in cezalandirildi. 2011
olaylarmmin baslangi¢ noktasi olan Dera’nin durumu Hama’dan daha farkliydi. Suriye’nin
giineybatisinda, Urdiin sinirinda bulunan kent, tipki Hama gibi Siinni ¢ogunluga sahip olsa da

6 Hama Katliamr’nin ardindan biiyiik gii¢ kaybeden Suriye Miisliiman Kardesleri, 2001 yilinda yaymnladigi “Suriye’de
Modern Bir Devletin Kurulusu icin Bildirge” ile birlikte {ilkenin ¢ogulcu bir sisteme gegmesi gerektigini, drgiitiin de
bu dogrultuda demokratik faaliyetler vasitasiyla Suriye siyasetine donecegini belirtti. Bkz. Booysen, 2018: 156.
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kirsal ¢ogunluklu niifusu itibariyle, Baas rejimine en sadik bolgelerden biriydi. Rejimin devlet
destekli yardimlarindan fazlasiyla yararlanan kent, Besar Esed donemindeki reform politikalar
ve kuraklik faktdrlerinin etkisiyle hizla fakirlesti. 2010 yili itibariyle bir milyona yaklagan
niifusuyla Hama, Suriye’nin Halep ve Rakka ile birlikte en yoksul bolgelerinden biriydi ve
diizensiz gé¢ merkezlerinden biri olmasi sebebiyle de demografik yapisi fazlasiyla kangikti
(Cavallo, 2012, s. 59). Olaylarin Dera’daki polis siddetinin ardindan ivime kazanmasi belki de bu
nedenle etkili bir faktor oldu.

Daha énce de iizerinde duruldugu gibi; islamci kalkisma, tabanini kentli kesimden alan bir
isyandi. Eski etkinligini kaybeden Siinni esrafin olaylarin gelismesinde biiyiik bir rolii vardi. 2011
olaylarn ise sehirdeki mobilizasyon olanaklarmin smirliligt ve agir takibat mekanizmalar
nedeniyle genellikle koylerde ya da banliydlerde toplanan kalabaliklar vasitasiyla sekillendi.
Kentlerdeyse ozellikle toplulugun ‘mesru’ bir sekilde olusabilecegi yegane firsat olan, Cuma
namazi ¢ikislar1 gostericiler tarafindan degerlendirildi. iki olay arasinda, agik bir sekilde ‘kentli-
kirsal’ ayrimi yapmak miimkiin olmasa da olaylarnn baslangici itibariyle, 2011°de kent dist
yerlesimlerin daha belirleyici bir rol oldugunu sdylemek gerekir.

Neticede 2011 olaylarinin, bir noktadan sonra silahli ve 6zellikle Islamc1 gruplarin kontrolii
altina girmesi, 1976-1982 yillar1 arasindaki islamci kalkisma ile bir benzerlik olusturabilir. Ote
yandan her iki olayin gelisiminde de iktidarlarin otoriter yapisinin ve yolsuzlugun yarattigi
tepkinin etkisi vardir ve her iki olay da (2011’in baslangicinda bdyle bir nitelik bulunmasa da)
Suriye’nin mezhepsel boliinmiisliigiiyle alakalidir. Sonug itibariyle incelenen i¢sel dinamikler goz
oniinde bulunduruldugunda, Islamc1 kalkisma ile 2011 olaylarinin aym kategoride toplumsal
hareketler olmadiklari ve farkli isleyis mekanizmalarina sahip olduklari soylenebilir.
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EXTENDED ABSTRACT
Introduction and Research Questions

This study basically claims to focus on the internal dynamics of the two social movements
which had a wide repercussion in the history of Syria: The Islamic Revolt between 1976 and 1982
and the Arab Spring-led uprising that started in 2011 and has continued in a different form in the
following period. In this direction, the primary purpose of the study is to examine the internal
factors behind these two events in detail and then analyze their similarities and differences with
a comparison.

The main question that the study seeks answers to is whether the perpetrators of the two
uprisings have the same ideological motivations or, in a wider perspective, the two social
movements were mobilized by same dynamics given that the very two social movements turned
to an armed revolt through having experienced the same transformation process. In connection
with this, the study also focuses on the question of how the comparison of the resistance and
relative gains that they had against the Syrian government’s harsh reactions are related to the
mentioned internal factors. Another answer is sought for how the Syrian uprising originating from
the Arab Spring has evolved into a proxy war and still lingers on when taking into consideration
the bloody suppression of the Islamic Uprising with the Hama Massacre and despite the fact that
external factors have a major role in it.

Therefore, this study claims to draw attention to at least two very important issues. Firstly,
it is the fact that the Syrian Baath government, which occupies a uniquely important position
among the authoritarian regimes in the entire Middle East, has changed between the end of the
1970s, when it started getting consolidated, and the 2010s, which it had a full authority and did
not face any opposition from inside or outside. In another word, the issue of how it spread its
power to society and state institutions during this nearly-year period comes to the fore.

Secondly, in relation with the government’s new form and self-confidence in Syria, an
examination of the factors behind the relative success of the Islamic Uprising explains how the
Syrian Uprising, in a very short period of its beginning, turned to be a decentralized and an
externally-led proxy war where various armed groups clashed in.

Literature Review

As it is a comparative study, the sources used in the article can be listed on the basis of a
triple classification. There are many studies focusing on various aspects of the Islamic Uprising
that broke out with the Hama Massacre. For example, the studies of Wiedl (2007), Ziadeh (2011),
Lefevre (2013) and Lia (2016) present a general assessment of the Islamic Uprising, emphasizing
that the rebellion has gained momentum as a result of the efforts to consolidate the Baath regime's
power. Zisser (2014 )'s book review, in which he evaluates important works in the literature on
the Hama Massacre, looks at the issue from a broader perspective by including the basic factors
of the 2011 events. At this point, studies focusing on the activities of the Baath regime in the
direction of establishment, institutionalization and authoritarianism are also important. The works
of Ben-Tzur (1968), Kaylani (1972), Devlin (1979), Seale (1990), Van Dam (2000), Hinnebusch
(1982, 1990) and Lesch (2013) are all classic works in order to understand the structural dynamics
behind the Baath government and the one man cult in Syria.
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In the literature, studies on the 2011 Syrian Uprising are naturally more numerous than
those who focus on the Islamic Uprising. Some of the most effective of these; The studies of
Azmah (2014) and Gleick (2014) focusing on the socio-economic aspects, Balanche’s (2018)
works focusing on the sectarian dynamins’ impact, Dibou’s (2019) research on Nusayri
population, Mousa’s (2012) Christian population and Dukhan’s (2014) works on the approach of
tribes to the uprising can be given as example. The works of Heydemann (2014) and Van Dam
(2017) focus on the events in line with the changing characteristics of the Baath during the Bashar
al-Assad period.

However, there are not many works in the literature that claim to present a comparative
analysis of both events from various angles. In this context, Conduit's (2016) work constitutes an
important exception. The work of Booysen (2018) and Lefevre (2015) through the perspective of
the Muslim Bortherhood, which played a determinant role in both social movements, and Pierret’s
work (2014) anaylizng Hama and the 2011 events through the Syrian Baath’s relation with Syrian
Muslims are equally significant.

Finally, the encyclopedic studies of Commins and Lesch (2014) and the comprehensive
works of Baczko, Dorronsoro and Quesnay (2018), supported by the field work on the 2011
events, are the most important supporters of both social movements and a possible comparison
attempt.

Methodology

In the study, a comparative analysis method has been adopted. In this respect, the study is
of a descriptive nature. As it was agreed within the study to focus only on intrinsic motives among
the factors that led to both events, for example, the Arab Spring effect in the 2011 Events was
examined at a minor level, methodologically and comparatively analyzing social movements on
factors such as mobilization, motivations of the perpetrators and socio-economic conditions.
Results

As a result of the study, it has been reached that the authoritarian structure of the Baath
governments and especially the corruption debates have an important effect on the development
of both events, and both events are largely related to the sectarian division of Syria. Likewise, the
Islamic opposition has a decisive role for both social movements, although it is more dominant in
the former and has different effects. However, several very important factors do not make it
possible to consider two events within the same category of social movements. Although the
Islamic Uprising found its base from the urban population and especially Sunni notables who lost
their former activities, the Syrian Uprising generally found its base in the countryside due to the
limited mobilization opportunities in the city. While the basis of the Islamic Uprising was the
armed resistance of the Muslim Brotherhood, which had one of the largest logistics networks of
the time, the Syrian Uprising seems to be a spontaneous initiative, at least in the beginning,
referred to as "mobilization without mobilizator” in the literature. While the Islamic Uprising led
by the Muslim Brotherhood has developed as a reaction to the sectarian policies of the Baath
government infiltrating all the institutions of the state and the army, this sectarian factor in the
Syrian Uprising is more minor, although it still makes itself felt to a certain extent.
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