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Ozet: Aralik 2010'da "Arap Bahari"nin baslamasiyla birlikte Ortadogu'da birgok degisiklik meydana
gelmistir. Isyamin baslangicinda bariscil bir sekilde yapilan protestolar Esad yonetiminin ayaklanmalar:
bastirmak icin halka karsi siddet kullanmasiyla bir i¢ savasa evrilmistir. Bu i¢ savas bir¢ok bolgesel ve
kiiresel aktorii kendisine ¢ekmis ve her bir aktdr kendi ¢ikarlart dogrultusunda bu savasa dogrudan veya
dolayl bir sekilde dahil olmustur. Bu aktérlerin basinda ise iran gelmektedir. Bu makalede, iran’in Arap
Bahar1 ayaklanmalarindan sonra Suriye politikasini anlamak temel amagtir. Bu baglamda, Iran’in Arap
Bahar1 ayaklanmalarina karsi tutumu ve bu tutumun Suriye’de degisimi incelenmistir. Arap Bahari'nin
sundugu firsattan yararlanan Iran, Suriye'deki sadik tabanmini saglamlastirip ekonomik istikrarsizlik ve
calkantilara ragmen bolgedeki giiclinii genisletmeye devam etmistir.
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THE ROLE OF IRAN IN THE SYRIAN CIVIL WAR WITHIN THE CONTEXT OF
NATIONAL, REGIONAL AND GLOBAL POWER STRUGGLE

Abstract: With the beginning of the "Arab Spring” in December 2010, many changes occurred in the
Middle East. The peaceful protests at the beginning of the rebellion evolved into a civil war when the Assad
administration used violence against the people in order to supress the uprisings. This civil war has attracted
many regional and global actors and each of these actors has involved this civil war directly or indirectly
in accordance with its own interest. Iran is the prominent of these actors. In this article, understanding to
Iran’s Syrian policy after Arab Spring revolts is the main objective. Taking advantage of the opportunity
presented by the Arab Spring, Iran has solidified its base of loyalists in Syria. Despite the economic
instability and upheaval, it has continued to expand its power in the region.
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Giris

Arap isyanlari, ilk baslarda demokratik haklardan uzak tutulan genis bir cografya
halklarinin kendini yonetmesine imkan saglayabilecek bir ‘firsat’ olarak degerlendirildi
(Ramadan, 2012: 8-12). Zaten ‘bahar’ denmesinin sebebi de buydu. Fakat gegen zaman agikga
gostermektedir ki ‘bahar’ ‘kisa’ donmiistiir (Mihaylov, 2017: 3-14). Cilinkii Yemen’e, Libya’ya
ve Ozellikle de bu yazinin odak noktasi Suriye’ye bakildiginda reformdan gok darbe, karsi devrim,
i¢ savas ve dis miidahaleler géze ¢arpmaktadir. Olaylarin ilk ortaya ¢iktig1 zamanlarda Suriyeliler,
asker ve istihbarat devleti olarak tanimlanan tek adam diktatorliigiinden kurtulacaklarini tahayyiil
ederlerken simdilerde ya iilkelerini ettiler ya da i¢ savasin en acimasiz tecriibelerini yagamak
zorunda kaldilar (‘Arap Bahar1” Kiga Dondii’, 2018).

Siire¢, bolge halklar1 agisindan umulanin tam tersi bir yone evrilirken, Iran’m, Arap
isyanlarina yonelik yaklasimi ne yondedir? diye sorulacak olursa; en temel olarak, iran’mn ikircikli
bir politika izledigini soyleyebiliriz. Tunus’ta baslayip hizlica Misir’da yanki bulup Korfez
iilkelerinde de kipirdanmalara sebep olan Arap Bahari, iran tarafindan ‘Islami Uyanis’ sdylemiyle
desteklenmistir (Tasken, 2018). Hatta iran yénetici elitleri, bu desteklerini bir adim daha ileri
gotiirerek Tunus, Misir ve Kérfez iilkelerindeki hareketlenmeleri 1979 Islam Devrimi’nin
yansimalari oldugunu belirterek bu hareketlerin kendilerinden esinlendigini iddia eden
aciklamalarda bulunmuslardir. isyanlarin basladig: iilkelerdeki Bati aleyhtar1 atmosferin etkisini
artirmak i¢in bu durumu firsat bilen Tahran, halk hareketlerinin ilk basladigi tilkelerdeki
isyancilar1 destekledigini agiklarken, Batili iilkeleri, halk ayaklanmalarinin yasandigi tilkelerdeki
otoriter yonetimlere destek vermekle sucladi ve daha da ileri giderek Batililarin bu desteklerinin
Ortadogu halklarinin 6zgiir ve demokratik isteklerine ket vurdugunu diinyaya ilan etti. Ancak halk
hareketleri Suriye’de baglayinca Tahran yonetimi izledigi politikay1 degistirerek, Suriye halkini
desteklemek yerine Suriye yonetimini desteklemistir (Yal¢in ve Duran, 2017: 207).

Suriye, iran Devleti’nin Ortadogu’daki ulusal cikarlar1 agisindan son derece &nemli
devletlerin baginda yer almaktadir. SGyle ki Tahran’in varolugsal meseleleri arasinda Sii Ailali ve
onun kontrolden ¢tkmamasi ve Hizbullah ile baglantisinin kopmamast gibi hususlar biiyiik bir
onem arz eder (Yal¢in ve Duran, 2017: 205). Bir de bunlara ek olarak, Iran yonetimi, Suriye’de
Siinni bir niifuz sahasinin olusmasini kendileri i¢in tehlike ¢anlarinin ¢aldiginin habercisi olarak
yorumlamaktadir.

Bilindigi iizere, Arap Bahari sonrasinda patlak veren Suriye I¢ Savasi, siddetin gok yogun
bir sekilde yasanmasi hasebiyle Ortadogu’nun en biiyiik krizlerinden biri halini almistir. Bu
makalede, Suriye’deki son donemde onde gelen aktorlerden biri olarak Tahran yonetiminin
ulusal, bolgesel ve kiiresel olmak iizere {i¢ asamali olarak yiiriittiigii Suriye politikasi tartisilacak
ve sonug¢ kismi “Bariga Dogru Mu?” sorusu iizerinden degerlendirmeye tabi tutulacaktir.

1. Ulusal Baglamda iran’1 Suriye i¢ Savasi’nda Miidahil Kilan Faktorler

Her ne kadar iran ve Suriye farkli etnik yap, ideoloji, dil, kiiltiir ve hatta mezhep inanisina
sahip olsalar da iran mevcut rejime her tiirlii destegi vermektedir (Goodarzi, 2006: 11). Peki,
bunun arkasindaki itici gli¢ nedir? Bazi uzmanlarin iddia ettigi gibi Tahran yoénetiminin, Suriye
yonetimini desteklemesinde mezhebin etkili bir rol oynadig: diisiincesi ne kadar dogrudur? Suriye
yonetimi baskin gelen mezhebi Nusayrilik ile Siilik iddia edildigi gibi benzer midir veya
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benzerlikler tagir m1 (Abdo, 2017: 146) veya iran, Suriye’de salt mezhepgilik i¢in mi vardir diye
soracak olursak; cevaplarimiz biiyiik oranda ‘hayir’ olur. Tahran-Sam is birligini Ortadogu’daki
Siinni devletlere karst mezhep odakli bir hareket gibi okumak miimkiinmiis gibi goziikse de s6z
konusu is birliginde stratejik ¢ikarlar daha baskindir (Ebrahimi, 2018: 4). Daha ayrintili
onemli din adami tarafindan Nusayriligin pek cok dini inan¢ ve pratiklerini sapkin olarak
nitelendirip Sia’nin agir1 ve sapkin kollar1 anlamina gelen ‘Gulat-1 Sia’ simiflandirmasinda yer
vermiglerdir (2018: 6). Bu sebepledir ki Tahran-Sam ortak hareket etmesini tarihi ve jeopolitik
nedenler izerinden aramak daha saglikli olacaktir.

Iran Islam Cumhuriyeti 1979°da kuruldugundan beri Suriye, Irak ve Liibnan iicliisiindeki
varhigini israil ve ABD karsitligina dayandirirken, DAES karsitligina vurgu yaparak Suriye’deki
etkinligini daha da pekistirme firsatin1 bulmustur. Devrim sonrasi, Suriye I¢ Savasi 6ncesi, iran’a
alan acilmasinda en belirleyici tarih 11 Eyliil saldirilart olmustur. Bu saldirilarin ardindan
Ortadogu’daki tutumlarii bariz bir sekilde sertlestiren Amerikan yonetimi, Iran’a, temas halinde
olduklart iilkelerle saflar1 siklagtirmaktan baska yol birakmamustir. iran’in Ortadogu’da en énemli
paramiliter giicii ve stratejik ortaklarindan biri olan Liibnan Hizbullah’1yla iligkileri en iist
seviyede tutmanin yolu kara baglantisi olan Suriye’den gegmektedir. Yani kisaca, iki temel faktor
mezhepten cok stratejik ¢ikarlarin &n planda oldugunu gésterir: i) islami Cumhuriyet i¢in Suriye
rejimini devrilmesi demek Ortadogu’da niifuz alaninin biiyiik 6l¢iide yitirilmesiyle ayni anlama
gelmektedir, ii) Liilbnan Hizbullah’1 ile kara baglantisinin kopmamasi gerekli bir durumdur. Bu
iki faktore ek olarak, iran, Suriye’den sonra siranin kendisine gelmesinden cekindigi icin Suriye
rejimine giiclii destek verdigi yonde agiklamalar da yapmaktadir. Bagka bir deyisle, Devrim
Rehberi Hamaney’in aciklamalarinda da goriilecegi iizere, basta Israil ve ABD gibi Batili
iilkelerin amaglarmnin, Iran, Suriye, Hizbullah eksenli “direnis hatti”n1 yikarak Iran’daki rejime
son vermek oldugu yoniindedir (2018: 5). 2003’te ABD’nin Irak’1 isgal etmesinden sonra Sam
yonetiminin Bati ile olan miinasebetleri ciddi olarak bozulmaya baglamistir (Comak vd., 2016:
480). Bu bozulma Sam-Tahran iligkilerinin pekismesine vesile olmustur. Hatta bu pekisme
2006’da resmileserek ABD ve Israil tehdidine kars1 ortak savunma ilkesine dayali bir giivenlik
antlasmasina doniismiistiir (Pouladi, 2019). iste bu olusum, Tahran ve Sam tarafindan direnis
cephesi olarak adlandirilirken, diger bolge iilkeleri tarafindan Sii ekseni olarak yorumlanmustir.
Kimi devletler, direnis cephesi veya Sii ekseni, her nasil tanimlanirsa tanimlansin, basta Israil’in
giivenligini tehdit etmesi, sonrasinda bolgedeki diger bagkentlerde huzursuzluk yaratmasi ve
nihayetinde Batili diger bagkentlerde tehlike ¢anlarinin ¢aldirmasindan 6tiirii bu gibi girigimleri
gii¢siizlestirmenin yollarini aramaya baslanuslardir. Iran igin bu kadar ¢ok karsit ¢ikarlarla basa
¢ikmanin yolu olarak askeri giiciinii seferber etme olarak goriilmiistiir. Devrim Muhafizlar
Ordusu’ndaki iranli milislerden tutun da Afgan Fatimiyyun Tugaylar1 ve Pakistanli Zeynebiyyun
Tugaylarina kadar birgok Iranli askeri birim Suriye’deki i¢ savasta bilfiil yer alip i¢ savasmn
uzamasinda ve ¢ok daha fazla siddetlenmesinde rol oynamiglardir.

fran yonetiminin Suriye I¢ Savasi’na miidahil olmasimi ve DAES gibi bir 6rgiitle miicadele
etmesini kendi kamuoyunda nasil mesrulastirdigina bakildiginda, iste tam da burada mezhebi
soylem ortaya cikmaktadir. Iran halki yasamis oldugu siyasi krizlere, ekonomik darbogaza
ragmen Suriye’de devletlerinin ¢ok aktif bir sekilde bulunmasinin maliyetlerine katlanmasinda,
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Cuma hutbeleri, dini heyetler, rejimin yazili basin ve sosyal medyadaki mezhep vurgusu ve DAES
tehdidi agiklamalar1 milli birlik ve beraberlik gibi hususlar etkili olmustur.

Kisacasi, Suriye’de halkin c¢ok biiyiik bir kismmin Siinni olmasindan 6tiirii Nusayri
yonetim, devamliligini saglayabilmek icin Iran ile ortak hareket etmek zorunda kalirken iran da
acilan bu kanal {izerinden Sii yayilmaciligini gergeklestirebilmek i¢in mesru bir séylem ve eylem
zemini bulmaktadir.

2. Bolgesel Gii¢ Miicadelesi Kapsaminda Iran’in Suriye I¢ Savagi’nda Rolii

Iran ve Suriye kendilerini bir eksenin parcalar1 olarak (direnis ekseni) gdrmiislerdir. Iran
Islam Cumhuriyeti, faal bir bolgesel gii¢ kapsaminda varligim1 devam ettirebilmek icin Sam
yonetiminin iktidarda kalmasi zorunlu goriilmektedir. Ehteshami ve Hinnebusch’in, “orta
biiyiikliikte giicte olan devlet” olarak tamimladiklari Iran, (1997: 102) ashnda bolgesel
gelismelerde aktif bir rol oynayarak orta biiyiikliikte bir devlet olmaktan bolgesel lider olma
yolunda politikalar belirlemektedir. Bununla birlikte, Tahran-Sam yakinlagsmasi, Hizbullah’a
verilen ortak bir destekle per¢inlenmektedir. Ayrica Tahran-Sam yakinlagmasinin daha tarihsel
kokenlerine bakildiginda ise Israil ve Saddam Hiiseyin’e ydnelik ortak bir karsitliktan beslenildigi
goriilmektedir. Halkin demokratik taleplerinin Oniiniin agilmasi halinde Siinni bir yonetimin
iktidara gelme olasihginin kuvvetli olusu Iran igin kesinlikle istenmeyecek bir durum
olusturmasindan otiirii, Tahran yonetimi elindeki tiim siyasi, ekonomik ve askeri enstriimanlari
kullanmaktan  ¢ekinmemektedir. Bolge iilkelerinden  Suriye  yOnetimine  yonelik
gerceklestirilebilecek miidahaleler, igiglerine karisma girisimleri veya Suriye yOnetimini
yalnizlastirma tesebbiisleri, Tahran tarafindan miimkiin oldugunca bertaraf edilmektedir. Ayrica
fran bolgedeki artan niifuzunu kullanarak Irak ve Hizbullah’m, Suriye yonetimine destek
vermelerini tesvik etmistir (Sofuoglu, 2016).

Suriye meselesine bolge itilkelerinden Tiirkiye goziinden bakildiginda rejimin, halkin
demokratik taleplerini karsilamasi olmasi1 gereken bir durumdu. Iran ise hangi sartlar altinda
olursa olsun Suriye yonetimini kosulsuz destekleyen bir yaklasima sahip olmustur. Suriye I¢
Savasi’nda birbirinden tamamen farkli saiklerle hareket eden Tiirkiye ve iran, zaman zaman
birbirlerini birincil derecede tehdit kaynagi olarak gormektedir. Ek olarak, tehdit algilamalarin da
farkli olmasi durumu daha da karmasik hale getirmektedirler. Tiirkiye agisindan PYD/YPG
terdrist bir 6rgiit olup Suriye’nin kuzeyinde sdzde bir Kiirt devletinin kurulmasi kabul edilemez
iken, Iran i¢in durum degismektedir. iran agisindan DAES birincil derecede miihim mezhepsel
tehdit olup terdrist bir yapilanmadir. Ankara’nin, Suriye kaynakli, milli givenligine tehdit olarak
gordiigi teror orgiitlerine karsi askeri operasyonlarina Tahran karsi ¢ikabilmektedir (Haber Tiirk,
2019). Korfez Savasi sonrasinda Irak’in kuzeyinde Kiirt yonetimi olusturan Amerikan yonetimi,
simdi de Suriye’nin kuzey hatt1 boyunca Tiirkiye’ye hasim soézde bir Kiirt etnisitesi olusturmay1
hedeflemektedir. Burada kurgulanan Tirkiye’ye tehdit olusturacak bir “garnizon devlet”in
temellerini atmaktir. ABD’nin 30 bin tir dolusu agir silaht PYD/YPG’ye vermesi, Tiirkiye’nin
Firat Kalkan1 ve Zeytin Dali1 harekatlariyla Firat’in batisinda terdr koridorunu islevsiz hale
getirmesini engelleyememistir.

UIC Dergisi, 1(2), 2021

167



168

Recep Kemal KUZU

Firat Kalkan1 ve Zeytin Dali Harekatlarina kadar askeri manada bdlgesel gii¢ rekabetinde
daha onde olan Iran, Tiirkiye’nin bir de Baris Pmar1 Harekat:’ni baslatarak bolgede yeni
olasiliklar meydana g¢ikartabilecegi ihtimalini goz 6niinde bulundurmus olup bu operasyonu da
Suriye’deki stratejik ¢ikarlarina tehdit olarak algilamistir (Farzam, 2019). Ankara’nin belirttigi
gibi bu harekatta temel ama¢ Kuzey Suriye’de sinir boyunca YPG/PYD’nin araliksiz hakim
oldugu bir bdlgenin olusmasini dnlemek olmustur. Oysa Iran, belirtilen bolgedeki Kiirt unsurlarmn
Sam yonetimi ile bir sekilde uzlasarak Suriye topraklarmin timiinde merkezi hiikiimetin
hakimiyetinin saglanmasini amaglamaktadir. Nasil ki Tahran, 2019°da Baris Pinar1 Harekati’na
kars1 cikiyorsa, gegmiste de Firat Kalkani ve Zeytin Dali Harekéatlari’na da karsi ¢ikmakta
yetinmemis; Ankara’nin muhtemel her operasyonuna ket vurmak icin YPG/PYD ile Sam
yonetimi arasinda bir ¢esit uzlagi gergeklestirebilmek i¢in emek sarf etmistir. Afrin-El Bab-
Cerablus hattinda fiilen hakim olan ve idlib’de ciddi manada askeri varligi bulunan Ankara’nin,
Firat’in dogusunda ilk asamada 120 km uzunlugunda ve 30 km derinligindeki bir bolgede
hakimiyet kurmasi, Tiirkiye’nin Suriye’deki roliiniin gerek diplomatik gerekse askeri olarak
pekisecegi anlamina gelmektedir. Yani kisaca, askeri manada kisitlanacagini diisiinen Iran rejimi,
Tiirkiye’nin Suriye’de giiciinii artirmasindan ciddi manada rahatsizlik duymaktadir.

Her ne kadar iran ve Tiirkiye nin farkli ¢ikarlari, beklentileri ve uygulamalari olsa da her
iki iilke de birbirleriyle olan diplomatik gdriismelerini devam ettirme yoniinde hareket etmislerdir.
Bu durumun olugmasinda belli bash ii¢ etkenin varligindan bahsedilebilir: Birinci olarak, kiiresel
giiclerle yasadiklar1 sorunlu iliskilerden otiirii bolge {ilkeleri olarak birbirlerinden destek
bulacaklar1 timidi; ikincisi, sinir giivenlikleri saglama diisiincesi ve son olarak iki {ilkenin
ekonomilerinin birbirlerini tamamlayabilecek alanlara sahip olmasidir.

Suriye’de bolgesel gilic miicadelesi kapsaminda Riyad’in “ayaklanmaya” ve Tahran’in
“rejime” destek vermesi, mezhepsel aidiyet ekseninde kutuplasan siyasal bir alanin tekrardan
kurulmasina neden oldu. Mezhepsel olarak kutuplagsma “Sii hilali”’ne kargi “Siinni ¢ember”
(Ismail, 2011: 540) iran ile Suudi Arabistan arasinda siirmekte olan bolgesel rekabet, savasin
milislestirilmesi ile daha vahim bir hal ald1 (Baczko vd., 2016: 16). Ozellikle P5+1 iilkeleri ile
fran arasinda gerceklestirilen niikleer anlasmayla birlikte Iran etkisinin giin gectik¢e artacagi
riskinden 6tiirii Riyad yonetimi Iran’1 dengeleyebilecegi her tiirlii girisimi desteklemeye basladi.
Diger bir ifadeyle, Arap Bahari’nin baglamasiyla Ihvan karsit1 sert bir pozisyon alan ve ulusal
giivenlik politikalarini Thvan karsithig iizerinden tayin eden Riyad yonetimi, niikleer anlasma
sonras1 bolgesel diizlemde kdklesmis tehdit olan Tahran’1 dncelemeye basladi. Ustiine iistelik bir
de Riyad’in daha yakin cografyasinda — Bahreyn’de Sii muhalefet, Yemen’de Husiler, Suudlar
daha da Iran karsithgina itmektedir. Suud-Fars bolgesel rekabetini kizistirmis olan bir baska etken
ise ABD’nin Korfez giivenligi yerine Obama yonetimince belirlenen Iran ile yakinlasma
politikasi olmustur. ilaveten, Siilik iizerinden yayilmaci politikalar belirleyerek niifuz alanim
giinden giine artiran Iran, Suudi Arabistan acisindan ulusal giivenlik meselesi haline gelmistir.
Suudi Arabistan hem iilkesindeki Sii niifusun Iran’m etki alanina girmesinden hem de bolgedeki
Bahreyn gibi iilkelerdeki Sii niifusun Iran’in etki alanina girmesinden endise etmektedir (Oguzlu
ve Cicekgi, 2019: 170). Tiim bu etmenler neticesinde Riyad yonetimi, Iran’a kars: inisiyatif alip
giiclii savunmaci aktivizm stratejisi belirleyerek ve refleksif gii¢ kullanarak cevap verdi (Yalgin
ve Duran, 2017: 236). Kisaca, Irak, Yemen, Bahreyn, Liibnan ve Suriye’de Iran etkisi artikca
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Suudlarin giivensizlik hissiyatlar1 artmis; Riyad’in daha kati ve 6fkeli politikalar belirlemesine
neden olmustur (Oguzlu ve Cigekei, 2019: 170).

Suriye Krizi, bolgesel ve kiiresel aktorlerin siirece dahil oldugu genis, 6l¢ekli bir sorun
niteligindedir. Bu kapsamda sorunun ¢oziimii i¢in bolgesel ve kiiresel gligler devreye girmistir.
Krizin ¢dziimiinde kuskusuz en etkili bolgesel giicler Tiirkiye ve Iran olurken, kiiresel giicler ise
Rusya ve ABD’dir. (Golkarian, 2020). Tiirkiye, Rusya ve Iran tarafindan baslatilan ve Eyliil
2017°de Kazakistan’in bagkenti Astana’da baslayan goériismelerin sonucunda, ii¢ iilkenin de
iizerinde uzlasmaya vardig ilkeler duyurulmustu. Bu anlasmaya gore Idlib ¢atismasizlik bdlgesi
ilan edilmis, “El Kaide, ISID ve baglantili gruplar” ile miicadele edilecegi ifade edilmisti (Ayvaz,
2020: 53). Fakat, Suriye’de yasanan olaylarin bélgesellikten ¢ikip uluslararasi krize déniismesinin
ardindan Tirkiye, Suriye’ye yonelik stratejisinde 6zellikle giivenlikle alakali nedenlerden dolay1
degisiklige gitmistir. Ciinkl terdr orgiitt PKK’nm burada yiiriittiigii faaliyetler, Tiirkiye’nin
glivenligine yonelik tehdidi artirmistir (Yesiltas, Piringgi, 2020: 71,72).

Astan goriismeleri barigi tamamlayict bir siirece doniserek toplamda 14 Kkez
gergeklesmistir. Tiirkiye ve Rusya ikilisinin biiyiik rol oynadigi Astana goriigsmelerinde Krizin
¢Oziimiine yonelik onemli kararlar alimmustir. Bu siireg, Cenevre Konferanslari ile paralel
ozellikler tagiyan ve Suriye’de catigsmalar1 sonlandirmaya yonelik, kalici barigin saglanmasini
amagclayan bir siiregtir. Suriye Krizi’nde Cenevre, Astana ve Sogi siiregleri, bir bakima birbirinin
tamamlayicisi siirecler olarak ifade edilebilir.

Astana Siireci devam ederken gerceklesen Soci goriismeleriyle beraber Suriye Krizi’nin
¢ziimii {izerine Tiirkiye ve Rusya arasindaki isbirligi olanagi artmaya baslamustir. Idlib iizerine
yogunlagan muhtira hem Tirkiye’nin simir giivenligi hem de Suriye’nin toprak biitlinliigi
bakimindan 6nem arz etmektedir. Bu nedenle, So¢i Muhtirasi ile kabul edilen maddelerin sahada
uygulanabilmesi igin ortak bir denetim mekanizmasi kurulmustur. Bu gelismeler Tiirk-iran
iliskilerinin son dénemi agisindan da kayda deger bir gelismedir.

Sonug olarak, Suriye I¢ Savasi ¢ok agik gdstermistir ki Tahran, var olan kosullar altinda
bolgesel giic olma yolunda ilerleyebilmesi i¢in ekonomik kirilganligini giderebilmesi sarttir.
Bunun i¢in de ABD yaptirim politikasini hafifletecek stratejiler belirlemelidir. Ayrica Tahran,
Ankara ve Riyad gibi iki bolgesel aktor ile uzlasmaci bir politika {izerinden ortak noktalarda

bulusabilmesi hayati 6nem arz etmektedir.

3. Kiiresel Gii¢ Miicadelesi Baglaminda iran’in Suriye ¢ Savasi’ndaki Rolii

Ortadogu, iilkeler arasindaki giic miicadelelerini tekrardan tamimlayan ve sOmiirge
zamanindan miras kalan siirlari tehdit eden genellesmis bir krizin iginden ge¢mektedir. Bu kriz
aslinda bir tek krizden olusmayip bir krizler silsilesi olarak devam edip en son Suriye I¢ Savasi
ile cisim kazanmistir. 90’11 ve 2000°1i yillarda, ABD’nin Irak’a yaptig1 miidahaleler, Kiirtlerin ve
Siilerin lehine; Siinni Araplarin ise aleyhine sonuglar dogurdu. Ciinkii iktidarin Sii ¢ogunluga
gecisi ile birlikte Siinni bir ayaklanmanin temelleri atildi. Suriye sorununun, diinya kamuoyunu
ciddi manada mesgul eder bir hal almasinda, kiiresel terérizm, insan haklart ihlalleri, miilteci
sorunu, etnik ve mezhepsel catigmalar, kitle imha silahlari, vekalet savaslari, uluslararasi
miidahalelerin mesruiyeti gibi giincel sorunlar basghig: etkili olmustur. Bu krizde, bu kadar ¢ok
hassas bagligin bulunmasi, ABD, Avrupa Birligi, Cin, Rusya gibi uluslararasi aktorlerle birlikte,
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BM, G7, Avrupa Birligi, Arap Ligi, NATO gibi uluslararasi kurum ve kuruluslar denklemde yer
almalarma neden olmustur. Hi¢ kuskusuz, bazi durumlarda Iran bu bahsedilen kiiresel
giiclerle/orgiitlerle ikili, ticlii iligkilere girerek ulusal ¢ikarlarini saglamaya ¢aligmaktadir.

Halk hareketlerinin baglamasinda kiiresel giiglerin mi yoksa iilkelerin i¢ dinamiklerinin mi
etkili oldugu sorusu Suriye I¢ Savasi’ni daha iyi anlagilmasina katkida bulunacaktir. Cevap olarak
da ilk baglarda isyanlarin patlak vermesinde belli bir birikimin kendi kendine patlamasi sonucu
ortaya ¢ikmistir denilebilir (Cubukeu, 2011). Belli bir zaman sonra kiiresel giiglerin olaya dahil
olduklart goriilmektedir. Aslinda bu miidahil olma durumunda sadece kiiresel gii¢lerin kendi
kendilerine verdikleri kararlar etkili olmamis, Suriye 6zelinde de goriildiigii lizere, halklartyla
kars1 karsiya gelen otoriter yoneticiler kurtulusu “biz gidersek Islamcilar gelir” sdylemiyle adeta
kiiresel devletleri sahada yer almaya davet etmislerdir (Cubukgu, 2011).

Batinin, Suriye’de sivillerin katledilmesine sessiz kalmasi ve Rusya’nin alinabilecek
onlemleri BM Giivenlik Konseyi’nde veto etmesi aslinda en ¢ok Sam ve Tahran yonetimlerinin
isine yaramustir. Bir de bolgesel gii¢c olan Tiirkiye’nin, Sam’a karst muhalifleri olusturan Suriye
Ulusal Konseyi’ni desteklemesi, Suriye ve Iran i¢in saflar1 daha da siklastirma vesilesi olmustur.
Ayrica, Tahran’in DAES’e karsi miicadele etmesi, Batililarin nezdinde olumlu karsilanarak
desteklenmistir (Dueck, 2015).

ABD, Irak isgalinin agir maliyetlerinin ardindan, Ortadogu’daki sorunlarda taraf olmada
daha temkinli olurken bu durum, artik Washington’un bolgede hegemonik bir gii¢ olmak
istemedigi seklinde yorumlanmustir. Suriye’deki i¢ savasin vuku buldugu dénemde Obama
yonetiminin benimsemis oldugu mevzilenme (retrenchment) (Dueck, 2015) stratejisinin temel iki
unsuru, izolasyonculuk ve yeni liberal kurumsalci zihniyet neticesinde alanda olusan boslugu Iran
ve Rusya doldurmaya calismaktadir. Dogal olarak, bdlgesel ve kiiresel diger aktorler iran’1 cesitli
sekillerde baskilamaya calismislardir. Baslarda, Suriye krizinde aktif olarak yer alip maliyet
iistlenmekten kaginan Obama ydnetimi, DAES tehdidine kars1 iran’a ve Suriye Kiirtleri’ne destek
vermistir. Ozellikle DAES’in Musul’u ele gecirmesinin ardindan bu destek gozle goriiliir bir
sekilde artmigtir (Dueck, 2015).

Daha 6nce de belirtildigi iizere, Suriye yonetiminin devrilmesi demek iran’mn en énemli
niifuz alanin1 kaybetmesi ve Hizbullah ile olan kara baglantisinin kopmasi demektir. Bilindigi
iizere, Birlesmis Milletler Giivenlik Konseyi’nin bes daimi iiyesi ve Almanya (P5+1) ile Iran
arasinda uzun bir siiredir devam etmekte olan Iran’in niikleer programina yonelik miizakereler
Temmuz 2015°de olumlu sonug verdi: iran’m niikleer programinin siki bir sekilde denetlenmesi
karsihginda yaptirrmlarin kaldirilacagi ve Iran’in yeniden uluslararasi sistemin mesru bir iiyesi
kapsaminda degerlendirilmesi kararlastirildi. Fakat ABD’de yeni bagkan Donald Trump’in Mayis
2018’de, ABD’nin tek tarafli olarak niikleer anlagsmadan g¢ekildigini deklare etmesi ve tekrar
yaptirimlar uygulamaya baslamasi Tahran y&netimini zora sokmustur (IRAM, 2018). Tahran,
ekonomik darbogaza girdikce ve siyasi sikismishik yasadikca, Suriye krizine daha fazla angaje
olmakta, dikkatleri disar1 ¢ekerek igerideki problemleri unutturmaya ¢aligmaktadir.

Ikinci mesele olarak, iran’in, bolgesel ve kiiresel giiglerin, Suriye’nin i¢islerine miidahale
etmemesi hususunda savundugu mesrulastirici gerekce, Suriye’nin yasal ve mesru bir hiikiimete
sahip oldugu tezidir. Bu sdylemin ortaya ¢ikmasindaki asil neden, batili devletlerin, isyancilari
destekler yonde agiklamalar yapmalar1 olmustur. Tahran’a gore, isyanlar nedeniyle bolgede
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miittefiklerini tek tek kaybeden Batili iilkeler, Korfez monarsileri marifetiyle Suriye’de yeni bir
miittefik olusturmaya calismuslardir. Bu durum da Iran icin kabul edilemez bir durumdur (IRAM,
2018).

Ucgiinciisii, ABD’nin artarak devam eden Iran’1 baskilama girisimleri, Iran agisindan
‘diren¢’ olarak karsilik bulmakta ve diger bir kiiresel aktdr olan Rusya ile iligkilerini derinlestirme
ihtiyacini artirmakla kalmayip Suriye’deki askeri varligini muhafaza etme konusunda daha hassas
hale gelmesine sebep olmaktadir. Aslin da bu durum sdyle bir ikileme zemin hazirlamaktadir:
Suriye 6zelinde iran-Rusya iligkisi gelisip Iran’in askeri varligi daha goriiniir hale geldikge ABD
politikasini artirtyor; baski dozu artinca da Iran’in direnci kuvvetleniyor. Ama iran ekonomisinin
kirilganligr bu ikilemin siirdiiriilebilirliginde Tahran agisindan dezavantaj kaginilmaz kiliyor.
Askeri harcamalar, fran’in Suriye’deki varligim ciddi anlamda sorgulatmaya basladiginda ise
Tahran i¢in ¢ikis yolu olarak bolge iilkeler — Tiirkiye ve Suudi Arabistan — ile iliskilerini tekrar
gdzden gecirmeye ve catisma noktalarini azaltmaya yonlenmektedir (IRAM, 2018).

Son olarak denilebilir ki, fran Islam Cumhuriyeti, Suriye krizinin patlak vermesinden
bugiine kadar gecen sekiz yillik donemde elde ettigi kiiresel avantajlart muhafaza ederek i¢ savas
sonrast Suriye’yle ilgili gériismelerde masadaki en giiclii oyunculardan biri olarak yerini almustir.

Sonug Yerine: “Barisa Dogru Mu?”

fran, Suriye’de olaylarin patlak verdigi siralarda, Suriye yénetimini muhaliflerle uzlasmaya
davet ederek olaylarin bu raddeye gelmesini 6nleyemez miydi? Askeri gii¢lerini kullanmayip, bu
isin maliyetine katlanmayarak Suriye batakliginda uzak durabilir miydi veya ne kadar uzak
durmaliydi? Su an yiiriitiilmekte olan Cenevre ve Astana siireclerine gerek kalir miydi? Cenevre
ve Astana gibi diplomatik siirecler en baslarda mi giindeme alinmaliydi? Hig siiphesiz Suriye’deki
insanlik krizini ¢dzebilmek igin bdlgesel diizeyde olaylardan en fazla etkilenen Tiirkiye ve Iran
ikilisinin inisiyatif almasi kadar, Rusya ve ABD gibi kiiresel gii¢lerin de tasin altina ellerini
samimi bir sekilde koymalar1 gerekmektedir.

XXI. yiizyilin en sistematik insan haklar1 ihlallerini gergeklestiren Suriye yonetiminin
akibetinin ne olacagi son derece belirsizdir. Goriildigii tizere, Tahran, Ortadogu’daki tek
miittefiki ve bolgesel stratejisinde ciddi ehemmiyeti olan Sam ydnetimine her tiirlii destegi
vermektedir. Aslinda, son derece agiktir ki Suriye krizi [ran Islam Cumhuriyeti igin risk diizeyinin
firsatlara gore kuvvetli oldugu bir durum olusturmustur. Ciinkii her ne kadar resmi olarak fran’in
Suriye’deki varligini temin etmek ve siirdiirmek i¢in harcadigi askeri ve mali harcamalarin ne
kadar oldugu bilgisine ulasilamasa da ekonomik agidan her an daha da kotiiye giden iranlilarin
hayat standartlari, harcanan meblaglar1 (Comak vd., 2016: 488) sorgulatmaya baslamistir. Ayrica
6zelde Suriye’de genelde Ortadogu’da demokratik yonetim deneyimi bulunmamasi, demokrasiye
uygun yonetimlerin yegsermesinde 6nemli bir sorun olarak karsimizda durmaktadir.

Tahran agisindan Suriye meselesine yonelik sistemli bir bakis agis1 ortaya koyarak
politikalar belirleyecek bir liderlik yaklagimi mevcut degildir. Cilinkii Arap isyanlariin kendi
devriminden ilham aldigim iddia edip tiim Miisliimanlar1 kapsayan bir politika izledigi izlenimi
veren Tahran, Suriye sorunun ortaya ¢ikmasiyla tiim degerleri goz ard1 edip stratejik ¢ikarlarini

birinci Oncelik haline getirmistir.
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Kisa vadede bitecek gibi durmayan, lakin Iran basta olmak iizere Suriye konusunda etkili
olan tiim aktorlerin lafi geldiginde siyasi bir ¢6ziim konusunda ayni diisiincede olmasi bir umut
olarak yorumlanabilir. Hatirlanacag iizere 2012’de BMGK, Cenevre Bidirisi’nin uygulanmast
icin ¢agrida bulunmustu. Bu bildiriye gore "iki tarafin rizasiyla olusturulacak bir gecici hiikiimet
kurulmasin1" 6ngoriiyordu. Yalniz, 2014’ten beri BM’nin goézetiminde gerceklestirilen ve
Cenevre 2 stireci olarak adlandirilan dokuz goriismeden herhangi bir sonu¢ alinamadi. Sonug
alimamamasinda Suriye yonetiminin gittikce muhaliflerle goriigmekte isteksiz davranmasi kadar,
mubhaliflerin de herhangi bir mutabakata varilabilmesi i¢in yonetimin gorevi birakmasini sarta
baglamalar1 Cenevre siirecini baltalamaktadir. Cenevre siirecini igin diplomatik kismi olarak
yorumlamamiz miimkiin gibi gdziikiirken, Batililarin Rusya’y1 Cenevre’ye paralel bir siyasi siireg
ortaya cikarmakla bu siireci sabote etmekle sugladigi Astana siirecini ise isin saha kismi1 olarak
gorebiliriz. Iran ve Rusya ikilisinin ise Astana siirecine mesruluk kazandiran temel argiimani,
bolge dist giiglerin bolge haritalarini sekillendirme girisimi karsisinda alternatif bir ¢6ziim arayist
olsa da Astana siireci de ¢oziim konusunda ilerleme saglamaya tek basina vesile olacak gibi
gdriinmiiyor. Ciinkii Iran ve Rusya, Suriye krizi siiresince Sam ydnetimi iizerinde ciddi bir niifuz
sahibi olmuslardir ve her iki iilke de bu niifuzu kaybetmek istememektedir. Tiirkiye’ye gore ise
Astana, Cenevre’nin alternatifi degil tamamlayicisidir. Astana siireci boyunca agikca
goriilmektedir ki bu ii¢ iilke arasindaki fikir farkliliklari, izerinde mutabakata vardiklart minimum
miistereklerden ¢ok ama ¢ok daha fazladir.

Mevcut durum barisin, istikrarin ve diizenin habercisi olmasa da Suriye’de bir giicler
dengesi bulunmaktadir. Bu denge sadece rejim ve muhalefet arasinda degil; i¢ savasa dahil olan
cok sayida dis aktor arasindadir. Yani bu denge, kiiresel ve bolgesel giigler arasinda siirmekte
olan bir dengedir. Bu denge dyle bir dengedir ki yeri geldigi zaman Iran gibi bolgesel giigler,
ABD qgibi kiiresel giiclerin hareket alanin1 kisitlayabilmektedir. Bu hesaplar ¢atismasinda orta ve
uzun vadede Suriye i¢in bir baris ikliminin kurulabilecegini sdyleyebilmek ¢ok giigtiir.
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EXTENDED ABSTRACT

The Syrian crisis is the result of the Arab Spring which started in Tunisia and travelled to
many parts of the Arab world. It reached Syria with a difference. Everywhere else the 'change’
and people's revolt started receding with the support of regional and international actors, but in
Syria the change is being forced with a limited strike just averted, and with it the risk of a regional
or even global war. The local Syrian dynamics were converted into regional rivalry and global
threat. The ideological and military competition over regional hegemony by the competing states
engulfed the entire region.

Syria is a vital link for the furtherance of Iranian regional influence in the Middle East
through a chain of states. Hezbollah, with Iranian support and assistance, is a credible Iranian
proxy in the regional context. Therefore, in Middle Eastern security complexes, Syria is the focal
point of contention, conflict and rivalry. The outcome of the Syrian crisis will determine who
rules the regional order, Iran or Saudi Arabia. However, the Syrian crisis has revealed some
striking realties: limits to power, end of unilateralism and emerging multi-polarity. Despite having
super military might, the US ability to use force has been circumvented by domestic and
international pressures. The previous examples of interventions in Afghanistan, Irag and Libya,
with or without authorization, have also been curtailed as the US, despite its willingness and
ability, cannot intervene in Syria. Moreover, the waning global support for US intervention,
Russian assertiveness and direct military threats by Vladimir Putin, backed by China, has initiated
the process of multi-polarity in the military and defence realm, which was previously witnessed
in the political, diplomatic and economic spheres.

For the moment, the intensity of the Syrian crisis may have been reduced in the global
context, but it is still boiling at the local and regional levels; the civil war and the regional
ideological confrontation between the 'Sunni Axis' and the 'Shia Crescent' poses the danger of a
regional war. Therefore, the future of the regional security order Middle East is uncertain.
However, one thing is certain, that Syria holds the key to regional peace and stability in the Middle
East.
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