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Yeni bir edebi tiir olarak insan hayatina girdiginden itibaren roman tiiriiniin temel sorunu kisi olmustur. Bir
birey tarafindan yazilan bu anlat: tiirii, bir veya daha fazla bireyi yine baska bireylere anlatmaktadir. insanligin
fikri diinyas1 degisip gelistikge romandaki kisiler de degisime ugrar. Bu degisim ona bakis agisinda oldugu
kadar, onu takdim, irdeleme ve eserde verilen konum durumlarinda olur. Eserdeki kisinin durumunun bu
degisimi normal sartlarda elestiri alaninda da degisimi dogurmalidir. Eser incelemelerinde bu konuda gesitli
degisim yahut gelisim goriilse de ne yazik ki eserlerdeki gelisim hizina denk bir degisim gériilemez. Bu sebeple
romanda kisileri inceleme konusunda yeni yaklagimlara ihtiyag vardir. Bu problem bir kisilik analiz modeli
ihtiyacim1 dogurmustur. Eserde saglikli bir kisilige sahip karakterin olusturulup olusturulamadiginin tespiti
modelin ilk amaci olmalidir. Modelimizde kisilik analizi iki basamakli olarak yapilmig, yapilan incelemelerde
elde edilen bilgilerin tutarlilik agisindan irdelenmesiyle sonuca ulasilir. Modelin isleyisinin daha kolay
goriilebilmesi igin ayrica 6rnek bir uygulamada sunulmustur. Detayli incelemeye imkan veren modelin bagka
eserlerdeki kisileri de kargilastirma imkani vermesi ise 6nemli bir 6zellik olarak karsimiza ¢ikar.
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The main problem of the novel genre has been the person since it entered human life as a new literary genre.
This type of narrative, written by, focused on and talks to person. As the intellectual world of humanity changes
and develops, caharacter in the novel also change. This change takes place in point of view, in the situations
of presenting, examining person and the positions. This change should lead to a change in the field of criticism
under normal conditions. But change cannot be seen equivalent to the speed of development in the works. For
this reason, there is a need for new approaches to examine the characters. This problem led to the need for a
personality analysis model. The first aim of the model should be to determine whether a character with a
consistent personality created in the work. In our model, personality analysis has been done in two steps, and
the result is reached by examining the information obtained in the examinations in terms of consistency. It is
also presented in a sample application so that the operation of the model can be seen more easily.
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EXTENDED ABSTRACT

Although it has been overshadowed by the plot since Poetics, the character is the most important element among the
elements of the novel. Of course, this very important element has been covered many times over. However, when
examining the studies, it is seen that they do not go beyond some discourses over the prominent elements in each
work. The situation in each work is so unique that there cannot be enough common elements to even compare the
characters in two works of the same author. This situation emerges as an important problem in scaling the artistic
value of a literary work. When we look to old works the classifications not enough for determine character in the
novel so we need help of psychology. There are lots of approaches to personality in psychology, we grouped
personality informations under five headings for the novel. Although the classification of the data under five headings
helps to deepen the analysis, it is not enough to solve the problem by itself. The main purpose of the study is to be
able to examine the author, subject or persons separately, without common gender, social, cultural or economic status,
and to make comparisons when necessary. In the literature studies reconstructed in the light of the information
obtained, it has been seen that the five factor personality model will be efficient when used together with our
classification. Although the use of a large number of scales in studies on the five-factor personality model poses an
important problem for the novel with limited opportunities, it has been determined that scaling can be made in
accordance with the data that can be obtained

Although it seems sufficient to remove the general scales after the classification of the data, the problem of drawing
an objective conclusion is another important problem faced by the literature researcher. Firstly scales, it is important
that they do not vary from person to person. The influence of the narrator is a serious problem as much as the reader's
personal views. These problems can be solved by careful use of the two steps created in data classification. The data
given as narrator-centered in the five structure analysis should be combined as much as possible without being
questioned. In the five-factor model, the study should be reader-centered.

After the data collection and classification under the five structures the evaluation phase comes. In the evaluation
phase, the consistency, which is the basis of personality studies, was questioned. The data obtained around person —
characterization and person — plot relationships are discussed.

For to see how model works Ahmet Umit's novel Beyoglu Rapsodisi chosen as a sample. Ahmet Umit, one of the
most famous authors of detective novelist, has repeatedly stated that he has not seen detective novels in popular
literature. The criminal in the center of plot chosen for this sample work. In addition to criminal is the protagonist,
the narrator is also the protagonist. Being a narrator at the same time increases the possibility of directing the reader,
thus making the evaluation process even more difficult. The aim here is to reveal how all possible aspects of the
model work in the product with the most data.

The five-axis personality analysis model, whose application is also seen, works well. The main purpose of the model
is to determine whether a consistent personality can be formed or not. In the classification of the data, while the
narrator-centered data were presented in the five structure sections, reader-centered analysis was performed in the
five factor analysis. While making a reader-centered review, the reasons for adjectives are clearly written in order to
avoid being personal. This process is considered to provide objectivity to a great extent. In the evaluation phase, it
was examined whether the data found was consistent or not. If there is consistency, it will be possible to enter into
the discussion of how a healthy personality has been formed. Since there was an inconsistency in our example, the
reason for this inconsistency was also questioned during the evaluation phase. The model allows this operation. It
was seen that the inconsistency in our study was caused by the plot. This situation shows parallelism with the
inconsistency in other works in the thesis study. As can be seen, the model presents a healthy structure for us in
examining the people in the work. The model is not dependent on the genre of the novel, and as long as there is
sufficient data about the person to be examined, it can be applied to every person in the novel.
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Giris
Kisi sorunsalinin baslangict olarak da kabul edilebilecek olan roman, Cervantes’ten
giinlimiize kadar ¢ok yol kat etmistir. Bu siiregte olay 6rgiisii, mekan, zaman unsurunda degisim
goriildiigi gibi temel 6ge kisi unsurunda da degisim ve gelisim goriiliir. Ancak tenkid agisindan
bakildiginda diger unsurlardaki degisim onlar1 inceleme g¢alismalarinda da goriiliirken kisi
unsurunda durum farklidir.

Kisi unsuru hakkindaki calismalara bakildiginda, Mehmet Kaplan, Birol Emil ve Onder
Goggiin’lin eserleri 6n plana c¢ikmaktadir. Mehmet Kaplan’in Tiirk edebiyati iizerine
arastirmalar 3 tip tahlilleri isimli eserinde toplanmis yazilarda daha ¢ok kahraman ve tipler
hakkinda tartigma yiiriittiigii goriiliir. Kisi konusunda diger iki énemli calisma ise Onder
Goggiin’lin “Hiiseyin Rahmi Giirpmar'in Romanlar1 ve Romanlarinda Sahislar Kadrosu” ile
Birol Emil’in “Resat Nuri Gilintekin’in Romanlarinda Sahislar Diinyas1” isimli eserleridir. Bu
eserlere bakildiginda; kisiler meslek, cinsiyet yahut sosyal statli gibi kriterlere gore tasnif
edilmektedir. Bu tasniflerden sonra kisi 6zelinde incelemelere bakildiginda ise sadece eserde
anlaticinin verdigi ozellikler o6zetlenerek psikolojik durum veya fiziksel durum altinda
tasniflenmektedir. Kisilik hakkinda degerlendirme de sadece anlaticinin degerlendirmesi
merkezlidir. Benzer sekilde yapilan caligmalara bakildiginda eserlerdeki kisiler her esere 6zgii
sekilde incelenmektedir. Eserde hangi yonii 6ne ¢ikmis ise o merkezde tasnifleme ve agiklama
yapilmaktadir. Bu yonde yapilan incelemeler veya veri alinabilen kuramlar ¢ergevesinde
incelemeler ise bizlere Ozelde giizel bilgiler verirken genelde diger roman kisileri ile
karsilastirabilmek i¢in yeterli bilgi vermemektedirler. Bu durum kisi unsurunun eser
incelemesinde Onemini yitirmesine sebep olmaktadir. Dolayisiyla eserin  sanatsal
degerlendirilmesinde kisi unsuru 6nemli bir kriter olamamaktadir. Incelemelerin tekilligi
karsilastirmali ¢aligmalarda da kisi unsurunun kullanilamamasini dogurmaktadir.

Bir eserdeki kisiyi inceleme yonteminin diger eserlerde kayda deger veriler elde
edememesi sorunu yani incelemelerdeki tekilligin genele uygulanabilecek bir yontem ile
asilabilecegi asikardir. Calismamizda anlatacagimiz Bes Eksenli Kisilik Analizi Modeli bu
amacla gelistirilmis bir modeldir. Model gelistirilirken giiniimiize kadar kullanilan kisilik
analizi calismalarindaki fiziksel yap1 ve psikolojik yap1 tasnifi alinmigtir. Ancak tek basina bu
tasnifleme sistemi yeterli olmadigindan bagka hangi basliklar altinda verilerin tasniflenecegi
karsimiza bir sorun olarak ¢ikmistir. Tasnifleme bashigi i¢in psikoloji biliminin kisilik
hakkindaki verileri ¢alismamiza 11k tutmustur. Kisilik calismalarinin yaklasimlar altinda
tasnifleri incelendiginde kisinin ge¢misi, sosyal iliskileri ve yasadigi ¢evrenin yaklasimlarda
ortak noktalar oldugu goriilmistir. Bu durumda eserdeki verilerin bes baslik altinda
tasniflemesi yapilmasi planlanmistir.

Bu tasnifleme yapildiktan sonra uygulama ¢alismalarinda kisilik degerlendirmesinden
cok kisilik hakkindaki verilerin toparlanarak sunuldugu anlagilmistir. Bu sunumun anlatict
odakl1 olmasi da ayr1 bir sorun olarak karsimiza ¢ikmistir. Degerlendirme yapmak i¢in baska
acilardan da bakma gerekliligi, daha somut ve nesnel dlgiitlere olan ihtiya¢ yeni bir arayisla
sonuglanmistir. Bu ihtiya¢ sonrasi kisilik hakkinda yapilan ¢alismalara bakildiginda mevcut
ilerlememize katki saglayabilecegi degerlendirilen bes faktor kisilik analizi modelinin ayn1
zamanda bazi 6l¢ekler sagladigi da goriilmiistiir. Bu modelin temel mantig: sifatlar izerinden
kisilikleri tanimlamaktir. Bes faktor altinda toplanan sifatlarla kisilik analiz edilmeye calisan
model temel olarak 4000 civarinda sifatla baslayip 200 sifata kadar distirildigi cesitli
kaynaklarda belirtilir. Sifatlarin sayisinin ¢oklugu kisiligin daha detayli analiz edilebilmesini
saglamaktaysa da bu islem igin yeterli veriye ihtiya¢ duyulmaktadir. Incelenen kisi ile birebir
goriisiilebilmesi, sifatlara uygun ¢esitli senaryolarla veri elde edilebilmesi imkanlar1 psikolojide
coziime elverse de romanda bu durum imkansizdir. Dolayisiyla sifatlarin miimkiin oldugunca
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az olmasi1 gerekmektedir. Bu yonde yapilan literatiir taramasinda Oya Somer’in Onciiliiglindeki
caligmalarda goriilen bes faktor altinda 17 sifat diizlemi tasnifi ¢alismamiza biiyiik fayda
saglamistir. Bu calismada iki u¢ duruma sahip sifatlardan olusan 17 diizlemin yan1 sira sifat
diizleminde ortada olunabilecegi belirtilerek diizlemde ii¢ nokta belirlenmesi de énemli bir
kolaylik olarak karsimiza ¢ikmistir. Kuramsal yap1 olusturulup uygulamaya gegildiginde ise ii¢
noktanin eldeki verilere gore her sifatta az, orta, ¢ok olmak tizere iicer noktadan toplamda yedi
noktaya cikartilabilecegi de goriilmiistiir.

Kisi incelemesinde ikinci basamak olarak kullanacagimiz bes faktor kisilik analizi
modeli bize okuyucu odakli ve metinden uzaklagarak kisiyi inceleme imkani vermistir. Boylece
iki farkli agcidan romandaki kisi hakkinda bilgiler ortaya ¢ikartilabilmistir. Sonraki asama ise
kisilik hakkinda yapilan ¢alismalardaki ortak nokta olan “tutarlilik” durumunun irdelenmesidir.
Tutarlilik arastirilirken iki basamakli yapimiz bize birden fazla yol vermektedir. Her sathadaki
bilgilerin kendi i¢indeki tutarliligi, birinci ve ikinci safthadaki bilgilerin birbirleri arasindaki
tutarlilign temeldir. Ancak istendiginde bu bilgilerin olay orgiisii ile iliskileri de
irdelenebilmektedir. Yeterli veri elde edilebildiginde ilk iki yol ile yapilan incelemeler kisiligin
saglikli sekilde olusturulup olusturulmadigi hakkinda bir kaniya varilmasini sagladigi
goriilmektedir. Ilk iki incelemeden sonra ortaya ¢ikan tutarsizliklarin, olay 6rgiisii ile anlamli
yahut anlamsiz iligki i¢erisinde olmasi da bize ayr1 sonuglar verir. Anlamli sonuglar kisinin olay
orgiisii merkezli olusturuldugunu gosterirken anlamsiz sonuclar kisiligin basarisiz sekilde
olusturuldugu kanaatine varilmasini da saglamaktadir. Kisi hakkinda yeterli veri olmamasi da
metin hakkinda farkli yorumlar yapilabilmesine imkan vermektedir.

Asagida modelin genel yapisi kisaca bagliklar halinde anlatilacaktir. Modelin sonunda
kullanilan sifatlarin tablo hali verildikten sonra modelin 6rnek bir uygulamasi sunulmustur.
Uygulama igin; incelenen kisinin baskisi olmasi1 ve elde edilen verilerin ¢oklugu sebebiyle
Ahmet Umit’in Beyoglu Rapsodisi isimli eseri segilmistir.

Bes Eksenli Kisilik Analizi Modeli
Bes Yap1 Analizi

Verilerin degerlendirilmesindeki ilk basamak olan bu basamakta kisi ile ilgili anlaticinin
verdigi bilgiler bes baglik altinda tasnif edilmektedir.

Fiziksel yap1

Kisilik ¢alismalarina bakildiginda kalitsal 6zelliklerin 6nemli etkileri oldugu tezi uzun
donem revagta oldugu goriiliir. Fiziksel yapinin kisilik tasnifinde tek kriter olarak kullanildig:
donemlerden sonra kisilik olusumunda tek unsur olmadig1 ortaya ¢ikmis olsa da kisiligin
olusumunda énemli bir etken oldugu da goz ard1 edilememektedir. Koknel’den aktaran Ozer
bedensel 6zelliklerle kisilik arasindaki baga baska bir bakis acis1 da getirir:

Bedenindeki sakatlik ya da engelden dolay1 mutsuz olan, engelinden dolay1 yetersizlik duygusuna

kapilan ya da bedensel ve zihinsel bir Gistiinliigiinden 6tiirii kendine agir1 giiveni olan insanlara ¢evremizde
rastlanilmaktadir (Ozer, 2013, s. 129).

Bu sebeplerle bu baslik altinda sadece disardan goriinen fiziksel 6zelliklerin kastedildigi
anlasilmamalidir. Kisi boy, goz rengi gibi 6zelliklerin yani sira kalp hastalig1 veya kanser gibi
cesitli rahatsizliklart da genetik olarak tasinabilmektedir. Bu hastaliklar da kisinin farkl
davranig sergilemesi icin sebep olabilecektir. Dolayisiyla bu baglik altinda kisinin genetik
olarak gecmisi dahil olmak tizere bedene dair her tiirlii veri kullanilacaktir.
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Kisinin gecmisi

Kisilik konusunda en 6nemli veri kisinin ge¢misidir. Kisilik 6grenme siireci ile de
yapilandirilmaktadir. Edinilen bilgiler belirlenmis tutum ve davraniglar i¢in pekistirebilmekte
yahut degistirebilmektedir.

Diger yandan kisiligi olusturan tek unsur kisinin bireysel edimine bagli degildir. Ailenin
gecmisinde olan bazi olaylar tutum ve davranislarin nesilden nesile aktarimina sebep
olabilmektedir. Bu aktarim konusunda asir1 yorum yapmadan i¢inde yasanilan topluluklara da
genisletmek miimkiindiir.

Cevresel yapi

Kisi her seyden soyutlanmis sekilde yasamamaktadir. Yasadigi ¢evre de kisilikte nemli
etkiye sahiptir. Ancak etkilesimi ¢ift yonlii incelemek gerekmektedir. Cevrenin kisi lizerinde
etkileri kadar kisinin de igerisinde bulundugu ¢evreye yani mekan ve nesnelere kendinden bir
sey katabilecegi goz ardi edilmemelidir. Kisinin birden fazla mekanlardaki durumu ondaki
degisimi gosterebilecegi gibi bir mekanin kisiden onceki hali de kisinin varligiyla beraber
meydana gelen degisim de kisilik hakkinda 6nemli veriler igermektedir.

Sosyolojik yap1

Kisiligin olusumunda bagka bireylerle iliskilerin 6nemi yadsinamaz bir gercektir.
Kisiligin olusumundan baska goriiniimiinde de diger kisilere kars1 tutum ve davraniglar 6nemli
veriler olarak karsimiza ¢ikar. Sosyal bir varlik olan insanin diger insanlarla iletisimi, tutum ve
davraniglarda 6nemli bir orana sahip olmasi sosyolojik yap1 altinda inceleyecegimiz tutum ve
davranislart da 6nemli hale getirmektedir.

Bu baglik altinda i¢inde yasanilan toplum veya toplulugun durumu insanin iginde
yasadig1 en kiiciik yapinin kiiltiir ortamindan sosyal sinifina milli kiiltiiriine daha genis acidan
bakildiginda Dogu, Bati toplulugu igerisinde olunmasina kadar kisilik tizerinde etkileri
unutulmamalidir.

Bilissel yap:

Bilissel yapi igerisinde kisinin bilingle ilintili tiim bilgileri kastedilmektedir. Romanda
bu boyut i¢in en Onemli veriler karakterin i¢ konusmalardir. Biling diizeyindeki
tartismalarindan cevresindeki nesne, kisi veya durumlar hakkindaki diisiincelerine kadar i¢
sesle 6grenme imkani bulunmaktadir.

Bes Faktor Kisilik Analizi

Kisi analiz metodumuzun ilk basamaginda anlatict merkezli olarak bes yap1 altinda
verilen bilgilerin tasnifi yapilmisti. Ikinci basamagimizda ise Somer’den alinan 17 eksenli
sifatlar tablosu kullanilmaktadir. Burada okuyucu olarak incelenen roman kisisi hakkinda
romanda verilen verilerden hangi sifatlara haiz oldugu tiime varim yontemiyle gidilerek
tartisilmakta ve karar verilmektedir.

Ice doniik — disa doniik

Sosyal olma, sokulgan olma, hakkini savunma, iddiali olma, aktif ve konuskan olma
ozellikleri belirtilir. Disa doniik insanlarin; enerjik, istekli, dominant, arkadas canlisi, konuskan,
cesur, hirshi ve diger insanlarla birlikte olmaktan zevk alan insanlar olarak tanimlanirken ige
doniik insanlar ise; utangag, ¢cekingen, uysal ve sessiz olma egiliminde oldugu belirtilmektedir
(Friedman ve Schustack, 1999 aktaran Demirkan:2006:5.60).
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Somer ve arkadaslarinin (2004, s. 51-52) bildirdigine gore burada disadoniikliigiin
tamamen olumlu oOzellikler igedoniikliiglin ise olumsuz Ozellikler barindirdig:
diisiiniilmemelidir. I¢edoniikliigiin daha ¢ok disadéniikliik 6zelliklerinin olmamasi olarak
tanimlandig1 belirtilir. Arkadas canlist olan disadoniiklerin aksine i¢edoniiklerin diismanca
kisiler degil, kendilerini kolayca ortaya koymayan uzak duran kisiler olarak gosterilir. Bu
sekilde bakildiginda ice doniik insanlarin kendilerini ortaya koyma diirtiisiinii kontrol altinda
tuttuklar1 ve boylece arkadas olma siireclerinin daha uzun siirdiigii soylenebilecektir.

Bu faktor iic alt baslik altinda incelenmistir.
Sakin — canl

Iki ucta canl1 ve sakin sifatlarinin oldugu bu diizlemde canli sifat1 igin; dogal, neseli,
konuskan, canli, hareketli, coskulu, hevesli, sicak sifatlarinin bulundugu goriliir. Canlilik
ozelligi yliksek olan kisilerin yiiksek enerji diizeyine sahip olduklart ve davraniglarinin
sinirlandirilmasindan hoslanmadiklar1 gibi fevri 6zellikler gosterdikleri belirtilir.

Sakin sifat1 altinda ise; 6l¢iilili, sakin, sessiz, kontrollii, ketum sifatlarinin kullanildig:
goriiliir. Genel olarak bu 6zellige sahip olanlarin, giiriiltiilii ortamlardan hoslanmayan, resmi ve
ciddi gériinmeyi tercih ettikleri belirtilmektedir.

Girisken — ¢ekingen

Girigken ve ¢ekingen sifatlarindan olusan bu diizlemde giriskenlik i¢in; sosyal, aktif,
kendine giivenli, agik, atilgan sifatlar1 kullanilirken ¢ekingen sifat1 altinda; kendi halinde, geri
planda kalmay1 tercih eden, dikkat cekmekten hoslanmayan, grup icerisinde dinlemeyi tercih
eden kisiler olarak tanimlamalar bulunur.

Girigkenler i¢in yeni ortamlara rahatga uyum saglayabilen, s6z gecirmekten hoslanan,
cesurluk ve yarigmacilik 6zelliklerine de sahip olan baskin kisilige sahip olduklari da
belirtilmektedir.

Yalnizlig1 seven — yalnizligr sevmeyen

Yalnizlig1 seven ve yalnizligi sevmeyen sifatlarinin iki ucta bulunur. Yalnizligi sevenler
icin; toplulugu sevmeyen, mesafeli, yalnizlig1 ve bireyselligi tercih eden, kararlarini verirken
fazla etkilenmeyen, i¢csel motivasyonu ve kontrolii olan, kendi kendine yeten kisiler olarak
tanimlandiklar goriiliirken bu kisilerin grup caligmalarindan ziyade bireysel ¢aligmalari tercih
ettikleri de belirtilir.

Dikbash — yumusak bash

Yumusak basli ve dikbash sifatlarinin iki ucta bulundugu bu faktérii Somer ve
arkadaslar1 (2004, s. 52-54); insanlara giiven, dogru sozliiliik, elseverlik (alturizm), uyma,
alcakgoniilliilik ve ilimlilik sifatlarini kullanmaktadirlar. Yumusak baslilik altinda bulunan
baz1 sifatlar Demirkan’in (2006, s. 60) aktarimina gore ise sOyledir: Kibar, nazik, esnek,
giivenilir, 1y1 mizacli, isbirligine yatkin, affedici, yumusak kalpli, hosgoriili.

Demirkan (2006) ve Somer’e (2004) bakildiginda yumusak baslt insanlarin diger
insanlarla duygusal yakinlik kuran insanlar olduklari baskalariyla catigmalara girmemeye
calistiklari, girmek zorunda kaldiklarinda ise zor kullanma harici yontemlere bagvurduklari
belirtilmektedir.

Dikbaslt olanlar hakkinda ise taleplerle kendi ihtiyaglar ¢elistiginde kolay “hayir”
diyebilen, insanlara giiven duymaktan ziyade siipheci yaklasim sergileyen, zaman zaman
bencil, hatta kavgaci olarak da tanimlanabilecek kisiler olarak belirtildigi goriiliir.




Yiicel, E. / Gaziantep University Journal of Social Sciences 2022 21(2) 1113-1142 1119

Dort alt boyutta incelenmistir:
Hosgoriilii — hosgoriisiiz

Hosgoriilii ve hosgoriisiizliigiin iki ucgta oldugu bu diizlemde hosgoriilii olanlar igin;
alcak gonillli, iyimser, iletisime acik sifatlarmin kullanildigi goriiliir. Kosullara uyum
saglayabilen, insanlara karsi toleransli ve 1limli kisiler olduklar1 da belirtilmektedir.

Diger ucta olanlarda ise; benmerkezci, kendilerini {istlin gorme, elestiriden rahatsiz
olma sifatlar1 verilirken bu kisilerin insanlar1 kolayca bagislamadiklar1 giinliik hayata kendini
begenmis, kibirli kisiler olarak da tanimlanabildigi belirtilir.

Ofkeli — ilmli

Iliml1 olarak tanimlanan kisiler; huzurlu, sakin, serinkanli, nazik, 6nyargisiz, elestiriye
acik olma, kolayca oOfkelenmeme gibi kisilik ozellikleri sergilemektedirler. Bu 6zelligi
gosterenler kolayca 6fkelenmedikleri gibi, karsilarindakileri de serinkanli bir yaklagim igine
cekebilecegi belirtilmektedir.

Diger ugta olanlari ise; 6nyargili, 6fkeli, kolayca kizan, elestiriye tahammiilii olmayan
kirici, kaba olabilen ve tatmin edilmesi kolay olmayan kisilerdir.

Karsit — uzlasmaci

Uzlagmaci 6zellige sahip olanlarda; acgik kalpli, mantikli ve rahat sifatlarinin hakim
oldugu soylenmektedir. Uzlasmaci davraniglart olanlarin insanlara giivenen ve birlikte
olunmasi kolay kisiler olduklar1 s6ylenmektedir. Catismadan ve miicadeleden daha ¢ok uyumlu
davranislari tercih etikleri belirtilmektedir.

Karsit olanlar ise muhalif bireyler olarak da tanimlanabilir. Bu kisilerde; kinci,
intikamci, karsi c¢ikan, dik kafali, inatgr ve tartigmaci sifatlarmin goriildigi belirtilir.
Bagkalarmin 1iyi niyeti karsisinda slipheci bir tavir sergiledikleri, insanlara glivenmedikleri ve
antagonist davranislar gosterdikleri de belirtilmektedir. Tkna edilmeleri zor kisiler olarak
goriiliir.

Kendine doniik — yumusak kalplilik /elseverlik

Yumusak kalpli olarak tanimlanan kisilerin, baskalarimi diislinen, merhametli,
yardimsever, verici, sicak, anlayisli, isbirligine yatkin ve insanlarla 1yi gecinen olarak tarif
edilirken karar almakta zorlandiklari ve karar alirken kendi ihtiyaglarini g6z ardi ettikleri
belirtilmektedir.

Diger ugta olan kisilerin ise, bagkalarindan c¢ok kendini diisiinen, bencil olarak
tanimlanabilecekleri gibi uzak ve anlayissiz olduklar1 séylenmektedir. Kendi ihtiyaglarini 6n
planda tuttuklar1 ve gerektiginde kat1 karar almakta zorlanmadiklar belirtilir.

Diisiik 0z denetim — yiiksek 6z denetim

Oz denetimi yiiksek olanlarda; dikkatli, titiz, dzenli, sorumluluk sahibi, planli, basar
yonelimli, c¢aliskan, sebatkar sifatlarinin bulundugu belirtilmektedir. Bu sifatlarin hepsini
lizerinde tasiyan kisi, dikkatli, onceden her seyi programlayarak yapan biri olarak karsimiza
cikmaktaysa da ayni zamanda hareketleri kisitlansa bile olusan diizenden ve yaptiklari
programdan disar1 ¢ikamadiklari da goriiliir.

Oz denetimi diisiik olanlar aksi yonde olduklari sdylenebilecekse de diizenli olmamalari
ve Onceden program yapmamalar1 diger yiiksek 6z denetimlilere gore gore karar verme
mekanizmasini daha hizli isleterek duruma gore farkli eylemler yapabilme kabiliyetinde
olduklar1 sdylenmektedir.
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Somer ve arkadaslariin (2002, s. 30) aktarimina gore bu faktoriin, aktive edici ve
ketleyici olmak tizere iki yonii bulunmakta olup dort boyutta incelendigi goriiliir.

Diizenli — diizensiz

Diizenli sifat1 altinda; ayrintilara 6nem veren, titiz, miikemmeliyetci, her seyin yerli
yerinde olmasia 6zen gosteren, dikkatli, planli ve programli hareket eden sifatlariin
toplandig1 goriiliir.

Diger ugta bulunan kisilerin ise, dagmiklik ve diizensizlikten rahatsiz olmayan,
yapilmas: gerekenleri nispeten gevsek bir tarzda ele alan, ¢ok planli olmadiklar
belirtilmektedir.

Kurallara bagh — kurallara bagh olmayan

Tedbirli, temkinli, kontrollii, ahlaki degerler konusunda kat1 kriterleri olan, otoriteye
bagli, toplumsal kurallara 6nem veren kisiler olarak tanimlanan kurallara baglilarin emin ve
giivenilir olarak da anildiklar1 da goriiliir.

Diger ugta olan kisilerin ise, sosyal kurallar konusunda daha esnek olmak, geleneksel
degerlere fazla bagli olmamak, basina buyrukluk, aldirmazlik-umursamazlik, isyankarlik gibi
ozellikler gosterebildikleri belirtilmektedir.

Gevsek — sorumlu / kararl

Sorumlu/ kararl olanlarda; yiiksek basari motivasyonu, kararli ¢abalar, ¢alismay1 sevme
ve Uretkenlik gibi sifatlarin toplandigi belirtilir. Bu kisilerin; aktif, amaclarina ulasmak i¢in sik1
calisan, giivenilir, sorumluluk sahibi ve 06z disiplinli, i¢sel kontroliin yiiksek oldugu
belirtilmektedir.

Ozelligin diger ucunda olan kisilerin ise, kendisine net ve belirgin hedefler koyamayan,
istedikleri seylere ulasmak icin kendilerini organize ve motive etmekte giicliik ¢eken, bosa
zaman gegciren ve ¢abuk sikilabilen kisiler oldugu belirtilir.

Heyecan arayan — tedbirli

Heyecan arayan kisilerde, ¢ilgin, maceraci, gézii kara sifatlarinin hakimiyeti goriiliir.
Heyecan arayan kisilerin, cezadan ¢ok ddiile duyarli olduklari, risk almaya yatkin olduklari,
heyecan verici hareketli ortamlarda bulunmaktan zevk aldiklar1 belirtilir.

Tedbirli taraftakilerde ise; tedbirlilik, temkinlilik, tehlikeye duyarlilik ve kontrollii
sifatlarinin agirlikli oldugu goézlemlenir. Bu kisiler diizenli hayat1 seven, bilinen durumlarda

kendini daha rahat hisseden ve riske girmektense sinirli ama giivenli kosullar tercih ettikleri
belirtilmektedir.

Duygusal tutarh — duygusal degisken

Karar verme konusunda énemli etkenlerden birinin duygulardir. inceleme diizleminin
iki ucuna yerlestirilmis olan duygusal tutarli ve duygusal tutarsiz sifatlar1 bulundugu faktorde
heyecanli, endiseli, kuruntulu, kendine giivenli, rahat direncli gibi sifatlar gériilmektedir.

Duygusal tutarsiz olarak goriilenlerin, hassaslik duygusallik, endiselilik ve gerginlik
gibi duygulara egilimli oldugu belirtilirken stresle basa ¢cikma konusunda zorlanan, karsilagilan
giicliikler ve engeller karsisinda direnci ¢abuk kirilan ve diirtiisel davranma egiliminde olan
kisiler olarak tanimlanirlar.
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Bu boyutun diger ucunda olanlarin ise, kendine giivenli, engellerle basa c¢ikma
konusunda zorlanmayan, uyumlu, telassiz ve sakin, kendine gliveni yiiksek olan kisiler olarak
tanimlandig1 belirtilir.

Faktor ii¢ alt boyutta incelenmektedir:
Duygusal Tutarli — Duygusal Degisken

Duygusal degiskenligi yiiksek olan kisilerin; heyecanli, duygusal inis ¢ikislari sik olan,
ruh haline gore davraniglar1 degisen tutarsiz bir yap1 sergiledikleri belirtilmektedir.

Diger ugta olanlarin ise, tutarli olup davranislari duygusal durumuna gore daha az
degisen kisiler olarak tanmimlanmaktadirlar. Bu tip kisilerin ¢ok hassas olmadigindan kolay
etkilenmedikleri ve bu sebeplerle davranislarinin 6nceden kestirilebildigi de belirtilir.

Rahat — endiseye yatkin

Endiseye yatkin olanlarin; endiseli, kuruntulu, kotiimser, gergin, kaygili, kolay incinen,
bagkalarinin onayina ihtiya¢ duyan, kendini suclamaya yatkin hassas yapili kisilerdir.
Dolayistyla karar almakta oldukca zorlanan, karar almak zorunda kaldiginda ise panik
durumlarimin goriilebildigi kisiler olarak belirtilir.

Rahat olanlarin ise; huzurlu, rahat, direncli, gerceklerle yiizlesebilen kendine giliveni
yiiksek kisiler oldugu belirtilir. Dolayisiyla bu tip kisilerde, beklenmedik durumlarda panik
olma durumu yok denecek seviyede olmalidir.

Kendine giivenli — kendine giivensiz

Kendine giivenmeyenlerin; alingan, kendine gilivensiz, kararsiz, amagclarini
netlestirmekte ve kendini organize etmede giicliik ¢ceken kolayca yilginliga kapilan kisiler
oldugu belirtilmektedir.

Diger ugta olanlarin ise, kendine giivenen, kendisi ile barisik ve problemler karsisinda
etkin basa ¢ikabilen kisiler oldugu belirtilir.

Somut/pratik — gelisime acik

Baz1 kaynaklarda zeka olarak da isimlendirilen bu faktérde digerlerine oranla daha gok
tartismalar oldugu goriiliir. Gelisime agik olabilmek entelektiiel ozelliklerle orantilidir.
Gozleme ve farkinda olma becerisi, duygusal yasamda zenginlik, yaraticilik gibi 6zellikler,
geleneksellikten uzaklasabilme yetisi gelisime aciklik sifati altinda birlestirilirken Somer
(2004, s. 61); analitik diistinen, kendisi ve diinya hakkinda diistinmekten, okumaktan haz alan
duyarly, ilgi alanlar1 genis, yenilige agik ve yaratici kisileri gelisime agik tarafina koymaktadir.
Bu sifatlara bakildiginda ise kisinin entelektiiel seviyesi ile sorgulama kabiliyeti 6nemli
unsurlar olarak karsimiza ¢ikar.

Aksi ugtaki kisilerin ise; somut faaliyetleri soyut faaliyetlere tercih eden, pratik, ince
diistinmekten pek hoslanmayan, fikirlerle fazla ugragsmayan, muhafazakar, yenilige direncli, ilgi
alanlar1 sinirli, geleneksel goriisleri fazla sorgulamayan kisiler oldugu belirtilir.

Analitik diistinme, duyarlilik ve yenilige agiklik olarak {i¢ boyutta incelendigi goriiliir:
Somut diisiinen — analitik diisiinen

Analitik diistinme giici yiiksek olan kisilerin; arastirici, inceleyici, akademik
faaliyetlerden hoslanan, olaylar irdeleyen, soyutlamalar yapan, elestiren, derin diisiinen ve
kendini gelistirmeye 6nem veren kisiler oldugu belirtilmektedir.
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Diger ucta olanlarin ise, somut diisiinen ve daha sabit bir yap1 gosteren kisiler oldugu
belirtilmektedir.

Hassas olmayan — duyarl

Duyarlilik seviyesi yiiksek olanlarin, duygulu, hassas, diislinceli, nazik, ince ve sanatc1
ruhlu kisiler oldugu belirtilir. Bu kisilerin, kendilerinin ve baskalarinin duygularini algilamakta
usta olduklar1 ve duygularin hayatlarinin 6nemli bir pargasi oldugu belirtilir. Bu kisilerin
duygusal deneyimleri olumlu veya olumsuz yonde de olsa diger kisilerden daha yogundur.

Diger ucta olanlar ise; baskalarindan ziyade kendini diisiinen, duygusal olmayan,
duygusalliktan hoslanmayan, gergekgi, kapali bir diisiince sistemine sahip kisiler olarak
betimlenmektedir.

Muhafazakar — yenilige acik

Yenilige aciklik ozelligi giicli olan kisilerin; olaylara farkli agidan bakabilen,
tekdiizelikten sikilan, ilgi alanlar1 genis olarak tanimlanirlar.

Muhafazakar tarafta olanlarin ise; bildigi hayatin disina ¢ikmak istemeyen,
geleneksellikten yana, bildiginden sasmama 6zelligi gosteren kisiler oldugu anlatilmaktadir.

Tablo 1: Sifatlar tablosu

ICE DONUK ICE DONUK/DISA DONUK DISA DONUK
Sakin Sakin/canl Canli
Cekingen Cekingen/girisken Girisken
Yalnizlig1 seven Yalnizlig1 seven/yalnizligi sevmeyen Yalnizlig1 sevmeyen
DIKBASLI DIKBASLI/'YUMUSAK BASLI YUMUSAK BASLI
Hosgoriisiiz Hosgoriistiz/hoggoriilii Hosgoriili
Ofkeli Ofkeli/tlimlt [liml
Kargit Karsit/uzlasmact Uzlagsmact

Kendine déntik/yumusak kalpli-

Yumusak kalpli- elsever
elsever

Kendine doniik

DUSUK OZ DENETIM / YUKSEK

DUSUK OZ DENETIM OZ DENETIM YUKSEK OZ DENETIM
Diizensiz Diizensiz/diizenli Diizenli
Kurallara bagli olmayan Kurallara baghb(a)llgrillayan/ kurallara Kurallara bagl
Gevsek Gevsek/sorumlu-kararl Sorumlu-kararl
Heyecan arayan Heyecan arayan/tedbirli Tedbirli
DUYGUSAL TUTARLI/ =
DUYGUSAL TUTARLI DUYGUSAL DEGISKEN DUYGUSAL DEGISKEN
Duygusal tutarl Duygusal tutarli/duygusal degisken Duygusal degisken
Rahat Rahat/endiseye yatkin Endiseye yatkin
Kendine giivenli Kendine giivenli/kendine giivensiz Kendine giivensiz
SOMUT-PRATIK SOMUT-PRATIK/GELISIME ACIK GELISIME ACIK

Somut diisiinen Somut diisiinen/analitik diisiinen Analitik diisiinen
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Hassas olmayan ‘ Hassas olmayan/duyarlt ‘ Duyarli
Mubhafazakar ‘ Mubhafazakar/yenilige agik ‘ Yenilige agtk

Beyoglu Rapsodisi Eserinde Uygulama
Ana Cizgileriyle Olay

Aym zamanda anlatici olan bagkisi Selim’in ve iki yakin arkadasmin Istanbul’da
yasadig1 bir macera konu edilmektedir. Ug kisiden biri olan Kenan Sorgun gergek cinayetleri
yeniden canlandirma yoluyla fotograflayip iin kazanmak istemistir. Bu istek ise daha sonra bazi
cinayetlerin ¢6ziimlenmesine ve Kenan’in dliimiine sebep olacaktir.

Ucg arkadastan en zengin olan1 Kenan’dir. Kenan sadece en zengin degil ayn1 zamanda
en yakisikli ve en ucar1 olandir. Grubun lideri olan Kenan ayni zamanda grubu siirekli
maceralara siiriikleyen yegane kisidir. Anlatici olan Selim, {i¢ arkadas arasinda en iri olani ve
aralarindaki mantik abidesidir. Selim maddi olarak da gayet iyi durumdadir ancak Kenan’dan
daha zengin de degildir. Ug arkadastan maddi olarak en kotii durumda olan Nihat’tir. Evli ve
cocugu olan Nihat bir sahaf isletmesine ragmen bu is gecimine yetmediginden diger iki
arkadasinin maddi destegiyle yasamini devam ettirir.

Romanda olaylar maceradan maceraya atlayan Kenan’in son macerast olan pilotluk
sevdasinda gecirdigi kaza sonrasi fotograf¢iliga yonelmesiyle baslar. Kenan {inlii bir sanatkar
olarak oOliimsiizlesmek ister. Fakat sergileri bekledigi basariyr elde edememistir. Sonunda
oliimii konu edinen bir sergi agmay1 planlar. Istanbul’da gergeklesmis olan cinayetlerin
bilgilerini alarak ger¢ege yakin mizansenlerle 6liimii anlatacak boylece herkesin dikkatini
cekecektir. Kenan’in sevgilisi Katya bu g¢aligmanin tehlikeli olacagini diisiiniir. Katya bu
diisiincesinde yalmiz degildir. Selim de calismaya itiraz eder. Ancak {i¢ arkadasin en zayif
halkas1 Nihat endiseleri olsa da Kenan’in yaninda yerini alinca itiraz edenler de yavas yavas
ekibe katilir.

Kenan tiim itirazlara ragmen kararindan vazge¢gmez ve 6zel iliskileri sayesinde bazi
cinayetlerle ilgili olay yeri fotograflar1 elde etmeyi basarir. Sergi i¢in polisten aldig1 olay yeri
fotograflariyla calisirken iki cinayetin birbirine benzedigini fark eder. Sergiye basindan beri
kars1 olan Selim, Kenan’1 engelleyemeyecegini anlayinca ¢ocukluk arkadasini yalniz birakmak
istemez. Beyoglu’'nda atil durumda bulunan aile yadigarn {i¢ katli apartmani arkadasina stiidyo
olarak kullanmasi i¢in verir. Selim’in bu katkisindan sevinen Kenan elindeki fotograflari
Selim’le de paylasir. Kenan siiphelendigi iki olayin ayrintilarin1 da Selim’le konusmasiyla
Selim kendisini Kenan’la beraber iki olay: sorustururken bulur. Oldiiriilenlerin ask iliskileri,
uyusturucu ve bilinmeyen yurtdisi irtibatlart arastirilir. Bu arastirmalar sirasinda kirli islerle
istigal edenlerin ortasinda kalan ii¢ arkadas ciddi tehlikelere maruz kalirlar. Bu tehlikelerden
Selim sayesinde birkag kiiclik yarayla kurtulurlar. Higbir bilgiye ulasilamadig: diisiiniiliirken
Selim sayesinde Ogrenilen bir konuyu Kenan daha ayrintili arastirir. Kenan bu sayede
maktullerin evindeki bir kitabir bulur ve kitaptaki bilgiler onu Fransa’ya gotiiriir. Selim
Fransa’daki is ortag ile goriiserek Kenan’in islerini kolaylastirir. Ancak bu arada Kenan garip
davranmaya baslamis ve Selim’den bilgi gizlemeye baslamistir. Tiirkiye’ye dondiikten sonra
bilgileri birlestiren Kenan iki cinayetin katilini bulur ve son sahnede katili a¢iklar.

Oldiiriilenlerden Aysun ihtilalle beraber Rusya’dan Istanbul’a kagan ailesinden haber
alamayan bir kadinla Fransa’da tanigmistir. Aysun topladig: bilgilerden Rus ailenin Selim’in
babasi tarafindan 6ldiiriildiiglinii 6grenmistir. Cift, Selim’e santaj yapmaya kalkismis ve Selim,
Aysun ile sevgilisini ayr1 ayr 6ldiirmiistiir. Kenan’in bu agiklamasini reddedemeyen Selim
Kenan’1 oldiirtir.
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Bes Yap1 Analizi
Fiziksel yap1

Selim olay zamani ellili yaglarda uzun boylu ve iri ciisselidir. Ela gozlii ve seyrek kumral
sacli olarak tasvir edilmektedir. Fiziksel olarak agik¢a bilinen diger husus ise Selim’im hep
olgun goziiktiigiidiir. Fiziksel durumunun yani sira kiyafet secimleri ve kiyafetlerinin
durumunun da olgun goriintiisiinii destekledigi sdylenebilir: “Tipki 6zenli giysilerim gibi,
agirbagliligim da o yillardan bu yana tagidigim bir 6zelliktir. Bu yiizden hep oldugumdan daha
yash goziikiiriim.” (Umit, 2010, s. 2)

Kardesi olmayan Selim’in daha kiigiik yaslardayken annesi vefat etmistir. Annesinin
hastaliginin agirlastig1 yillar Selim’in hangi yaslarina denk geldigi acik degildir. Tek bilinen
yatili okula bagladiginda annesinin hayatta oldugudur:

Seker hastaliginin erittigi ince bedeni, tipki benim gozlerim gibi acik renkli gézlerinde giderek kaybolan
yasama isteSi, en mutlu anlarinda bile dudaklarinin solgunlugunu yenip bir tiirlii ortaya ¢ikamayan
giiliimsemesiyle kendi annem (Umit, 2010, s. 3).

Agir hastalig1 sebebiyle tek ¢ocuklarinin bakim ve terbiye yiikii babadadir. Babasiyla
daha uzun yillar beraber oldugu bilinse de babasi veya annesinin fiziksel yapilari hakkinda
ayrint1 verilmemektedir. Ne zaman oldiikleri dahi ac¢ik degildir. Annesinin renkli gozliidiir ve
seker hastalig1 vardir. Babasinin herhangi bir rahatsizligina dair bilgi yoktur. Hatta dmriiniin
son anlarina kadar da sirketinde ¢alismis olabilecegi sdylenebilir. Ali Riza Bey hakkinda baska
bilgi verilmez. Selim’in babas1 Ali Riza Bey’in varlig1 fiziksel varliktan ¢ok bilisseldir.

Esi ve ¢ocuklarma bakildiginda da benzer durum goriiliir. Esi Giilriz veya oglu Burg
hakkinda da ayrintili tasvirler yoktur. Esi hakkinda tek kesin bilgi, akrabasi olmadigidir.
Cocugu hakkinda ise verilen tek bilgi oglu Bur¢’un down sendrom hastasi olmasidir. Bur¢’un
fiziksel yapis1 hakkinda bilinenler kumral sagli ve alninin genis olmasindan ibarettir.

Selim’e bakildiginda, herhangi bir hastaligindan s6z edilmemektedir. Selim’in fiziksel
yapisint degerlendirecek bir bilgi ebeveynleri hakkinda verilen ayrintilardan elde edilemez.
Ince telli kumral sagli ve renkli gozlii olan Selim yas1 sebebiyle de saglarinin iyice seyreklesmis
ve ir1 clisseli biri oldugu bilgilerinden daha ayrintili fiziksel yapiy1 anlatan bilgi yoktur.

Kisinin gecmisi

Selim Istanbul’da Beyoglu semtinde dogmustur. Cocuklugu dahil olmak {izere
neredeyse hayatinin tamaminin Beyoglu'nda gectigi anlasilmaktadir. Cocuklugu Ayhan Isik
Sokak’ta bulunan ii¢ katli binada geg¢mistir. Evine neredeyse ii¢ sokak uzaklikta olan
Galatasaray Lisesi'nde yatili olarak okur. Babasinin tekstil sirketi olmasina ragmen Istanbul
Teknik Universitesinde Mimarlik Fakiiltesini bitirir. Ancak okudugu meslegi yapmayip
babasinin sirketinde calisir. Selim’in sOylemlerine gore tekstil sektoriinde basarili olmus ve
babasindan devraldig: sirkete AZY A adinda bir marka ekleyerek biiyiitmiistiir.

Cocukluk donemi hakkinda tek bilgi annesinin hasta olmasidir. Seker hastasi olan
annesi ylziinden yetistirme sorumlulugu babasinin iizerinde kalmis ve bu sebeple de yatili
okula verilmistir. Fakat bu konularda bagka bir kaynaktan bilgi verilmediginden ayrintilar
hakkinda bir yorum yapilamamaktadir.

Selim’in lise yillar1 hakkindaki bilgileri ise sadece yakin arkadaslar1 Kenan ve Nihat ile
olan birliktelikleridir. Okulda diger 6grenciler veya hocalarla olusan herhangi bir iletisimden
bahsedilmez. Sanki okulda sadece ii¢ ogrenci okumus gibidir. Universite donemine
bakildiginda ise siire¢ tamamen karanliktir. Okudugu iiniversite ve boliimden bagka bilgi
verilmezken Selim romanda mimarlig1 sevdigini birden fazla yerde sdylemektedir.
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Aile gecmisine bakildiginda burada da ¢ok az bilginin oldugu goriiliir. Osmanli
déneminde dedesinin Bulgaristan’1 terk ederek Istanbul’a goctiigii belirtilir. Fakat bu gociin
sebebi hakkinda bilgi yoktur. Anlasildig1 kadariyla varlikli degillerdir ki dedesi ¢alismasina
ragmen babasina borgtan ve bir saatten baska sey birakamamistir. Zenginlikleri, Selim’in babas1
Ali Riza Bey’in c¢aligmalariyla sifirdan oldugu agiktir. Ancak bu donemlerle ilgili de ayrinti
yoktur.

Selim’in aile ge¢cmisi hakkinda bilginin azligi, ¢ocukluk dénemiyle ve iiniversite
yillartyla paraleldir. Bu bilgi yoksunlugu olay zamanina kadar gelmektedir. Lise yillar1 ve iki
arkadasiyla iligkilerinden baska tek bilinen Selim’in Giilriz isminde bir bayanla evlenmesi ve
bir ¢ocuklarinin olmasidir. Oglu Bur¢’un yasi da kesin bilinmemektedir. Ancak arkadasi
Nihat’in kiz1 Dize’nin on dokuz yasinda oldugu verilmektedir. Cok énem verdigi isi hakkinda
da ayrint1 verilmedigi goriiliir. Babasinin ne zaman isten uzaklastig1 veya 61diigii; isi tamamen
devraldiktan sonra nasil biiyiittiigii hatta kendisinin bir pargasi olarak gordiigii AZY A markasini
nasil olusturdugu hakkinda da bilgi verilmez. Dolayisiyla olay zamani itibariyla Selim’in
geemisi hakkinda yok denecek kadar bilgi vardir. Tek bilinen lise yillarindan iki yakin arkadasi
oldugu, bilinmeyen bir zamanda evlendigi ve yasi kesin olarak bilinmeyen down sendromlu bir
oglu oldugudur.

Cevresel yap1

Selim’in yasadig1 mekanlar konusunda bazi bilgiler olsa da bunlarin ayrintidan uzak
bilgiler oldugu goriiliir. Genel olarak Beyoglu semti Selim’in hayatinin gectigi yerdir. Selim’in
hayatindaki mekanlara bakildiginda ikamet ve is yeri olmak iizere ikiye ayrilabilir. ikamet
olarak babasinin evi, esi ve ogluyla yasadig1 ev olarak iki ev goriiliir.

Babasinin evi, olay zamaninda da Selim’in sahip oldugu ama iginde yagamadig1 evdir.
Ug kath binada Selim’in diinyaya geldigi ve ¢ocuklugunu gecirdigi bilinmektedir. Ancak
dogdugu ve biiytidiigii evin i¢ yapist hakkinda higbir bilgi yoktur. Beyoglu'nda babas1 Ali Riza
Bey’in satin aldig1 sonradan ekledigi bir katla ii¢ katli olan bina annesinin Sliimiine de sahitlik
etmistir. Selim’in ne zamana kadar bu evde yasamini siirdiirdiigii verilmemistir. Babasinin ise
ne zaman 01diigii gibi ne zamana kadar bu evde yasadigi da bilinmemektedir.

Cocukluk donemini gegirdigi babasinin evinin bulundugu Beyoglu hakkinda da bilgi
yok denecek seviyededir. Tek bilinen ii¢ katli evlerinin karisisindaki muhallebicidir. O
donemde Beyoglu’ndaki yasam tarzi, ¢ocukluguna etki eden olaylar veya ¢evredeki bina veya
ortamlarla ilgili bilgi de yoktur. Yatili olarak okudugu Galatasaray Lisesi’nin evlerine ¢ok yakin
oldugu bilinmektedir. Fakat okuldaki yasami hakkinda da bilgi yoktur. Kaldig1 odasi, oda
arkadaslari, okulun yapisi ve egitimi, idarecilerin baskilar1 yahut tesvikleri gibi yonetim
sekilleri yahut baska bir bilgiye rastlanilmaz. Liseden sonra istanbul Teknik Universitesinde
Mimarlik Fakiiltesinde okudugu bilinse de o donemle ilgili tek kelimelik bilgi yoktur.

Esi ile yasadig1 eve bakildiginda ise bilgi yoksunlugu burada da devam eder. Bogaz
manzarali oldugundan bagka bilgi verilmez. Evin diizeni, mobilyalar1 yahut mimar olan
Selim’in evde herhangi bir yap1 degisikligine gittigine dair bilgi yoktur. Mevcut evine ne zaman
tagindig1 dahi verilmemistir.

Is yeri hakkinda bir nebze daha fazla bilgi vardir. Fabrika ve sirket y&netiminin
bulundugu iki bina karsimiza ¢ikar. Fabrika babasinin déneminden kalmakla beraber Istiklal
caddesindeki diger binanin Selim’in ¢alismalar1 sayesinde oldugu bilinmektedir. Selim’in ofisi
de yeni binadadir. Fakat yeni binaya Selim’in ne zaman gegctigine dair bir kayit yoktur. Kesin
olan tek sey yeni binanin babas1 Ali Riza Bey’in yasadigi zamanlarda aliip kullanildigidir.
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Ofisinin binanin {ist katinda olmasi ve ofisinde dus imkanimin da olmasindan baska ayrinti
yoktur.

Sosyolojik yap1

Selim’in romanda diger kisilerle iletisimine bakildiginda ¢ok sayida kisi ile iletigimi
verilmektedir. Iletisimlerini yakinlik seviyesine gore ailesi, arkadaslari, arkadaslarinin aileleri,
is yerinde calisanlari olarak dort gruba ayirmak miimkiindiir.

Fabrika Miudiira

Sekreter

Babasi

Sekil 1: Beyoglu rapsodisi iletigim semasi

Is iliskilerine bakildiginda Selim’in yakin ¢alistid1 ii¢ kisi; sekreteri, soforii ve fabrika
miidiirii goriiliir. Personeliyle iletisiminde mesafeyi titizlikle korumaktadir. Fabrika midiirii ve
sekreteri ile iletisimi is ¢ergevesinden hi¢ ¢cikmazken soforii ile iletisimi biraz daha farklidir.
Sofdriin birkag sahnede koruma gdrevini de yerine getirdigi goriiliir. Bu pozisyon kendiliginden
gelismemistir. Selim is ile alakali olmayan, tamamen 6zel ve hayati tehlikenin de olabilecegi
olaylar igin soforiinden korumalik yapmasini istemistir. Bu durum babasindan gelen
aligkanliklart hi¢ terk etmeyen Selim icin zorluklar dogurur. Personeliyle mesafeyi koruma
diisturunu zedeleyebilecek davranistir ki soforii koruma gorevi vesilesiyle olusan yakinlagmay1
hemen hissettirir:

“Kenan Bey iyi bir adama benziyor. Ben sevdim.”

Kim sevmez ki diye gecirdim i¢gimden, bir de makul olsa...
“Biraz delidir ama iyidir.”

Gevrek gevrek giildii Orhan.

“Delilik de lazim Selim Bey.”

“Kendine, ailene, arkadaglarina zarar vermedigin siirece,” dedim. Resmilestigimi fark eden Orhan aninda
toparland: (Umit, 2010, s. 380).

Gortildiigii tizere Selim bu yakinlasmaya aninda tepki vererek mesafeyi korumayi
stirdiiriir. Bu durum, Selim’in babasindan gorerek kurdugu is arkadaslariyla arasindaki
mesafeyi her durumda koruma azminde oldugunu gostermektedir. Personeliyle ne derece
mesafeli oldugu onlarla diizenli yemek yeme konusundaki babasinin tavsiyesini anlatirken daha
acik goriiliir:
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Ogle yemegini fabrikada idari personelle birlikte yedim. Bu da babamdan kalan aliskanliklardan biriydi.
Calisanlartyla son derece mesafeli, saygiya dayanan bir iliski kurardi. Zaman zaman da onlarla birlikte
yemek yiyerek, ben de sizden biriyim mesajin1 vermeye ¢alisirdi. Bu davranigin personel iizerinde ne
kadar etkisi olurdu bilmiyorum; yine de babamin 6liimiinden sonra bir¢ok davranigi gibi bunu da
siirdiirmeye ¢alistyordum (Umit, 2010, s. 286).

Anlagildig1 lizere Selim sebebini bilmedigi tutum ve davranislar1 sadece babasindan
gordiigiinden dolay1 uygulamaktadir.

Aile iligkilerine bakildiginda ise ¢ocugu ve esi ile de sorunsuz bir iletisim i¢indedir. Esi
ile arasinda herhangi bir tartisma yasanmadigi gibi uyumlarinin da yiiksek oldugu goriiliir.
Esinin ogullar1 Bur¢’u kibarca fircalarken bile ¢evrede kotii goriintii oldugunu diistinerek
Selim’in sadece dokunarak esini uyarabilmesi giizel bir 6rnektir. Kar1 koca iligkileri ag¢isindan
da sozsiiz iletisimleri gli¢liidiir:

Bugiine kadar benimle sevigmek istedigini agik¢a hi¢ sdylememisti, bunu davranislartyla belli ederdi. (...)

terasin kapisina dayanmis dururken, gézlerindeki 1siktan, dudaklarindaki utangag giiliimseyisten benimle
birlikte olmak istedigini anliyordum (Umit, 2010, s. 154).

[letisimlerinin iyi olmas1 sadece uzun siireli beraberliklerinden dolay: degildir. Selim’in
agzindan esi Giilriz’in sevdigi huylar1 anlatilirken kisilikleri arasinda da uyum oldugu
okuyucuya aktarilir. Esinin ogullarina kahvalti i¢in isteklerinde miidahale ettigi an1 anlatirken
karisinin sevdigi 6zelliklerini de bize bildirir:

“Pogaca mi, badem ezmesi mi? Ne istiyorsan, sdyle onu aldiralim.”

Karimin en sevdigim yanlarindan biri buydu: Istedigimizi alabilme giiciine sahip oldugumuz halde en
kiictik bir savurganliga bile tahammiilii yoktu. Bu yaniyla babama ¢ok benziyordu. ... Iste bu yiizden
Giilriz’in ayn1 yontemle oglumuzu yetistirmesinden biiyiik bir memnuniyet duyuyorum (Umit, 2010, s.
146).

Esinin Ozellikle parasal konuda tutumlu olmast Selim’i ¢ok sevindirdigi agiktir. Bu
konuda esinin ge¢misinin de etkili oldugunu dviinerek anlatmaktadir:
Kocam daha ¢ok para kazansin, daha iyi yasayalim diye disiindiigiinden degil, iflas etsem, elimizde

avucumuzda ne varsa kaybetsek, belki biraz zorlanirdi ama eminim karim, o kosullara da ayak uydururdu.
Giilriz gérmiis gegirmis bir ailenin kiztyd: (Umit, 2010, s. 153).

Selim esinin tutumlu oldugu ve Selim’inki gibi aileden gelen bir 6zellik oldugu da yine
kendisinden 6grenilir. Fakat tutumluluk 6nemli bir 6zellik olsa da en 6nemli unsurun bagka
oldugu sezdirilir:

Kayinvalidem akli baginda bir insandi. Kibardi, kendi sinirlarini ¢ok iyi bilirdi, bir giin bile iliskimize
miidahale ettigini hatirlamiyorum. Hepsinden 6nemlisi ise insan sarrafiydi. Zekasi, gorgiisiiyle kizina da
yol gdstermis, onu ¢ok iyi yetigtirmisti. Bdyle bir terbiye alan Giilriz de benim igimin, kendi sinirlart
disinda oldugunu, bu alana miidahale etmemesi gerektigini biliyordu (Umit, 2010, s. 153).

Selim’in esinde en ¢ok sevdigi 6zelligin siurlar1 bilmesidir. Selim isini en 6zel alam
olarak gormektedir. Yogun calismasi, maddi durumlarinin gayet iyi olmasina ragmen esinin
isine miidahale etmemesi, bakima muhtag¢ ogluyla ilgili destek istemeyerek ona yiik olmamast
Selim’in asil ilgilendigi yon olarak karsimiza ¢ikar.

Diger yandan esinin sekreteri ile siki iletisim igerisinde oldugu da goriiliir. Fakat
dikkatle incelendiginde bu iletisimin Selim’i kontrol etmek amagl degil onu bilgilendirme
yahut hayatini kolaylastirma yoniinde oldugu aciktir.

Selim’in iletisim igerisinde oldugu diger grup olan arkadaslarina bakildiginda ise biraz
daha farkli durum karsimiza ¢ikar. Onlarla ¢ok daha yakin olmasina ragmen is ve 6zel hayat
ayrimina dikkati gézden kagmaz. Ayrica diger gruplardan farkli olarak bu gruptaki iligkisinde
bir rekabet goriiliir. Cocukluklarindan itibaren Kenan’la kendisini karsilastirdigi defaten
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verilmektedir. Selim ile Kenan arasindaki rekabette Kenan heyecani seven, atilgan, zeki ve ayni
zamanda zengin olandir. Selim Kenan’dan zengin olmadigini agikca belirtirken zeka konusunda
da Kenan’a yetisemedigini belirtir. Ancak Selim, tedbirli ve kontrollii olmasi dolayisiyla daha
olgun olmasi sayesinde gruptaki liderlik konusunda Kenan’in tek rakibidir. Fakat bu rekabette
stirekli kazanan Kenan’dir. Diger yandan tiim bu rekabet veya kiigiik ¢catismalar Selim’in 6zel
hayat ile is hayat1 arasindaki kat1 ayrimini1 bozmamaktadir.

Ug kisilik grup igerisinde rekabete dahil olamayan pasif unsur Nihat’tir. Selim i¢in Nihat
belirli donemlerde yardim yapilan bir arkadastir. Maddi durumundan dolay1 daha ¢ekinik bir
yapida olan Nihat’1in Gi¢lii grup igerisindeki tek nemi Kenan’a kayitsiz kalamamasi ve sonunda
Kenan’a katilarak onun liderligi elde etmesine de vesile olmasidir. Selim’in Nihat ile
iletisiminde Kenan’dan farkli olarak aile bulunmaktadir. Aile konusunda 06zellikle ¢ocuklar
etkilidir. Selim Nihat’in kiz1 Dize’yi gordiikten sonra kiz ¢cocugunun olmasini istemistir. Fakat
erkek ¢ocugu olmus o da down sendromlu olarak dogdugundan ikinci ¢cocuk yapmaya cesaret
edememislerdir. Selim kiz ¢ocugu hevesini Nihat’in kiz1 ile gidermektedir. Diger yandan
Selim’in oglu Burg ile Nihat’1n iletisimi ¢ok iyidir. Kenan’in aksine Nihat cocuga kars1 oldukca
sicak ve ilgilidir. Fakat bu yakinliklarin iki kisi arasindaki iletisimi ne yonde etkiledigine dair
bir veri bulunmaz.

Bahsettigimiz ti¢ grup haricinde babasi ile de bir iletisim mevcuttur. Fakat bu iletigim
eszamanli diyalog veya aligveris ile degildir. Babayla olan iliski sebep sonug iligkisi i¢erisinde
Selim’in tutum ve davraniglarini agiklamasi sirasinda goriilmesi dikkate degerdir.

Sonug olarak bakildiginda Selim’in ¢evresindeki insanlarla iliskisinin is ve 6zel hayat
olarak ayrildig1 goriiliir. Ug grubun neredeyse birbirlerine hi¢ ilintilenmedigi sdylenebilir.
Arkadagslar1 ve ailesiyle ilgili baglantinin zayiflif1 daha ¢ok Selim’in hasta oglu yiiziinden
oldugu hissettirilse de ailelerin toplanarak yaptiklari bir faaliyetten de bahsedilmez. Tek istisna
Nihat’tir fakat bu konu kisa bir bahisten 6teye gecmez. Herkesle belirli bir mesafeyi korudugu
goriilen Selim’in iletisimlerinde sorun yahut ¢atisma yoktur. Kenan’la olan iletisiminde goriilen
rekabet daha ¢ok Selim merkezli ve tek yonlii olan liderlik rekabetidir ki bu arkadasliklarini
yahut hayatlarindaki baska bir durum veya akisi etkilemeyen bir ¢atigmadir. Babasiyla da
catigmasiz hatta katilimli bir iletisim i¢inde oldugu goriiliir. Sevdigi ve egitimini aldig1
mimarlig1 yapmayip babasinin islerini devam ettirmistir. Hayatinda kurdugu iliskilerin
temelinde babasindan aldig1 tavsiyeler bulunmaktadir ki bu durum daha ¢ok biligsel oldugundan
sonraki baslikta tartisilacaktir.

Bilissel yap:

Selim’in ¢ocuklugundan itibaren 6ne ¢ikartilan 6zelligi, mantigiyla hareket etmesidir.
Kendisini “Mantik abidesi” olarak tanimlamasinin yani sira arkadasi Kenan da birden fazla
yerde ayni tanimi yapar. Bu tavrin en biiylik sebebi Selim i¢ dinamikleridir.

Selim’in aktardigi ve romanin sonunda Kenan’dan Ogrenilen bilgilere gore Selim’in
dedesi Osmanli doneminde Istanbul’a gé¢cmiistiir. Bu gogiin sebebi bilinmemektedir. Tek
bilinen Selim’in dedesi Istanbul’a geldiginde varlikli olmadig: gibi 6ldiigiinde miras olarak borg
brrakmustir:

Herkes onun iyi biri oldugunu séylerdi, ancak 6ldiiglinde anneme ve bana diinya kadar borg ile bu saati

birakti. Bu saate her baktigimda babam gibi olmamam gerektigini hatirlarim. Bu ger¢egi unutmadigim
igin ayakta kalabildim, yoksul bir adamken servet yapabildim (Umit, 2010, s. 46).

Babasinin Selim’e 6giitleri arasindaki bu sdyleme bakildiginda; Selim’in babasi,
cocuklugunu yokluk igerisinde gecirdigi gibi Selim’in biiylikbabasi 6ldiikten sonra da ciddi bir
yiuk altinda g¢alismak zorunda kalmistir. Siki caligmalar sonrasi Selim’in liseye gittigi




Yiicel, E. / Gaziantep University Journal of Social Sciences 2022 21(2) 1113-1142 1129

donemlerde ailenin refah diizeyinin gayet iyi oldugu goriiliir. Ancak bu refaha ne zaman
ulastiklarina dair bilgi yoktur. Selim’in bu yokluk donemini goriip gérmedigi ise kesin degilse
de 6giitlerden yola ¢ikarak yokluk donemini gormedigi sOylenebilir. Diger yandan ailenin, refah
doneminde de harcamalari sik1 kontrol altinda tuttugu goriiliir:

Harcamalar konusunda son derece dikkatli olan rahmetli babam bile, aldigim har¢ligin kisa siirede suyunu

¢ekmesinden kuskulanarak, beni siki bir sorguya g¢ekip, paralart Nihat’la paylastigimi 6grendiginde

birakin 6fkelenmeyi, hargligima zam yaparak bu davranisimi 6diillendirme yolunu se¢misti ( Umit, 2010,

s. 7-8).

Babasinin har¢lik konusunda goériismesi harcamalarin basit bir kontrolden 6te, ¢ok siki
kontrol altinda tutuldugunu gostermektedir. Bu durumda ailenin bilinen ge¢misten Selim’e
kadar sikint1 igerisinde yasamasinin payi biiyiik olmalidir. G¢ge mecbur kalmak 6nemli bir
travma oldugu gibi gociin kendisi de ciddi bir travmadir. Selim bu travmalar1 yasayan bir
babanin elinde biiyiimiistiir. Babasi da oglunu her firsatta hayatin zorluklarina hazirlamaktadir:

Hayat kudurmuscasina akan bir irmaga benzer, insanoglu ise bu irmagin azgin sularinda yolculuk yapan
bir dal pargasina. Bu yolculukta degismeyen iki olgu vardur, ilki yalniz oldugun, ikincisi ise ne kadar uzun
stirse de yolculugun dliimle sinirli olmast... Pek i¢ agict sozler sdylemedigimin farkindayim ne var ki,
gergek bu. Gergegi bilirsen daha hazirlikli olursun, firtinalar kadar, sahte siikunetlere de kars1 koyabilirsin.
Yani yolculugun daha iyi gecer. Bos hayallere kapilip, sik sik diig kirikliklarina ugramazsin. Sadece
kendine giivenebilecegin icin, insanlarin seni aldatmasma izin vermezsin. Kendi ayaklari {izerinde
durmay1 basaran, giiclii bir insan olursun. (Umit, 2010, s. 45-46)

Yokluk sadece paranin yoklugu degildir. Babasi, Rusya’nin yikilisi ile Tiirkiye’ye
kaganlarin yasadiklar1 sikintilar1 da gormiistiir. Gog ile gelen zafiyeti Ruslarda gdrmesi
Selim’in babasinin diisiincelerinde pekistire¢ rolii listlenmis olmalidir. Selim ellili yaslarina
gelmesine ragmen yukarida verilen sdylemi destekledigi goriildiigiinde bu biling durumunun,
babasindan birebir aktarim oldugunu sdylemek miimkiindiir. Biling aktariminin Selim’in
yorumu olan son hali i¢ monologda agik¢a goriiliir: “Fakat yasamimi asla onlara dayanarak
kurmam. Ne onlara, ne Giilriz’e ne de bagka birine. Yeryliziinde yalniz oldugumu bilirim, bu
nedenle de 6ncelikle kendime giivenirim.” (Umit, 2010, s. 46)

Sadece kendine giivenerek yasama felsefesini kullandig1 ¢ok agik olan bir insanin hata
yapma pay1 da yok denecek seviyede olmalidir zira hata yaptig1 zaman yaslanacagi bir dayanagi
olmayacaktir. Dolayisiyla sifir hata zorunlulugu maksimum mantig1 gerektirir. Parasal varlik
ile beraber hatasizlik yahut sifir sorun sayesinde gii¢lii olunacaktir. Bu konuda Selim’in denk
geldigi bir vaka sonrasi diisiinceleri ¢cok agiklayicidir:

Selim bir giin yolda ¢igliklar icerisinde ¢iplak bir erkek ¢ocuk ve kendisine tecaviiz
ettigini soyledigi yash bir esnafin karistigi kiiftirlii tartismaya denk gelmistir. Bu olaya
miidahale eden polisin daha dnce de o tiir olaylara karistig1 bilinen yasli adami dovmesi iizerine
sOyle diistiniir:

Aralarinda gergekte neler gectigini bilmesem bile, o ¢iplak ¢ocugun da, Cahit denen o adamin da giigsiiz

olduklar1 i¢in ezildiklerini, asagilandiklarini, horlandiklarini ¢ok iyi biliyordum. Beyoglu’nda gonliince

davranan, cinsel tercihlerinden dolay1 agagilanmayan kadm, erkek bir¢ok escinsel biliyordum. Hak
ettikleri gibi saygin bir hayat siiriiyorlardi. Fakat hepsinin parasi, isi, konumu vardi. Asagilanmamak,

horlanmamak i¢in tek g¢are, giiclii olmakti. Babam bunu kii¢iik yaslarda anlatmisti, bagarisinin altinda
yatan sir buydu (Umit, 2010, s. 52-53).

Konuyu gayri ahlaki bir cinsel iliski acisindan irdelemeyen Selim, olay1 diinyadaki
sistem karsisinda iki tarafin da ezilmesi olarak algilar. Yasami bir varlik miicadelesi olarak
gordiigli aciktir. Varlik miicadelesi verdigi diinyada giiclii olabilmesi, yere diismemesi igin
parasi ve statiisii oldugunu bilmektedir. Ayrica tiim bunlar i¢in glivenecegi tek seyin kendisi
oldugunu diisiiniir. Kimseye dayanmadig siirece hayatinda zayif halkalar olmayacaktir:
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Ayagimi daha saglam yere basabilmek ve seni yok etmek i¢in hazir bekleyen diinyaya kafa tutmanin
verdigi giiven. Varligini siirdiirmekle, elindekini korumakla, daha fazlasina sahip olmakla ilgili bir duygu
(Umit, 2010, s. 53).

Stirekli miicadelenin oldugu yerde giiclii olabilmek i¢in, kimseye dayanmayan bir
yapinin varligi konusunda babasina katilmakla kalmayip fikri yapisinin temelini olusturdugunu
bizzat Selim anlatmaktadir. Selim’in zengin olmasina ragmen tutumlu olmay1 slirdiirmesi ve
esinin de tutumlulugunu sevmesi bu fikirlerle uyusur. Dolayisiyla refah diizeyinin
yiikselmesine ragmen harcamalarda degisiklik yasandigina dair bir bilginin de goriilmemesi,
Selim’in giiciinii devam ettirebilmek veya ylikseltebilmek i¢in gerekli gordiigii paray1 cogaltma
cabasini gdstermektedir.

Cocukken bile ¢ok mantikli oldugu bilinen Selim’in mimarlik okuduktan sonra
babasinin isine devam etmesi; riske girmeyerek isleyen bir sistemde daha da giiglii olmay1
se¢mesi gli¢ stratejisine uygun davrandigini gostermektedir.

Selim’in bilissel durumunu anlamamiza yardimci olan diger konu, Kenan ile
aralarindaki rekabet hissidir. Romanda Selim’in siirekli Kenan’la bir miicadele igerisinde
oldugu goriiliir. Ug kisilik gruplarinda liderlik hep Kenan’da kalmustir. Ancak bu miicadelenin
iki tarafli olduguna dair veri yoktur. Kenan’1n liderlik i¢in bir ¢abas1 goriilmez. Kenan Selim’in
sahip olmadiklarina sahiptir:

Hig kuskusuz Kenan’1n en biiylik sans1 annesi Neyire Hanim’d1. Kenan’a her sarildiginda - ki arkadagimiz
annesinin bunu bizim yanimizda yapmasindan nefret ederdi - onun yerinde olmak i¢in neler vermezdim.
Dalgali kizil saglarmin bukle bukle ¢evreledigi oval yiiziine tuhaf bir yumusaklik veren, iri, ela gozleri,
tombul, beyaz parmaklar1 vardi. O parmaklarin dokundugu her nesneye; Kenan’in kivircik saglarina,
kahve fincaninin kulpuna, masadaki dantel 6rtiiye, 6zellikle benim daha o yaslarda bile bir ay1 pengesi
gibi iri ellerime nege kattigini, dokunduklarini mutlu kildigmi diisiiniirdim..

Seker hastaligimnin erittigi ince bedeni, tipki benim gozlerim gibi acik renkli gdzlerinde giderek kaybolan
yasama istegi, en mutlu anlarinda bile dudaklarinin solgunlugunu yenip bir tiirlii ortaya ¢ikamayan
giiliimsemesiyle kendi annemi Neyire Hanimla kiyasladigimda i¢ime hep hiiziin ¢okerdi (Umit, 2010, s.

3).

Selim’in anne sevgisi géremedigi diger yandan Kenan’in yasadig1 sevgi dolu yasama
sahit oldugu acgiktir. Bu durumun Selim’in kendisini Kenan’a kars1 zay1f hissetmesini arttirdigi
disiintilebilir. Selim’in rekabet hissini alevlendiren tek durum anne degildir. Baba sevgisi ve
ilgisi konusunda da farkliliklar goriiliir.

Kalin kaglar1 daima ¢atikmig gibi duran, bu yiizden adi aksi adama ¢ikan, ama altin gibi yiiregi olan bir

babasi vardi. Nur i¢inde yatsin, Mijjdat amca sadece Kenan’a degil, bize karsi da sevecendi. Ne zaman
yan yana gelsek, sanki yetigkin insanlarmisiz gibi bize de arkadasc¢a davranirdi (Umit, 2010, s. 3).

Kenan’in babasim1 sevgi ve ilgi odakli anlatan Selim kendi babasini anlatirken
yetiskinlikten bahisle sevgiden ¢ok ona sorumluluk sahibi bir yetigkin gibi davrandig: goriiliir:

Cocukluk yillarim hari¢ —ki o zamanlar da sorumlulugunu bilen, agirbaslt bir gocuktum- higbir zaman
kendimi ¢ocuk gibi hissetmedim. Bunda, babamin ¢ok biiyiik etkisi oldugunu gizleyecek degilim. Zavalli
annecigim hastaliklarla bogustugu i¢in kiiciik ogluyla ilgilenmek babama diismiistii. Babam ortaokul
yillarindan itibaren bana bir yetiskinmis gibi davrandi (Umit, 2010, s. 45).

Selim daha kii¢likken annesinin hasta oldugu bilinmektedir. Babasinin Selim’1 evlerine
cok yakin olan Galatasaray Lisesi’ne yatili olarak gonderdigi de bilinmektedir. Selim’in ailede
sevgi goremedigi yahut Kenan ile karsilagtirildiginda ailesinden daha az sevgi gordiigii aciktir.
Selim annesinden veya babasindan bahsederken onlardan sevgi ve sefkat gordiigline dair tek
bir ciimle yoktur.
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Kenan ile Selim arasindaki diger rekabet unsuru ise gii¢ i¢in gerekli goriilen paradir.
Kenan’in ve ailesinin harcamalarda ¢ok rahat olmasit Selim’in babasi tarafindan da dile
getirildigini Selim’in agzindan duyulur:

Diinyada bunlar1 bulamayan kac kisi var sen biliyor musun? Diye baslardi azarlamaya. Benim de

arkadagima benzeyecegimden korkuyor olacak ki, her firsatta Kenan’1 da, babasini da savurganliklari

nedeniyle elestirirdi. “Sigortaciliktan para kazanmak kolay oldugu i¢in kiymetini bilmiyorlar. Mal miilkii
kaybettiklerinde anlayacaklar Hanya’y1 Konya’y1. Zaten bu kafayla ¢ok siirmez evi bark: satar bunlar,”
derdi. (....) yaptig1 uyarilarla babam da, benim tutumlu bir adam olmamu sagladi. Iyi ki de yapmus; bir

zararin1 gérmedim (Umit, 2010, s. 146).

Ancak Kenan’in ailesi fakirlesmemis aksine zenginlesmistir. Selim’e gore savurganlik
olan durum, babasindan aldig1 temel diistura aykiridir. Gli¢ i¢in ana unsur olan paranin
kontrolsiizce harcanmasi Selim’in babas1 ve dolayisiyla Selim i¢in mantik dis1 bir davranistir.

Kenan’la ilgili sorunlar maddiyatla da bitmemektedir. Selim i¢in sorumsuzluklar demek
olan Kenan’in ¢ilginliklar1 bitmek bilmez. Kenan’in pilotluk zevki ve sonrasinda 6liimstizliik
hayaliyle tinlii bir fotograf sanatcis1 olmak istemesi sorumsuzluklarin bir pargasidir. Kenan’in
bu istekleri mantik abidesi Selim i¢in kesinlikle makul olmayan bir davranislardir. Kenan
bekardir, istedigi her seyi hesapsiz yasarken zenginliginin devam etmesi, sorumluluk
konusunda zerre kadar derdi olmamasi ve bunlarla beraber mutlu olmas1 Selim’in 6gretilerine
tamamen aykiridir.

Kenan bdylesine yasamaktan mutluydu. Oylesine mutluydu ki, karim Giilriz’i hdli sevmeme ragmen ben
bile zaman zaman onun yasamina imrenirdim. Parasi vardi, yasamay1 biliyordu, hesap verecegi kimse
yoktu. Daha fazlasini istemek nankérliik olurdu (Umit, 2010, s. 5).

Kenan’in bu yasam bi¢iminden mutlu olmasi, Selim’in de bunlar1 yapamiyor olmasi
kiskanglig1 giiclendiriyor olmasi da muhtemeldir. Kenan’in 6liimsiizliik istegiyle fotografa
yoneldiginde Selim’in i¢ monologunda Kenan’1 daha ayrintili elestirdigi de gortiliir:

Bana sorarsaniz, Kenan’in bu konulara kafay1 takmasmin altinda yatan neden, gercek sorunlarinin
olmayisiydi. Evet, onun parasizlik, hastalik, mutsuzluk, basarisizlik gibi ger¢ek sorunlari olmamisti higbir
zaman (Umit, 2010, s. 2).

Selim’in Kenan’1 para ve mutluluk konularinda kiskandig1 agiktir. Gerek Annesinin
hastalig1 gerekse tek cocugunun hasta olmasi elestirideki ayrintilardan hastaligi da eklemesine
sebep olmalidir. Nitekim Kenan’1 kiskandigini1 Nihat ile olan bir diyalogda agik¢a dile getirir:

(...) onun Kenan’1 kiskanacagini hi¢ diislinmemistim.
“Demek sen de kiskanirdin Kenan’1?”” diye mirildandim.

“Kiskanirdim m1?” Giilmeye basladi. “Simdi bile kiskaniyorum, ama ayni zamanda seviyorum da iti.
Tipki senin gibi. Oyle degil mi?”

Sasmaz bir gprgekli gi o kadar yumusak bir tislupla sdylemisti ki, “Haklisin” diye onayladim bagimi1 usulca
sallayarak (Umit, 2010, s. 44).

Genel olarak bakildiginda Selim’in probleminin Kenan vesilesiyle ortaya g¢iktigi
goriliir. Selim’in ailesi hep zorluklardan gegcmistir. Go¢e mecbur kalinmis, gd¢ yasanmis ve
yokluk ilk nesli tiiketmisken ikinci nesil yoklugu gorerek zenginlesmis ve bu durumu ii¢lincii
nesil olan Selim’e aktarmistir. Aileden gelen zorlugun yani sira Selim’in annesinin hasta
olmasi, evlerinin ¢ok yakininda yatili olarak liseyi okumasi ve bunlarin iistiine babasinin da ona
cocuk gibi degil de yetiskin gibi davranmasi, Selim’in sevgisiz biiyiimesini ve ¢ocuklugunu
yasayamadan erken yasta yetigkin gibi yasamak zorunda birakmistir. Dolayisiyla Selim’in
hayata bakis acisinda Onceligi zorluklar almis ve kendisini zorluklar1 6nlemek i¢in tedbir
almaya sartlamaktan hayati yasayamamaistir. Kenan’in defaten yaptig1 hatalara ragmen Selim’in
hi¢ hatas1 olmamas1 da bu durumu teyit etmektedir.
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Zorluklara diismemek i¢in Selim babasindan aldig1 bilgileri gelistirerek bir davranis
sablonu olusturmustur. Fakat Kenan bu sablona neredeyse tamamen ters bir hayat yasamasina
ragmen Selim’in hedefledigi basariy1, giicii ve mutlulugu elde etmektedir. Dolayisiyla Kenan
Selim’in negatif formu olarak karsimizdadar.

Bes Faktor Kisilik Analizi
ice doniik — disa doniik
Sakin/canli sifatlarina bakildiginda:

Romanin baskisisi olan Selim ¢ok sayida ortamda iletisim igerisinde goriiliir. Is yerinde,
arkadaslariyla ve diger sosyal ortamlarda aktiftir. Is yerinde iletisimin merkezindedir fakat bu
durum patron olmasindan dolayidir. Diger yandan arkadaslariyla ve diger sosyal ortamlarda
hareketliligin merkezi veya atesleyici unsuru oldugu goriilmez. Ailesi ve is yerindeki tutum ve
davraniglarina bakildiginda sakin bir yapi karsimiza g¢ikar. Nitekim arkadaglariyla oldugu
zamanlarda da yatistirici rol {istlenmektedir. Igki icip sarhos olduklarinda bile arkadaslarina
katilmay1p onlar1 ara sokaklardan kimseye goriinmeden gidecekleri yere gotiirmeye gayret eder.
Dolayistyla Selim iki sifattan daha ¢ok sakin olan taraftadir.

Girigken/gekingen sifatlarina bakildiginda:

Romanda Selim’in sosyal hayatta yeni iligkiler kurduguna sahit olunmaz. Bu konuda en
onemli 6rnek Katya kisisidir. Selim Katya’y1 ilk defa gordiigiinde c¢ekici bulmasina ragmen
tanisip konusmakta tereddiit eder. Bu duruma sebep olarak Selim’in evli olmasi1 gosterilebilir.
Selim, yakin arkadasi Kenan ile Katya’nin sevgili olduklarmi o6grendiginde ¢ekingen
tavirlarinin devam ettigi goriiliir. Arkadasinin sevgilisinden is ile ilgili veya arkadasiyla ilgili
bir konuyu goriismek istediginde bile rahatga konuyu agamamaktadir. Dolayisiyla Selim’in
cekingen yapida oldugu aciktir.

Yalnzligi seven/ yalnizlig1 sevmeyen sifatlarina bakildiginda:

Selim’in ge¢misine bakildiginda sadece okul doneminde edindigi arkadaslar1 Kenan ve
Nihat’tla iletisimlerinden bahsedilir. Daha sonraki donemlerine bakildiginda gec¢ yasta
evlendigi de sOylenemez. Arkadaslariyla da iliskisini hi¢ kesmedigi de diisiiniildiigiinde
yalnizlig1 sevmeyen bir yapimin karsimizda oldugu sdylenebilir. Ancak esiyle her seyini
paylasmadig1 gibi arkadaslariyla da her seyi konusmadigi goriiliir. Evde esiyle beraber
otururken aktarilan i¢ monologuna bakildiginda diisiincelerini esiyle paylagsmadig: goriiliir:

(...) Down sendromlu bir ¢ocuk i¢in en kii¢iik bir hastalik bile iizerinde 6nemle durulmasi gereken bir
vakadir. Ama balkonda oturmus, bir yandan tavsan kani ¢ayimi yudumlar, bir yandan da Giilriz’in
anlattiklarini dinlerken, kendime sasarak oglumun rahatsizlanmasinin bu kez beni ¢ok da fazla tedirgin
etmedigini fark ediyorum. Son giinlerde yasadiklarimdan mi, oglumun durumunu artik kaniksamig
olmamdan mi, Giilriz’e duydugum agir1 giivenden mi bilmiyorum. Belki de su sorusturma beni
degistirmeye baslamisti. Oliimler iizerine diisiinmek, cinayetler icinde yasamak belki de yiiregimi
sertlestirmis, beni kat1 bir adam yapmisti. Fakat bu sonsuza kadar siirmeyecekti; bu sorugturma ¢ok da
uzak olmayan bir gelecekte sonuglanacakti. Tek dilegim bu siire¢ icerisinde Giilriz’in bendeki
degisiklikleri anlamamasiydi. Sonra... Sonra nasil olsa diizelirdim. Biitiin bu yasananlardan sonra
diizelebilir miydim? Neden olmasin, degisen kosullara en yiiksek diizeyde ayak uydurabilen canli
organizma insan degil midir? Yoksa evrimin en iist basamaginda olabilir miydik (Umit, 2010, s. 320-
321)?

Yakin arkadaglariyla da durum benzerdir. Beraber icki icip eglendikten sonra Kenan’in
stiidyosuna geldiklerinde bile yalnizlig1 sectigi goriiliir: “Gozlerimi kapatmam iyi olmustu.
Karanlig1 seviyordum, onlarin uzaklagan seslerini seviyordum, uzandigim divanin
yumusakligini seviyordum, kendimi daha iyi hissetmemi sagliyordu.” (Umit, 2010, s. 128)




Yiicel, E. / Gaziantep University Journal of Social Sciences 2022 21(2) 1113-1142 1133

Dolayisiyla fiziksel olarak yalmiz kalamadigi zamanlarda bile biligsel olarak yalniz
kalmaya ¢alisan Selim’in yalnizlig1 sevdigini sdylemek daha dogru olacaktir.

Dikbash — yumusak bash
Hosgoriilii/ hosgoriisiiz sifatlarina bakildiginda:

Selim’in arkadaglariyla diyaloglarma bakildiginda aralarinda sorun denebilecek bir
durum hi¢ yasanmamistir. Dolayisiyla hosgoriiliiliik konusunda kanaat olusturacak bir ¢atigsma
yoktur. Kenan’in yaptig1 islerle ilgili itirazin1 yapip sebeplerini sdyledikten bir siire sonra
kendisi de olaylarin icine girdigi goriilir. Selim’in baghigimizdaki sifatlardan hangisini
tasidigin1  degerlendirebilecegimiz kesin bir olayr goriilmemesi dolayisiyla bir kanaate
varilamamustir.

Ofkeli/iliml1 sifatlara bakildiginda:

Selim’in 6fkeli olduguna dair agik bir bilgi yoktur. Sinirlendigine sahit olunan tek olay
sorusturmanin son sathasinda Kenan ile arasinda gelismistir. Kenan sorusturma sirasinda yeni
deliller buldugunda onunla paylagsmadigi gibi bu bilgiler sebebiyle Paris’e gittiginde de
gelismelerden bilgi vermemesinin Selim’i kizdirdig1 goriiliir. Fakat bu kizginlik disa hicbir
zaman vurulmaz. Dolayistyla Selim’e 6fkeli demek yanlis olacaktir. Gerek ailesi gerekse diger
kisilerle olan durumlarda i1limli olmayi tercih ettigi sdylenebilir. Oglu hastalandiginda esini
yatigtiran bir Selim goriiliir:

(...) Burnunu ¢ekti. “Belki de yanlis yaptik Selim,” diye s6ylendi.
“Hangi konuda?”

“Bur¢’u normal bir okula vermemeliydik. Kendini saglikli cocuklar gibi saniyor. Onlar gibi kosturup,
oynamak istiyor.”

Giilriz’in s6zleri canimi sikmuisti.
“Bizim oglumuz zaten saglikli. Her cocugun basina gelebilir bu.”
Giilriz 1slak kirpiklerinin arasindan, inatla bakan ag¢ik kahverengi gozlerini yliziime dikti.

“Bizim oglumuz Down sendromlu Selim... Bizim oglumuz 6teki ¢ocuklar gibi degil. Ona fazla
yiikleniyoruz...”

Gililriz neden bunlar sdyliiyordu simdi? Bunlart hatirlatmanin ne geregi vardi?

“Ben de aksini sdylemiyorum.” Sesimin sert ¢iktigini fark ettim, yumusatarak sirdirdim: “Ama Bure,
oteki cocuklar gibi yasayabilir. Daha dogrusu yasamasi gerek. Hayati tanimasi lazim (Umit, 2010, s.
84)...

Buradaki uyumlulugu karsisindakinin esi olmasindan dolay1 sdylenebilir. Ancak
Kenan’la biraz once bahsedilen gerilimi ¢6zmek i¢in tartismak yerine beklemeyi sectigi de
goriiliir. Ofkeli olduguna dair bir vaka olmamasi ve yukarida belirttigimiz durumlar goz dniine
almarak Selim’in 1liml1 bir yapiya sahip oldugunu séylemek yanlis olmaz.

Karsit/uzlagsmaci sifatlarina bakildiginda:

Selim’in karsit veya uzlasmaci oldugunu gosteren tek durum Kenan’in sorusturmasi
hakkindaki tutumudur. ilk basta sorusturmanin tehlikelerinden bahsederek katilmaya hatta
sorusturmanin yapilmasina bile karsi ¢ikmistir. Ancak buradaki karsi ¢ikis Selim’in asiri
tedbirliligindendir. Sonugta cinayet sorusturmasi en iyimser bakis acisiyla bile tehlikelere
gebedir. Dolayisiyla Selim’e sadece bu vaka sebebiyle karsit demek yanlis olacaktir.

Diger yandan Selim’in uzlasmacilig1 hakkinda da siipheler vardir. Oncelikle sorunlarin
kendi soyledigi yonde ¢oOziilmesini istemektedir. Kenan’in sorusturmasina karsi ¢ikmasina
ragmen arkadaslar1 sorusturmaya baglamiglardir. Siire¢ Selim’in takdir ettigi gibi yiiriimez.
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S6zii dinlenmediginde yani mecbur kaldiginda ekibe katilmaktadir. Nitekim Kenan’a
sorusturma konusunda yardima bagladiginda Katya ile tartisir ve sebebini agiklar: “ Ben
kimseye teslim olmadim.” Sesim sert ¢ikmistr. “Hala bu isi onaylamis degilim. Ancak bu
saatten sonra Kenan’1 da yalmz birakamam.” (Umit, 2010, s. 278)

Bu soylemi gordiikten sonra Selim’e uzlasmaci demek de yanlis olacaktir. Tiim bu
sebeplerle Selim’in ortada bir yap1 gdsterdigini sdylemek en makul olanidir.

Kendine doniik/yumusak kalpli - elseverlik sifatlarina bakildiginda:

Uzaktan bakildiginda Selim gayet yardimsever biri olarak goriiliir. Cok dnem verdigi
AZYA markasmin kapisinda yazdigi sirket binasinin Oniindeki c¢ingeneye de cicek satisi
yapmasina izin verir. Maddi durumu koti olan arkadast Nihat’a maddi yardimda
bulunmaktadir. Hatta Nihat’in esinin ihtiyag olmayan isteklerine dahi maddi destek
saglamaktan c¢ekinmez. Kenan’a tehlikeli sorusturmasinda dahi yardimda bulunur. Ancak
ayrintili bakildiginda farkli bir tablo karsimizdadir. Arkadasi Nihat’a yardim ederken
yardimseverlik huzuru yoktur:

Anladim, bugiin benden para istemeyecekti. Bu, Kenan’1 deneyecek anlamina geliyordu. Dogrusu da

buydu. Ust iiste aym: kisiden bor¢ almak hi¢ de adil degildi. Bir benden, bir ondan almaliydi. Cok
desmemeye karar vererek, kadehime biiyiik bir dikkatle iki parmak raki doldurdum ( Umit, 2010, s. 26).

Diger yandan yardimini etrafa duyurdugunu da anlatmaktadir:

Nihat’a yaptigimiz yardim, ikimiz i¢in de 6nemli miktar olusturmuyordu. Kendi adima konusacak

olursam, acikgast bu yardimi yapmaktan gizliden gizliye gurur da duyuyordum. Arada bir Nihat’a

verdigim paralar1 agzimdan kacirdigim bile oluyordu. “Kagirdigim” dedigime bakmayin, ¢ogunlukla

bilingli olarak bu konudan bahsediyordum. Evet, varsil bir adamim ama gérdiiginiiz gibi iyilik yapmay1

da biliyorum, demek i¢in (Umit, 2010, s. 12).

Goriildiigii iizere Nihat’a yardiminin asil sebebi ne kadar zengin ve liitutkar oldugunu
cevresindekilere anlatacak ornek olmasi i¢indir. Bu durum bile bash basina kendine doniik
yapiya isaret etmektedir.

Sirketinin Oniinde cicek satan ¢ingeneye izin vermesi de yardimseverlik duygusundan
dolay1 degildir:

Giildane Kadin, babamin yadigariydi. Bana kalsa onu asla magazanin kdsesine oturtmazdim. Zaten yillar
once de, onu kaldirmaya niyetlenmisken, babamin uyarisiyla durmustum.

“Bu kadna ilisme. Cingene kadinlarin bedduasini almak iyi degildir. Hem bize bir zarar1 yok. Vitrini de
kapatmiyor, duvarin kdsesinde otursun, ugur sayilir.” (Umit, 2010, s. 175).

Babasinin 6nceki tavsiyelerine kayitsiz sartsiz uyan Selim ¢ingene konusunda da
babasina uymaktadir. Yukaridaki bilgiler 1s1831nda Selim’e yardimsever demek imkénsizdir.
Karsimizda tamamen kendine doniik bir yap1 bulunmaktadir.

Diisiik 6z denetim — yiiksek 6z denetim
Diizenli/dlizensiz sifatlarina bakildiginda:

Romanda Selim’in tamamen bireysel olarak yonettigi bir mekan tasvir edilmemektedir.
Is konusunda iletisimine ve yonetim sekline bakildiginda ise belirli bir sistem yahut diizen
icerisinde hareket ettigi goriiliir:

(...) uzun bir seyahatin ardindan, magazay1 bu saatte birakip gitmeme en ¢ok sekreterim Yesim sasirmis,

sanirim igten i¢e de sevinmisti. Ciinkii seyahat doniislerimde, ag1g1 kapatmak icin, o da benimle birlikte
gec saatlere kadar calismak zorunda kalird: (Umit, 2010, s. 175).
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Bir seyahat sonrasi her zamankinden farkli bir davranig sergilemesiyle ilgili
diisiincelerine bakildiginda; Selim’in planh bir sekilde calistig1 ve islerini ertelemek gibi bir
aligkanlig1r olmadig1 goriiliir. Sadece bu durum bile hayatim1 belirli bir diizen igerisinde
stirdlirdiglinti gostermektedir.

Kurallara bagli/kurallara bagli olmayan sifatlarina bakildiginda:

Selim’in kurallara aykir1 yasam siirdiigiine dair bilgi yoktur. Aksine hayatini belirli bir
diizen igerisinde yiiriittiigii bilinmektedir. Bu diizen disardaki bir kuvvetin olusturdugu kurallar
biitiiniinden ziyade i¢ dinamikleriyle olusturdugu kurallar biitiiniinden kaynaklanmaktadir.
Babasinin tavsiyelerine kat1 bir sekilde uydugu defaten Selim’in agzindan okuyucuya iletilir.

Kurallara baglilig1 konusunda iki aykir1 durum karsimiza ¢ikmaktadir. Birincisi Kenan
ile beraber maceralara katilmasidir. Fakat bu durum ¢ocuklugundan itibaren vardir. Ayrica
mantikli olmayan maceralara katilmayip sonradan arkadaslarini kurtarmak amaciyla katildig:
Selim’in sdylemlerinden 6grenilir. Diger aykirt durum ise sorusturmaya basladiklarinda silah
tasimasi ve soforil ile yakinlagmasidir. Silah tasimasi ile alakali makul bir sebep romanda
okuyucuya verilmezken soforiin mesafeyi koruyamadigini gordiigii an Selim’in miidahale ettigi
goriiliir. Silah tasimasit hakkinda makul bir agiklama olmamasi karsimiza tek istisna olarak
cikmaktaysa da diger bilgilerin agirligiyla genel olarak Selim’in bir kurallar sistemi igerisinde
hareket eden biri oldugu kesindir.

Gevsek/sorumlu-kararl sifatlarina bakildiginda:

Oncelikle Selim’in bir kurallar sistemi icerisinde hareket ettigi bilinmektedir. Buradaki
onemli husus kurallar biitiiniin kendi i¢ dinamikleriyle olusturulmus olmasidir. Yani uymak i¢in
disardan bir baski yoktur. Bu davranis sekliyle Selim’e gevsek sifatin1 layik gormek imkansiz
olmaktadir.

Selim is ve ev ile ilgili sorumluluk olarak gérdiigii her seyi eksiksiz yapmaktadir. Genel
olarak kurallarinin disina ¢ikmayan Selim arkadaslarini korumak i¢in kurallarini esnettiginde
bile karar vermede ve kararlarin1 uygulamada tereddiit gostermedigi goriiliir. Dolayisiyla
sorumlu-kararli bir yapiya sahiptir.

Heyecan arayan/tedbirli sifatlarina bakildiginda:

Selim’in mantik abidesi oldugu birden ¢ok yerde zikredilir: “Kenan’in ugari, seriivenci
havasinin aksine, ben olduk¢a mantikli bir ocuktum, yasamim boyunca da dyle kaldim zaten”
(Umit, 2010, s. 6)

Bu durum sadece Selim’in sdylemlerinde degildir. En yakin arkadasi Kenan’in
soylemlerinde de “mantiklilik” vurgulanir: “Selim en mantiklimizdir. Daha kisa pantolonlu
cocukken bile, kerli ferli adamlarin aklina gelmeyecek laflarla bizi beladan korumaya ¢aligirdi.”
(Umit, 2010, s. 118)

Selim’in mantiklilig1 gii¢ odakli goriisiiniin neticesi oldugu da agiktir:

(...) glglii olmak, mantikli olmak benim icimde vardi. Babamin sozlerinin aklimda, yiiregimde
yankilanmasinin nedeni de buydu. Aradan gegen otuz kiisiir yildir da tersini hissetmedim, diislinmedim.
Hep mantikli davrandim, hep giiglii oldum, hep kendi ayaklarimin iizerinde durdum (Umit, 2010, s. 46).

Gii¢ odakli goriisii ¢ercevesinde olusmus olan mantiklilik Selim’de tedbirliligi de
olusturmaktadir. Selim’in sorusturma sirasinda silah tagimasi da tedbirliginin {iriinii olarak da
goriilebilecektir.

Duygusal tutarh — duygusal degisken
Duygusal tutarli/duygusal degisken sifatlarina bakildiginda:
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Selim’in duygusal tutarliligini inceleyebilecegimiz ¢ocugu ile ilgili acil durum an1 ve
cinayet sorusturmasindaki tutum ve davranislari olarak iki durum bulunur.

Selim’in ¢ok sevdigi oglunun hastanede oldugunu O6grendiginde bile kendini
kaybetmedigi goriiliir. Hatta hastanede can havliyle olsa da ogluyla sert konugmaya baslayan
esini bile kontrol etmektedir: “Gtilriz yar1 uyari, yar1 azar niyetine Burg’a veristirmeye devam
edecekti ki, doktorlarin yaninda bunun yakisik almayacagmi diisiinerek karimin koluna
dokundum. Giilriz sustu.” (Umit, 2010, s. 85)

Ailesi s6z konusu oldugunda sogukkanli davranabilen Selim sorusturmada da benzer
tavir sergiler. Kenan projesinin mizansenleri i¢in aldig1 resimlerde Selim katili oldugu iki olay1
da hatirlamig olmalidir. Fakat olaylar1 sorustururken basindan itibaren duygusal olarak tutarsiz
bir tavr1 goriilmez. Hatta romanin sonlarinda Kenan bazi bilgileri saklayarak sorusturmaya
devam ettiginde bile Selim’de en ufak duygusal degiskenlik goriilmez. Dolayisiyla duygusal
olarak gayet tutarl bir yapinin karsimizda oldugu agiktir.

Rahat/endiseye yatkin sifatlarina bakildiginda:

Oncelikle Selim’in kurdugu kurallar biitiinii igerisinde yasadig1 bilindiginden rahat bir
yapida olmadig kesindir. Cesitli konularda endiseleri bulunur. Ozellikle Kenan’in cinayet
sorusturmasina girmesinde gereginden fala endiselendigi diisiiniilebilir. Fakat endisesi panik
boyutunda veya herhangi bir asirilikta degildir. Mantik abidesi oldugu bilinen ve kendi kurallar
sistemi igerisinde yasayan Selim i¢in cinayet sorusturmasi gibi isler her zaman risklidir ve bu
durumdan endise duymasi anormal olmamalidir. Endiseli olmasi evhamli olarak da
diisiiniilmemelidir. Selim olusma ihtimali olan risklere kars1 dnlemini almaktadir. Dolayisiyla
Selim’in burada ortada bir yap1 gosterdigini séylemek daha makuldiir.

Kendine giivenli/kendine giivensiz sifatlarina bakildiginda:

Selim’in higbir iletisiminde kendine giivenmedigine dair bir emare yoktur. Isini
biiytitmek i¢in ¢aligmalari bile kendine giiveninin drnegidir. Diger yandan Kenan’in sorusturma
macerasina karsi ¢ikisi sonrasinda ona katilmasi okuyucuyu Selim’in kendine glivenmeyen bir
yapisit oldugunu diisiinmeye itebilecektir. Fakat sorusturmaya karsi ¢ikmasi olayin tehlike
icermesidir. Nitekim sorusturma sirasinda birden fazla yerde saldirtya ugramislardir. Bu
saldirlardan da Selim’in tehlikeyi ongorerek silah tasimasi sayesinde kurtulabilmislerdir.
Dolayisiyla Selim’in kendine giivenen bir yapiya sahip oldugu agiktir.

Somut/pratik — gelisime acik

Somut diisiinen/analitik diisiinen sifatlarina bakildiginda:

Selim’e bakildiginda ¢ocuklugundan itibaren rastgele yasamayan bir kisidir. Her

hareketini etraflica diisiiniip uygulamaktadir ki arkadaslar1 onu mantik abidesi gibi gormektedir.
Ancak mantik yiiriitiirken tek bir yoldan gittigi sdylenemez:

“Belki de bu kdpekler gibi olmaliyiz,” dedi Kenan. Hala dalgindi, hala diislinceliydi. “Yasadigimizin
farkina varmadan yasamaliy1z. Sadece bedensel ihtiyaclarimizi karsilayip anin tadini ¢ikarmaliyiz. Belki
daha mutlu olurduk.”

“Kesinlikle daha mutlu olurduk.”

Durdu, ciddi misin gibilerden bakti.

“Niye sasirdin?” diye sordum.

“Senden boyle bir cevap beklemiyordum. Sen her zaman mantikli bir adam olmugsundur.”
“Eee?”

“Eee’si, az once, keske kopekler gibi olsak dedim, sen de bu sdzlerimi onayladin.”
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“Ne var bunda?”

“Benim bildigim Selim, az énce sdylediklerimi asla onaylamazdi. Insan olmanin kopek olmaktan daha
iyi oldugunu anlatirdi. Ustelik haksiz da sayilmazdi.”

“Ama sen kopekler gibi olmaliy1z derken, aslinda su an i¢inde bulundugun durumdan kagmak, kendini
daha iyi hissetmek istegini dile getiriyordun. Benim durumum da farkli olmadigi i¢in, seni ¢ok iyi anliyor,
bu yiizden onayliyordum.”

“Yani mantik digina ¢ikmadin...”
“Oyle...” (Umit, 2010, s. 365-366).

Kenan’la bu konugmalarinda mantik yiiriitmelerinin tek bilinmeyenli denklem gibi sabit
olmadigini acikca gostermektedir. Dolayisiyla Selim analitik diisiinen yapiya daha yakindir.

Hassas olmayan/duyarli sifatlarina bakildiginda:

Selim’in bu basligimiz i¢in 6rnek olan en 6nemli olay1 cinsel istismar sonrasi olusan
kargasay1 gordiigliindeki diistinceleridir. Daha once de alintilanan olayda Selim’in cinsel
istismara ugrayan ¢ocuga liziilmemekte yahut tacizci yasli adama kizmamaktadir. Olayda tek
kizdig1 nokta polisin tacizciyi dovmesidir. Dévme fiilini de sadece zayif olanin giiclii tarafindan
ezilmesi olarak algilamasidir.

Yash insanlarin dayak yemesine dayanamam. I¢im bir tuhaf oldu. Hizla déndiim, olay1 hala sehvetli bir
merakla izleyen kalabalig1 yararak, yeniden Sakiz Agaci Caddesi’ne ¢iktim.

Tadim kagmisti; hizli adimlarla yiiriimeye basladim. Yiriirken bir kez daha babamin hakli oldugunu
distiniiyordum. Aralarinda gergekte neler gegtigini bilmesem bile, o ¢iplak ¢ocugun da, Cahit denen o
adamim da giigsiiz olduklar igin ezildiklerini, asagilandiklarini, horlandiklarini ¢ok iyi biliyordum.
Beyoglu’nda gonliince davranan, cinsel tercihlerinden dolay: asagilanmayan kadin, erkek bir¢ok escinsel
biliyordum. Hak ettikleri gibi saygin bir hayat stiriiyorlardi. Fakat hepsinin parasi, isi, konumu vardi.
Asagilanmamak horlanmamak icin tek care, giiclii olmakt1 (Umit, 2010, s. 52-53).

Burada Selim’in olaya dahil olanlarin hi¢ birinin durumuyla empati kurmadig: sadece
kendi diislincesi ¢ergevesinde baktig1 goriiliir. Dolayisiyla duyarli bir yapinin varligindan s6z
etmek imkansizdir. Selim hassas olmayan bir yapiya sahiptir.

Muhafazakar/yenilige agik sifatlarina bakildiginda:

Selim’in babasindan devraldig: isi biiyiittiigline daha once de deginilmisti. Yeni bir
marka kurmas1 ve sirketini uluslararasi seviyeye ¢ikarmaya calismasi yenilige acik oldugunu
diisiindiirmektedir. Ancak bu gelisimin sirkette ne tiir bir yenilikle yapildigina dair veri
bulunamaz. Yapilanlarin daha 6nceki isin yani kumas tiretiminin bir {ist basamagi olan kumas1
modaya uygun isleyerek katma degeri daha yiiksek triinler elde etmekten 6te olduguna dair
bilgi yoktur.

Selim’in i yerinde hangi kurallar1 degistirdigi veya hangi yeni sistemler kurduguna dair
bilgi yoktur. Selim romanin basindan sonuna kadar babasii hi¢ elestirmemektedir. Onun
kurallarin1 degistirmeden uyguladig agikca verilmektedir. Dolayisiyla mevcut verilere gore, is
konusunda yaptig1 her sey mevcut durumunu korumak veya giiclendirmekten ibarettir. Bu
bilgiler 1s1¢inda da Selim’in muhafazakar bir yapiya sahip oldugunu sdylemek hata
olmayacaktir.
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Tablo 2: Beyoglu rapsodisi roman sifatlar tablosu

ICE DONUK ICE DONUK/DISA DONUK DISA DONUK

Sakin
Cekingen

Yalnizlig1 seven

DIKBASLI DIKBASLI/'YUMUSAK BASLI YUMUSAK BASLI
Yok Yok Yok
Iliml
Karsit/uzlagsmaci

Kendine doniik

DUSUK OZ DENETIM / YUKSEK

DUSUK OZ DENETIM 7 DENETIM YUKSEK OZ DENETIM
Diizenli
Kurallara bagh
Sorumlu-kararl
Tedbirli
DUYGUSAL TUTARLI/ =
DUYGUSAL TUTARLI DUYGUSAL DEGISKEN DUYGUSAL DEGISKEN
Duygusal tutarli
Rahat/endigeye yatkin
Kendine giivenli
SOMUT-PRATIK SOMUT-PRATIK/GELISIME ACIK GELISIME ACIK

Analitik diislinen

Hassas olmayan
Muhafazakar

Genel Degerlendirme

Romanin bagkisisi, anlatici Selim ayni1 zamanda katildir. Roman okuyucunun bu
durumu ancak son sahnede Ogrenecegi sekilde kurgulanmistir. Her zamanki gibi Kenan’1
korumak i¢in yardima girisen Selim kendi isledigi cinayetlerin ortaya ¢ikmasiyla en yakin
arkadasini kendi elleriyle 6ldiiriir. Toplamda ii¢ kisinin katili olan Selim’in bes eksenli kisilik
analizi modelinin ilk basamagi olan bes yap1 analizine bakildiginda:

Fiziksel yap1 altinda bakildiginda; soy ismi ve yasi muglak olan bir Selim karsimizdadir.
Ebeveynlerinin fiziki yapis1 hakkinda da bilgi seviyesi benzerdir. Diger akrabalar hakkinda da
bilgi yoktur. Esinin fiziksel yapisi hakkinda bilgi verilmezken tek g¢ocugu olan oglu Burg
hakkinda down sendromu hastaligindan baska bilgi yoktur. Selim’in iri yapili oldugu,
gencliginde bile olgun gosterdigi, renkli gozlii olup kumral seyrek saglara sahip oldugu
belirtilmistir.

Kisisel gecmise bakildiginda ise ailesinin Balkanlar’dan gdcerek Istanbul’a geldigi
bilinmektedir. Fakat bu go¢ hakkinda hicbir ayrint1 verilmez. Tek kesin olan Selim’in gog¢ii
bizzat yasamamistir. Selim’in ¢ocukluk ve genglik doneminde de benzer belirsizlik vardir.
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Yatili okuldan 6nce ne yaptigi, okul dénemi ve sonrasindaki tiniversite hayati hakkinda da bilgi
yoktur. Universite sonrasi olay zamanina kadar yasadiklari hakkinda da ayrinti bulunamaz.
Babasindan isini devraldigi ve gelistirdigi bilgisi verilse de bunlar hakkinda da detay yoktur.

Cevresel yap1 altinda daha az bilgi mevcuttur. Olay zamanina kadar i¢inde bulunulan
cevrelerle ilgili bilgi yoktur. Yasadig1 semtteki cocukluk dénemi, her kademedeki 6grencilik
donemindeki yasam cevresi ve olay anina gelene kadarki muhtemelen otuz yillik yasami
boyunca icinde yasadig1r ev yahut evler, mahalleler veya semtler hakkinda da higbir bilgi
goriilemez. Tek bilinen ¢ocuklugunun gectigi binanin Kenan’a projesi sirasinda tahsis ettigi
olay zamaninda ii¢ katli olan bina oldugu ve olay zamaninda esiyle beraber bogaz manzarali bir
evde yasadigindan ibarettir.

Sosyolojik yapiya bakildiginda ise gore daha fazla veri bulunur. Selim’in iletisim
kurdugu kisileri is, aile, arkadaslar olmak {izere ii¢ ayr1 grupta tasniflemek miimkiindiir. Gruplar
aras1 iletisimin neredeyse hi¢c olmadigi goze carpar. Iletisiminde dier dnemli nokta ise
sorunsuzluk tizerine kurgulanmis olmasidir. Muhtemelen sorunsuz iletisim diisturu dolayisiyla
gruplar arasi bilgi akisini kapattig goriiliir. Is arkadaslariyla iletisiminde mesafeyi korumayi
tercih ettigi goriiliir.

Biligsel yapida ise Selim’in babasinin varligi 6nemli yer tutar. Ailenin yasadigi go¢
sonrasi yasanilan sikintilar ve yokluklar icerisindeki yasam Selim’in babasi Ali Riza Bey’in
aile reisligini devraldiktan sonra degistigi bilinmektedir. Refah diizeyleri yiikselmesine ragmen
yasanmisliklar sebebiyle Selim’in babas1 Ali Riza Bey ve sonrasinda Selim tutumlu davranmay1
birakmazlar. Selim’in i¢ monologlarina bakildiginda bu durumun merkezinde gii¢ diisturu
vardir. Siirekli miicadele olarak gordiikleri hayatta, gili¢lii olmanin tek kurtulus oldugu ve bunun
icin en 6nemli aracin para ve onunla elde edilen statii oldugu goriiliir. Selim’in “mantik abidesi”
unvani da bu diistur ¢ergevesinde olustugu anlasilir. Selim ve babasi gii¢ ve para ikilisine uyan
mantikli risklere girdigi goriiliir. Nitekim Selim’in ve babasinin isledigi cinayetler gii¢ ve para

icin gergeklestirilmistir.

Bes faktor kisilik analizinde ise sifatlarin neredeyse tamamina cevap bulunabilmistir.
Selim kesinlikle disaddniik degildir. Ug sifat diizleminde icedoniikliigiin goriilmesine bakarak
Selim’in i¢e doniikliigli en ucta yasadigi da diistiniilmemelidir. Yalnizlig1 seven ancak kendini
soyutlamayan bir Selim karsimizdadir. Oteki sifatlarda durum benzer oldugundan Selim’in
ortalama bir i¢e doniik oldugunu diisiinmekte fayda vardir.

Ikinci faktdrde ise bir sifata cevap verilemedigi goriiliir. Diger ii¢ sifat ise iki ayr1 ugta
ve ortada olmak iizere {i¢ ayr1 durumdadirlar. Selim’in kendine doniikliik durumu yiiksek
seviyededir. [limlilik sifatinda ise pasif bir pozisyondan ziyade, sorunlart miimkiin oldugunca
yumusak bir sekilde ¢6zme stratejisi dogrultusunda 1limliligin olustugu goriilmektedir. Fakat
tiim bu degiskenlere ragmen dikbasliliga yakin olsa da Selim’in acik¢a dikbash yumusakbaslt
seklinde tanimlamaktan ziyade iki sifata gére ortada oldugunu sdylemek daha makuldiir.

Ucgiincii faktdrde sifatlarin hepsi yiiksek 6z denetimi gdstermektedir.

Dérdiincii faktdrde de sifatlarin hepsine cevap bulunabilmistir. Iki sifat duygusal olarak
tutarliliga isaret ederken bir sifat ortada durumu gostermektedir. Bu sebeple Selim’in duygusal
olarak tutarli oldugunu sdylenebilir.

Son faktorde ise li¢ sifata da cevap verilmistir. Sifatlardan biri yenilige agik oldugunu
isaret ederken digerleri somut-pratik diisiinen yapiya isaret etmektedir. Dolayisiyla Selim’in
somut-pratik diisiinen biri oldugunu sdylemek gerekecektir.
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Genel olarak bakildiginda; Selim, Balkanlar’dan Tiirkiye’ye gdgen ve sonradan zengin
olan bir ailenin ¢cocugudur. Refah i¢inde biiyiise de harcamalarinin siki kontrol altinda tutuldugu
bir ailesi vardir. Annesi hastadir ve evlerinin yakininda bir okulda yatili okumustur. Mimarlik
okumus ancak babasinin isine devam etmis ve isi biiylitmiis basaril biridir. Liseden edindigi
iki arkadasiyla siki iliskilerini devam ettirirken huzurlu ve bir ¢ocuklu evlilik yiiriiten bir
bireydir. Hayatindaki tek sorun cocugunun hastaligidir. Isi hayatinin odaginda olsa da
arkadaslarina yardim etmekten de ¢ekinmez. Eserde agik¢a ve defalarca belirtilen en 6nemli
ozelligi mantikli olmasidir.

Karakter — karakterizasyon iligkisi baglaminda Selim kisisine bakildiginda olay
zamanina kadarki siireci hakkinda ¢ok az bilginin verildigi goriiliir. Selim’in birey olarak
hayatina bakildiginda durum muglaktir. Hayatinin gegtigi mekanlar, insanlarla iletisimi yahut
kisiligini etkileyecek veya anlamamiza yardim edecek durum ile olaylar verilmemistir. Olay
zamanindaki sosyolojik yap1 ve biiylik oranda i¢ monologlarla elde edilen bilgilerle Selim’i
etkileyenin babasi oldugu ve bu vesileyle Selim’in kisiligi okuyucunun zihninde
canlanmaktadir.

Babadan gelen tavsiyeler Selim’in hayatini miicadele iizerine kurmasini ve bu miicadele
icin giiclii olmaya caligsmasini gerektirmistir. Gii¢ i¢in paranin olmazsa olmaz diisturu sebebiyle
tutumluluga 6zen gosterildigi goriiliir. Nitekim isledigi iki cinayet de tavsiyeler lizerine
kurulmus olan diisiince sistemi sebebiyledir. Babasinin Rus ortaklarini dldiirerek zengin oldugu
gerceginin ifsa edilmesi ihtimali ortaya ¢iktiginda santajcilar1 6ldiirmek ile gilicii kaybetmek
arasindaki risk degerlendirmesinde cinayet se¢imi Selim i¢in mantiklidir. Fakat bu olay sonrasi
Kenan’in sorusturmasina dahil olmast ve Kenan’a Ruslarin cesetlerinin bulundugu binay1
caligsmasinda kullanmak {izere vermesi Selim’in diisiince sablonuna uygun goériinmemektedir.

Oncelikle Kenan’m projesinde hangi cinayetlerin oldugunu bilemeyeceginden Selim’in
sorusturmaya ilk katildig1 zamanlar tartismak yersizdir. Fakat kendi isledigi cinayetlerin de
oldugunu 6grendiginde, mazeret uydurarak geri ¢ekilebilecekken ¢ekilmemistir. Sorusturmaya
dahil olduktan sonra sorusturmayi baska yone de ¢ekmedigi goriiliir. Gii¢ i¢in cinayet islemis
ve her sey sonuglandiktan sonra bu ise girmesi ve ¢oziimiinde yardimci olmasi Selim gibi
tedbirli olan birisi i¢in kesinlikle kabul edilemeyecek risk icermektedir.

Makul olmayan 6nemli diger durum ise sorusturma kilitlendiginde sonuca ulagilmasina
vesile olmasidir. Nihat’in kizi Dize’den 6grendigini hi¢ sorulmamis ve bilinmiyorken Kenan
ile paylasarak cinayetteki gizemin ¢oziilmesinde kritik katki saglamasi tutarl degildir. Her ne
kadar kendine gilivenen yapinin hata yapabilecegi diisiiniilse de bu hata, heyecan arayan yapiyla
en ufak alakasi olmayan, hareket etmeden Once defalarca diisiinen ve gereksiz risklere
kesinlikle girmeyen Selim’in yapabilecegi bir hata degildir. Ayrica son boliimlerde elde edilen
bilgiler iistiine Kenan Fransa’ya gittiginde Selim oradaki baglantilar1 araciligiyla yardimci
olmaya devam etmis olmasi da ciddi tutarsizlik olarak karsimiza ¢ikar. Saydigimiz tiim
yardimlar Selim’in gii¢ diisturu ve mantik abideligine hi¢bir sekilde uymamaktadir.

Ali Riza Bey’in 6ldiirdiigii insanlarin cesetlerini gdmdiigii eski binay1 bile bile Kenan’in
kullanimina vermesi de tutarli degildir. Kenan’in maddi durumu Selim’den daha iyidir ve yer
konusunda Selim’in yardimma muhta¢ degildir. Cesetlerin orada oldugunu bilen Selim’in
yillarca bos tuttugu binay1 Kenan’a vermesi da Selim’in mantigina taban tabana zittir.

Karakter — olay orgiisii iliskisi baglaminda bakildiginda: Romanin son sayfalarina kadar
cinayetlerin kimin isledigi okuyucudan gizlenmistir. Bu durum gerilimi romanin sonuna
gotlirmek i¢in uygun olsa da olay orgiisiindeki akisa bakildiginda Selim sanki cinayet isledigini
bilmemekte yahut hatirlamamakta gibi davranmaktadir. Kisilik analizinde elde edilen sonuglara
gore her isini mutlaka mantik siizgecinden gegiren ve girecegi iste miimkiin olan biitiin riskleri
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hesap ederek sonu¢ makul cikarsa ise giren Selim, adeta hafiza kaybina ugramis gibi
davranmigtir. Sorusturmanin basinda kendi cinayetleri oldugundan haberdar olmasa da
sonradan Ogrenen Selim’in sorusturmayi baska sonuca yonlendirmedigi goriiliir. Hatta
sorusturma i¢in digimi ¢6zen bilgileri Kenan’a veren Selim’dir. Bu durum ancak
sorusturmaya dahil olanlardan hi¢ birinin katili bilmemesi durumunda olay oOrgiisii icin
makuldiir. Bu durum heyecan unsurunun arttirilmasina okuyucunun dikkatini ¢ekmesine
yardimc1 da olacaktir. Fakat Selim isledigi cinayetleri biliyorken sorusturmay1
yonlendirmemesi kisiligi agisindan tutarl degildir.

Sonug¢ olarak Selim’e bakildiginda, hayati miicadele olarak goren bir yap1
karsimizdadir. Miicadelede giiclii olma gerekliligi ve bu giiciin merkezinde paranin oldugu
diisturu agiktir. Benmerkezci bir yapiya sahip Selim diisturuna uygun olarak evliligini, is
iliskilerini hatta arkadaglartyla iletisimlerini bile bu sorunsuzluk kriterine gore yiiriitiir. Yakin
zamanlara kadar hayatindaki tek sorun babasi tarafindan islenmis cinayetlerdir. Bu cinayetler
zenginliklerinin sebebidir ve sorunsuz olarak devam etmektedir. Hayatindaki ikinci biiyiik
sorun cinayet konusunda santaj yapmaya calisanlardir ki Selim ¢areyi bulmus ve katil olmus
olayn iistii de kapatilmistir. Bu olaylar birbirleriyle tutarlilik arz etmektedir. Fakat Kenan’in
fantezisi sonrasi gelisen sorusturmaya dahil olmasi1 devam edisi tutarlilik konusunda sikintilidir.
Isledigi cinayetler oldugunu &grendikten sonra Selim’in kisiligine uygun olan iki yoldan biri
sorusturmadan ¢ikmasidir ki zaten sorusturulmus ve bitmis vakada Kenan bir yere
varamayacaktir. Sonuca ulasacak olsa bile kesin delil elde edemeyecektir. Boylece Selim
statlislinii rahatca koruyabilecektir. Kisilige uygun olan diger davranis ise sorusturmay1 baska
yonlere gotiirmektir ki aksine Selim tiim gizemin ¢6ziilmesinde kritik rol oynamistir. Selim
adeta kendi kendini ele vermis olmaktadir. Romanin basindan itibaren verilen benmerkezci
Selim kisiligine tamamen aykirt durumdur. Selim’de adalet duygusu da yok iken vicdan azabi
cekerek kendi kendini yakalatmasi makul degildir ki bu yonde bir ciimle dahi yoktur. Nitekim
romanin sonunda arkadasi Kenan’1 6ldiiren Selim vicdanen yakalanmak isteyen biri olmadigini
da gostermigstir. Tiim bu tutarsizliklar olay orgiisiinde gerilim unsurunu besleyip okuyucunun
dikkatini ¢ekmekte ise de Selim kisisinin saglikli bir kisi olarak olusturulamadigin
gostermektedir.

Sonu¢

Basta da soylendigi ilizere giiniimiize kadar romanda kisiye bakis agis1 ve onun
islenisinde degisen yaklasimlar bulunmaktadir. Romanda kisinin incelenmesine bakildiginda
ise bu degisime paralel gelisim yoktur. Bes eksenli kisilik analizi modeline bakildiginda; okur
ve anlatict odakli bakis acilarina imkan vermesi onceki ¢aligmalara gére onemli bir 6zellik
olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Kisiye yonelik bilgilerin basamaklarin kendi iglerinde oldugu
kadar aralarinda da tutarlilik agisindan oOlgiilebilmesi 6nemlidir. Karakter — karakterizasyon
iliskisi baglaminda verilerin degerlendirilmesi ve sonrasinda ortaya ¢ikabilecek tutarsizliklarin
olay orgiisii ile iliskilendirilerek incelenebilecegi de goriiliir. Ornek uygulamada gériildiigii
lizere model sayesinde, ¢ok sayida veri ¢ikartilabildigi ve bu verilerle detayl calisilabildigi
goriiliir. Nitekim bulunan tutarsizliklar sonucu saglikli bir kisilik olusturulamadigr ve bu
durumun olay orgiisii ile irdelendiginde sebebinin de ortaya ¢ikartilabilmistir. Modelin, tespit
edilen tutarl kisilikler hakkinda detayli ¢aligma yapilabilecek olanaklar vermesi karakterlerin
derinlikleri yahut boyutlari ile ortak 6zellikler cercevesinde tasniflerine imkan verdigi goriiliir.
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