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Oz

Bu ¢alismanin amaci, fen bilimleri 6gretmenlerinin yenilenebilir enerji kaynaklar: konusunda-
ki farkindalik diizeylerinin belirlenmesidir. Calisma da nicel arastirma yontemlerinden genel
tarama modelinin alt tiirii olan betimsel tarama modeli tercih edilmistir. Calismanin ornekle-
mini Erzurum merkez ilcelerde ¢alisan 177 fen bilimleri 6gretmeni olusmaktadir. Veri toplama
araci olarak arastirmaci tarafindan kisisel bilgi formu ve Morgil vd.,(2006) tarafindan gelis-
tirilen yenilenebilir enerji farkindalik 6l¢egi kullanilmistir: Verilerin analizinde nonparametrik
testlerden Kruskal-Wallis ve Mann-Whitney U testleri kullamilmistir. Calisma sonucunda Fen
bilimleri 6gretmenlerinin yenilenebilir enerji kaynaklart hakkindaki farkindalik diizeylerinin
cinsiyet, yas ve egitim durumu degiskeni bakimindan anlaml farklilik olmadigi, kidem yuli de-
giskenine gore ise 6-10 yil kideme sahip 6gretmenlerin yenilenebilir enerji farkindalik diizey-
lerinin daha yiiksek oldugu goriilmiistiir. Ayrica Fen bilimleri 6gretmenlerinin yenilenebilir
enerji farkindalik diizeylerinin iyi seviyede oldugu, ¢evre konusunda duyarl olduklar: ve fosil
yakatlarin ¢evreye verdigi zararlarin bilincinde olduklari sonucuna varimistir.

Anahtar Kelimeler: yenilenebilir enerji, fen bilimleri ogretmenleri, enerji kaynaklari, yenile-
nebilir enerji kaynaklari farkindaligi

* Bu galigma birinci yazarm “Fen Bilimleri Ogretmenlerinin Yenilenebilir Enerji Kaynaklar1 Hakkindaki
Farkindalik Diizeylerinin Belirlenmesi” isimli yiiksek lisans tezinden olusturulmustur.
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Determining the Awareness Level of Science Teachers
About Renewable Energy Resources

Abstract

The purpose of this research is to determine the level of awareness of science teachers about
renewable energy sources. In the study, descriptive scanning model, which is a sub-type of the
general scanning model. The sample of the study was determined by purposeful sampling met-
hod. The study was carried 177 science teachers ;who are working in Evzurum central distri-
cts. The data of the study were personal information form and the renewable energy awareness
scale was developed by Morgil et al.,(2006) The data obtained from the study were analyzed
by Kruskal-Wallis and Mann-Whitney U tests, which were nonparametric tests. As a result of
study, it was observed that there was no significant difference between the awareness levels
of science teachers about renewable energy sources in terms of gender, age and educational
status. According to the variable of seniority, it was observed that the renewable energy awa-
reness levels of teachers with 6-10 years of seniority were higher. In addition, it was concluded
that the science teachers’ awareness of renewable energy is at a good level, they are sensitive
to the environment and they are aware of the damage caused by fossil fuels to the environment.

Keywords: renewable energy, science teachers, energy sources, awareness of renewable energy
resources

Giris

Bilimin ve bilimsel bilginin hizla gelistigi ve degistigi, teknolojinin hizla ilerle-
digi giiniimiiz diinyasinda bu degisim ve doniisiime ayak uydurmak i¢in fen bilimleri
egitimi 6nemi artmaktadir. Fen bilimleri egitimindeki amag dgrencilere fen bilimleri
ile ilgili hazir bilgileri ezberletmek degil karsilastiklari problemleri ¢ozebilmeleri i¢in
bilimsel yontemleri kazandirmaktir (MEB, 2006). Fen egitiminde, 6grencilerin akil
ylrlitme ve diistince diinyasini gelistirme, kavram ve olgularin bizzat deneyimleyerek
ve tecriibeler ile zihinde olusturulmasi, olaylar arasinda sebep sonug iliskisi kurarak
incelenmesi gibi bilimsel ve zihinsel siire¢ yontemlerinin gretilmesi amaglamaktadir
(Aydogdu, 1999). Giliniimiiz toplumunu olusturan bireyler bilimsel bilgi ve teknolojik
gelismeleri anlay1p, ayak uydurabilmeleri igin “fen okuryazar1” olmalari gerekmekte-
dir (Simsek —Lagin ve Belhan, 2012)

Fen okuryazarligi; 6grencilerin arastirma yapma becerilerini, elestirel diisiinme
becerilerini, olaylari sorgulama becerilerini, hayat boyu 6grenme becerilerini, prob-
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lem ¢ézme ve karar verme becerilerini gelistirmektedir (MEB,2006). Fen bilimleri
okuryazarlig1 bireylerin hayat boyu 6grenmesini ger¢eklestirmek igin bilgi, beceri,
tutum ve degerler gelistirmesini saglar (Giicliiler ve Kesercioglu, 2010; Ozdemir,
2010). Fen okuryazari olan 6grenciler bilimin dogasini daha iyi bir sekilde anlayabilir
( MEB, 2006)

Ogrencilerin bilimin dogasmni anlamalari, elde ettigi bilimsel bilgileri ve bece-
rileri toplum ve ¢evre ile iligkilendirerek karsilastigi problemlerin ¢éziimiinde kul-
lanmalar1 gerekmektedir (Cebesoy ve Sahin, 2010). Cevre, insanlarin ve diger canli
varliklarin yasamlari boyunca var olduklari, iliskilerini siirdiirebildikleri ve kargi-
likl1 olarak etkilesim igerisinde bulunduklari, fiziksel, biyolojik, sosyal, ekonomik
ve kiiltlirel ortamdir (Keles ve Hamamci, 2005). Bilim ve teknolojinin gelismesiyle
bu ortamda degisimler meydana gelmektedir. Bu degisim sonucunda insan ve ¢evre
arasinda bir gli¢ miicadelesi dogmustur. Bu miicadele ¢evre sorunlarint beraberinde
getirmistir (Cavusoglu vd., 2017). Cevre sorunlari, g¢esitli insan faaliyetleri nedeni
ile gevresel degerlerin zarar gérmesi sonucunda ortaya ¢ikmislardir( Kaypak, 2013).
Cevre sorunlarinin ¢oziilebilmesi igin bireylerin ¢evreye yonelik bilgi, deger ve tu-
tumlarinin degistirilmesini saglayacak ¢evre egitimi verilmelidir (Uzun ve Saglam,
2007). Cevre egitimi verilmesi ile birlikte insanlardaki ¢evre bilinci ve gevreye olan
farkindalik artacak buna paralel olarak da gevre sorunlari azalacaktir (Bakirci ve Ar-
tun, 2011).

Cevre egitimi; insanlarin bireysel veya toplumsal olarak, ¢cevreye ve cevre ile
ilgili problemlere kars1 duyarl: ve ilgili, giiniimiiz problemlerinin ¢6ziilmesi ve gele-
cektekilerin dnlenmesine yonelik ¢aligmalar1 yapabilecek davranis, motivasyon, bilgi
ve becerilere sahip topluluk olusturma siirecidir (Ayvaz, 1998). Cevre egitimi doganin
bir pargasi olan insanin ve diger canlilarin doga ile iligkilerini saglikli hale getirerek
yasamlarini siirdiirmelerini saglar. Cevre sorunlariin énlenmesi ve ¢dziilmesi insan-
ligin gelecegi icin son derece 6nemlidir. insanlar ihtiyaclarmi dogadan karsilarken
cevreye zarar vermemeleri veya zarari en aza indirmeleri dogal kaynaklarin ve ya-
sanabilir bir ¢evrenin sonraki nesillere de aktarilmasia katki saglayacaktir (Yilmaz,
2016). Diger taraftan diinya niifusunun hizli bir sekilde artmasi ve sanayilesme birgok
yeni sorunun olugmasina sebep olmustur. Bu sorunlarin basinda enerji sorunu gel-
mektedir. Devletler enerji ihtiyaclarini karsilamak i¢in farkli enerji kaynaklarindan
yararlanmaktadir. Bunu yaparken ¢evre sorunlarini en aza indirmeyi de hedeflemek-
tedirler (Giines vd., 2013). Diinyada enerji kaynagi olarak yaygin kullanilan fosil
yakitlarin (komiir, petrol, dogalgaz) ilerleyen zamanlarda tiikkenmesi sdz konusudur.
Diinya niifusundaki hizli artis ve sanayilesme ile beraber enerji ihtiyact artmistir. Bu
artan enerji ihtiyacini karsilamak icin insanlar yeni enerji kaynagi arayisina girmis-
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lerdir (Firat vd., 2012). Artan enerji ihtiyacinin karsilanmasi i¢in yenilenebilir enerji
kaynaklarmin kullanilmasi gerekmektedir. Yenilenebilir enerji devamli olarak yenile-
nen ve kullanilabilir sekilde dogada var olan hidroelektrik, giines, riizgar, biyokiitle,
biyogaz, jeotermal, dalga, akint1 enerjisi, hidrojen ve gelgit enerji kaynaklarini igerir
(Urll). Yani yenilenebilir enerji dogada stirekli var olan, kullanildig1 zaman eksilme-
yen ve siirekli olarak kendini yenileyen enerji kaynaklaridir (MEB, 2012).

Gelecegimiz igin dnemli olan yenilenebilir enerji kaynaklar1 konusunda toplumu
duyarli hale getirmek en bagta 6gretmenlerin gorevidir (Corakbas ve Ceken, 2021).
Bir toplumun gelismis devletlerin refah seviyelerini yakalamasi ve ilerleyebilmesi
icin 6gretmenlerimizin yenilenebilir enerji kaynaklar1 hakkinda yiiksek diizeyde far-
kindaliga sahip olmalar1 gerekmektedir (Mutlu 2016). Ayrica Egitim kurumlarindaki
kaliteli egitimin verilebilmesi i¢in gorev yapan 6gretmenlere 6nemli gérev ve sorum-
luluklar diismektedir (Seferoglu, 2004).

Ulusal ve uluslararast alan yazin incelenmesi sonucunda yenilenebilir enerji
kaynaklarryla farkli ¢aligmalara rastlanmaktadir. Ulusal alanda yapilan ¢aligmalar
arasinda Ergiil ve Calis (2022) fen bilgisi 6gretmen adaylarmin yenilenebilir enerji
ve enerji kaynaklar1 hakkindaki bilgi diizeyleri incelemesi sonunda &gretmen aday-
larmin yenilenebilir enerji ve yenilenebilir enerji kaynaklarma yonelik bilgilerinin
yetersiz oldugu ve yenilenebilir enerji kaynaklarina yonelik 6rnekler vermede daha
basarili olduklarini tespit etmislerdir. Oral (2020) edebiyat fakiiltesi dgrencilerine
yapmis oldugu calisma sonucunda 6grencilerinin yenilenebilir enerji kaynaklarina
iliskin tutumlariin genel itibariyle olumlu oldugu sonucuna ulagmistir. Aydogdu ve
Yilmaz (2020,) ¢evre dersini alan fen bilgi 6gretmen adaylarinin ¢evre ders almayan-
lara gore ve kadin 6gretmen adaylarinin erkek 6gretmen adaylarina gore yenilenebilir
enerji kaynaklarina yonelik tutumlarinin daha fazla oldugu, smif diizeylerine gore
Ogretmen adaylarmin tutumlarinda anlamli farkliligin olmadigini tespit etmislerdir.
Yine Basaran —Ugur vd., (2020) Fen bilimleri 6gretmen adaylar1 yenilenebilir enerji
kaynaklarimni gevre dostu, siirekliligi olan ve sorunsuz iiretim yapan kaynaklar olarak
belirttiklerini, giines ve riizgar enerjisini en ¢ok kullanilan yenilenebilir enerji kay-
nagi olarak tanimladiklari ve yenilenebilir enerji kaynaklarinin, dogay1 korumak gibi
bir faydasimin oldugunu belirtmislerdir. Diger taraftan Fen bilimleri 6gretmen aday-
lar1 yenilenebilir enerji kaynaklarini ¢evreye zarar vermemesi ve ekonomik olmasi
olumlu yonleri olarak gosterilirken, yatirim maliyetlerinin fazla olmasi olumsuz yonii
olarak ifade edilmistir. Bilen vd. (2013), Fen bilgisi 6gretmen fen bilgisi 6gretmen
adaylarinin yenilenebilir enerjiye iliskin olumlu bir tutuma sahip olduklari, yasanilan
yer ve cinsiyet faktoriiniin anlaml bir farklilik ortaya koymadigi fakat sinif diizeyleri-
nin anlamli bir farklilik olusturdugunu tespit etmislerdir. Cakirlar (2015) Ortadgretim
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ogrencileri ile ilgili yapmis oldugu ¢alisma sonucunda, 6grencilerin yenilebilir farkin-
dalik diizeylerinin orta seviyede oldugunu, cinsiyet, alan, sinif ve bilgi kaynagina gore
anlamli farklilik gosterdigini tespit etmistir. Ayrica arastirmanin nitel boliimiinden or-
tadgretim O0grencilerinin yenilenebilir enerji kaynaklarina iliskin bilgilerinin ¢ok dii-
stik seviyede oldugu ve yenilenebilir enerji kaynaklarma 6rnek veremedikleri tespit
etmistir. Celikler ve Kara (2011) ilkdgretim matematik ve sosyal bilgiler 6gretmen
adaylartyla yapmig olduklari ¢alismalart sonucunda 6gretmen adaylarinin yenilene-
bilir enerji farkindaliklar1 arasinda cinsiyet degiskenine gore anlamli bir farkliligin
olmadigi, okuduklar1 boliim degiseni agisindan sosyal bilgiler 6gretmenleri lehine
anlamli bir farkliligin oldugunu, kdyde yasayanlarin sehirden yasayanlara gore ve
ilce merkezinde yasayanlarin sehirde yasayanlara gore daha fazla farkindaliga sahip
oldugunu tespit etmislerdir. Cirit - Karakaya (2017) fen bilimleri 6gretmen adaylari-
nin, yenilenebilir enerji kaynaklar1 hakkinda yeterli bilgiye sahip olmadiklarini, 6g-
retmen adaylarinin yenilenebilir enerji kaynaklarinin avantajlarini ve dezavantajlarini
yeterli diizeyde bilmedigini tespit etmistir. Mutlu (2016), Fizik, Kimya ve Biyoloji
Ogretmen adaylariyla yapmis oldugu ¢alisma sonucunda mezun olunan béliim, cin-
siyet, aile gelir durumu ve yenilenebilir enerji ile ilgili herhangi bir egitime katil-
ma durumu agisindan anlaml farklilik olugsmadigini, lisans egitiminde yenilenebilir
enerji kaynaklari ile ilgili ders alinmasi agisindan anlamli bir farkliligin olustugunu
tespit etmistir. Sara¢ ve Bedir (2014) siif 6gretmenlerinin ile ilgili yapmis oldukla-
11 ¢aligma sonucunda bazi smif 6gretmenlerinin yenilenemez ve yenilenebilir enerji
kaynaklarmi ayirt edemediklerini, bazi simif 6gretmenlerinin ise yenilenebilir enerji
kaynaklar1 hakkinda yanlis bilgilere sahip olduklar1 ve bilgi eksikliklerinin oldugu
tespit etmislerdir.

Uluslararasi yapilan ¢alismalarda Halder vd. (2014) fen bilimleri 6gretmen
adaylarinin yenilenebilir enerji kaynaklari ile ilgili kabul edilebilir seviyede bilgiye
sahip olduklarimi fakat yenilenebilir enerji kaynaklarinin ¢evreye olan etkileri ile ilgili
yeterli seviyede bilgi sahibi olmadiklarini tespit etmiglerdir. Bunun yaninda fen bilim-
leri 6gretmen adaylarinin yenilenebilir enerji kaynaklarini ucuz, saglikli ve zararsiz
olarak tanimlamislardir. Zyadin vd., (2014) 6gretmenlerin Giines, riizgar ve jeotermal
enerji hakkindaki bilgilerinin diger yenilenebilir enerji kaynaklarina gore daha fazla
oldugunu, yenilenebilir enerji kaynaklarinin su anki durumlar ve yerel olarak kulla-
nimlart ile ilgili yeterince bilgi sahibi olmadiklarini tespit etmislerdir. Liarakou vd.
(2014) dgretmenlerin yenilenebilir enerji kaynaklarina yonelik olumlu tutuma sahip
olduklarini ve yeterince bilgi sahibi olduklarini fakat bu konular1 6grenme istegi ba-
kimindan yeterince istekli olmadiklarmni tespit etmislerdir.
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Yapilan c¢aligmalari inceledigimizde genel olarak 6gretmen adaylari, 6grenciler
ve siif d6gretmenleriyle ilgili ¢alismanin oldugu anlasilmaktadir. Bu ¢aligmada ise
okullarda goérev yapan ve &grenciler ile birebir etkilesim halinde olan fen bilimleri
ogretmenleri ile yapilmistir. Yine diger ¢alismalarda 6gretmen adaylarinin 6grenim
gordiikleri iniversite, sinif seviyesi, cinsiyet, yasadigi cografi bolge, ikamet adresleri
gibi degiskenleri agisindan farkindalik diizeyleri incelenmistir. Bizim ¢alismamizda
ise 6gretmenlerin cinsiyet, kidem yil1, yas ve 6grenim durumu agisindan yenilenebilir
enerji farkindalik durumlari incelenmistir. Bu yonleriyle bu aragtirma diger calisma-
lardan ayrilmakta ve 6nemi artmaktadir.

Bu aragtirmanin amaci; fen bilimleri 6gretmenlerinin yenilenebilir enerji kay-
naklar1 konusundaki farkindalik diizeylerini belirlemektir. Bu amag ¢ergevesinde asa-
gidaki sorulara cevap aranmistir:

1. Fen bilimleri 6gretmenlerinin yenilenebilir enerji kaynaklartyla ilgili farkin-
dalik durumu ne diizeydedir?

2. Fen bilimleri 6gretmenlerinin yenilenebilir enerji kaynaklariyla ilgili farkinda-
liklarinin cinsiyetler arasinda istatistiki agidan anlaml fark var midir?

3. Fen bilimleri 6gretmenlerinin yenilenebilir enerji kaynaklariyla ilgili farkinda-
liklarinin yaglar arasinda istatistiki agidan anlamli fark var midir?

4. Fen bilimleri 6gretmenlerinin yenilenebilir enerji kaynaklariyla ilgili farkinda-
liklarinin kidem yillar1 arasinda istatistiki agidan anlamli fark var midir?

5. Fen bilimleri 6gretmenlerinin yenilenebilir enerji kaynaklartyla ilgili farkinda-
liklarinin egitim durumular arasinda istatistiki agidan anlaml fark var midir?

Yontem

Bu calismada nicel arastirma yontemi igerisinde yer alan genel tarama mode-
linin alt tiiri olan betimsel tarama modeli tercih edilmistir. Betimsel tarama modeli,
herhangi bir konuyla ilgili genis topluluklarin goriislerinin, diisiincelerinin, inang ve
tutumlarimin alindigi, olay ve olgularin oldugu gibi betimlemeye ¢alisildig1 arastir-
malardir (Karasar, 2017). Genis bir evrende, evrenle ilgili genel bir yargiya varmak
icin, evrenden segilen 6rnek veya drneklem iizerinde yapilan taramalardir (Karakaya,
2012).

Calisma Grubu

Arastirmanin ¢alisma grubunu, 2020-2021 egitim ve dgretim yilinda Erzurumun
iic merkez ilgelerinde Milli Egitim Bakanligi’na bagli okullarda gérev yapmakta olan
fen bilimleri 6gretmenleri olusturmaktadir. Caligma grubunu olusturmak igin, amagl
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ornekleme yontemlerinden olan kolay ulasilabilir durum 6rneklemesi kullanilmistir.
Bu 6rnekleme yontemi arastirmacinin kolaylikla ulasabilecegi 6rneklem grubunu seg-
mesini saglar. Bu 6rnekleme yonteminde arastirmaci ulasilmasi kolay ve yakin bir
durum sectigi i¢in arastirmanin hizli ve pratik bir sekilde yiiriimesi saglanir. Kolay
ulasilabilir durum 6rneklemesi ¢alismalarda ¢ok sik kullanilan bir érnekleme yontem-
dir (Yildirim ve Simsek, 2016).

Caligma gurubunu olusturan 6gretmenlerin cinsiyete, yasa, kidem yilina ve egi-
tim durumuna goére dagilimi Tablo 1’de verilmistir.

Tablo 1

Arastirmaya Katilan Ogretmenlerin Cinsiyet, Yas Kidem Yili ve Egitim Durumlarina
Gore Dagilimi

Cinsiyet f %
Kadin 95 53.7
Erkek 82 46.3
Yas

20-25 yas 17 9.6
26-30 yas 44 24.9
31-35 yas 58 32.8
36 -40 yas 32 18.1
41 ve tizeri 26 14.7
Kidem Yili

1-5 yil 45 25.4
6-10 y1l 60 339
11-15y1l 33 18.6
16-20 y1l 18 10.2
21 yil ve tizeri 21 11.9
Egitim durumu

Lisans 132 74.6
Yiiksek lisans 45 254
Toplam 177 100

Kullanilan Veri Toplama Araglari

Arastirmada iki ayr1 veri toplama araci kullanilmistir. Birinci veri toplama araci,
aragtirmacinin kendisi tarafindan hazirlanan ve 6gretmenlerin bazi demografik 6zel-
liklerini belirlemeyi amaglayan kisisel bilgi formdur. Bu formda fen bilimleri dgret-
menlerinin cinsiyeti, yasi, kidem yil1 ve egitim durumlarini belirlemek i¢in sorular yer
almaktadir. Arastirmada kullanilan ikinci veri toplama arac1t Morgil, Secken, Yiicel,
Ozyalgin Oskay, Yavuz ve Ural’m 2006 yilinda gelistirmis olduklari, “Yenilenebilir
Enerji Farkindalik Olgegi”dir. Bu 6lgek 39 maddede olarak Olgegin giivenirligi icin
hesaplanan alfa i¢ tutarlilik katsayis1 0.944 olarak bulunmustur. Fen Bilimleri 6gret-
menlerine uygulanan bu arastirmada ise testin giivenirlilik katsayist 0.74 olarak bu-
lunmustur. Olcek, 21°1 olumsuz, 18°i olumlu olmak iizere toplam 39 maddeden olusan
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bes dereceli “Likert Tipi” bir 6lgektir. Olgek 1-5 arasindaki sayilarla derecelendiril-
mistir. Olgekte yer alan sorulara verilen cevaplar “5=kesinlikle katiltyorum, 4=kati-
ltyorum, 3 =kararsizim, 2 = katilmryorum, 1 = kesinlikle katilmiyorum” seklindedir.
Olumsuz anlam igeren sorular (3, 5, 7, 8, 9, 10, 11, 12, 13, 14, 15, 17, 21, 23, 25, 26,
27,29, 31, 36, 39) derecelendirme 6lgegi ters gevrilerek kodlanmustr.

Veri Analizi

Arastirmaya katilan dgretmenlerin demografik bilgilerinin analizi igin tanimla-
yict istatistik yontemi kullanilmistir. Ogretmenlerin cinsiyet, yas, kidem yili ve egitim
durumuna ait verilerin frekans ve ylizde analizleri yapilmistir. Arastirmaya katilan 6g-
retmenlere uygulanan yenilenebilir enerji kaynaklari hakkindaki farkindalik 6lgegine
verilen cevaplar SPSS 23 paket programi yardimiyla analiz edilmistir.

Yapilan aragtirmalarda ki istatistiksel testlerin sonuglarinin parametrik test olma-
s1 ¢alismanin giivenirligini arttiracak bir etkendir. Uzerinde calisilan bir arastirmanin
parametrik test kabul edilebilmesi i¢in verilerin normal dagilim géstermesi gerekmek-
tedir. Elde edilen veriler normal dagilim gdstermiyorsa parametrik olmayan testler
ile verilerin analizi gergeklestirilir. Verilerin normal dagilim gosterip gostermedigini
anlamak i¢in Kolmogorov-Smirnov ve Shapiro-Wilk normallik testleri kullanilir. Bu
caligmada “Yenilenebilir Enerji Farkindalik Olgegi”nden elde edilen verilere Kolmo-
gorov-Smirnov ve Shapiro-Wilk normallik testleri uygulanmistir. Uygulama sonu-
cunda p degerinin her iki testte de “0” oldugu gortilmustiir. p degeri 0.05’ten kiictik
ciktigr i¢in veriler normal dagilmamaktadir. Kolmogorov-Smirnov ve Shapiro-Wilk
normallik test sonuglar1 Tablo 2’de verilmistir.

Tablo 2

Verilere Uygulanan Normallik Testi Sonuglar

Kolmogorov-Smirnova Shapiro-Wilk
Test Degeri ~ Serbestlik p Test Degeri  Serbestlik P
Derecesi  Degeri Derecesi Degeri
Ortalama 0.135 177 0.000 0.817 177 0.000

Tablo 2 deki veriler normal dagilim gostermedigi i¢in verilerin analizi yapilirken
parametrik olmayan testlerden; cinsiyet ve egitim durumu i¢cin Mann-Whitney U Tes-
ti, diger degigkenler icinse Kruskal Wallis Testi kullanilmistir. Verilerin degerlendiril-
mesi igin aritmetik ortalama, ortanca, ylizde, tepe deger ve frekans gibi betimleyici
istatistikler kullanilmigtir. Verilerin analizi yapilirken .05 anlamlilik diizeyine gore
degerlendirme yapilmistir.
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Bu calisma icin, Atatiirk Universitesi Sosyal ve Beseri Bilimler Etik Kurulu’ndan
11/11/2021 tarihli ve E-56785782-050.02.04-2100313350 say1, 12/07 no’lu karar ile
etik kurul uygunluk onay1 alinmistir.

Bulgular

Bu béliimde fen bilimleri 6gretmenlerinin yenilenebilir enerji kaynaklart hak-
kindaki farkindaliklarinin ne diizeyde oldugu ve bu farkindalik diizeyi cinsiyet, yas,
kidem yil1 ve egitim durumu degiskenleri acisindan incelenmistir. Elde edilen veriler
tablo haline getirilerek agiklanmig ve yorumlanmustir.

Arastirmanin birinci alt problemi olan “Fen bilimleri 6gretmenlerinin yenilene-
bilir enerji kaynaklariyla ilgili farkindalik durumu ne diizeydedir?” sorusuna iligkin
betimsel istatistikler Tablo 3’te verilmistir.
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Tablo 3

Yenilenebilir Enerji Farkindalik Olcegine Verilen Yamtlara Iliskin Betimsel Istatistikler

Cevap Segenekleri

g g
22 g g £ 2 £
P . = Q =] N b 8
Olgek Maddeleri =5 S z S =3 _
gE £ g = g3 X
% f % f % f % %

Yenilenebilir enerji kaynaklar1 enerji
1 talebindeki hizl artis1 karsilamak i¢in etkili 4 23 4 23 2 1.1 42 237 125 70.6 4.58
bir sekilde kullanilmalidir.

Yenilenebilir enerji ve yenilenebilir enerji

kaynaklarinin etkili ve akiler kullanimi igin 5 28 0 0 3 17 66 373 103 582 448
2 kamu yatirimlari artirilmalidir.
Geleneksel enerji dretim yontemicrinin 74 418 61 345 14 79 13 73 15 85 206
3 ¢evreye zarar verdigini diisiinmiiyorum.
Tiim tilkelerin ¢evre dostu yenilenebilir
4 enerji kaynaklari kullanmasi gerektigine 1 0.6 1 0.6 2 1.1 59 333 114 64.4 4.6
inantyorum.
Yenilenebilir enerji ve kaynaklars, bilgi 73 412 8 486 12 68 5 28 1 06 172
5 sahibi olmadigim konulardur.
Bu yiizyilin slogani “temiz enerji
6 kaynaklarini kullanmak™ olmalidir. 3 17 2 I 7 4 71 401 o4 31 441
Giines ve diger sinirsiz temiz enerji
7 kaynaklarmin kullanilmasini gergekgi 99 559 64 36.2 7 4 3 1.7 4 23 1.58

bulmuyorum.
Yenilenebilir enerji kaynaklarinin diger
adiyla temiz enerji kaynaklarinin kullanimi
geleneksel enerji kaynaklarmin kullanimiyla
8  kiyaslandiginda yenilenebilir enerji
kaynaklarinin daha sinirh olduguna
inantyorum.
Yenilenebilir enerji kaynaklarimi kullanmak
9 fosil yakitlarm kull azaltmayacaktir.
10 Yenilenebilir enerji kaynaklar1 kullanimimimn
benim i¢in daha kolay olacagina 59 333 64 36.2 22 124 20 113 12 6.8 222
inanmiyorum
Yenilenebilir enerji kaynaklar1 daha fazla
11 teknolojiye ihtiya¢ duydugu igin ilgimi 88 497 78 44.1 10 5.6 0 0 1 0.6 1.57
¢ekmiyor.
Cevre i¢in gerekli olmasina ragmen
kullanim kolay olmadigindan dolay1
12 yenilenebilir enerji kaynaklarini tercih 84 4715 77 435 13 73 3 1.7 0 0 1.63
etmem.

42 237 35 19.8 29 16.4 46 26 25 14.1 2.87

67 379 74 41.8 21 11.9 10 5.6 5 2.8 1.93

Fosil yakitlari kullamirim fakat onlarin
13 zararlari hakkinda higbir sey bilmiyorum.
Fosil yakitlardan dolay1 ortaya ¢ikan sera
gazlari, atmosfer iginde 1simin kalmasina
14 neden olur. Buna paralel olarak kiiresel 149 842 23 13 3 17 0 0 2 1.1 1.2
ortaya ¢ikmasi beni mutlu eder.
Kiiresel 1sinmanin ¢ok nemli bir probleme
15 neden olacagina inanmiyorum.
Ekolojik denge i¢in enerji kaynaklarmin 5 11
16 ilenebilir olmasi gerektigine inaniyorum. )
Yenilenebilir enerji kaynaklari hakkinda
17 higbir fikrim yok.
Planl bir enerji programiyla yeni
18  yenilenebilir enerji kaynaklari bulma 0 0 0 0 0 0 19 10.7 158 89.3 4.89
konusunda cabalar artirilmalidar.
Yenilenebilir enerji kaynaklarinin
19 kullanimni siddetle destekliyorum.

100 565 61 34.5 7 4 6 34 3 1.7 1.59

143 80 23 13 4 2.3 4 2.3 3 1.7 1.31

112 633 52 294 6 34 6 34 1 0.6 1.48

Yenilenebilir enerji kaynaklarinim tiretimini 0 0

20 destekliyorum. 0 0 0 0 18 102 159 898 489
Aligik olmadigim igin “yenilenebilir enerji
21 kaynaklar1” ifadesi beni endiselendiriyor. 107605 57 322 8 45 2 11 3 17 131
Yem]e?ebﬂlr.ener_]l .k.aynak]an ayni 0 0 0 0 6 34 62 35 109 61.6 458
22 temiz enerji kaynaklaridir.
Yenilenebilir enerji kaynaklari ve
yenilenemeyen enerji kaynaklar arasindaki 01 57.1 62 35 5 28 4 23 5 28 1.58
23 farkin ¢ok énemli olduguna inanmiyorum. i | ) ) i
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Riizgar enerjisi cok nemli bir yenilenebilir

= - 0 0 0 0 1 0.6 39 22 137 77.4 4.76
24 enerji kaynagidir.
25 (\tlklardan enerji tiretimi fikrine 9% 508 6l 345 18 102 5 28 3 17 17
inanmiyorum.
Giines ve su gibi kaynaklardan enerji 113 638 57 322 3 17 3 17 1 06 142
26 tiretimi bir hayaldir. } i ) i i )
Yenilenebilir enerji kaynaklarinim enerji
27 tasarrufuna katki saglayacagina 94 53.1 60 339 8 4.5 7 4 8 4.5 1.72
inanmiyorum.
Yenilenebilir ve yenilenemeyen enerji
kaynaklar1 hakkinda okullardaki egitimin 5 28 4 23 6 34 59 3133103 582 441
28 6nemli olduguna inantyorum. . ) ) i} - i )
E‘nerjl kaynaklarinin yenilenebilir olup 1o 621 58 328 5 28 1 06 3 17 146

29 beni ilgilendirmiyor.
Kiiresellesme siirecinde bireylerin
30 yenilenebilir enerji kaynaklar: tiiketiminin 5 2.8 0 0 3 1.7 61 345 108 61 45

farkinda olmasi 6nemlidir.

Avrupa birligi uyumu, kiiresellesme

sitiregleri ve yenilenebilir enerji kaynaklart 35 198 72 407 55 311 12 6.8 3 17 229
31 kullanin arasinda bir iligki gérmiiyorum. i i ) i i i )

Yenilenebilir enerji kaynaklarmin

kullaniminin gevresel koruma aktivitelerinin 0 0 1 0.6 ) 11 14 79 160 90.4 4.88
32 arasinda yer almasi Snemlidir. ) i ) ) i

Yenilenebilir enerji kaynaklarinim kullanimi
33 sera gazlarinin olumsuz etkisini ortadan 1 0.6 5 2.8 15 8.5 86 48.6 70 395 4.23

kaldiracaktir.

Tiirkiye iklim kosullar1 ve konumu

agisindan yenilenebilir enerji kaynaklar igin -+ 0.6 0 0 6 34 30 452 90 50.8 445
34 oldukga olumlu kosullara sahiptir. i o ) ) )

Enerji politikalariin amaci enerji

sistemlerinin ve yenilenebilir enerji 0 0
35 kaynaklarinin siirdiirebilirligini

saglamaktir.

Enerji tasarrufu agisindan yenilenebilir

enerji kaynaklari ve yenilenemeyen enerji 89
36 kaynaklar1 kullanimi arasinda bir fark

Imadigina inantyorum.

Meslek i¢i egitim programlarinda

ogretmenlerin enerji tasarrufu ve enerji

kaynaklarmimn 6nemi konusuna odaklanmast 0 0 1 0.6 1 0.6 21 11.9 154 87 4.85
37 ve farkindalik yaratmasi gerektigine

inantyorum.

Yenilenebilir enerji kaynaklarinin 6nemini

vurgulamada medyaya biiyiik sorumluluk 1 0.6 1 0.6 0 0 20 13 155 87.6 4.84
38 diistiigiine inantyorum. ) ) i} ) )

503 60 33.9 12 6.8 11 6.2 5 2.8 1.77

Fosil yakit yenilenebilir enerji kaynaklarinin

39 bir tiridir. 130 734 25 14.1 9 5.1 7 4 6 34 1.49

Fen Bilimleri 6gretmenleri 6l¢egin birinci maddesi olan “Yenilenebilir enerji kay-
naklari enerji talebindeki hizli artig1 karsilamak igin etkili bir sekilde kullanilmalidir.”
Ifadesine en fazla %70,6 oraninda “Kesinlikle Katiliyorum” cevabini verdikleri, 61-
cegin ikinci maddesi olan “Yenilenebilir enerji ve yenilenebilir enerji kaynaklarinin
etkili ve akilc1 kullanimi i¢in kamu yatirimlart arttirtlmalidir.” ifadesine en fazla
%S58,2 oraninda “Kesinlikle Katilryorum” cevabini verdikleri, 6l¢egin liglincii madde-
si olan “Geleneksel enerji iiretim yontemlerinin ¢evreye zarar verdigini diigiinmiiyo-
rum.” Ifadesine en fazla %41,8 oraninda “Kesinlikle Katilmiyorum” cevabim verdik-
leri, dordiincii maddesi olan “Tiim iilkelerin ¢evre dostu yenilenebilir enerji
kaynaklart kullanmasi gerektigine inaniyorum.” ifadesine en fazla %64,4 oraninda
“Kesinlikle Katilryorum™ cevabini verdikleri, 6l¢egin besinci maddesi olan “Yenile-
nebilir enerji kaynaklari, bilgi sahibi olmadigin konulardir.” ifadesine en fazla %48,6
oraninda “Katilmiyorum” cevabini verdikleri, 6lgegin altinct maddesi olan “Bu yiiz-
yilin slogant “temiz enerji kaynaklarini kullanmak” olmalidir.” ifadesine en fazla
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%S53,1 oraninda “Kesinlikle Katiliyorum” cevabini verdikleri, 6l¢egin yedinci madde-
si olan “Giines ve diger sinirsiz temiz enerji kaynaklarinin kullanilmasini gergekei
bulmuyorum.” ifadesine en fazla %55,9 oraninda “Kesinlikle Katilmiyorum” cevabi-
n1 verdikleri, 6lgegin sekizinci maddesi olan “Yenilenebilir enerji kaynaklarmin diger
adryla temiz enerji kaynaklarinin kullanimi geleneksel enerji kaynaklariin kullanimi
ile kiyaslandiginda yenilenebilir enerji kaynaklarinin daha simirli olduguna inaniyo-
rum.” ifadesine en fazla %26 oraninda “Katiliyorum” cevabint verdikleri 6lgegin do-
kuzuncu maddesi olan “Yenilenebilir enerji kaynaklarini kullanmak fosil yakitlarin
kullanimini azaltmayacaktir.” ifadesine en fazla %41,8 oraninda “Katilmiyorum” ce-
vabin verdikleri, 6l¢egin onuncu maddesi olan “Yenilenebilir enerji kaynaklar: kulla-
niminin benim i¢in daha kolay olacagina inanmiyorum.” ifadesine en fazla %36,2
oraninda “Katilmiyorum” cevabini verdikleri, lgegin on birinci maddesi olan “Yeni-
lenebilir enerji kaynaklar1 daha fazla teknolojiye ihtiyag duydugu i¢in ilgimi ¢ekmi-
yor.” ifadesine en fazla %49,7 oraninda “Kesinlikle Katilmiyorum” cevabini verdik-
leri, dlcegin on ikinci maddesi olan “ Cevre icin gerekli olmasina ragmen kullanimi
kolay olmadigindan dolay1 yenilenebilir enerji kaynaklarini tercih etmem.” ifadesine
en fazla %47,5 oraninda “Kesinlikle Katilmiyorum” cevabini verdikleri, dlgegin on
li¢lincii maddesi olan “ Fosil yakitlart kullanirim fakat onlarin zararlart hakkinda hig-
bir sey bilmiyorum.” ifadesine en fazla %56,5 oraninda “Kesinlikle Katilmiyorum”
cevabini verdikleri, 6l¢egin on dordiincii maddesi olan “Fosil yakitlardan dolayi orta-
ya ¢ikan sera gazlari, atmosfer i¢inde 1sinin kalmasina neden olur. Buna paralel olarak
kiiresel 1sinmanin ortaya ¢ikmasi beni mutlu eder.” ifadesine en fazla %84,2 oraninda
“Kesinlikle Katilmiyorum” cevabini verdikleri, 6lgegin on besinci maddesi olan “Kii-
resel 1stnmanin ¢ok 6nemli bir probleme neden olacagina inanmiyorum.” ifadesini en
fazla %80 oraninda “Kesinlikle Katilmiyorum” cevabini verdikleri, 6l¢egin on altinct
maddesi olan “Ekolojik denge icin enerji kaynaklarinin yenilenebilir olmasi gerekti-
gine inantyorum.” ifadesine en fazla %59,9 oraninda “Kesinlikle Katiliyorum” ceva-
b1 verdikleri, 6lgegin on yedinci maddesi olan “Yenilenebilir enerji kaynaklart hak-
kinda higbir fikrim yok.” ifadesine en fazla %63,3 oraninda “Kesinlikle Katilmiyorum”
cevabini verdikleri, 6l¢egin on sekizinci maddesi olan “Planl bir enerji programiyla
yeni yenilenebilir enerji kaynaklari bulma konusunda ¢abalar arttirilmalidir.” ifadesi-
ne en fazla %~89,3 oraninda “Kesinlikle Katiliyorum” cevabini verdikleri, 6l¢egin on
dokuzuncu maddesi olan “Yenilenebilir enerji kaynaklarinin kullanimin1 siddetle des-
tekliyorum.” ifadesine en fazla %97,2 oraninda “Kesinlikle Katiltyorum” cevabini
verdikleri, 6lgegin yirminci maddesi olan “Yenilenebilir enerji kaynaklarinin tiretimi-
ni destekliyorum.” ifadesine en fazla %89,8 oraninda “Kesinlikle Katiltyorum” ceva-
b1 verdikleri, 6l¢egin yirmi birinci maddesi olan “Alisik olmadigim i¢in “yenilene-
bilir enerji kaynaklar1” ifadesi beni endiselendiriyor.” ifadesine en fazla %60,5
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oraninda “Kesinlikle Katilmiyorum” cevabini verdikleri, 6l¢egin yirmi ikinci madde-
si olan “Yenilenebilir enerji kaynaklar1 ayn1 zamanda temiz enerji kaynaklaridir.” ifa-
desini en fazla %61,6 oraninda “Kesinlikle Katiltyorum” cevabini verdikleri, dl¢egin
yirmi {iglincli maddesi olan “Yenilenebilir enerji kaynaklart ve yenilenemeyen enerji
kaynaklar1 arasindaki farkin ¢ok énemli olduguna inanmryorum.” ifadesine en fazla
%S57,1 oraninda “Kesinlikle Katilmiyorum” cevabini verdikleri, 6lgegin yirmi dor-
diincii maddesi olan “Riizgar enerjisi cok dnemli bir yenilenebilir enerji kaynagidir.”
ifadesine en fazla %77,4 oraninda “Kesinlikle Katiliyorum” cevabini verdikleri, 6l-
cegin yirmi besinci maddesi olan “Atiklardan enerji tiretimi fikrine inanmiyorum.”
ifadesine en fazla %50,8 oraninda “Kesinlikle Katilmiyorum” cevabii verdikleri,
6lgegin yirmi altinct maddesi olan “Giines ve su gibi kaynaklardan enerji iiretimi bir
hayaldir.” ifadesine en fazla %63,8 oraninda “Kesinlikle Katilmiyorum” cevabini ver-
dikleri, dl¢egin yirmi yedinci maddesi olan “Yenilenebilir enerji kaynaklarinin enerji
tasarrufuna katki saglayacagina inanmiyorum.” ifadesine en fazla %53,1 oraninda
“Kesinlikle Katilmiyorum™ cevabini verdikleri, dl¢cegin yirmi sekizinci maddesi olan
“Yenilenebilir ve yenilenemeyen enerji kaynaklari hakkinda okullardaki egitimin
6nemli olduguna inaniyorum.” ifadesine en fazla %>58,2 oraninda “Kesinlikle Katili-
yorum” cevabim verdikleri, Olgegin yirmi dokuzuncu maddesi olan “Enerji kaynak-
larmin yenilenebilir olup olmamasi beni ilgilendirmiyor.” ifadesine en fazla %62,1
oraninda “Kesinlikle Katilmiyorum” cevabini verdikleri, dlgegin otuzuncu maddesi
olan “Kiiresellesme siirecinde bireylerin yenilenebilir enerji kaynaklar: tiiketiminin
farkinda olmas1 6nemlidir.” ifadesine en fazla %61 oraninda “Kesinlikle katiliyorum”
cevabini verdikleri, dlgegin otuz birinci maddesi olan “Avrupa Birligi uyumu, kiire-
sellesme siiregleri ve yenilenebilir enerji kaynaklari kullanimi arasinda bir iliski gor-
milyorum.” ifadesine en fazla %40,7 oraninda “Katilmiyorum” cevabini verdikleri,
6lgegin otuz ikinci maddesi olan “Yenilenebilir enerji kaynaklarmin kullaniminin
cevresel koruma aktivitelerinin arasinda yer almasi 6nemlidir.” ifadesine en fazla
%90,4 oraninda “Kesinlikle Katiliyorum” cevabini verdikleri, dlcegin otuz {igiincii
maddesi olan “Yenilenebilir enerji kaynaklarinin kullanimi sera gazlariin olumsuz
etkisini ortadan kaldiracaktir.” ifadesine en fazla %48,6 oraninda “Katilryorum” ceva-
b verdikleri, 6l¢egin otuz dordiincli maddesi olan “Tiirkiye iklim kosullart ve konu-
mu agisindan yenilenebilir enerji kaynaklari i¢in olduk¢a olumlu kosullara sahiptir.”
ifadesine en fazla %50,8 oraninda “Kesinlikle Katiltyorum” cevabini verdikleri, 6l-
¢egin otuz besinci maddesi olan “Enerji politikalarinin amact enerji sistemlerinin ve
yenilenebilir enerji kaynaklarmin siirdiirebilirligini saglamaktir.” ifadesine en fazla
%49,7 oraninda “Katiliyorum” cevabini verdikleri, 6l¢egin otuz altinct maddesi olan
“Enerji tasarrufu agisindan yenilenebilir enerji kaynaklar1 ve yenilenemeyen enerji
kaynaklart kullanimi arasinda bir fark olmadigina inaniyorum.” ifadesine en fazla
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%150,3 oraninda “Kesinlikle Katilmiyorum” cevabini verdikleri, 6l¢egin otuz yedinci
maddesi olan “Meslek igi egitim programlarinda 6gretmenlerin enerji tasarrufu ve
enerji kaynaklariin 6nemi konusuna odaklanmasi ve farkindalik yaratmasi gerektigi-
ne inantyorum.” ifadesine en fazla %87 oraninda “Kesinlikle Katiliyorum” cevabini
verdikleri, dl¢egin otuz sekizinci maddesi olan “Yenilenebilir enerji kaynaklarinin
6nemini vurgulamada medyaya biiyiik sorumluluk diistiigiine inantyorum.” ifadesine
en fazla %87,6 oraninda “Kesinlikle Katiltyorum” cevabini verdikleri, 6lgegin otuz
dokuzuncu maddesi olan “Fosil yakit yenilenebilir enerji kaynaklarmin bir tiridir.”
ifadesine en fazla %73,4 oraninda “Kesinlikle Katilmiyorum” cevabini verdikleri
goriilmektedir. Fen bilimleri 6gretmenlerinin cinsiyet agisindan yenilenebilir enerji
kaynaklarryla ilgili durumlari Tablo 4’de verilmistir.

Tablo 4

Fen Bilimleri Ogretmenlerinin Cinsiyetlerine Gore Yenilenebilir Enerji Kaynaklar
Hakkindaki Farkindaliklarinin Karsilastiriimasi

Cinsiyet Denek Sira Siralar Mann-Whitney U p
Sayis1 Ortalamast Toplam1 Test Degeri

Kadin 95 86.66 8236.00 3676.00 519

Erkek 82 91.67 7517.00

Toplam 177

Tablo 7°de verilen Mann Whitney U testi sonuglari fen bilimleri 6gretmenlerinin
yenilenebilir enerji farkindalik diizeyleri bakimindan cinsiyetler arasinda bir farklilik
yoktur seklinde yorumlanabilir (p > .05). Bu sonug kadin ve erkek fen bilimleri 6g-
retmenlerinin cinsiyet bakimindan yenilenebilir enerji farkindalik diizeyleri arasinda
istatistiksel olarak bir farkin olmadigini gdstermektedir.

Yasa gore fen bilimleri dgretmenlerinin yenilenebilir enerji kaynaklartyla ilgili
farkindaliklar1 Tablo 5°te verilmistir.
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Fen Bilimleri Ogretmenlerinin Yas Degiskenine Gore Yenilenebilir Enerji Kaynaklar:
Hakkindaki Farkindaliklarinin Karsilastirilmasi

Yas Denek Sayist Siralar Kruskal-Wallis Test p
Ortalamast Degeri

20-25 17 92.35 2.516 .642
26-30 44 94.36

31-35 58 91.05

36-40 32 76.66

41 ve tizeri 26 88.35

Toplam 177

Tablo 5’de verilen Kruskal - Wallis test sonuglarina gore fen bilimleri 6gretmen-
lerinin yenilenebilir enerji farkindalik diizeyleri bakimindan yas degiskenine gore ara-
larinda anlamli bir farklilik yoktur (p > .05). Bir baska ifade ile farkli yas grubundaki
fen bilimleri 6gretmenlerinin yenilenebilir enerji kaynaklar: hakkindaki farkindalik-
lar1 arasinda istatistiksel olarak anlamli bir farklilik yoktur.

Kidem yilina gore fen bilimleri 6gretmenlerinin yenilenebilir enerji kaynaklariy-
la ilgili farkindaliklar1 Tablo 6’da verilmistir.

Tablo 6

Fen Bilimleri Ogretmenlerinin Kidem Yili Degiskenine Gore Yenilenebilir Enerji
Kaynaklar: Hakkindaki Farkindaliklarinin Karsilastiriimasi

Kidem Yili Denek Sayisi Siralar Kruskal-Wallis Test p
Ortalamasi Degeri

1-5yil 45 82.83 14.237 .007

6-10 y1l 60 108.17

11-15 y1l 33 72.62

16-20 y1l 18 73.06

21 yil ve iizeri 21 86.86

Toplam 177

Tablo 6’da verilen Kruskal - Wallis test sonuglarina gdre fen bilimleri dgret-
menlerinin yenilenebilir enerji farkindalik diizeyleri bakimmdan kidem yili degiske-
nine gore aralarinda anlaml bir farklilik vardir (p <.05). Bu anlamli farkliligin hangi
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guruplar arasinda oldugunu anlamak igin Post Hoc testlerinden Games-Howell testi
uygulanmistir. Bu test sonucuna goére anlamli farkliligin, 6-10 y1l kideme sahip 6gret-
menlerin olusturdugu grupta oldugu goriilmiistiir. 6-10 y1l kideme sahip 6gretmenlerin
olusturdugu grubun siralar ortalamasi da (108.17) diger gruplardan daha yiiksektir. Bu
sonuglara gore 6-10 yil kideme sahip 6gretmenlerin yenilenebilir enerji farkindalik
diizeyleri diger 6gretmenlere gore istatistiksel olarak anlamli diizeyde daha yiiksektir.

Egitim durumuna gore fen bilimleri 6gretmenlerinin yenilenebilir enerji kaynak-
lartyla ilgili farkindaliklar1 Tablo 7 *de verilmistir.

Tablo 7

Fen Bilimleri Ogretmenlerinin Egitim Durumu Degiskenine Gore Yenilenebilir Enerji
Kaynaklar: Hakkindaki Farkindaliklarinin Karsilastiriimasi

Egitim Durumu Denek Sira Siralar Mann-Whitney p
Sayist Ortalamasi Toplami U Test Degeri

Lisans 132 91.23 12042.50 2675.50 32

Yiiksek Lisans 45 82.46 3710.50

Toplam 177

Tablo 7°de verilen Mann Whitney U testi sonuglari fen bilimleri 6gretmenlerinin
yenilenebilir enerji farkindalik diizeylerinin, egitim durumu degiskeni agisindan grup-
lar arasinda anlamli bir farklilik olmadig: seklinde yorumlanabilir (p > .05). Bu sonug
lisans ve yiiksek lisans mezunu fen bilimleri 6gretmenlerinin yenilenebilir enerji far-
kindalik diizeyleri arasinda istatistiksel olarak bir farkin olmadigin1 gostermektedir.

Tartisma ve Sonug¢

Bu ¢alismada sonunda, fen bilimleri 6gretmenlerinin yenilenebilir enerji kaynak-
lar1 hakkindaki farkindalik dlgeginden alinan en diisiik puanin 103, en yiiksek puanin
180 ve 6l¢ek maddelerine verilen cevaplarin ortalamasinin 119,32 oldugu tespit edil-
mistir. Bu sonuglara gore fen bilimleri 6gretmenlerinin yenilenebilir enerji farkindalik
diizeylerinin iyi seviyede oldugu séylenebilir. Fen bilimleri 6gretmenleri yenilenebilir
enerjiye karsi pozitif yonde diisiincelere sahip oldugu ve bu konuya ilgi duydugu dii-
stiniilebilir. Bu sonug (Bilen vd., 2013 ; Cebesoy ve Karigsan ,2017; Halder vd., 2014;
Mertoglu, 2019; Sarikaya, 2019; Tiftik¢i, 2014; Zyadin vd., 2014 ) calismalariyla
uyumludur. Bilen vd.(2013) fen bilimleri 6gretmenlerinin yenilenebilir enerjiye karst
olumlu tutuma sahip olduklarini tespit etmislerdir. Yine Halder vd. (2014) fen bilgisi
ogretmen adaylarinin yenilenebilir enerji kaynaklari ile ilgili kabul edilebilir seviyede
bilgiye sahip olduklarini, bunun yaninda yenilenebilir enerji kaynaklarmin gevreye
olan etkileri ile ilgili yeterli seviyede bilgi sahibi olmadiklarini tespit etmislerdir. Ay-
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rica fen bilgisi 6gretmen adaylari yenilenebilir enerji kaynaklarini ucuz, saglikli ve
zararsiz olarak tanimladiklarini tespit etmislerdir. Yine Tiftik¢i (2014) fen ve egitim
fakdiltesi 6grencilerinin yenilenebilir enerji farkindalik diizeylerinin orta seviyede ol-
dugu nu tespit etmistir. Diger taraftan Cebesoy ve Karisan (2017) fen bilgisi 6gretmen
adaylarinin yenilenebilir enerji kaynaklara yonelik tutumlari, bilgi diizeyleri ve 6z
yeterlilik algilarinin pozitif oldugunu tespit etmislerdir.

Yaptigimiz ¢alismadaki 6l¢egin dordiincii maddesi olan “Tiim iilkelerin ¢evre
dostu yenilenebilir enerji kaynaklar: kullanmas1 gerektigine inanityorum” ifadesine
fen bilimleri 6gretmenleri %64,4 oraninda “Kesinlikle katilryorum” cevabini ver-
mislerdir. Yine dlgegin on besinci maddesi olan “Kiiresel 1sinmanin ¢ok énemli bir
probleme neden olacagina inanmryorum” ifadesine 6gretmenlerin %801 “Kesinlikle
katilmryorum” cevabini vermiglerdir. Bu maddelere verilen cevaplara bakildiginda,
Ogretmenlerin kiiresel 1sinmanin, ¢evre i¢in dnemli bir problem oldugunu diisiin-
diigii anlasilmaktadir. Olgegin on altinci maddesi olan “Ekolojik denge icin enerji
kaynaklarmin yenilenebilir olmas: gerektigine inantyorum” ifadesine dgretmenlerin
%59,9’unun “Kesinlikle katiliyorum” cevabini verdikleri goriilmiistiir. Yani 6gret-
menler ¢evre sorunlarinin ¢oziimi ve ekolojik dengenin devami i¢in yenilenebilir
enerji kaynaklarinin kullanimini destekledikleri goriilmektedir. Bu sonug¢ (Bozdogan
ve Yigit, 2014) calismalariyla uyumludur. Bozdogan ve Yigit (2014) 6gretmen aday-
larmin ¢evreyi kirletmeyen, kendini yenileyen, ucuz ve dogal enerji kaynaklari olan
yenilenebilir enerji kaynaklarini destekledikleri; dogayi kirleten, insan sagligina za-
rarl1 fosil ve niikleer enerji olan yenilenemez enerji kaynaklarii desteklemediklerini
tespit etmislerdir.

Yine Yenilenebilir Enerji Farkindalik Olgeginin on ikinci maddesi olan “Cevre
icin gerekli olmasina ragmen kullanimi kolay olmadigindan dolay1 yenilenebilir ener-
ji kaynaklarini tercih etmem” ifadesine verilen cevaplara bakildiginda, fen bilimleri
ogretmenleri %47,5 “Kesinlikle katilmryorum” ve %43,5 “Katilmiyorum” diizeyinde
cevap verdikleri goriilmektedir. Bu cevaptan da anlasilacag: tizere fen bilimleri 6gret-
menleri ¢evre igin yenilenebilir enerji kaynaklarmin kullanilmasi gerektigini diisiin-
mektedir. Sarikaya’nin (2019), yaptig1 ¢alismada Sosyal Bilgiler 6gretmen adaylari
bu maddeye %41,4 oraninda “Katilmiyorum”, %34,9 oraninda ise “Kesinlikle katil-
miyorum” cevabini vermisglerdir. Mertoglu’nun (2019) yaptig1 calismada iiniversite
ogrencileri bu maddeye %36,5 oraninda “Katilmryorum”, %34,4 oraninda ise “Ke-
sinlikle katilmiyorum” cevabini vermislerdir. Bu sonuglar ile yaptigimiz ¢alismanin
sonuglart uyumludur.

Yine yaptigimiz ¢aligmada dlgegin on dokuzuncu maddesi olan “Yenilenebilir
enerji kaynaklarmin kullanimini siddetle destekliyorum.” maddesine 6gretmenlerin
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%97,2°si “Kesinlikle katiliyorum” cevabint vermistir. Benzer sekilde dlgegin yir-
mi ikinci maddesi olan “Yenilenebilir enerji kaynaklari ayn1 zamanda temiz enerji
kaynaklaridir.” maddesine %61,6 oraninda “Kesinlikle katiliyorum” cevabini ver-
mislerdir. Verilen cevaplara bakildiginda fen bilimleri 6gretmenlerinin yenilenebilir
enerji kaynaklarina yonelik olumlu diisiincelere sahip olduklar1 ve bu kaynaklarin
kullanimimi destekledikleri goriilmektedir. Bu sonug (Liarakou vd.,2009; Ozdemir,
2010) caligmalariyla uyumludur. Liarakou vd.(2009) &gretmenlerin yenilenebilir
enerji kaynaklaria yo6nelik olumlu tutuma sahip olduklarini ve yeterince bilgi sahibi
olduklarini fakat bu konular1 6grenme istegi bakimindan yeterince istekli olmadikla-
i1 belirtmislerdir. Ozdemir (2010) ise biyoloji ve fen bilgisi 6gretmen adaylarmin
tasarruflu ampul kullanimi, 6zel arag yerine toplu tasima araclarinin kullanimi gibi
bireysel dnlemlerin yaninda; kiiresel 1sinmanin dniine gegilebilmesi igin yenilenebilir
enerji kaynaklarinim kullanilmasi konusunda hemfikir olduklar1 sonucuna ulagmistir.

Yine Yenilenebilir Enerji Farkindalik Olgeginin, yenilenebilir ve yenilenemez
enerji kaynaklart arasindaki farklari 6lgen maddelerine bakildiginda 6gretmenlerin bu
kaynaklar arasindaki farklar1 bildigi goriilmektedir. Ornegin dlgegin besinci madde-
sine 6gretmenlerin %89,8’1 katilmryorum/kesinlikle katilmiyorum cevabin1 vermistir.
Bu cevap 6gretmenlerin yenilenebilir enerji kaynaklar: hakkinda yeterli bilgiye sahip
olduklarmi gostermektedir. Olgegin iigiincii maddesine verilen cevaplara bakildiginda
%76,3 oraninda kesinlikle katilmiyorum/katilmiyorum cevabi verildigi goriilmekte-
dir. Buna gore 6gretmenler, geleneksel yontemlerle fosil yakitlar kullanilarak enerji
iiretim yontemlerinin ¢evreyi kirlettigini diisiinmektedir. Ayn1 sekilde 6lgegin yirmi
iictincli maddesine verilen cevaplara bakildiginda 6gretmenlerin %92,1°1 katilmiyo-
rum/kesinlikle katilmryorum cevabini verdikleri goriilmektedir. Bu cevap 6gretmen-
lerin yenilenebilir ve yenilenemez enerji kaynaklari arasindaki farkin 6nemli oldugu-
nu diistindiigiini gostermektedir.

Yine Yenilenebilir Enerji Farkindalik Olgeginin cevre ile ilgili maddelerine ba-
kildiginda dgretmenlerin gevre konusunda duyarli olduklar1 anlagiimaktadir. Ornegin
6lgegin on altinct maddesine verilen cevaplara bakildiginda %96,1 oraninda katiliyo-
rum/kesinlikle katiliyorum cevabini verdikleri goriillmektedir. Bu cevap 6gretmenle-
rin ekolojik dengenin devami ve gevre kirliliginin 6nlenmesi igin yenilenebilir enerji
kaynaklarmin kullanilmas1 gerektigini diislindiigiinii gostermektedir. Benzer sekilde
6lgegin otuz ikinci maddesine verilen cevaplar incelendiginde %98,3 oraninda kati-
lryorum/kesinlikle katiliyorum cevabi verildigi goriilmektedir. Bu cevaba gore 6gret-
menler ¢evre kirliliginin 6nlenmesi ve ¢evrenin korunmasi igin yenilenebilir enerji
kaynaklarmin kullanilmasi gerektigini diisiinmektedir. Okullarda ¢evre egitiminin et-
kili bir bigimde 6gretilmesi 6grencilerin yenilenebilir enerji kaynaklarina ve ¢evreye
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yonelik tutumlarina olumlu yonde katki saglayacaktir. Okullarda yenilenebilir enerji
kaynaklarina iliskin farkindaliklarinin gelistirilmesi, siirdiiriilebilir ¢evre anlayisinin
gelismesini, fosil yakitlarin kullaniminin azalmasini ve temiz enerji kaynaklarinin
kullanilmasini saglayacaktir (Edsand ve Broich, 2020). Olgegin otuz ii¢iincii maddesi-
ne verilen cevaplara bakildiginda %88,1 oraninda katiliyorum/kesinlikle katiliyorum
cevabi verildigi goriilmektedir. Buna gore 6gretmenler sera gazinin sebep oldugu kii-
resel 1sinmanin yenilenebilir enerji kaynaklarinin kullanilmasi ile dnlenecegini diisiin-
mektedir. Sarikaya (2019), yaptigi ¢calismada kullandigi 6lgegin on altinct maddesine
sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin %89 oraninda katilryorum/kesinlikle katilryorum
cevabini verdikleri, ayn1 dl¢egin otuz ikinci maddesine %88,6 oraninda Katilryorum/
Kesinlikle katiliyorum cevabini verdikleri goriilmektedir. Yine bu 6lgegin otuz liglin-
cli maddesine %75,8 oraninda katiliyorum/kesinlikle katiliyorum cevabi vermislerdir.
Bu sonuglarla bizim yaptigimiz ¢alismada elde ettigimiz sonug¢lar uyumludur.

Yine Yenilenebilir Enerji Farkindalik Olgeginin yirmi dordiinci maddesine
%99,4 oraninda katiliyorum/kesinlikle katiliyorum cevabi verilmigtir. Ayni sekilde
6lgegin 26. Maddesine %96 oraninda katilmiyorum/kesinlikle katilmiyorum cevabi
verilmistir. Yine 6lgegin otuz dokuzuncu maddesine %87,5 oraninda katilmryorum/
kesinlikle katilmiyorum cevabi verilmistir. Bu cevaplara gore 6gretmenler giines, riiz-
gar, su gibi kaynaklar1 yenilenebilir enerji kaynaklari, fosil yakitlarin ise yenilene-
mez enerji kaynagi oldugunu bilmektedir. Mertoglu (2019), liniversite 6grencileriyle
yaptigi calismasinda iiniversite 6grencileri, 6l¢egin yirmi dérdiincii maddesine %88,3
oraninda katiliyorum/kesinlikle katiltyorum, 6lgegin yirmi altinct maddesine %87,3
oraninda katilmiyorum/kesinlikle katilmiyorum ve 6lcegin otuz dokuzuncu madde-
sine %68,1 oraninda katilmiyorum/kesinlikle katilmryorum cevabini vermislerdir.
Dordiincii ve yirmi altinct maddeye verilen cevaplar bizim ¢aligmamizla uyumlu iken
otuz dokuzuncu maddeye verilen cevaplar bizim ¢aligmamizdan daha diisiik ¢ikmuistir.
Olgegin otuz dokuzuncu maddesi olan “Fosil yakit yenilenebilir enerji kaynaklarmin
bir tiirtidiir” ifadesine tiniversite diizeyindeki 6grencilerin daha yiiksek oranda kesin-
likle katilmiyorum cevabini vermesi beklenirdi (Mertoglu, 2019).

Yine Yenilenebilir Enerji Farkindalik Olgeginin, fosil yakitlarm kullaniminin
zararlar ile ilgili maddelerine verilen cevaplar incelendiginde, 6gretmenlerin fosil
yakitlarin gevreye verdigi zararlarin bilincinde olduklari anlasiimaktadir. Ornegin 61-
¢egin on ii¢iincli maddesine 6gretmenler %91 oraninda katilmiyorum/kesinlikle katil-
miyorum cevabini verdikleri goriilmektedir. Bu cevap 6gretmenlerin fosil yakitlarin
zararlarim bildiklerini gostermektedir. Olgegin on besinci maddesine gretmenlerin
993’1 katilmiyorum/kesinlikle katilmiyorum cevabini vermislerdir. Bu cevap dgret-
menlerin kiiresel 1sinmanin ileride ¢ok 6nemli problemlere neden olacagimni diisiin-
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diiklerini gostermektedir. Benzer sekilde 6lgegin on dordiincii maddesine verilen ce-
vaplara bakildiginda %97,2 oraninda katilmiyorum/kesinlikle katilmiyorum cevabini
verdikleri goriilmektedir. Bu cevap 6gretmenlerin, fosil yakitlarin yanmasi sonucunda
sera gazi acgiga ¢ikardiklari ve bu sera gazinin giines 1sinlarinin atmosfer i¢inde kal-
masina, buna paralel olarak da kiiresel 1stnmanin ortaya ¢ikmasina neden oldugunun
farkindadir. Mertoglu (2019), tiniversite dgrencileri ile yaptig1 ¢caligmada dlgegin on
dordiincii maddesine 6grenciler %84,5 oraninda katilmiyorum\kesinlikle katilmiyo-
rum cevabini vermislerdir. Benzer bir ¢calismayi Sarikaya (2019) sosyal bilgiler 6gret-
men adaylari ile yapmis ve dgretmen adaylari 6lgegin on dordiincii maddesine %90
oraninda katilmiyorum/kesinlikle katilmiyorum cevabini vermislerdir. Bu ¢aligmala-
rin sonuglari bizim ¢aligmamizin sonuglari ile uyumludur. Koca (2019), sekizinci sinif
ogrencileri ve fen bilimleri 6gretmenleri ile yaptig1 ¢alismada bizin buldugumuz so-
nuglarin aksine, 6gretmenlerin kiiresel 1sinma konusunda bilgi eksikliginin oldugunu
ve dgrencilerin kiiresel 1sinma konusunu anlayamadiklarini ortaya koymustur.

Fen bilimleri 6gretmenlerinin yenilenebilir enerji kaynaklar1 farkindalik diizey-
leri, cinsiyet degiskenine gore incelendiginde anlamli bir fark olmadig1 goriilmiistiir.
Yani fen bilimleri 6gretmenlerinin yenilenebilir enerji kaynaklar1 hakkindaki farkin-
daliklar1 pozitif yondedir ve bu farkindalik cinsiyet degiskeni agisindan farklilik gds-
termemektedir. Bu sonug (Bozdogan ve Yigit, 2014; Bilen vd., 2013; Emlik, 2017;
Mertoglu, 2019; Mutlu, 2016; Sarikaya, 2019; Tiftik¢i, 2014) calismalariyla uyumlu
iken, (Frrat vd., 2012; Karatepe vd., 2012) ¢aligmalartyla uyumlu degildir. Firat vd.,
(2012) calismalarinda erkek 6gretmen adaylarinin yenilenebilir enerji kaynaklari hak-
kindaki tutumlar1 ve bilgilerinin kadin 6gretmen adaylarina gore daha yiiksek oldugu
tespit ederken, Karatepe vd.(2012) ise kiz dgrencilerin yenilenebilir enerjiye karst
tutumlariin erkek 6grencilere gore anlamli diizeyde yiiksek oldugunu tespit etmis-
lerdir.

Yine Fen bilimleri 6gretmenlerinin yenilenebilir enerji kaynaklar1 hakkindaki
farkindaliklarinin yas degiskenine gore farklilik gosterip gostermedigi incelenmis ve
anlamli farklilik bulunamamuistir. Yani farkli yas grubundaki 6gretmenlerin yenilene-
bilir enerji kaynaklari ile ilgili ayni farkindalik diizeyine sahip olduklar1 sdylenebilir.

Yine bu c¢alismada fen bilimleri 6gretmenlerinin yenilenebilir enerji kaynaklari
hakkindaki farkindaliklarinin kidem yilina gore farklilik gosterip gostermedigi ince-
lenmis ve 6-10 y1l kideme sahip 6gretmenlerin yenilenebilir enerji farkindalik diizey-
lerinin diger 6gretmenlerden daha fazla oldugu goriilmiistiir. Bu farkliligin olusmasin-
da 6-10 y1l kideme sahip 6gretmenlerin, konuyla alakali bilgilerinin daha taze olmast,
5-10 yil kideme sahip 6gretmenlere gore daha tecriibeli olmalar1 ve bu kidemdeki
ogretmenlerin dijital kaynaklar1 ve sosyal medyay1 daha etkin kullanmalar1 olabilir..
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Yine bu ¢alismada fen bilimleri 6gretmenlerinin yenilenebilir enerji kaynaklari
hakkindaki farkindaliklarinin egitim durumuna gore farklilik gosterip gostermeyece-
gi incelenmis, lisans mezunu ve yiiksek lisans mezunu dgretmenlerin ayni diizey-
de farkindaliga sahip olduklart goriilmiistiir. Bu sonucun olusmasinda iki gruptaki
ogretmenlerinde lisans seviyesinde benzer dersleri almalar1 ve okuttuklar1 ortaokul
fen bilimleri kitaplarinda yenilenebilir enerji konularinin iglenilmesinin etkili oldugu
disiinilebilir.

Oneriler

Arastirma neticesinde ulasilan sonuglardan hareketle asagidaki 6nerilerde bulu-
nulabilir.

Ogretmenlere enerji tasarrufu ve enerji kaynaklarmin énemi konusunda farkin-
dalik yaratmak i¢in meslek ici egitim programlari diizenlenmelidir. Bu egitimlerin
yaninda ¢esitli seminer ve konferanslarla yenilenebilir enerji konusu ile ilgili farkin-
dalik arttirilmalidir. Bu bilimsel etkinliklere 6gretmenlerin aktif olarak katilmasi sag-
lanmalidir.

Lisans egitiminde yenilenebilir enerji konusuyla ilgili ders saatleri arttirilmalidir.
Cesitli etkinlik ve uygulamalarla dersler zenginlestirilmelidir. Ornegin yenilenebilir
enerji tesislerine geziler diizenlenebilir. Yapilacak gezilerle 6gretmenlerin bu konuda-
ki farkindaliklari, bilgi ve becerileri arttirilabilir.

Biitiin diinyada fosil enerji kaynaklarindan yenilenebilir enerji kaynaklaria dog-
ru bir gegis olmaktadir. Ulkemizin de bu gegise uyum saglamast igin televizyon ve in-
ternet ortaminda yenilenebilir enerji kaynaklarinin kullaniminin iilkemize saglayacagi
faydalar daha fazla anlatilmalidir.

Ogretmenlerin gevre ile ilgili kuruluslara iiye olmalar1 ve yapilan calismalara
katilmalari tesvik edilmelidir.

Diger branslardaki dgretmenlerin de yenilenebilir enerji kaynaklar: hakkindaki
farkindaliklarini belirlemek i¢in arastirmalar yapilmalidir.
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