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OZET

Killiye, Nevsehir ili Urgiip Tlgesi sinirlart
icerisinde yer almaktadir. Kaynaklarda Damsa
olarak  bilinen yerlesimin  buglinki adi
Taskinpaga’dir.  Emir Tashun tarafindan
yaptirilan killiyenin kesin inga tarihi bilinmese
de tarihi kaynaklarin bize verdigi bilgiye gore
14. ylzyilda yapildigi belirtilmektedir. Mimari
yapilarin tamamlayict unsuru olan stslemeler
yapilatla bir bitinlik arz etmektedir. Bundan
dolayt sadece yapilarimizt degil tzerindeki
programint  da
yasatmamiz ve gelecek kusaklara aktarmamiz
gereckmektedir. Bu amagla yapilan
restorasyonlar eserlerimizi gelecege
tagtmaktadir. Hatir1 sayilir sayida restorasyon
uygulamasinda eserlerin gelecege tagimaktan
cok eski halini arattigs belirtilebilir. Gintimiize
yakin tarihlerde yapilan cami ve hanigahin
restorasyonunda  da  benzer  hatalatla
karsilagtlmaktadir. Calismamizda sadece kiilliye
biinyesindeki hatali restore edilen siislemeler
irdelenecektir. Bu hatalarin nerede yapildigt
cizimler ve fotograflar esliginde incelenecek,
eski fotograflarla Gzgiin halinin nasil oldugu
ortaya konulacaktir.

stsleme korumamiz,

ABSTRACT

The complex is located within the borders of
Urgup District of Nevsehir Province. The current
name of the settlement is Tagkinpasa also known
as Damsa in sources. Although the exact
construction date of the complex built by Emir
Tashun is not known, however, it is stated in
historical sources that it was built in the 14th
century. Ornaments, which are a complementary
element of architectural structures, present an
integrity with the buildings. For this reason, we
need to protect not only our buildings but also the
decoration program on them, keep them alive and
transfer them to future generations. The
restorations made for this purpose have carried our
architectural works to the future. It can be stated
that in a considerable number of testoration
implementations, the works look like their old state
rather than carrying them to the future. Similar
errors have encountered in the restoration of
mosque and hanigah that have been made recently.
In our study, only the faulty restored decorations
in the complex will be examined. Where these
mistakes were made will be examined in the
presence of drawings and photographs, and the
original state of decorations will be revealed with

old photographs.
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Girig

Eratna Beyligi déneminde yaptirilan kiilliye, Nevsehir ili, Urgiip Tlgesi, Taskinpasa (Damsa) kasabasinda yer
almaktadir. Killiye; cami, hanigah ve tiirbeden olusmaktadir. Yapinin banisi ayni zamanda kiilliyeye ismini veren
Eratna emirlerinden Emir Tashun’dur. Emir Taghun, Uygur Tirklerinden tac-1 kizil invant ile bilinen Esen
Kutlug’un torunu, Blinyan Ulu Camisi’nin banisi olan Zahireddin Mahmud’un ogludur (Cayirdag, 1998: 137).
Emir Tagshun’un kiilliyeyi Urgiip ve ¢evresinin yoneticiligini yiiriittigii sirada yaptirdigt belirtilmektedir (Uykaur,
2003: 28-34). Kiilliyenin tarihlendirilmesi hususunda cami, hanigah ve tiirbede tarih verecek herhangi bir kitabe
yoktur. Bundan dolay: net bir sekilde tarihlendirme yapilamamaktadir. Ancak caminin hemen kuzeydogusunda
yer alan baldaken tarzindaki Hizir Bey Ttrbesi icerisinde bulunan sandukalarda tarih mevcuttur (Altin, 2019¢:
385). Sandukalar tzerine islenen bu tarih killiyenin yapim tarihi hakkinda bizlere ipucu vermektedir. Buradaki
¢ sandukanin en erken tarihlisi 1351, en geg tarihlisi ise 1355 (Dilgerler, 2006: 71) yilint vermektedir. Bu
tarihlerden hareketle kiilliyenin 14. ytlizyilin ortalarinda yapilmis oldugu diisiiniilmektedir. Ayrica Mehmet Zeki
Oral'in tespit ettigi Konya’ya bagh Kumartas kéytiniin Emir Taghun tarafindan Sadiiddin Said adli beyden satin
alindigint belirten 1341 tarihli satis senedi de kiilliyenin 14. ylzyil ortalarinda insa ettirildiginin bir gOstergesi
olarak distntlebilir (Oral, 1962: 65-60).

Selguklular déneminde Anadolu’daki ilk Tiirk-Islam mimari eserlerini insa eden Tiirkler, yerlesim yerlerini gesitli
fonksiyonlardaki yapilarla mamur etmislerdir. Daha sonrasinda Beylikler ve Osmanl ddénemlerinde de
Anadolu’daki bayindirlik faaliyetleri hiz kesmeden devam ettirilmistir. Gegmisten glintimize gelen kiltiirel
varliklar dogal ya da insan kdkenli bozulmalara maruz kalmistir (Anonim, 2009, 16). Dogal afetler, savaslar ve
hatalr iscilik gibi farklt sebeplerle tahrip olan veya kullanilamaz hale gelen anitlar, varliklarini siirdiirebilmek icin
onarima ihtiya¢ duymuslardir. Tahrip olan yapilar elden gecirilerek tekrar kullanildigi gibi bazi mimari eserlerin
bitiintdyle yeni bastan yapidigi da bilinmektedir. Ge¢miste gerceklestirilen bu onarimlar kiltiirel ve turistik
amagclardan ziyade yapinin islevini devam ettirebilmesi veya yeni fonksiyonda varligini strdiirebilmesi maksadt
gldulerek yapilmistir. Aynt zamanda kiltiirel ve tarihi bag kuran mimari eserlerin yagatilmasi amaclanmustir
(Alsag, 1992: 9-10). 19. yiizyilda alinmaya baslanan ilk yasal 6nlemlerle birlikte 20. yiizyildaki gelismelerle daha
bilingli bir sekilde koruma ve onarim faaliyetlerine gegilmistir (Madran, 2009). Bu kapsamda giiniimiizde yapilan
restorasyonlar devlet kurumlarinin denetiminde ve kontroliinde gerceklestirilmektedir. Ancak buna ragmen
aztmsanmayacak derecede hatali yapilmis restorasyon 6rnekleri ile karsilasmaktayiz (Altin, 2020). Tlgili kanun ve
yonetmelikler bulunmasina ragmen bunlarin isletilmesinde bazi sorunlar olmasindan dolayt hatalar yapilmaktadur
(Urer, 2006: 131).

S6z konusu hatalar sehir merkezinden uzakta oldugu icin ¢ok dikkat cekmeyen Taskinpasa Killiyesi
binyesindeki yapilarda da karsimiza ¢itkmaktadir. Konu kapsaminda Tagkinpasa Kiilliyesi’ndeki yapilarin sadece
stslemelerindeki hatalar irdelenmeye calismistir. Mimari ve stritktiirel hatalar veya eksiklikler makalemizin
kapsaminda olmadigi icin alinmamistir. Tagkinpaga Killiyesi tahribatlardan 6tiirii ¢esitli dénemlerde
restorasyona ihtiya¢c duymus, son 6nemli restorasyon hanigahta 1993 yilinda, (Uzar, 2007: 255) camide 2002
yilinda gerceklestirilmistic (Erséz Uzar, 2016: 376). Yapilarin ginimuizdeki durumlarina bakiddiginda bu
restorasyonlarin pek de sagliklt bir sekilde yapilmadigi, bilhassa hanigah ve caminin siisleme restorasyonlarinda
hatalarin oldugu gézlemlenmektedir. Stsleme 6zelinde bakildiginda bu hatalar hanigah ve caminin tackapilarinda
yogunlasmaktadir. Ayrica caminin figiirli ¢ortenlerinde de restorasyon adi altinda tahribat mevcuttur.

Suislemelerde Goriillen Restorasyon Hatalar:

Tagkinpasa Kiilliyesi'ni meydana getiren cami ve tiitbe ayni yerde, hanigah ise bu yapilardan uzakta
konumlandirilmigtir. Cami, Selcuklu cami plan tiplerinde stkea rastlanan derinlemesine yonelen sahin diizenine
sahiptir (Arslan, 2017: 2431-2440). Mihraba dik t¢ sahinli ve dért kemer gézIli insa edilen yapi, kuzey-giiney
dogrultuda dikdortgen bicimdedir. Harim, mihrap 6ntinde kubbe ile 6rtilmistir. Diger kemer gozleri kuzey-
giiney dogrultulu tonoz ile kapatilmistir (Oral, 1962: 65-66). Caminin kuzeybatisinda sonradan eklenen iki sahinlt
yazlik mescit yer almaktadir. Yapinin kuzey cephesinde mihrap ekseninde yer alan tagkap: dista mukarnasl sira,
icte ise kademeli bir sekilde geometrik bordurlerle ters “U” seklinde ¢evrelenmistir (Denknalbant, 2011: 150).
Yuvarlak kemerli giris kapisi sivei kemerli bir nis icerisindedir (Gorsel 1).

Tackapinin biiyiik bir kismut saglam bir sekilde glintimiize gelmis sadece bordiitlerden bazilari tahrip olmustur.
En dista yer alan mukarnash silmenin yazlik mekana birlesen bati alt kisminin restorasyonda yenilendigi
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goriilmektedir. Beyaz renkli tastan yapilan restorasyonda modelin ¢ok fazla dikkate alinmadigt, boyutlarinin ayni
sekilde verilmedigi fark edilmektedir. Mukarnas hiicrelerinin yukarida genisligi yer yer degismekte ve asimetrik
bir diizen karsimiza ctkmaktadir. Tki sira halindeki mukarnaslarin en disinda mizrak ucu seklindeki biri derin biri
sathi yapilmus hiicreler mevcuttur. Hiicrelerin simetri eksenindekiler digerine gre daha derindir. Restore edilen
béliime baktigimizda altt adet mukarnas hiicresi yapildigi gérilmektedir. Bunlarin genel diizene aykirt bir sekilde
yapildigi mukarnas sirasinin ahengini bozdugu fark edilmektedir (Gorsel 2).

Tackapidaki diger hatali restorasyon sivri kemerli nisin yan s6velerindeki geometrik siislemeli bordiirde yer
almaktadir. Bordiir zeminden baslayarak kemerin tizengi kismindaki mukarnasl bagliga kadar karsiliklt olarak
devam etmektedir. Actk kompozisyonda tasarlanan model, kirilarak diyagonal bir sekilde uzanan cizgilerin
diigiim yapmast ile meydana gelmektedir (Altin, 2022: 533). Ucgen oluklu gizgiler, bir alt bir iist ge¢me yaparak
ilerlemektedir. Cizgilerin arasinda sekizgenler ve dort kollu yildizlar olusmustur. Hatali onarilan bélim batidaki
bordiirde bulunmaktadir. Bordirde tstten dordiinct siradan baslayarak asagitya dogru altt siranin yenilendigi
goriilmektedir. Tipki mukarnash bordiirde oldugu gibi bu bordirin de restorasyonu beyaz renkli tagla
yapilmistir. Modelde cizgilerin kalinliklarina dikkat edilmedigi icin aralardaki sekizgen sekil ve dort kollu
yildizlarin boyutlar1 birbirinden farkli gériinmektedir. Bu da kompozisyonun ahengini bozmustur. Ayrica
cizgilerin yukaridan baslayarak diyagonal bir sekilde kivrilarak devam etmesi gerekirken yatay eksende hareket
etmektedir (Gorsel 3).

Camide dogu ve bati cephede aslan figtirlii, kuzey cephede kog figiirlii ¢értenler yer almaktadir. Bu ti¢ cephede
ikiser ¢orten olmak tizere toplam altt figlirli ¢Orten mevceuttur (Altn, 2019a: 31,36). Tastan yapilmus figlrli
yagmur oluklarinda aslan ve kog figiitlerinin bag kisimlart énden yansitidmistir. Aslan figiitlii ¢rtenlerde yan
cephelerde ayaklar da gorillmektedir (Altin, 2019b: 185-187). Figurli ¢ortenlerin hepsinde 6n yiize, asagidan
yukartya dogru tgte bir oraninda yariklar agilmistir. Ne zaman agildigina dair restorasyon raporlarinda bir kayit
bulunamamustir. Ancak ara¢ kullanmaksizin insanin ulasamayacag yikseklikte kalan mimari elemanlara
restorasyon disinda bu sekilde bir midahalede bulunmak oldukea giictiir. Bundan dolay restorasyon esnasinda
acildigini distindligiimiiz yariklar ile figtirler tahrip edilmistir. Ayrica spiral ile dizgln bir sekilde agilan yariklar,
bazi ¢6rtenlerin kirtlmasina da sebep olmustur. Bugiin 6zgiin halini sadece eski fotograflarinda gbrebilmekteyiz
(Gorsel 4-5).

Cami ve tirbeden uzakta konumlanan hanigah genel olarak dikdértgen diizendedir. Sadece ana eyvan dikdértgen
diizeni bozarak disa taginti yapmaktadir (Eravsar, 1993: 87). Kapali avlulu, tek katl ve iki eyvanl planda inga
edilmis yapinin ashinda iki katll oldugu belirtilmektedir (Cirtil, 2001: 113-114). Hanigahin stslemesi bati
cephesine konumlandirilmis tackapida yogunlasmaktadir. Tagkapinin restorasyonunda altt ayri modelde hata
tespit edilmistir. Hatali kisim 6zellikle tagkapinin yikilan dst bolimunde karsimiza ¢tkmaktadir (Goérsel 6).

Tackapinin késelerinde bulunan siitunce, kaideden tackapinin tepe kismuna kadar yiikselmekte ve bitkisel
stislemeli bir baslikla sonlanmaktadir. Ug kademeli olarak yapilan bashgin alt sirasinda kenger yapraklari dizisi
vardir. Dikey olarak verilmis kenger yapraklarinin istii voliitliidiir. Uzerindeki iki kademe birbirine benzer
stislemelere sahiptir. Derin oyma tekniginde rumi, kivrim dal ve palmet ile bezeli dizi, kivrimli bir sekilde
yapilmustir. Bu baslktan giineydeki 6zgiin bir sekilde gintimiize gelebilmisken kuzeydeki yok olmustur. Yeni
bastan yapilan kuzeydeki baslik, 6zgin bashga bicim olarak benzemektedir. Ancak tzerindeki stslemelere
baktigimizda 6zgiin stslemelerin g6z ard1 edildigi uygunsuz bir kopya oldugu gorillmektedir. Alt kademedeki
kenger yapraklar kismen benzese de tist iki kademedeki rumi yapraklarini ve palmetleri se¢mek miimkiin degildir
(Gorsel 7).

Stituncenin hemen yanindaki distan birinci bordiirde geometrik siisleme gériilmektedir. Kompozisyon, birbirine
z1t diyagonal bir sekilde kirilarak uzanan iki ¢izgiden olusan digimle yapimistir (Altn, 2022: 534). Cizgilerin
tizerinde iki sira oluk vardir. Aralarinda ise diyagonal kare ve besgen bosluklar meydana gelmistir. Eski fotografta
gbrildigi Uzere tackapinin Ust kisminin tahrip olmastyla birlikte késelerdeki stitunce basligindan itibaren
yukarist yoktur. Kuzey istikametteki bordiirde glineye gére bir tas sirast fazla tahrip olmustur. Restorasyon
sadece bu tas sirasinda yapilmistir. Aslinda bu bordir tagkapiyr ters “U” seklinde tamamen cevrelemesi
gerekirken Ust kismu sade taslarla tamamlanmustir. Kigik bir alanda yapilan siislemede dahi hata mevcuttur.
Tamamlanan kisimda diyagonal kare yuvalar acilmis ve aralara gelisi giizel ¢izgiler cekilmistir. Cizgiler bir
diizlemde ve belirli araliklarla ¢ekilmemistir. Bundan dolayt muntazam geometrik diizen burada zarar gdrmustiir

(Gorsel 8).
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Distan ikinci ve ti¢iincti bordiirler tackapiyt ters “U” seklinde cevreleyecek bicimde restore edilmistir. Tkinci
bordiir, geometrik karakterli digiim motifi ile bezenmistir. Kapali kompozisyonda U¢ ¢izginin stirekli digim
yapacak sekilde tekrar etmesi ile model meydana getirilmistir (Alun, 2022: 534). Kirilarak ilerleyen cizgilerin
arasinda altigen, temren, kazayagi ve yarim alt1 koseli yildiz gibi geometrik sekiller ortaya ¢tkmistir. Tamamlanan
bordiire baktigimizda modelin hi¢ dikkate alinmadigt itinasiz uzanan cizgilerle girift sekillerin meydana geldigi
goriilmektedir. Ozellikle késede model doksan derece dénmesi gerekirken biitiiniiyle karistirildigt ve modele
aykirt sekillerin yapildigi belirtilebilir (Gorsel 9).

Distan tictincii bordir, satthin oyulmast suretiyle kabartma olarak verilen bitkisel siisleme ile bezenmistir. Bordtir
boyunca uzanan rumi, kivrim dal ve yapraklati ile tezyin edilmis bordurin kenarlarinda digtim yaparak karsilikli
bir sekilde konumlandirilmis kevrim dal ve palmet sirast yer almaktadir. Dallar alt-iist yapacak sekilde ge¢melidir.
Bordurin yeniden yapian ist kisimlarinda modelin sadece girintili kisimlarinin  islenmeye calisildig
gorilmektedir. Dlzeni tamamen bozan bu kisimlarda bitkisel stisleme adina kivrim dallari, yapraklart veya
palmetleri se¢cmek mimkiin degildir (Gorsel 10).

Tagkapinin alinlk bélimiiniin merkezinde bir pencere agikligt bulunmaktadir. Pencere agikliginin etrafi dista
kademeli silme siralari ile icte geometrik siislemeli bordir ile kusatilmistir. Tagkapinin f¢lincii bordird ile
pencere arasinda kalan dikdértgen pano, geometrik ve bitkisel siislemenin bir arada kullanildigi bezeme ile tezyin
edilmistir. Kapalt kompozisyonda yapilan geometrik bezeme tek bir seklin déndiirme ve Steleme simetrisi
kullanilarak tekrarlanmasi ile meydana getirilmistir. Enli dikddrtgenin genis kenarlart mahmuz bigiminde disa
tasintt yapmaktadir. Bu geometrik sekil birbirine ge¢cme yapacak sekilde dort kez etrafinda déndirilerek
konumlandirilmistir. Geometrik sekillerin aralarinda dogal olarak olusan sekizgenlerin icerisine sekiz kdseli yildiz
biciminde giilbezekler yerlestirilmistir (Altn, 2022: 536). Gilbezekler birbirine benzese de detaylarina
baktigimizda birbirinden farkli formda olduklart anlasiimaktadir. Tackapinin eski fotografinda pencerenin
hemen tizerindeki ve giineyindeki alanin Gstten bir tag sirasinin ginimiize gelemedigi gorilmektedir. Yapilan
restorasyonda burada yer alan stislemeli taglar tamamlanmugtir. Ancak diger bordurlerde karsimiza ¢tkan hatalar
bu yerde de tekrarlanmistir. Model basit yoldan taklit edilmek istendiginden garip sekillerle doldurulmustur. Yeni
yapilan kisimla birlikte kompozisyonun ahengi bozulmustur (Gorsel 11).

Tagkapidaki son hatalt kisim kabarada karsimiza ¢ikmaktadir. Kuzey kenarda yer alan kabara kismen tahrip olsa
da 6zgiin olarak gelmisken giney késedeki kabara restorasyonda 6zgiin kabaranin stslemeleri taklit edilerek
yeniden yapilmistir. Ozgiin kabaranin zencirekle cevrelendigi derin oyma bitkisel siisleme ile bezendigi
gorilmektedir. Kabaranin kalan kismindan caminin tackapisindaki kabaralar gibi bitkisel tarzda siislemeye sahip
oldugu belirtilebilir. Yeni yapilan kabara ayn1 sekilde zencirekle ¢evrelenmistir. Ancak 6zgiin zencirek motifinden
daha kalin tutulmus bitkisel bezeme ile yapilmasina ragmen geometrik bezemeli bir gériiniime sahip olmustur
(Gorsel 12). Tki kabara arasindaki béliimiin nastl bir siislemeye sahip oldugu bilinmemektedir. Ancak giiniimiizde
bu alan oldukea iri tutulmus yedi palmet ile doldurulmustur. Bu siislemeli alanin hangi bilgiye dayanilarak
yapildigt mechuldiir. Ancak kuzeydeki 6zgiin kabaranin hemen yaninda 6zgin tasta geometrik siisleme ile
bezendigine dair ipucu vardir. Bundan dolay1 kabaralarin aralart muhtemelen bitkisel karakterli degil geometrik
karakterli siisleme ile tezyin edilmistir.

Sonug¢

Eratna Beyligi déneminde inga edilen yapilar Selguklu geleneginin devami halinde bezeme anlayisina sahiptir.
Bununla birlikte stisleme repertuvarlarinda yeni denemelere de gittikleri belirtilebilir. Dénemin estetik ve giizellik
anlayisinin aktarildigt yapt bezemelerinde, tipkt Selgukluda oldugu gibi belitli mimari elemanlarin bezendigi
gorilmektedir. Kuskusuz bunlarin basinda da tagkapt gelmektedir. On yiiz diizeninin baslica anitsal égesi
tackapilar tek baslarina bir heykel kadar etkin bir tasarima sahip olmuslardir (Bayburtluoglu, 1977: 67).
Tagkinpasa Killiyesi'ndeki stislemelerde restorasyon hatalart cami ve hanigahda yer almaktadir. Tirbe
stslemelerinde tamamlamaya gidilecek bir hasar olmadigt icin herhangi bir hata séz konusu olmamistir.
Hanigahin tagkap: tizerindeki sade tasla tamamlanan kisimla mihrap ve minberdeki sade parcalarla tamamlanan
kistm konu kapsamina alinmamistir. Caminin bugiin Ankara Etnografya Miizesi'ne taginan ahsap mihrap ve
minberinde tamamlamalar s6z konusudur. Ancak bu eserlerde restorasyon islemesiz sade parcalarla yapilmustir.
Ozellikle ahsap mihrabin kavsara kismi tamamen sade parcalarla yenilenmistir. Cami ve Hanigahin siisleme
restorasyonlarinda bariz hatalar tespit edilmistir. Cami tackapisinda iki model, hanigahin tackapisinda altt model
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kompozisyonla uyusmayan bicimde hatali tamamlanmistir. Ayrica figiitlii yagmur oluklarinin 6n cepheleri tigte
bir oraninda tahrip edilmistir.

Arapca sehir anlamina gelen “medine” kelimesinden tiireyen medeniyet Ibn-i Haldun’a gore sehirlesmenin en
O6nemli vasitast olan sanat ile meydana getirilebilir. Ona gére sanatlar olmadan binalar olmaz. Ciinkii insaat
yapmak icin ustalik derecesinde sanatlart bilmek gerekir (Ibn-i Haldun, 2009: 648-649). Bu agidan baktigimizda
mimarinin tim diger sanatlari kapsayacak sekilde baslt bagina bir sanat oldugunu belirtebiliriz. Selcuklular ile
birlikte Anadolu topraklarina gelen Turkler sadece atlarini alip gelmemis kadim kiltirlerini, kokli degerlerini,
geleneklerini ve mimari ge¢mislerini de beraberinde getirmislerdir (Altin, 2021: 438-453). Anadolu topraklarint
yurt haline déntstiirmek i¢in pek cok mimari eser inga eden Anadolu Selguklularinin tarih sahnesinden ¢ekilmesi
ile birlikte bu gorevi farkli bélgelerde hitkiim stren Beylikler devam ettirmis ve Anadolu’yu bayindir bir hale
getirmislerdir. Kuskusuz inga edilen yapilar sadece doért duvardan ibaret kargir binalar degil striiktiirel Ggeleri
disinda stislemeleri ile de 6n plana ¢ikan mimati esetler olmuslardir. Yapilar 6yle 6zenli ve kaliteli bezenmisgtir ki
bazen mimari yapinin 6niine bile gegmistir. Nigde Hiidavent Hatun Tirbesi, Divrigi Ulu Camisi ve Darissifast,
Tokat G6k Medrese vb. gibi Selcuklu yapilart mimari kurgularindan ¢ok siislemeleti ile meghur yapilar olmustur.
Yani mimari yapilarin sergiledigi plan kadar siislemeleri de ayrt 6neme haizdir. M.O. 1. yiizyilda yasamis olan
Vitrivius, “De Architectura” adlt eserinde mimarlig1 tammlarken “saglamlik, kullanighhk ve giizellik” olarak tg
basliga ayirmast (Hasol, 1998: 316) ve bu basliklardan birinin estetik olmasi tesadiifi degildir. Guizellik duygusunu
uyandiran sanat insanlarin haz aldig ve ihtiyac duydugu kaginilmaz bir fenomendir. Bu minvalde John Ruskin
mimarinin “yapilara uygulanan siislemeden bagka bir sey olmadig1 aciklamaktadir (Hasol, 1998: 316). Bir metafor
olarak stritktiirel 6geleri iskelete benzetirsek stislemeyi onun derisi, kaslart vb. gibi sureti olarak gérebiliriz. Yani
abidenin gériinen yizi, vitrini bezemeleridir. Bu bakimdan siislemeler yapinin kisiligini belitleyen ve yansitan
Ogeleri olmustur.

Venedik’te 1964 yilinda toplanan II. Uluslararast Tarihi Anitlar Mimar ve Teknisyenleri Kongresi’nde Venedik
Tuzigh adi altinda alinan kararin 9. maddesinde “Onarim uzmanlik gerektiren bir istir. Amaci, anitin estetik ve
tarihi degerini korumak ve ortaya ¢ikarmaktir. Onarim kendine temel olarak aldigi 6zgiin malzeme ile giivenilir
belgelere saygtyla baglidir. Faraziyenin basladig yerde onarim durmalidir.” (Erder, 1977: 177) der. Restorasyonun
uzmanlk gerektiren bir is olmasmna ragmen chil kisilere verilmemesi, kurumlarin ihalesi sonucunda
miteahhitlerin tasarrufuna birakilmast yapilar i¢in vahim bir durum haline gelmistir (Mercangdz, ty: 1).
Restorasyonu sanatca tamir olarak yorumlayan Celal Esad Arseven, “binalarin tamirleri, adi binalarin tamiri gibi
sirf metanet ve dayanmak bakimindan bozulan yerlerini saglamlastirmak ve yikilan kisimlarini 6rmek suretiyle
yeni hale getirmek isi degildir. Bu tamirleri yapan mimarlarin sanat tarihine ve Gsluplara tamamuyla vukufu olan
birer miitehassis arkeolog olmalari ve bu tamirlerde kendinden bir sey ilavesine ve sahsi sekillerle binayt daha
glizellestirmeye ve tamamlamaya kalkismayacak kadar eski sanata ridyetkar Ustadlar olmasini sart kosmustur.
(Arseven, 1983: 1758-1759)”

Restorasyon ilkeleri ve yaklagimlarinin bilim insanlart, uzman kisi ve kurumlarca kesin bir sekilde belitflenmemis
olmast bu konuda tasinabilir ve tasinamaz esetlerin restorasyonunda hatalt caligmalarin stirmesine hala yol
acmaktadir (Alanyurt, 2009: 44.). Bunlara ek olarak denetim yetersizligi ile birlikte atalarimizin mimari
hassasiyetleri maalesef g6z ardi edilmis, eski eserleri koruma yasalari olmasina ragmen restorasyon adi altinda
stislemeler bozuk bir sekilde tamamlanmustir. Tackapida 6zgiin model olmasina karsin sanki varsayimsal olarak
modellerin yanlis bir sekilde tamamlanmast tlkemizde restorasyonun ne kadar ciddiye alindiginin géstergesidi.
Yapilan restorasyonlarda amag cksik parcalarin ne sekilde olursa olsun tamamlanmast degil 6zgiin bir sekilde
tamamlanmast olmalidir. Nitekim restorasyonun amact, yapilarin ya da eski esetlerin tarihsel kimligi ve belge
degerini koruyarak onarmaktir (Mercangdz, 1993: 339). Bunu bozmak, yok etmek, bagkalastirmak tarihimize ve
kiltirimize yapilan bir thanettir. Bir yapinin siislemeleri yok sayilarak yapilan hatali onarimlar ile yapinin insa
edildigi dénemin ruhu yitirilmis ve ruhsuz dort kése binalar meydana getirilmis olur. Hatali onarimin disinda
figlirli yagmur oluklarinda ise bilingli veya bilingsiz bir tahribatin olmasinin hicbir sekilde actklamasi yoktur.

Gerek Selguklu gerekse Beylikler ve Osmanli dénemlerinde sadece Islam yapilart korunmamis Islam 6ncesi
dénemde yapimis yapilarin da korunmast amaclanmistir. Mimari anitlardan devsirme malzeme alinip
kullanilacagt zaman bile bunlarin stislemeli kismi 6zellikle insanlarin  gorebilecegi yizleri ¢evrilerek
faydalanilmistir. Yani atalarimiz séz konusu estetik olunca miimkin mertebe eseri korumaya ve yeniden
yasatmaya ¢aba gOstermislerken 20. ylzyil ve sonrasina baktigimizda ise maalesef bu cabayt yitirdigimiz
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gorilmektedir. Estetikten yoksun, maddi kaygilarin yitksek oldugu cagimizda bin bir tirli teknolojik kolayliklara
ragmen eskinin bezeme anlayisint onaracak, tamamlayacak veya yeniden yapacak kabiliyetten uzagiz. Sadece
yapilarimizt restorasyon adi altinda tahrip etmiyoruz. 20. ylzyida hatali onarilan yapilardan baska devlet eli ile
yok edilen yapilarin varligi da bizleri tizmektedir. Kentlerin biiyiimesine engel olarak gériilen yapilar Istanbul
(Tuna ve Yapict, 2004; Cal, 1990), Kayseri, (Cayirdag, 2020: 69-73) Konya (Onder, 1993: 169-178) vb. gibi bircok
sehirde ortadan kaldirilmistir. Bu sekilde onarimlar ve kiyimlar devam ettigi stirece bir yandan dogal, bir yandan
da insan eliyle 6viindigimuz yapilart sadece fotograflardan izleyebilecegiz. Umariz ki gecmisteki hatalarimiz
ders olur bundan sonraki yapilan onarimlarda gerekli hassasiyet gosterilir.
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Ekl. Gorseller

I P T g SR S o TR S S A B o

graflanmig, A. Altin tarafindan ¢izilmistir. Kullamim izni alinmustir.

Gorsel 1 A-Tagkmpasa Camisi Tagkapisinn Restorasyon Oncesi Durumn (VGMA) B-Restorasyon Sonras: Durumn C-

Not. VGMA ve A. Altin tarafindan foto

Tackapinin Cigimi
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Not. A. Altin tarafindan fotograflanmis, A. Altin tarafindan ¢izilmistir. Kullanim izni alinmistir.
Gorsel 2 A-Tagkanpasa Camisi Tagkapisinn Dagtan Birinci Bordiirin Ozgiin Durumu B-Bat: Istikametteki Restore
Edilmis Bordsiriin Durnmn C-Bordiiriin Model Cizimi

Not. A. Altun tarafindan fotograflanmis, A. Altun tarafindan ¢izilmistir. Kullanim izni ainmigtir.
Gorsel 3 A-Taskinpasa Camisi Tackapisinn Yan Yiiziindeki Bordiiriin Ozgiin Durnmn B-Bat: Yiiziindeki Restore
Edilmis Bordiiriin Durumu C-Bordiiriin Mode! Cizimi
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Not. VGMA ve A. Altun tarafindan fotograflanmistir. Kullanim izni alinmistir.
Gorsel 4 A-Tagkinpasa Camisi Ko Figiirlii Cortenin Restorasyon Oncesi Durnmn (V' GMA) B-Restorasyon Sonrast
Durumn

Not. M. Cayirdag ve A. Altin tarafindan fotograflanmustir. Kullanim izni alinmustir.
Gorsel 5 A-Taskinpasa Camisi Aslan Figiirlii Cortenin Restorasyon Oncesi Durumn (Mehmet Cayirdag’dan) B-Restorasyon
Sonrast Durumu
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Not. VGMA ve A. Alun tarafindan fotograflanmis A. Altn tarafindan ¢izilmistir. Kullanim izni alinmigtir.
Gorsel 6 A-Tasknpasa Hanigahr Tackaprsinin Restorasyon Oncesi Durumu (V' GMA) B-Restorasyon Sonrast Durnmn C-
Tackapinin Cigimi
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Not. A. Altn tarafindan fotograflanmis A. Alun tarafindan ¢izilmistir. Kullanim izni alinmistur.
Gorsel 7 A-Tagkinpasa Hanigalr Tackapisinn Giiney Kase Siitunce Baghgimimn Ozgiin Durnmn B-Kuzey Kase Siitunce
Bagliginm Restore Edilnris Durnmn C-Siitunce Baglgimm Model Cizimi

Not. A. Altm tarafmdan fotograflanmis A Altin tarafindan glzllm1§t1r Kullanim izni alinmistir.
Gorsel 8 A-Taskunpasa Hanigahr Tackaprsinin Distan Birinci Bordiiriin Ozgiin Durnmn B-Restore Edilmis Bordiiriin
Durumn C-Bordiiriin Model Cizimi
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Not. A. Altln tarafindan fotograflanmis A. Altin tarafindan ¢izilmistir. Kullanim izni alinmistir.
Gorsel 9 A-Tagkupasa Hanigabr Tackapisinn Dastan Teinci Bordiiriin Ozgiin Durnmu B-Restore Edilmis Bordiiriin
Durumn C-Bordiiriin Model Cizimi

(27
=

Not. A. Altin tarafindan fotograﬂanm1§ A. Altm taraﬁndan (;1z1lrn1§t1r Kullamm izni ahnm1§t1r
Gorsel 10 A-Taskinpaga Hanigahr Tackaprsinn Distan Ugiincii Bordiiriin Ozgiin Durnmn B-Restore Edilmis Bordiiriin
Durumn C-Bordiiriin Model Cizimi
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Not. A. Altin tarafindan fotograflanmis A. Alun tarafindan ¢izilmistir. Kullanim izni alinmistur.
Gorsel 11 A-Tagkmpasa Hanigah Tagkapisinm Almbgidaki Panonun Ozgiin Durnmu B-Restore Edilmis Panonun
Durumn C-Panonun Model Cizimi

Not. A. Altin tarafindan fotograflanmugtir. Kullanim izni alinmustir. .
Gorsel 12 A-Taskinpaga Hanigahr Tackaprsinn Kuzey Istikametindeki Kabaranin Ozgiin Durnmn B-Giiney Istikametteki
Restore Edilmis Kabaranin Durnmn
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EXTENDED SUMMARY

The complex, which was built during the Eratna Dynasty, is located in the town of Tagkinpasa (Damsa) in
Nevsehir Province, Urgiip District. The complex; It consists of a mosque, a dervish lodge and a shrine. The
patronage of the building is Emir Taghun, one of the Eratna emirs, who gave the complex its name. Emir
Tashun is the grandson of Esen Kutlug, known by the title of tac-1 kizil from the Uighur Turks, and the son of
Zahireddin Mahmud, the builder of the Biinyan Ulu Mosque. It is stated that Emir Tashun had the complex
built while he was the administer of Urgiip and its surroundings. There are no inscriptions in the mosque,
dervish lodge and shrine that give a date on the dating of the complex. Therefore, a precise date cannot be
made. However, there is a date on the sarcophagi inside the baldachin-style Hizir Bey Shrine located just
northeast of the mosque. This date engraved on the sarcophagi gives us a clue about the construction date of
the complex. The earliest of the three sarcophagi here is 1351, and the latest is 1355. Based on these dates, it is
thought that the complex was built in the middle of the 14th century. In addition, the bill of sale dated 1341,
which states that the Kumartas village of Konya, which Mehmet Zeki Oral identified, was purchased by Emir
Tashun from a bey named Sadiiddin Said, can be considered as a sign that the complex was built in the middle
of the 14th century. In this study, restoration mistakes made in the decorations of Tagkinpasa Kulliye in
Nevsehir Province Urgiip District are examined. Where and how these mistakes were made are indicated with
drawings and photographs, and their original form is revealed with old photographs. In addition, it is aimed to
raise awareness in terms of understanding the damage done under the name of restoration.

Monuments that were destroyed or became unusable due to different reasons such as natural disasters, wars and
faulty workmanship needed repair in order to survive. It is known that the destroyed buildings were reused and
overhauled, and some architectural works were completely rebuilt. These restorations, which were carried out
in the past, were made with the aim of maintaining the function of the building or maintaining its existence in
the new function, rather than for cultural and touristic purposes. At the same time, it is aimed to keep the
architectural works that establish cultural and historical bonds alive. With the first legal measures taken in the
19th century, with the developments in the 20th century, protection and restoration activities were started in a
more conscious way. In this context, restorations made today are carried out under the supervision and control
of state institutions. However, despite this, we see examples of restorations made with considerable errors.
Although there are related laws and regulations, mistakes are made because there are some problems in their
operation.

In this study, the measurements of the ornamented architectural elements were taken in the mosque and dervish
lodge in the Taskinpasa Complex. Then the drawings were made. The restorations of the building in various
periods have been examined. Various archives were used to find information, documents and photographs
about the building. By making use of the old photographs found, the condition of the building before the
restoration was compared with its current state. Accordingly, the original models of the ornaments were shown
and the places where the restoration was wrong were indicated.

Restoration errors in the decorations of the Taskinpasa Complex are found in the mosque and the dervish lodge.
Since there was no damage to be completed in the shrine decorations, there was no error. The part completed
with plain stone on the portal of the dervish lodge and the part completed with plain pieces on the mihrab and
pulpit are not included in the scope of the subject. There are also completions on the wooden mihrab and
minbar of the mosque, which has been moved to the Ankara Ethnography Museum today. However, in these
works, the restoration was made with simple pieces.

There were obvious faults in the ornamental restorations of the mosque and dervish lodge. Two models on the
portal of the mosque and six models on the portal of the dervish lodge were completed incorrectly, incompatible
with the composition. In addition, the front facades of the figured waterspouts were destroyed by one third.
The aim of the restorations should not be to complete the missing patts in any way, but to complete them in an
original way. As a matter of fact, the purpose of restoration is to restore the historical identity and document
value of buildings or ancient artifacts. Ruining, destroying, altering this is a betrayal of our history and culture.
With faulty repairs made by ignoring the decorations of a building, the spirit of the period in which the building
was built is lost and soulless four corners’ buildings are created. Apart from faulty repair, there is no explanation
whatsoever for conscious or unconscious damage to figured waterspouts.
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