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Oz:Bilimsel arastirmalar c¢alisilan alanlarin  kavramsal boyutuyla sinirh
kalmayip uygulamaya da yansitilir. Teknolojinin hizla ilerlemesi fen bilimleri
alamindaki calismalar1 artirnustir. Ulkeler teknolojik yenilikleri yakalamak ve
teknoloji iiretmek amaciyla fen bilimleri egitimi iizerine yogunlagsmaktadir. Bu
baglamda Tirkiye’de 2012-2014 yillar1 arasinda yapilan ¢alismalarda hangi
konular iizerinde calisildigi, hangi 6gretim yontemlerine agirlik verildigini
bilmek amaciyla Fen Bilimleri Egitimi alaninda yapilan ve YOK Ulusal Tez
Merkezi’'nde erisime acik doktora tezleri g¢esitli degiskenler agisindan
incelenmistir. Toplam 36 teze dogrudan erisim saglanmistir. Bu g¢alismada
dokiiman analizi yontemi kullanilmistir. Biiyiikoztiirk (2013)” e gore ‘dokiiman
analizi metin veya metinlerden olusan bir kiimenin i¢indeki belli kavramlarin
varligini belirlemeye yonelik yapilir’. Arastirma kapsamindaki 36 tez, ‘sayfa
sayilari, danigsmanlarin unvanlari, tezi tamamlayanlarin cinsiyetleri, arastirma
turleri, nicel- nitel- tiimlesik, arastirma modelleri, deneysel-yar1 deneysel-
tarama-karma, orneklem sayilari, 6rneklem diizeyleri, veri toplama araglari,
verilerin ¢oziimlenmesi, betimsel istatistikler- t-testi- varyans analizi-
korelasyon vb. , kaynaklarin tiirleri, yerli-yabanci’ bakimindan incelenmistir.
Aragtirma bulgularindan, tez danigmanlarinin Prof. Dr. ve Dog. Dr. ylizdelerinin
ayni oldugu, tezlerde daha ¢ok karma yontemler kullanilarak arastirmalarin
yapildigi, verilerin analizinde g¢esitli istatistiksel yontemlerin kullanildigs,
agirlikl olarak yabanci kaynaklardan yararlanildigi goriilmiistiir.
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Abstract: Scientific researches are not limited to theorical aspects, they are also
reflected to application areas. The rapid advance in technology enhanced studies
in Science. In order to produce technological devices and catch on with the
technological developments many countries have concentrated on Science
Education. In this context, public access Science Education PhD Theses found
in National Thesis Center in Turkey between 2012- 2014 were analysed in
terms of various variables in order to gain information about the studies. Direct
access is provided to total 36 relevant theses. In this study document analysis
method was employed. According to Biiyiikoztiirk (2013) ‘document analysis is
used to determine the existence of specific terms in a text or a group of texts’.
Relevant 36 thesis were searched in regard to page numbers, supervisor titles,
research  types,  quantitative-qualitative-integrated,  research  models
experimental-quasi experimental- survey- mixed, number of sampling, sampling
levels, data acquisition techniques, data analysis, descriptive statistics- T Test-
variant analysis- correlation..., kinds of sources, national-international’
According to research results the percentage of the titles of supervisors Prof. Dr.
and Assistant Professor is equal. In these thesis mostly integrated method is
used, in analysis of data various statistical tests and mostly international
resources are employed.

Key words: Science Education PhD Theses, Document Analysis, Scientific
Research Methods, Statistical Methods.

GIRIiS

Bilgiye ulasma yollarin1 6grenmek, 6grenilen bilgileri kullanmak ve
geligtirmek cagimizin geregidir. Bireyin kendi 6grenmesinin farkina varmasi,
bilgi toplumuna ulagma yolunda kendisine ve yasadig1 topluma onemli katkilar
saglayacaktir.

Ulkelerin degisimi yakalamasi, her alanda kalkinmasi igin her bireyin
iyi bir egitim almasi1 gerekir. Cagimizda yasadigimiz bilgi patlamasi ve bilgi
miktarindaki artis ilgilerin, bilgiye erismeye ve bilgi iiretmeye odaklanmasina
sebep olmustur (Erdem ve Demirel, 2002). Giinimiizde gili¢li olmanin
belirleyicisi; bilgi depolamaktan ziyade bilgiyi kullanabilme ve bilgiyi
iiretebilmekle miimkiin olabilir (Ozden, 2002).

Bilgi toplumunu; elestirel ve firetici diislinebilen, Ogrendiklerini
karsilastigi problemleri ¢6zmek igin kullanabilen, bilimsel bir tartigmaya
katilarak fikirlerini agik¢a sdyleyebilen ve Ogrenmeyi Ogrenmis bireyler
olusturabilir (Cepni, vd., 2003).

Ogrenme ve ogretme siireglerinin planli olarak gergeklestirildigi
ortamlar olan egitim Orgiitlerinde ilgi odagi, Ogrenen insandan dolay1
Ogrenmeden yana kaymaktadir (Geng ve Eryaman, 2007).

264



M. YAZICI, U. BEKERECI Fen Bilimleri Egitimi...

Fen bilimleri ‘dogay1 ve dogal olaylar sistemli bir sekilde inceleme,
heniiz goézlenmemis olaylar1 kestirme gayretleri” (Kaptan, 1999) olarak
tammlanmaktadir. Insan iginde yasadig1 diinyayr ve dogayr merak ettikge ve
kendi gereksinimlerini gidermek i¢in yollar aradik¢a fen bilimlerine bagvurmus
ve gayretleri sonucunda nesnel, denenebilir, gozlenebilir, Jlgiilebilir,
tekrarlanabilir, degisebilir, yanlislanabilir, evrensel ve insan merkezli olan
nesilden nesile aktarilan bilimsel bilgiye ulagsmistir (Tiirkmen, 2006).

Fen bilimlerini diger bilimlerden ayiran en 6nemli &zellik, deneye,
gozleme, kesfe onem vererek dgrencinin soru sorma, aragtirma yapma, hipotez
kurma, deney sirasindaki verileri belli bir diizende kayit etme, ortaya ¢ikan
verileri hipoteze gore yorumlayarak sonuglara ulagsma becerilerinin kazanmasini
saglamasidir (Cilenti, 1985).

Fen 6grenme, bilim dilini konusmay1 6grenme anlamina gelmekte ve
yabanci bir dili 6grenmekte oldugu gibi benzer bir sekilde dili uygulamay1 ve
kullanmay1 gerektirmektedir (Almendingen ve Tveita, 2009). Fen egitimi ve
Ogretimi, Ogrencilerin bilimsel kavramlarinin gelisimi i¢in gerekli olan temel
ilkeleri anlamalarin1 saglamaktadir (Fischer, vd., 2005). Fen egitimi, dogal
ilkelerin gecerli bir bilimsel agiklamasini sunmaktan ziyade, diinyay1
anlamlandirma i¢in probleme dayali bir fikir gerektirmektedir (Jenkins, 2000).

Fen egitiminin temel amaglarindan birisi de, hizla degisen ve gelisen
diinyaya uyum saglayabilecek ve teknolojik buluslardan her alanda bilingli bir
sekilde yararlanabilecek bireyler yetistirmektir (Hanger ve Yalgin, 2009). Son
yillarda fen 6gretiminin amaglar1 arasinda hatirlamaya verilen 6nem azalirken,
sorgulamaya, anlamli 6grenmeye ve elestirel diisiinme becerilerinin gelisimine
verilen 6nem artmistir (Pringle, 2004).

Fen ve Teknoloji derslerinde bireylerin i¢inde yasadiklari ¢evreyi ve
evreni bilimsel yonden ele alip incelemeleri amaglanir. Onlarin hayata kolay
uyum saglamalari, i¢inde bulunduklari ¢evreyi ¢ok iyi gozlemlemelerine ve
miimkiin oldugunca olaylar arasinda neden-sonug iligkilerini kurarak sonug elde
etme yollarim 6grenmelerine baghdir. Bu bakimdan 6grenciler fen ve teknoloji
derslerinde c¢evrelerini bilimsel metotlarla inceleyerek olay ve durumlar
karsisinda objektif diisiinme ve dogru karar verme aligkanligi kazanmalidirlar
(Kaptan, 1999).

Egitimin niteliginin artirillma siirecinde {ilkelerin, diisiinen ve iireten
beyinler yetistirmek icin yaptiklari ugrasilar, fen 6gretiminde aktif 6grenme
ortamlar1 olusturma calismalari, yetersiz egitim sistemlerinin yeniden gdzden
gecirilmesine neden olmaktadir. Fen Bilimleri giiniimiizde bireylerin yasaminda
vazgecilmez bir yere sahiptir (Aydin ve Giinay Balim, 2013).

Bilgilerin katlanarak ¢ogaldigi, teknolojiye dair gelismelerin hizlandigi,
Fen Bilimleri ve uygulamalarinin etkilerinin her alanda hissedildigi
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cagimizda, Fen Bilimlerine verilecek Onemin iilkelerin ilerlemesi ve
kalkinmalar1 agisindan oldukga 6nemli oldugu kabul edilmektedir. Bu nedenle,
gelismis {llkeler basta olmak iizere biitiin toplumlar siirekli olarak Fen ve
Teknoloji Egitimi’nin kalitesini artirma ¢abasi i¢indedir (Gomleksiz ve Bulut,
2007).

Egitim konusunda calisan arastirmacilar i¢cin 6nemli kaynaklardan biri
de egitim alaninda yayimlanmus arastirmalardir (Polat, 2013). Ulkemizde 1990-
2009 yillar1 arasinda Fen Bilimleri Egitimi ile ilgili yayimlanan tezler iizerine
icerik analizi ¢alismasi yapilmstir (Dogru, vd., 2012).

Bundan O6nceki c¢alismalar1 analiz ederek yeni arastirmacilara yol
gostermek amaciyla yapilan bu ¢aligmanin benzeri ‘2001-2011 arasinda yapilan
yiiksek lisans tezlerinin ¢esitli degiskenler agisindan incelenmesi’ (Polat, 2013)
yapilmig ve Buca Egitim Fakiiltesi Dergisi’nde yayimlanmustir.

Bu caligmada, 2012-2014 yillar1 arasinda yapilan doktora tezleri
incelenmistir. Bu yillar arasinda doktora ¢alismalarinda hangi konulara agirlik
verildigi, hangi yontemlerin kullanildigi, hangi problemlere ¢oziim iiretildigi ve
hangi alanlarda ¢aligmalara ihtiyag oldugu belirlenmeye calisilmis yeni
arastirmalar ve arastirmacilar igin bir bakis agis1 belirlemek amaglanmigtir. Fen
Bilimleri alaninda iilkemizde yapilan bilimsel arastirmalarda, 6zgiin konular
yakalamak, belirli konularda yigilmalari 6nlemek ve alanin gelistirilmesi
acisindan bu ¢alismanin olduk¢a 6nemli oldugunu diisiinmekteyiz.

YONTEM

Bu c¢alisma dokiiman incelemesi metodu kullanilarak yapilmustir.
Dokiiman inceleme, aragtirmanin konusu ile ilgili bilgi igeren materyallerin
analizidir (Cansiz Aktasg, 2014).

Bu caligmada veriler, nitel arastirma veri toplama ydntemlerinden
dokiiman incelemesi teknigi kullanilarak toplanmustir. icerik analizinin temel
amacinin toplanan verileri agiklayabilecek kavramlara ve iligkilere ulagsmak
olarak ifade eden Yildirim ve Simsek (2006)’e gore toplanan verilerin 6nce
kavramsallastiritlmasi daha sonra da ortaya ¢ikan kavramlara goére mantikli bir
bigimde diizenlenmesi ve buna gore veriyi agiklayan temalarin saptanmasi
gerekmektedir(Yildirim ve Simsek, 2006; akt. Polat, 2013).

Icerik analizi, insanlarin davranis sekillerini ve diisiincelerini bilmek
amaciyla dolayli yollarla ¢alisilabilen bir yontemdir (Biyiikoztiirk, vd., 2013).
Icerik analizi paragraf veya paragraflardan meydana gelen bir muhtevanin
icerisindeki belirli temalarin veya konularin olusunu bilmek amaciyla yapilir
(Cakmak, vd., 2013). Arastirmacilar bu temalarin veya konularin olusunu,
anlamlarint ve birbirleriyle olan iligkilerini bulup ¢6ziimleyerek paragraftaki
iletiyle ilgili ¢ikarimlar yaparlar (Akgiin ,vd., 2013).
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Icerik analizi amagclar1 belirleme, kavramlari tanimlama, analiz
birimlerini belirleme, konu ile ilgili verilerin yerini belirleme, mantiksal bir
yapiy1 gelistirme, kodlama kategorilerini belirleme, sayma, yorumlama ve
sonuglar1 yazma asamalarindan olusur (Karadeniz, vd., 2013).

Bu calismada, erisilen doktora tezlerinde derinlemesine arastirma
yapabilmek ve calismamizin giincel olmasi amaciyla 2012-2014 (son ii¢ yil)
yillar1 arasinda yapilan doktora tezleri incelenmistir. Arastirma kapsamindaki
36 doktora tezi, bi¢im ve igerik olarak kapsamli bir arastirma yapmak amaciyla;
‘sayfa sayilari, tezi tamamlayanlarin cinsiyetleri, danigmanlarin unvanlari,
arastirma modelleri, arastirma tiirleri, veri toplama araglari, verilerin
coziimlenmesi, Orneklem sayisi, Orneklem egitim diizeyi, tezlerin hangi
konularda yapildigi ve kaynak tiirleri bakimindan incelenmistir. Bu asama
sonrasinda veriler diizenlenmis, konulara gore gruplanmis ve uygun durumlarda
bulgular sayisal hale getirilerek sunulmustur.

BULGULAR

Bu bélimde arasgtirmamiz sonucu ulastigimiz bulgular tezlerdeki
caligma alanlar1 bakimindan yazili olarak, diger bulgular ise tablolar halinde
gosterilmistir.

2012-2014 yillar1 arasinda Fen Bilimleri Egitimi alaninda yapilan
doktora tezlerinde; Arastirma temelli 6grenme yaklasimi, fen okuryazarligini
gelistirici etkinlik kullanimi, kavram karikatiirleri destekli probleme dayali
O0grenme yoOntemi, proje tabanli 6grenme uygulamalari, kavram karikatiiri,
¢oklu ortam benzetimleri, igbirlikli 6grenme, fen ve teknoloji dersi Ggretim
programinin degerlendirilmesi, 5E 6grenme modeli, PISA 2006 fen testinin
madde yanliliginin kiiltiir ve dil agisindan incelenmesi, iistiin zekali 6grencilere
yonelik uygulamalarin degerlendirilmesi, tahmin et-gozle-agikla (TGA) ile
desteklenmis yansitict diigsiinmeye dayali etkinlik uygulamalari, harmanlanmisg
o0grenme ve sosyal medya destekli 6grenme, TIMSS 2011 verilerine gore durum
analizi, beyin temelli fen 6gretimi, problem tabanli 6grenme uygulamalari,
yapilandirmacilik, tasarim temelli fen egitimi alanlarinda ¢alismalar yapilmistir.
Tezleri tamamlayanlarin cinsiyetlerine gore dagilimi tablo 1’de verilmistir.

Tablo 1. Tezleri Tamamlayanlarin Cinsiyetlerine Gore Dagilim

Cinsiyet Frekans(f) Yiizde(%)
Bay 16 44,4
Bayan 20 55,6
Toplam 36 100

Tablo 1 incelendiginde, bayanlarin oraninin erkeklerden daha yiiksek
oldugu goriilmektedir.
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Incelenen tezlerin sayfa sayilarina goére dagilinu tablo 2’de sunulmustur.
Tablo 2. Tezlerin Sayfa Sayillarina Gore Dagilim

Sayfa Sayisi Frekans(f) Yiizde(%)
0-75 - 0,0
76-150 3 8,3
151-225 9 25
226-300 12 33,4
301-375 6 16,7
376-450 5 13,9
451-525 - 0,0
526-600 1 2,7
Toplam 36 100

Tablo 2 incelendiginde tezlerin ¢ogunlugunun (%33,4) 226-300 sayfa
sayist araliginda oldugu, (%2,7) 526-600 sayfa sayisi araliginda ise en az
oldugu goriilmektedir. (Tezlerde new times roman yazi karakteri ve 12 punto
yazi boyutu kullanilmustir. Sayfa derecelendirmesini yaparken tezlerin agirlikli
olarak goriildiigii sayfa numaralarin1 dikkate alinarak sayfa sayisi araligi 75
olarak alinmustir.)

Incelenen tezlerin danismanlarinin unvanlari tablo 3’te belirtilmistir.

Tablo 3. Tezlerin Damisman Unvanlarina Gore Dagilim

Danigmanlarin Unvanlari Frekans(f) Yiizde(%)
Prof. Dr. 16 44,4
Dog. Dr. 16 44 4
Yrd. Dog. Dr. 4 11,2
Toplam 36 100

Tezlerin danigmanlarimin  unvanlarma gore verildigi Tablo 3
incelendiginde, tezlerde Prof. Dr. ve Dog¢. Dr. unvanina sahip danismanlarin esit
oranda (%44,4), Yrd. Dog. Dr. unvanina sahip danismanlarin ise en az oranda
(%11,2) oldugu goriilmektedir. Bu durum bize Yrd. Dogentlerin doktora tezi
yiiriitme oranlarinin az oldugunu gostermektedir.

Incelenen tezlerin arastirma modellerine gore dagilimi tablo 4°te sunulmustur.

Tablo 4. incelenen Tezlerin Arastirma Modellerine Gore Dagihmi
| Arastirma Modelleri Frekans(f) Yiizde(%) |
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Tezlerin arastirma modellerine (Deneysel-Yar1 Deneysel-Tarama-
Karma) gore dagilimimin verildigi Tablo 4 incelendiginde %33,3 oranla yari-
deneysel modelin en fazla kullanilan model oldugu, %16,7 oranla deneysel
modelin ise en az tercih edilen model oldugu goriilmektedir.

Incelenen tezlerin arastirma tiirlerine gore dagilimi tablo 5°te gosterilmistir.

Arastirma Tiirleri Frekans(f) Yiizde(%)
Nitel 5 13,9
Nicel 3 8,3
Tiimlesik 28 77,8
Toplam 36 100

Tablo 5. Tezlerin Arastirma Tiirlerine Gore Dagilim

Tezlerde kullanilan arastirma tiirlerinin (Nitel-Nicel-Ttimlesik) verildigi
Tablo 5 incelendiginde 28 tezde tiimlesik yontem, 5 tezde nitel yontem ve 3
tezde nicel yontem kullanilmistir. Son {i¢ yilda yayimlanan doktora tezlerinde
tiimlesik arastirma egiliminin yliksek oldugu goriilmektedir.

Taranan tezlerde ¢alisilan 6rneklem sayilari tablo 6 da gosterilmistir.

Tablo 6. Tezlerde Cahsilan Orneklem Sayilarinin Dagilimi

Orneklem Sayilari(kisi) Frekans(f) Yiizde(%)
0-75 14 38,8

76-150 7 19,5
151-225 - 0,0
226-300 1 2,8
301-375 5 13,8
376-450 1 2,8
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601 ve fazlasi 7 19,5
Toplam 36 100

Tezlerin orneklem sayilarina goére dagiliminin verildigi Tablo 6
incelendiginde tezlerin %38,8 orani ile en ¢ok 0-75 arasi kisiyle yiiriitildigi
goriilmektedir.

Aragtirilan tezlerde ¢alisilan gruplarin egitim diizeyleri tablo 7 de belirtilmistir.

Tablo 7. Tezlerde Segilen Orneklemlerin Egitim Diizeylerine Gore Dagilimi

Orneklem Egitim Diizeyleri Frekans(f) Yiizde(%)
Ortaokul 20 55,6
Lise 1 2,7
Ogretmen Adaylari 10 27,8
Ogretmenler 3 8,3
Diger Egitim Sistemleri 2 5,6

Toplam 36 100

Incelenen 36 doktora tezinin 20 tanesinde Ortaokul o&grencileriyle
aragtirmalar yapilmig, sadece 1 doktora tezinde Lise &grencileriyle arastirma
yapilmistir. Doktora tezleri agirlikli olarak Ortaokul dgrencileri ve Ogretmen
Adaylaryla yiiriitilmiistir.

Aragtirilan tezlerde kullanilan veri toplama araglari tablo 8 de siniflandirilmgtir.

Tablo 8. Tezlerin Veri Toplama Araglarina Gore Dagilhim

Veri Toplama Araglari Frekans(f)
Bagar Testi (Fen ve Teknoloji Dersi Bagar1 Testi) 16
Anket (Okuma aligkanlig1 anketi, sosyoekonomik diizey anketi...) 8
Goriigme (Yarn yapilandirilmig goriigme formlariyla yapilmigtir) 5
Miilakat (Miilakat formlari kullanilarak gerceklestirilmistir) 2
Giinliikler (Serbest 6grenci giinliikleri) 3
Olgekler (Fen 6gretimine yonelik tutum dlgegi...) 24
Gozlem 7
Video Kaydi 5
Formlar (Kisisel bilgi formu, 6z degerlendirme formu...) 20
Veri Toplama Araglari Frekans(f)
Dokiimanlar 6
Kavram Haritalari 1
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Ders Planlari

Etkinlik Yapraklari

Icerik Temsil Formu

Torrence Yaratici Diistinme Testi 2
Karar Verme Beceri Testi

Bilimsel Siire¢ Becerileri Testi

Kelime iliskilendirme Testi

Hazirbulunusluk Testi

Sesli Diisiinme Protokolii

Fen Ogretim Oryantasyonu Testi

w

w

[

RPN

Tezleri veri toplama araglarina gore inceledigimiz Tablo 8¢
bakildiginda, arastirmacilarin veri toplama araci olarak en fazla 6lgekleri (f:24)
tercih ettikleri goriilmektedir. Bunu sirasiyla formlar (f:20) , basar testleri
(f:16), anketler (f:8), gozlemler (f:7) izlemektedir. Diger veri toplama araglari
arastirmacilar tarafindan ortak olarak sik kullanilmamugtir.

Aragtirilan tezlerde kullanilan veri ¢goziimlemelerine iliskin istatistiksel islemler
tablo 9 da gosterilmistir.

Tablo 9. Tezlerin Verilerinin Coziimlenmesine Gore Dagilimi

Verilerin C6ziimlenmesi Frekans(f)
Betimsel Analiz 19
Gegerlik ve Giivenirlik Analizi 10
Korelasyon 10
Icerik Analizi 21
Mann-Whitney U Testi 9
Kolmogorov Smirnov Testi 7
T-Testi 22
Miles ve Huberman Analizi 5
Luft ve Reohring Goriigme Analizi 1
Anova 14
Ancova 4
Wilcoxon Isaretli Siralar Testi 4
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| Hiyerarsik Lineer Modelleme 1

Verilerin Coziimlenmesi Frekans(f)
Eta-kare 3

Z-Testi 2
Tukey-HSD 2

Ki-Kare Testi 4
Shopiro-Wilk 2
LSD Testi

Scheffe Testi

Cohran g Testi

Regresyon

Ll i L

0

Tablo 9 incelendiginde t-testi analizi (f:22) kullammminin en fazla
oldugu, bunu sirastyla igerik analizi (f:21), betimsel analiz (f:19) ve anova
analizinin
(f:14) izledigi goriilmektedir. Yine tablodan doktora tezlerinde istatistik
tekniklerin biiylik gogunlugunun kullanildigi belirlenmistir.

Incelenen tezlerin kaynak tiirleri tablo 10°da verilmistir.
Tablo 10. Tezlerin Kaynak Tiirlerine Gore Dagilimm

Tezlerin Kaynak Tiirleri Frekans(f) Yiizde(%)
Yerli>Yabanci 11 30,5
Yabanci>Yerli 25 69,5
Toplam 36 100

Caligmadaki tezlerin kaynak tiirlerine (yerli-yabanci) gore dagilimimin
verildigi Tablo 10 incelendiginde, arastirmacilarin %69,5inin yabanci
kaynaklar1 daha fazla kullandiklar1 gézlenmistir.

TARTISMA, SONUC VE ONERILER

Ulkemizdeki Fen Bilimleri  Egitiminin  batidaki  gelismeler
dogrultusunda sekillendigini diisiinmekteyiz (Ayas, 1995). Yayimlanan tezlerde
yabanci kaynaklardan daha fazla yararlanilmasi yeni 6gretim yontemlerine
agirlik verildiginin gdstergesidir. Incelenen tezlerde ¢alisma gruplarinin
belirlenmesinde erisilmesi kolay 6rneklem gruplarmin secilmesi, ¢alismalarda
agirlikli olarak ayni diizeydeki Ogrenci gruplarinin incelenmesi, tezlerin
giivenirligi ve dis gegerligi lizerinde olumsuz bir etki birakmaktadir (Polat,
2013). Yeni arastirmalarda Lise 6grencileriyle ¢alismak tezlerin glivenirligini ve
dis gecerligini yikseltebilir.
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Elde ettigimiz bulgulara gére 2012-2014 yillarinda yayimlanan doktora
tezlerinde karma arastirma yontemlerinin en fazla kullanilan yontem oldugu
goriilmektedir. incelenen tezlerde arastirmacilarin uygun gruplarla c¢alistiklari
goriilmiigtiir. Tezlerde aragtirmacilar c¢aligmalarinin  giivenirligi ve dis
gecerliginin  saglanmis oldugunu belirtmiglerdir. Tezlerde kullanilan veri
toplama araglar1 olarak verilerin elde edilmesinde formlar, 6l¢ekler ve basari
testleri sik¢a kullanilmistir. Tezleri hazirlayan baylar ve bayanlarin birbirlerine
yakin oranlarda, ancak bayanlarin oraninin daha yiiksek oldugu belirlenmistir.
Tezlerin sayfa sayilar1 ¢ogunlukla 226-300 sayfa sayisi araligindadir. Ayrica
tezlerin ¢ogunlukla Prof. Dr. ve Dog. Dr. unvanina sahip danismanlar tarafindan
yiirtitildigi goriilmektedir. Tezlerde aragtirma modeli olarak yari1 deneysel
model ve tarama modeli sik kullamilmistir. Tezlerin ¢ogu Ortaokul
Ogrencileriyle yiiriitiilmistiir. Verilerin  ¢oziimlenmesinde SPSS  paket
programlar1 ve t-testi basta olmak iizere istatistiksel analizlerin birgogu
kullanilmigtir. Tezlerde yabanci kaynaklardan daha fazla yararlanilmstir.
Incelenen tezlerde, arastirma temelli dgrenme yaklasinmi, kavram karikatiirleri
destekli probleme dayali 6grenme yontemi, proje tabanli 6grenme uygulamalari,
yapilandirmacilik, igbirlikli 6grenme modeli, S5E 06grenme modeli,
harmanlanmig 6grenme, tasarim temelli fen egitimi, fen ve teknoloji 6gretim
programlarinin incelenmesi konularinda c¢alismalar yapilmistir. Calismalarda
kullanilan bu modellerin &grencilerin fen ve teknoloji dersine karsi olan algi,
tutum, kaygi ve basarilarinda olumlu degisiklikler yaptig1 gdzlenmistir.

Bu calisma son ii¢ yilda (2012-2014) Fen Bilgisi Egitimi alaninda
yapilan c¢alismalarin genel goriinlimiinii ortaya c¢ikarmak ve c¢alismalarin
egilimini belirlemek ic¢in bir analiz ¢alismasi niteligindedir. Bu alanda
calisanlara faydali olacagini diisiinmekteyiz. Ayrica Lisansiistii Tez konulariin
belirlenmesinde bulus yoluyla 6grenme ve diyagrami, balik kil¢igi, dallanmig
agag ve kavram haritalar1 gibi 6gretim yontem ve tekniklerine daha fazla agirlik
verilmesinin faydali olacagi diisiinmekteyiz.
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