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Analoji, giindelik yasamda oldugu gibi, sanat, egitim, bilim ve felsefede sikca
basvurulan diisiinme tiirii ve yargilya varma stirecidir. Ne var ki, analojinin tanimi
ve uygulanabilirligi konusundaki goriisler, kullanim alanlart kadar cesitlilik arz
etmektedir. Bu arastirma, analojik diistinmenin dogasi ve mekanizmasi ile ¢esitli
asamalarint incelemeyi ve analojinin bilgi edinme stirecindeki roliinti
degerlendirmeyi amaglamaktadir. Bu dogrultuda incelememizde, hem klasik
felsefede analoji konusundaki gdriislere, hem de ¢agdas arastirmalarin
bulgularina basvurulmaktadir. Arastirmada, analojinin insan bilisinin temel
unsurlarindan biri oldugu gésterilerek, analojinin analiz, sentez, genelleme ve
soyutlama gibi bilissel edimlerle ilgisi degerlendirilmektedir. Ayrica, analoji
yoluyla elde edilen bilgilerin éznel ve nesnel dayanaklari, analojik ¢ikarimlarin

guivenilirligini arttirma kosullari tartisiimaktadir.
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THE NATURE, MECHANISM AND APPLICATIONS OF
ANALOGICAL THINKING

ABSTRACT

Analogy is a type of thinking and an inference procedure, frequently used
in art, education, science and philosophy, as well as in everyday life. However,
opinions on the definition and applicability of analogy are as varied as the scope of
its use. This study aims to explore the nature of analogy, the mechanism and the
various stages of analogical reasoning, as well as to discuss the role of analogy in
the process of acquiring knowledge. To this end, we examine both views on
analogies in classical philosophy and the results of contemporary research. The
study shows that analogy is one of the basic elements of human cognition, and also
reveals the relationship of analogy to such cognitive acts as analysis, synthesis,
generalization and abstraction. We also discuss the subjective and objective
foundations of knowledge obtained by analogy, and the conditions for increasing
the reliability of analogical inferenses.
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Giris

Calismalarinda analojik argiimanlarin arastirilmasina énemli yer veren
John Stuart Mill, analoji teriminin muglakligindan kaygilanarak, “analojiden daha
rahat ve daha genis anlamda kullanilan bir kelime yoktur”! demekteydi. Analoji
(benzesim) kavraminin belirsizligi, biiylik 6l¢lide s6z konusu fenomenin gesitli
boyutlar1 ve uygulamalarinin var olmasindan kaynaklanir. En genel anlamda
analoji, objelerin incelenmesi ve karsilastirilmasi sonucunda, bir objede tespit
edilmis o6zelliklere, islevlere veya i¢sel yapilara dair bilgilerin bagska bir objenin
aciklanmasinda kullanilma durumuna isaret eder. Analoji, en az iki nesne veya
olgu arasindaki yapisal veya islevsel benzerligin tespit edilmesiyle
kurulmaktadir. Analojiyi esas alan kanitlama siirecinde ise, karsilastirilan
nesnelere iliskin tespit edilen bir dizi benzerlige dayanarak, diger 6zellikteki

benzerlikler konusunda sonuca varilmaktadir.

Analojik akil yiirtitmenin 6rneklerini ve yansimalarini insanlik tarihinin
istisnasiz her asamasinda, her doneminde ve her faaliyet alaninda bulmak
miimkiindiir. Diinyay1 kavramanin ve agiklamanin ilk ¢abasi olan mitolojik
soylem, agirlikli olarak analojilere dayanmaktadir. Hemen hemen biitiin dinlerin
anlatilarinda analojiye dayali ilkeleri gormek miimkiindiir. Felsefe tarihinde, ilk
doga felsefecilerinin “arke”yi su ve hava seklinde tasvir etmesinden,
Wittgenstein'in Diinya ile Dil arasinda ¢izdigi paralellige dek bir¢ok analojik
diistince 6rnegini bulmaktayiz. En rasyonel ve kesin bilgi alan1 olan bilimde bile
kaydedilmis olan ilerlemenin ve bircok 6nemli bulusun analoji yoluyla
yapildigin1 gérmekteyiz. Kepler, Newton, Darvin, Descartes, Turing, Shennon gibi
baslica bilim insanlari i¢in analoji, bir ilham kaynagi olmus ve icat ivmesini

arttirmistir.

Analojik diisinmenin yayginligi ve her alana niifuz edisi, analojinin
cesitli yaklasimlarla ele alinmasina sebep olmaktadir. Klasik Mantik, analojiyi bir
kamtlama yéntemi olarak inceler. Informel mantik, analojinin ikna etme
potansiyelini arastirir. Bilim metodolojisi, analojiyi, yeni bilgi edinme araci,
hipotez olusturma ve modelleme prensibi olarak kullanmaktadir. Bilissel
arastirmalar alaninda ve psikolojide analoji zihnimizin temel bir fonksiyonu
olarak incelenmektedir. Son zamanlarda hizli gelisen yapay zeka

arastirmalarinda, o6zellikle makine veri islemelerinde analoji olusturma

1 John Stuart Mill, A System of Logic, Ratiocinative and Inductive, New York: Harper &
Brothers Publishers, 2009, 683.
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stireglerinin ¢6ziimlenmesi ve modellenmesi iizerinde yogun c¢alismalar
stirmektedir. Cesitli arastirmalar, analoji olayinin aydinlanmasinda onemli
katkilar sunmakla birlikte, ayni zamanda, meseleyi ele alis tarzindan
kaynaklanan goriis farkliligina, metodolojik uygulamalarin cesitliligine ve
tanimsal uyusmazhiga yol agmaktadir. S6z konusu durum, analojik diisiinme
konusunda felsefi degerlendirilmenin yeniden yapilmasi ihtiyacin1 giindeme
getirmektedir. Bu arastirmanin amaci, hem klasik felsefedeki aciklamalarin hem
de cagdas arastirmalarin bulgulari 1s18inda analojinin bilgi edinme siirecindeki
rolii degerlendirmek; analojik diisiinmenin dogasini ve mekanizmasini

incelemektir.

1. Felsefede Analojiye Yaklasimlar
1.1. Antik Felsefede Analojiye Bakis

Karsilastirma neticesinde, bir nesnenin dzelliklerini digerine “aktarma”
veya “transfer etme” fikrinin degerlendirilmesi eskilere dayanmaktadir. Antik
Yunan disiincesinde bu tiir ydnteme ¢esitli isimler verilmistir. Analoji
(dvaioyia, proportion) teriminin, uyumun evrenin yasasi oldugunu iddia eden
Pisagorcular tarafindan kullanima sunuldugu kabul edilmektedir. Pisagorculara
gore analoji, sayilar arasindaki armonik oranti iliskisini (Adyog, ratio) ifade
etemektedir, 6rnegin: 12 / 9 = 8 / 6. Buna gore oranti; ayni tiirden olan iki
miktarin arasindaki boyutsal iliskidir; analoji ise s6z konusu orantilarin
karsilastirilmasidir?. Matematiksel oranti, boylece, analojinin en agik 6rnegini

olusturmaktadir.

Analojiye dayanan c¢ikarimlarin ilk kapsaml teorik degerlendirmesi
Aristoteles tarafindan yapilmaktadir. Onun inceledigi analojik argiimanlar
arasinda, oOrnekleme yoluyla yapilan kanit tiri olan paradeigma’nin
(mapadetypa) yani sira onun alt tiirleri olan betimleyici kosut (mapoafoAn,

parabola) ve masal (A6yoy, fable) tiirleri yer almaktadir3.

Aristoteles’e gore, paradeigma induktif ile dediiktif akil yiiriitme
asamalarinin birlestirilmesi sonucunda olusan kanitlama modelidir. S6z konusu

kanitlamada, bir nesnenin 6zellikleri, her iki nesneyi kapsayan olasili tiimel

2 Robert Hahn, The Metaphysics of the Pythagorean Theorem, New York: Suny Press, 2017,
69-70.

3 Aristoteles, Retorik, Ceviren Mehmet H. Dogan, 2. Baski, [stanbul: Yapi Kredi Yayinlari,
1995, 134.
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yarginin olusturulmasi araciligiyla diger bir nesneye aktarilir. Aristoteles,
o6rnege dayanan kanitlamayi dncellikle tiimevarim sonucunda elde edilmis bir
genelleme lizerine oturtmaktadir. Soyle ki, “Atinalilarin, komsular1 Thébaililere
karsi savasmasinin kotii” oldugunu kanitlamak icin Aristoteles, dncelikle genel
olarak “komsulara karsi savasmanin kotii” oldugu diye bir tiimel yarginin elde
edilmesinin gerekliligini vurgular ve bu dogrultuda “Thébaililerin Phokislilere
karsi savasmasinin kotii”4 oldugu yoniinde bir 6rnek verir. Bu akil yiiriitmedeki
ornekler, benzerlikten dolayi, ayni tiiriin, yani “kotiiniin” iginde yer almaktadir.
Aristoteles'e gore, bu tiir ¢ikarimda gerceklestirilen tiimevarim eksik ve sinirl
oldugu i¢in, analojik kanitin sonucunun gegerli oldugundan emin olunamaz.
Dolayisiyla, benzesimi esas alan ¢ikarimlarda, tiimevarimda oldugu gibi

onciillerin dogrulugu sonucun dogrulugunu garanti etmemektedir.

Aristoteles’e gore, analojik ¢ikarimla elde edilen sonuglarin dogrulugu
kesinlik arz etmez. Analoji ile verilen hiikim tiimevarimdan bile daha diisiik
olasilik icermektedir: “Tiimevarimdan farki, tiimevarimin biitiin fertlerden
hareket ederek biiyiik ucun orta terime ait oldugunu ispat etmesi ve kiyasi kiigtik
uca tatbik etmemesidir, halbuki misal bu tatbiki yapar ve biitiin fertlerden hareket

ederek ispat etmez.“5

Ornekle kanitlamanin bir tiirii olan betimleyici kosut, Aristoteles’e gore,
mantiksal prosediirler igerisinde degil, retorik tisluplar arasinda yer almaktadir.
Aristoteles Retorik’te, betimleyici kosutun 6zellikle Sokrates’in kullandig1 bir
kanit tiri oldugunu soyler ve Sokrates’ten soyle bir drnek aktarir: “Kamu
gorevlileri kura ile secilmemelidir. Atletlerden yarismaya uygun olanlarin
secilmesi yerine kura atlet segilmesine benzer bu”.6 Aristoteles betimleyici
kosutun yapisini soyle aciklamaktadir: “Onun destekledigi 6nermeyle olan iliskisi,
ne bir parcanin blitiine olan iliskisi, ne bir biitiintin parcaya olan iligkisi, ne de
biitiintin biitiine iliskisi degil, fakat parcanin pargaya ya da benzerin benzere olan
iliskisidir. Iki ifade ayni tarzda, fakat biri ébiiriinden daha bilinir oldugundan, ilki

bir érnek olur”.”

Gorildugi gibi, 6rnegi esas alan analojik kanitlamada iki tikel durumun

karsilastirilmasi s6z konusudur. Oysa Aristoteles i¢in mantiksal olarak kesin bir

4 Aristoteles, Organon lIlI, Birinci Analitikler, ¢eviren H.R. Atademir, [stanbul: MEB
Yayinlari, 1996, 184.

5 Aristoteles, Organon 11, Birinci Analitikler, 185.

6 Aristoteles, Retorik, 134.

7 Aristoteles, Retorik, 42.
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sonuca ulasilmasi, ancak dogrulugu ispat edilmis olan tiimel 6nciile dayanmayla
miimkiin olmaktadir. Bu nedenle, Aristoteles icin betimleyici kosut seklindeki

analoji, kanitlama degil, inandirma aracidir.

Aristoteles’in inceledigi retorik tsluplar arasinda 6zel bir yere sahip
olan metaforun da analoji prensibine dayandigi aciktir. Metafor bir cesit
yogunlastirilmis, 6zetlenmis analojiyi temsil eder ve neredeyse herhangi bir
analoji metafora doniistiiriilebilir. Aristoteles Poetika’da analojik bir yapiya
dayanan bir metafora oranti adini verir: “Dért tyelik bir diziden eger ikinci (B)
birinciye (A) karsi, dordiinciiniin (D) t¢iinciiye (C) davrandig: gibi davraniyorsa
buna ben oranti diyorum”.® Diisiinliriin verdigi 6rnekte, yashlik ile yasam
arasindaki iliski, giin ile aksam arasindaki iliskiye tekabiil eder. Bu analojiye
dayanarak, aksam “giiniin yashihig1”, yaslilik ise “yasamin aksami” olarak ifade
edilebilir. Ne var ki, metafor olusturabilme yetenegini retorik acisindan ayricalik
olarak goren ve takdir eden Aristoteles i¢cin, metaforun mantiksal bir degeri
yoktur.

1.2. Modern Felsefede Analojiye Bakis

Kesinlige odaklanmis Aristoteles¢i mantigin hiikiim siirdigti Antik ve Orta
caglarda analojinin gerektigi kadar ilgi gérmedigi anlasilmaktadir. Ancak
Ronesans'la birlikte meydana gelen paradigma degisimi neticesinde analojiye
karsi tutum ve onun uygulama alanlar1 degismektedir. Antik Cagda analoji esas
olarak mantik, felsefe ve matematikte ve Orta Cagda teolojide ele alindig1 halde;
modern zamanlarda ise analoji, doga bilimlerinde ve teknoloji alaninda genis bir
sekilde uygulanmaya baslanmistir. Bu durum, analojinin mantiksal yapisinin
incelenmesi gerekliligini tekrar giindeme getirmistir. S6z konusu déntisiimiin bir

ornegi John Stuart Mill'in ¢alismalarinda izlenebilir.

Mill analojik akil ytriitmelerinin uygulanabilirligini savunmakta sinirh
kalmadan, analojik diisiinmenin bilgi edinme siirecinin 6ziinde yattigini iddia
etmistir. Bilindigi gibi, Mill i¢in tiimevarim bilginin temelidir; biitiin diger

¢ikarim bigimlerinin ve ¢ikarim ilkelerinin olusmasinin ilk zorunlu asamasidir.®

8 Aristoteles, Poetika, ¢eviren [. Tunaly, Istanbul: Remzi Kitabevi, 2002, 60-61.

9 Gliniimiizde yapay zeka alanindaki arastirmacilar, tiimevarimsal bilgi olusumlarindan
yola cikmaktadirlar: “Bilgi, bunu yapma becerisinin kazanilmadigi alanlarda form-
fonksiyon iligkilerini saglamak icin bir sema mekanizmasi igerisinde diizenlenir”
(Vosniadou & Ortony, p.1).
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Mantigin yegane yik tasiyicisi olan tiimevarimin yapisini incelerken Mill, onun
oziinde tikelden tikele giden akil yiiriitmenin yattigini tespit etmektedir. Mill, bu
tiir tikelden tikele giden akil ytiriitmenin analojik prensibe dayandigini ve bizim
icin en oOncellikli ve en dogal diisinme yolu oldugunu iddia etmektedir:
“Genellemelere basvurmadan tikelden tikele gecerek akil yiiriitmemiz
miimkiindiir; tistelik bunu stirekli olarak yapariz. Bizim biitiin ilk ¢citkarimlarimiz
bu niteliktedir. Hepimiz, izlenebilecek belirli bir ilkeye sahip olmadigimiz
durumlarda, kendimizi bu sekilde yénlendiririz”.1® Mill, boylece, tiimevarimsal
akil yiiritmelerde genelleme yapabilmenin imkanini saglayan, benzerlige
dayanarak tikel ornekleri bir araya getiren giiciin analoji oldugunu
diisinmektedir. Ona gore, hem tikelden tikele gecen akil yiiriitmeler, hem de
tikelden tiimele varan akil yiiriitmeler, bir dizi ortak niteliklerin ve
benzerliklerin tespit edilmesiyle gerceklesmektedirler. Mill, analojik akil

yuriitmenin genel formiiliinii s6yle aciklamaktadir:

iki sey bir veya daha fazla acidan birbirine benzemektedir;
o  Belirli bir 6nerme, bunlardan biri i¢in gegerlidir;

o O halde, bu 6nerme digeri i¢in de gecerlidir.11

Mill bu formiiliin, “deneyimden kaynaklanan tiim akil yiiriitmelere... en
zayif bir analoji ile en kesin tiimevarima hizmet edecegini”1? séylemektedir.
Bununla birlikte, bu tiir ¢cikarimlarin her zaman dogru bir sonuca varamayacagi
apaciktir. Mill icin basarili bir tiimevarim ile basarisiz analoji arasindaki fark,
sonuclarinin doganin nedensel yasalarina uygun olup olmadiginda aciga
¢ikmaktadir. Mill’e gore, her gecerli timevarimsal genelleme ya doga yasasinin
sonucudur ya da doga yasalarini ifade etmektedir!3. Bu nedenle, tlimevarimsal
veya analojik akil yiiriitmenin gecerli olup olmadigini anlamak i¢in dogada
meydana gelen ilgili olgulari inceleyerek, s6z konusu yasalar1 ortaya koymamiz
gerekmektedir. Boylece, Mill i¢in timevarimsal mantigin ve doga bilimlerinin

amaglar ortiismektedir.14

Analojiye dayanan argiimanlarin sonuglarinin, ampirik bilimlerde elde edilen

veriler vasitasiyla test edilebilmelerine dair disiinceye, Kant'in Ar1 Usun

10 John Stuart Mill, A System of Logic, Ratiocinative and Inductive, 233.

11 John Stuart Mill, A System of Logic, Ratiocinative and Inductive, 684.

12 John Stuart Mill, A System of Logic, Ratiocinative and Inductive, 233.

13 John Stuart Mill, A System of Logic, Ratiocinative and Inductive, 390.

14 David M. Godden, “Mill on Logic”, in A Companion to Mill. Ed. C. Macleod & D.E. Miller,
Hoboken, New York: John Wiley & Sons, 2017, 185.
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Elestirisinde de rastlanir. Kant burada, matematik analoji ile felsefi analoji
arasinda ayrim yapmaktadir. Ona gore, felsefedeki analojiler, matematikte temsil
edildiklerinden olduk¢a baska bir seyi imlerler. Matematikte bunlar, iki
biiyiikliik iliskisinin esitligini bildiren formiillerdir ve her zaman
olusturucudurlar, dyle ki eger orantinin {i¢ iiyesi verilmisse, bu formiiller yoluyla
doérdiinciisi de verilmis olur. Lakin felsefede analoji, dordiincii 6genin ne oldugu
bilgisini vermeksizin yalnizca onun nasil oldugu konusunda tarif sunabilir. Kant
bunu sdyle aciklamaktadir: “Ama felsefede analoji, iki nicel degil, iki nitel
iliskinin esitligidir. Ve onda verili ii¢ liyeden dordiinci liyenin kendisini degil,
ama yalnizca bu doérdiincii ile iligkiyi bilebilir ve a priori verebilirim, ger¢i elimde
doérdiinciiyi deneyimde aramak igin bir kural ve bulup ¢ikarmak igin 1rasal
(belirti, nitelik) olsa da”15. Baska bir deyisle, felsefede analojiye dayanarak,
dordiinci terimin ne oldugunu a priori olarak bilmek mimkiin degildir, a priori
bilgisi bize ancak o terimi deneyimle arastirabilecegim bir kural sunabilir.
Bundan dolayi, felsefe kadar fizik de hicbir zaman salt a priori bilgiyle

yetinmeksizin ampirik arastirmalara ihtiya¢ duyar.

2. Bilissel bir Siire¢ Olarak Analojinin Mekanizmasi ve Asamalar1
2.1. Analojik Karsilastirma

Tiirkce literatiirde analoji teriminin karsiligi olarak ayrica benzesim
terimi de kullanilmaktadir. Ancak benzesim terimi, analojik diisiinmenin
neticesinde tespit edilen duruma, yani benzerlige vurgu yapmakla birlikte,
bilissel bir siire¢ olarak ele alinan analojiyi temsilinde eksik kalir. Analojiyi
zihinsel siire¢ olarak ele aldigimizda onda benzerligin kendisinden ziyade,

benzerligi bulma y6niindeki karsilastirma edimini gérmekteyiz.

Karsilastirma her tiir bilme, anlama, kavrama, tanimlama ve
siniflandirma icin temel bir bilissel edimdir.16 Ornegin, bir nesnenin belirli bir
sinifa dahil olduguna dair tespitte bulunurken, s6z konusu sinifa dahil olan ve
dahil edilecek nesnelerin 6zelliklerini karsilastiririz. Ayni sekilde, bir seyin ne

oldugunu anlamak i¢in séz konusu nesnenin o6zelliklerini zihnimizdeki

15 Immanuel Kant, Ar1 Usun Elestirisi, geviren A. Yardimlj, [stanbul: idea, 1993, 130.

16 Keith ] Holyoak at al. “Introduction: The Place of Analogy in Cognition” in The analogical
mind: Perspectives from cognitive science. Eds. D.Gentner& K.Holyoak, Cambridge: MIT
Press, 2001, 7; Edward E Smith & Douglas Medin, Categories and concepts. Cambridge:
Harvard University Press, 1981.
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kavramlarin i¢lemine denkligi acisindan degerlendiririz. Bu tir islevlerdeki
benzerligi bulma yoniindeki Kkarsilastirmada, genellikle basit olarak
degerlendirdigimiz tek tek nitelikler aynilik/6zdeslik veya farklilik/celisiklik
acisindan degerlendirilir. Karsilastirma neticesinde, niteliklerinin ya benzer, ya
da farkli olduguna dair tespitten sonra ilgili karara varilir. Ancak analojide
yukarida betimlenen Kkarsilastirmalardan niteliksel olarak olduke¢a fakli bir
benzerlik aranir. Analojik siireclerde nitelikler tek tek karsilastirilmaz; nitelikler
ve unsurlar arasindaki iliskiler degerlendirmeye alinir.!”? Bundan dolay:
analojide, deyim yerindeyse, benzemeyenin benzerligi tespit edilir. Kant'in
Prolegomena’da yaptig1 isabetli tanima gore, “analoji... iki seyin tam olmayan
benzerligi anlaminda degil, birbirine hic benzemeyen seyler arasindaki iki iliski
arasinda tam bir benzerliktir”.18 S6z konusu oldukea celiskili goriinen ifadelere
aciklik getirmek amaciyla analojinin hangi sartlarda ve ne tiir durumlarda

kurulduguna bakilmalidir.

Son yapilan arastirmalarin gosterdigi gibi, analojik iliski, birer “biitiin”
veya “sistem” olusturan en az iki kompleks fenomen arasinda kurulur. Bunlar
arasinda iyi bilinen sistem “kaynak” olarak anilir, nispeten bilinmeyen ve
aciklanmaya muhtag olan ise “hedef” olarak adlandirilir.’® Analojik diisiinme
slirecinde karsilastirilan seylerin (nesneler, olaylar, siirecler vs.) olusturucu
unsurlarindan veya ampirik niteliklerinden ziyade, unsurlarin fonksiyonlari,
etkileri, birbirlerine baglanma sekli, iliskileri, i¢csel dinamikleri ve 6zelliklerin
kombinasyonlari vs. dikkate alinir. Bundan dolay1 karsilastirmada tespit edilen
ortaklik icin ayrica yapisal benzerlik (structural similarity) terimi de kullanilir.
Basit unsurlarin kendileri gecici olarak incelemenin disinda birakildiktan sonra,
iki sistem arasindaki tekabiilleri tespit etme yoluyla yapilan haritalandirma
(mapping) ve eslestirme (matcing) islemleri gerceklesir ve her iki sistem igin
gecerli olan “agiklayict yapi1” (explanatory structure) belirlenir. En son olarak
“kaynak” sisteminden “hedef” olarak adlandirilan bir sisteme séz konusu

aciklayic1 yapinin aktarimi veya transferi gerceklesir.20 Boylece analoji, bilgi

17 Esa Itkonen, Analogy as Structure and Process, Amsterdam: John Benjamins Publishing
Company, 2005, 3.

18 Immanuel Kant, Ar1 Usun Elestirisi, 212.

19 Stella Vosniadou, “Analogical reasoning as a mechanism in knowledge acquisition: a
developmental perspective” in Similarity and Analogical Reasoning. Ed. S.Vosniadou, &
A.Ortony, Cambridge - New York: Cambridge University Press, 1989, 414.

20 Stella Vosniadou, “Analogical reasoning as a mechanism in knowledge acquisition: a
developmental perspective”, 414-416.
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transferine imkan saglayan, “iliskiler arasi iliski” veya iist diizey iliskilendirme

(meta-relation) durumu olarak karsimiza ¢ikmaktadir.21

2.2. Analojik Diisiinmenin Asamalari

Yukaridaki agiklamalardan anlasildigr gibi, analoji 6zgiin bir akil
ylriitme yolu olmaktan ziyade, bir yargiya varma prosediiriinii temsil eder. S6z
konusu prosediir olduk¢a karmasik bir bilissel silire¢ olarak karsimiza
cikmaktadir. Bu siirecte, farkli bicimlerde ortaya konulan analitik ayristirmada,
belirleme, soyutlama ve genelleme gibi islemlerin yani sira, hem timdengelimsel
hem de tlimevarimsal akil yiriitmelerin gergeklestigini tespit etmek
miimkiindiir. Analojik diislinmenin mekanizmasini ve birbirini takip eden
asamalarini izlemek, analojik diisiinmenin dogasini anlama yolunda énemli bir
ilk adim tegkil edecektir. Analojik iliskilerin olusturulmasi esnasinda meydana

gelen zihinsel islevler ve asamalar asagidaki tabloda siralanmistir:

ZiHINSEL iSLEV GERCEKLESEN ADIMLAR

351

a. Objelerin kompleks oldugunu tespit etmek
Her objenin unsurlarini/6zelliklerini
ayristirmak

ANALIZ c. Unsurlar/ozellikler arasindaki iliskiyi tespit
etmek

d. iligkilerin tiirlerini belirlemek

a. Iki objenin yapisindaki benzer yénleri bulmak
iki objenin yapisindaki benzemeyen yénleri
tespit etmek ve bunlari1 6nemsiz saymak,

KARSILASTIRMA dikkate almamak (alignable differences).

a. Kisith 6zdeslestirme yoluyla ortak model
SENTEZ olusturmak (structure mapping)
b. Bir objenin 6zelliklerinin diger objede

bulundugunu varsaymak

21 Esa Itkonen, Analogy as Structure and Process, 1; Stella Vosniadou, “Analogical
reasoning as a mechanism in knowledge acquisition: a developmental perspective”, 414.
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Yukaridaki tabloda belirlenen zihinsel siireclerin analojik ¢ikarimlarin
gerceklesmesinde 6nemli rol oynamasi kadar, kavrama ve kavramlastirmanin
temelinde de yattig1 olgusu olduk¢a dikkat c¢ekicidir. Kavramlarin kapsayici
etkisi, gonderme yaptiklari bir dizi nesne olgu veya etkinligi bir arada tutarken
s06z konusu c¢esitliligin ortak yonlerine dayanir. Buna benzer ayristirma ve
birlestirme islemlerinin de analoji olusturma esnasinda gerceklestigini
izlemekteyiz. Analoji olusturma ile kavramlastirmanin her tiir bilisin temel
taslart olup birbirleriyle de siki iligkili oldugunu iddia eden arastirmacilar,
“kavramlar olmadan diisiincenin var olmayacagini, analojiler olmadan da
kavramlarin olusmayacagini” vurgulamaktadirlar.22 Kavramlastirma ile analoji
arasindaki s6z konusu ortaklik, ayrica genelleme stirecinde ortaya ¢ikmaktadir.
Her ikisinin farkli tiir genelleme sonucunda olustugu séylenebilir.23 Yalniz
kavramlastirma esnasindaki genelleme, unsurlarin arasindaki bagintilar1 hesaba
katmada daha somut (algisal) ortak ozelliklerin tespitine agirlik verdigi halde,
analojik genelleme soyut yapisal ortakligi ortaya g¢ikarmaktadir. Bununla
birlikte, analojik ¢ikarimlarin ortaya ¢ikmasinda karsilastirilan nesnelerin dissal
benzerliklerinin de rolii var. Arastirmacilar, analojik ¢ikarimlar icin kritik olan
so6z konusu soyut (i¢csel) yapilara ulasilabilmesinde somut o6zelliklerdeki

benzerliklerin tetikleyici etkisine ihtiya¢ duyuldugunu vurgulamaktadirlar.

Aymi sekilde, analojik siireglerin soyutlama islemine yakin oldugu
soylenebilir. Analojinin bir “ilist diizey iligkiler” (meta-relation) ya da “iliskiler
arasi iligkiler” oldugu anlasildigina gore, analojik siirecin farkli diizeyde
gerceklesen bir soyutlama oldugunu tahmin edebiliriz. Soyutlama esnasinda
somut nesnelerin nitelikleri (veya somut nesnelerle alakali durumlar, iliskiler
vb.) diisiinsel bir edimle nesneden uzaklastirilip ayr1 olarak ele alimir ve
isimlestirilerek soyut kavram seklinde ortaya konulur. Baska bir deyisle,
soyutlamada tek tek nitelikler biitiinlinden ayr1 ele alimir. Oysa analojik
disiinmede, tam tersine, biitiinliik (agiklayici yapi) niteliklerinden arindirilir. Bu

acidan bakildiginda analojinin, ters yonlii soyutlama oldugu séylenebilir.

22 Douglas Hofstadter, & Emmanuel Sander, Surfaces and Essences: Analogy as the Fuel and
Fire of Thinking, New York: Basic Books, 2013, 3.
23 Joseph Agassi,“Analogies as Generalizations”, Philosophy of Science, 31 (1964): 351-353.
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3. Analoji ve Bilgi
3.1. Analojik Diisiinmenin Nesnel ve Oznel Dayanaklari

Analojinin farkli alanlarda uygulanabilirligi, bu tiir iliskilendirmenin
ontolojik dayanaklarina dair bir dizi sorunun sorulmasina neden olur: Benzerlik
(aynilik), diinyanin bir niteligi mi yoksa bizim algilarimizin yarattig: etki midir?
Analojiler, ne o6l¢lide arastiran 6znenin kurgusu veya hangi o6lciide nesnel
gerceklige 6zgii niteliklerin yansitilmasi olmaktadirlar? Oznelligin analojilerdeki

pay1 nedir?

Nesnelerde ve varliklarda gordiigiimiiz aynilik, onlarin, belirli bir
olusum stireciyle meydana gelmis ayni evrende bulunmalariyla ve dolayisiyla
ayni nesnel sartlara ve yasalara tabi olmalariyla aciklanabilir. Durum bu ise,
cesitli olaylar arasinda analoji kurabilmemizin ontolojik bir dayanagi vardir

demektir.

Farklilik ve cesitlilik biitiinii olarak karsimiza ¢ikan evrenin tek bir
kaynak ve sebepten kaynaklandigina dair diisiince, Antik zamanlardan beri
felsefenin giindeminde yer almaktadir. Bunun yaninda, Pisagorcular, Stoaci ve
Yeni Platoncu gelenekte, evreni bir arada tutan seyin uyum ve benzerlik
olduguna dair kavrayislari da bulmak miimkiindiir. Ornegin, Yeni Platoncu
Proklus, evrenin olusum siirecinde benzerligin énemli bir rol oynadigini iddia
etmektedir. Ona gore yaratilmis seyler, onlari meydana getiren tek 0ziin
ozelliklerini tasidig1 icin, onun nedenine ya da kaynagina benzerler. Bu durumda,
ona gore, benzesim (homoyotes) varligin hem yapici, hem de agiklayici ilkesi

olmaktadir.24

Rasyonel felsefe geleneginde bu fikir, en agik sekilde, analojik
diisinmenin biiyiik destekgisi ve savunucusu Leibniz tarafindan “Radikal
Iyimserlik ilkesi” ad1 altinda dile getirilmistir. Bu ilkeye gére, evren en fazla
nesne ¢esitligini saglayan, en basit yasalar sistemi tarafindan yonetilmektedir.
Boylece, biitiin izledigimiz farklilik ve gesitligin temelinde yatan ortak yasalar,
cesitli  olgular arasinda analoji kurulabilmenin nesnel dayanagim
olusturmaktadir. Analojik akil yiriitmenin temellendirilmesinde, ayrica

Leibniz’'in “Ayirt edilemeyenlerin 6zdesligi” ilkesi de olduk¢a dnemlidir. Buna

gore, iki nesne tamamen birbirine benzer olamaz. Ancak, nesneler arasinda fark

24 Moche Barasch, & Luci Serrano, Icon: Studies in the History of An Idea, New York: NY
University Press, 1993, 84.
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oldukca onemsiz ise, nesneler nispeten 6zdes sayilabilir ve her baglamda
birbirinin yerine gecebilir. Onemsiz farkliiklari gérmezlikten gelme,
genellemenin, kavramlastirmanin, siniflandirmanin, baska bir deyisle, teorik
olarak nitelendirdigimiz herhangi bir bilginin 6nemli 6zelligini ifade etmektedir.
Bundan dolayi, Leibniz’e gore, analojik akil yiiriitmeler bilimsel ve felsefi
arastirmalarin 6nemli metodolojik arac1 sayilmaktadir. Bu yolda elde edilmis
zihinsel-ideal yapilar/kurgular gercek nesnelerin bir nevi modelleridir. Bu
modeller, nesnelerin birebir aynis1 degildir, ama yeterli dl¢iide agiklayicidir.
Leibniz’e gore, arastirmacinin gorevi nesne ile s6z konusu model arasinda “ayirt
edilemeyenlerin 6zdesligi” derecesine kadar maksimum uyum saglamaktir.z5. Bu
nedenle, Leibniz icin analoji iki yonlii bir metodolojik rol oynar: ideal yapilarin
(kavram, model, teori) olusturulmasi i¢in gii¢lii bir heuristik kaynak olusturur ve

ideal yapilarin miikemmellestirilmesini/pekistirilmesini tesvik eder.

Leibniz tarafindan gergeklestirilen analoji temellendirmesine benzer bir
temellendirme ].S.Mill tarafindan da yapilmistir. Mill, evrenin genel yasalarla
yonetildigini ve doganin seyrinin tekdiize oldugunu belirten temel “Tek
Bicimlilik Ilkesini” (The Uniformity Principle) savunarak, séz konusu ilkenin
tlimevarimsal ve analojik ¢ikarimlarin sonuglarini garanti ettigini o6ne
sliriiyordu.26 Bununla birlikte, Mill’e gére, doga ayni yasalarla yoneltildigi halde,
tikel fenomenlerin karmasik biitiinliigii olarak karsimiza ¢ikmaktadir: “Doganin
seyri, aslinda, sadece tekdiizelik degil, ayni zamanda sinirsiz bir ¢egitliliktir”.27 S6z
konusu c¢esitli tek bicimliliklerden yola c¢ikarak, analojik ve tiimevarimsal
diistinme araciligiyla tespit edilen ortak nitelik ve iligkiler, doga yasalari olarak

ortaya konulmaktadir.

Bununla birlikte, varliklarin evrensel ve evrimsel olarak ortak kokenleri
olsa da vasiflarinin gittikce artan farklilagsmasini dikkate aldigimizda biitiin
nesne ve olaylar tek bir aciklama semsiyesi altinda toplamak ve analojilere
vesile olacak ortak kaliplari ¢ikarmak oldukga zor géziikmektedir. Bu durumda,
analoji kurma yetenegimizin beslendigi baska kaynaklar da olmalidir. Analojik
karsilastirma gergeklestirilmesinin imkanini saglayan nesnel sartlarin yani sira,

bu tiir diisiinme tarzini destekleyen 6znel unsurlar da olmalidir. Hume'un ve

25 Leibniz, Gottfried. New Essays Concerning Human Understanding, London-New York:
The Macmillan Company, 1896, 331-332.

26 John Stuart Mill, A System of Logic, Ratiocinative and Inductive, New York: Harper &
Brothers Publishers, 2009, 377.

27 John Stuart Mill, A System of Logic, Ratiocinative and Inductive, 331-333.
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Kant'n calismalariyla temsil edilen Oznel Idealizm, analoji olusturmadaki
6znelligin roliinii agiklama konusunda 6énemli argiimanlar sunmaktadir. Ancak
belirtmemiz gerekir ki, bu baglamda kastedilen 6znellik, kurgulanan analojilerin
goreceli veya erisilmez olmalarindan ziyade, onlarin 6zne ile, daha dogrusu
6znenin bilme yetenegi ve edindigi bilgi birikimi ile iligkili bir sey oldugunu

vurgulamak icin kullanilmaktadir.

Gercekten, analoji kurabilme yeteneginde siibjektif faktoriin agirligin
inkar etmek miimkiin degildir. A¢ikca goriildiigii gibi, analojileri tespit edebilme
yetisi; algi, bilgi, tecriibe ve hafizanin fonksiyonlar ile yakindan iliskilidir. Bir
seyin baska bir seye benzedigine dair yargimiz, bizim o6nceden edinmis
oldugumuz nesne tiirlerinin bilgisine, 6zelliklerine, iligkilerine ve kuramlara
baghdir.28 Insan akli, yapay zekd sistemleri gibi, ham veriyle is gormez.
Algilarimiz, o6ncellikle duyu organlarimizin doniistiriici  siizgecinden
gecmektedir; sonra zihnimizin kategorik semasiyla ve dil gibi sembolik sistemin
diizenleyici etkisiyle, mevcut bilgi sistemimize uyumlu kilinmaktadir. Kant bu
anlamda, “deneyim ancak algilarin zorunlu bir baglantisinin tasarimi yoluyla
belirlenen bir bilgidir”2° demektedir. Boylece, bir seyi anlamak baglanti1 kurmak,
meseleyi belirli korelasyonlar ve iliskiler biitiinii olarak ele almak demektir.
Tecriibe ya da deneyim, istatistiki olarak birikmis veri olup ancak tutarl ve
iliskilendirilmis bir sekilde bilgiye doniismektedir. S6z konusu iliskilendirilme
slirecinde olusturulan orintiiler, ayrica bir olgunun hafizada kalmasinm
saglamaktadir. Baska bir deyisle, bir nesnenin bilgisi, ancak i¢inde bulundugu
iliskiler kompleksi icinde muhafaza edilmektedir. Bellekte biriken s6z konusu
iliskilendirilmis bilgi gruplari, heniiz bilinmeyen bir seyi anlamak icin bir
baslangi¢ noktasi olarak kullanilabilmektedir. Dolayisiyla, anlamadigi bir durum
veya bilmedigi bir nesne ile karsilastiginda insan hafizada hazir bulunan bilgi
agina basvurmaya egilimlidir. Bu olgu, bilim i¢in 6nemli oldugu kadariyla egitim
stireci agisindan da temeldir. Alanin énemli arastirmacilardan Vosniadou‘nun

belirttigi gibi: “Basarili 6grenme ¢ogu zaman bellekte mevcut olan alakali bilgi

28 Lance Rips, “Similarity, tipicality, and categorization”, Similarity and Analogical
Reasoning, Ed. S.Vosniadou, & A.Ortony, Cambridge - NY: Cambridge University Press,
1989, 22.

29 Immanuel Kant, Ar1 Usun Elestirisi, 128.
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gruplarini belirleme yetenegine baglidir, béylece bu bilgi yeni bir sey 68renmek

icin bir baslangi¢ noktasi olarak kullanilabilir”.3°

Analoji kurabilme yetenegi, zihnin temel bilissel yetilerince saglandig1
halde, analoji kurmak icin gereken veri kazanilmis bilgi ve yasam tecriibesi
tarafindan temin edilmektedir. Bu iddia analojik diisiince pratigini deneysel
olarak arastiran psikologlar tarafindan da desteklenmektedir. Onlara gore,
yetiskin ve ¢ocuklar hemen hemen esit derecede analojileri kurma yetenegine
sahiptir, ama yetiskinler analojik akil yliriitmeyi daha fazla kullanmaktadirlar.
Bu olgu, yetiskinlerin daha fazla bilgi ve tecriibe sahibi olmalariyla
aciklanmaktadir. Bununla birlikte, deneye gore, analoji kurabilmek i¢in zemin
saglayan bir acgiklamanin veya tanitimin ardindan ¢ocuklar da analojik
cikarimlari rahatlikla yapabilmektedirler. S6z konusu deneyin ac¢ikca gosterdigi
gibi, kisinin bilgisi ve soyutlama tecriibesi arttik¢a, analojik modellere daha sikc¢a
basvurulmaktadir.3? Dolayisiyla, analojik diisiinme, mevcut bilgi diizeyine
dayandig igin, bilginin arttirilmasi ve sistematik hale getirilmesi, sonraki bilgi

kazaniminin ve tecriibe edinmenin temel sartini olusturmaktadir.

Yukarida belirlenen hususlar ayrica analojik kavrayis i¢in hafizanin ve
hatirlama yetisinin kritik roliinii agik¢a ortaya koyar. Ciinkii analojik diisiinme
siirecinde aym1 anda gozlerimizin oniinde hazir bulunan iki nesne
karsilastirilmaz. Analojik benzerlik tespiti, genellikle “su an” zihnimizi mesgul
eden problem ile hafizada muhafaza edilen bilinmis seyler arasinda kurulur.
Anlama, bellekteki bilgilerin zemininde meydana gelmektedir.32 Analoji kurma
yetenegi, gegmisteki deneyimlerimizde dayanan zengin bilgelik deposundan
faydalanmamizi saglar. Bu anlamda, en azindan analojik diisiinme mekanizmasi
bakimindan, bilmenin bir nevi animsama oldugunu iddia eden Platon’un
Anamnesis (hatirlama) kuraminin o kadar da temelsiz olmadig1 gorinmektedir.
Gegmiste edinilmis tecriibe ve bilgi (kuramsal ya da kavramsal olsun) birikimine
dayanmadan hi¢bir diisiince olusturulamaz; ya da daha dogrusu, sadece

simdimizi gegmisimize baglayan benzetmeler sayesinde diisliniiyoruz.

30 Stella Vosniadou, & Adrew Ortony, “Similarity and analogical reasoning: a synthesis” in
Similarity and Analogical Reasoning, Ed. S.Vosniadou, & A.Ortony, Cambridge - New York:
Cambridge University Press, 1989, 1.

31 Stella Vosniadou, “Analogical reasoning as a mechanism in knowledge acquisition: a
developmental perspective”, 424.

32 Helmar Gust et al. “Analogical reasoning: A core of cognition”, Zeitschrift Kiinstliche
Intelligenz, Vol.1, 8 (2008): 9.
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3.2, Bilimde Analojinin Uygulanmasi

Analojik diisiinme, kesin ve zorunlu sonuglara yol agmadigi i¢in, klasik mantikta
temKkinli bicimde kullanilmakla birlikte, epistemoloji ve bilim metodolojisinde
ozellikle hipotez olusturma ve modelleme islemlerinde genis bigcimde
uygulanmaktadir. Analojinin belirsizligi giderme veya bilinmeyen yonlere
aciklama getirme olanagy, bilimsel arastirmalar i¢in onu yararl bir metodolojik
ara¢ konumuna getirmektedir. Sorunlar karsisinda analojik diisiinme, dogrulugu
kesin olmayan, ama olasilikli gériinen bir model gelistirme firsat1 vermekte ve
gerekli dogrulama ve test etme prosediirleri esliginde problemin incelenmesi
icin elverisli bir yol sunmaktadir. Dogal olarak bu durumda arastirmacilar,
analojinin heuristik potansiyelini arttirmak ve yanilma risklerini en aza indirmek
gibi pratik bir hedefle karsi karsiya gelmektedir. Bu da analojik disiinmenin
temellerini ve dogruluk derecesini arttiran kosullarin incelemesinin 6nemini
giindeme getirmektedir. Genel olarak, analojik argiimanlarin giivenilirlik
derecesini arttirmak icin asagidaki kosullarin yerine getirilmesi tavsiye

edilmektedir:

o Karsilastirilan A ve B nesnelerinin ortak 6zelliklerinin sayis1 miimkiin
oldugu kadar arttirllmahdir: a1, a2, ..., an.

o Karsilastirilan A ve B nesneleri i¢in al, a2, .., an diye belirlenen
ozellikler temel ve esasli olmalidir.

o Karsilastirllan A ve B nesnelerinin ortak o6zellikleri s6z konusu
nesnelerin farkli yonlerini kapsamali ve miimkiin oldugu kadar
cesitlendirilmelidir.

o Kaynaknesne A’dan hedef nesne B’ye aktarilan dzellik §, a1, a2, .., anile
ayni tiirde olmalidir.

o Kaynak nesne A’dan hedef nesne B’ye aktarilan odzellik, hedefteki

mevcut 6zelliklerle ¢celismemelidir.33

Bu kurallarin uygulanmasi, analojiye dayali kanitlamanin dogruluk
olasiligini arttirmakla birlikte, onu tamamaiyla giivenilir kilmamaktadir. Bununla
birlikte, analojinin verimliligi 6zellikle disiplinlerarasi ¢galismalarin basarilarinda
kendini géstermektedir. Bir alanda elde edilmis bilgi ve iliski modelleri, diger
alanlar i¢in ufuk agici nitelik tasiyabilmektedir. Fizik ile matematigin, mekanik
bilimi ile biyolojinin, yapay zeka ile zihin arastirmalarinin gelisip, birbirini

fikirlerle besledigi apacik bir gergektir. Thomas Kuhn'un “Bilimsel Devrimlerin

33 G.Y. Bush, Analogy and Technical Creativity, Riga: Avots, 1981.
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Yapis1” eserinde agiklanan bilimsel paradigma kavrami, aslinda farkli bilim
alanlarin dayandigi temel bir bilgi modelini takdim eder ve bu anlamda analoji
prensibine ¢ok yaklasir. Kuhn’un kendisi paradigmalarin bir nevi genisletilmis
metaforlar oldugunu ifade etmektedir: “Black'in metafor isleyisinde tespit ettigi
etkilesimli benzerlik yaratma stireci bilimdeki modelleme islevi i¢cin de benzer bir

sekilde hayati 6nem tasir”.34

Alanin literatiiriinde analojinin yeni bilgi elde edebilme mekanizmasi
olup olmadig: tartisiimaktadir.3> Daha dnce edinilmis bilgilerin yeni ve daha
genis bir veri alanina uygulanmasi ve agiklayici olmasi dogrudur. Ancak bu
durumda, niteliksel olarak yeni tiir bir bilginin ortaya konmasi s6z konusu
degildir, daha 6nce bilinenin uygulama alaninin genisletilmesidir. Bu durumda,
analojik akil yiiritme esnasinda aktarilan bilginin, kapsami genisleyebilen
ampliatif3¢ bilgi tiiri oldugu anlasilmaktadir. Analoji, yeni kavramlar veya
teoriler iretmekten ziyade, daha ¢ok bilinen olgunun bilinmeyen yoniini,
o6zelligini veya iliskisini agiga ¢cikarmaya yardimci olmaktadir. Dolayisiyla analoji,
ne kadar agiklayici ve verimli olursa olsun, yeni bilgiyi gelistirme mekanizmasi

degil, bilinmeyeni bilinene indirgeme siireci olarak anlasilmaldir.

Sonug

Fakli perspektiflerden analojik diisiinme pratiklerini aydinlatmaya
calistigimiz bu arastirmada, analojinin olusturulmasi mekanizmasini, kosullarini
ve olanaklarini arastirdik. Farkli gibi goriinen anlayislar zemininde ortak
noktalar1 géormek miimkiindiir: Bunlarin hepsi analojinin bir bilgi unsuru
oldugunu gostermektedir. Baska bir ifadeyle, analoji, bilginin olusturulmasi,
gelistirilmesi, edinilmesi ve dogrulugunun kanitlanmasi siireciyle ilgilidir.
Oyleyse, analojinin en genis anlamda bilissel bir edim oldugu sdylenebilir.
Islevsel olarak bakildiginda analoji, bilgi aktarimi edimi (transferi) olarak
tanimlanabilir. Analoji, en az iki nesne veya olgu arasindaki yapisal veya islevsel
benzerligin tespit edilmesiyle kurulmaktadir. Analojiye dayanan mantiksal

cikarimlarda, karsilastirilan nesnelere iliskin tespit edilen bir dizi benzerlige

34 Thomas. Kuhn, “Metaphor in Science” in Metaphor and Thought. Ed. A. Ortony, 409-
419. Cambridge: Cambridge University Press, 1993,145; Thomas Kuhn, The Structure of
Scientific Revolutions. Chicago: University of Chicago Press, 1962, 35-42.

35 Stella Vosniadou, & Adrew Ortony, “Similarity and analogical reasoning: a synthesis”,14.
36 "Genigletilebilir" veya "Oonceden bilinenlere ekleme" anlamina gelen bir terim.
Encyclopeedia Britannica, Vol. 1 (11th ed.). Cambridge University Press. 1910, p. 893.
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dayanarak, diger oOzellikteki benzerlikler konusunda sonuca varilmaktadir.
Analojiye dayanan ¢ikarimlar ile elde edilen sonug olasilikli ve tahmini oldugu
icin, mantikta analojinin dogrulama giivenilirligi diisiik sayilmaktadir. Bununla
birlikte, analojinin o6zellikle bilim metodolojisinde hipotez olusturma ve

modelleme islemlerinde genis bicimde uygulandigin1 gérmekteyiz.

Analojiyi zihinsel bir yeti olarak ele aldigimizda, onun hemen hemen
biitlin bilissel siireclerle iliskili oldugunu gérmekteyiz. Arastirmamizda, analojik
cikarimlarin olusturulmasinda zihnimizin hem ayristirict (analiz) hem de
birlestirici (sentez) islemlerin yer aldigin1 gosterdik.  Ayrica, analojik
disiinmenin, genelleme ve soyutlama gibi temel bilissel edimlerle yakindan
iliskili oldugunu tespit ettik.

Diistinmenin “kisa yolu” gibi analoji, mevcut bilgi diizeyinden yola
¢ikarak bilinmeyeni aciklamada elverisli bir ara¢ olarak karsimiza ¢ikmaktadir.
Tipki stabilize yoldan gecen otomobillerin topraga basa basa iz birakmalar1 ve
bundan sonra gecen araglarin tekerleklerinin hep mevcut oyuklara girmeye
egilimli olmalar1 gibi, bizler de tecriibemizin ve bilgilerimizin bize doésedigi
yollardan gecmeye egilimliyiz. Diisiinmenin ekonomisi, hatta ergonomisi
acisindan analoji, insanin kendini ve diinyayr anlamada basvurdugu ilk
yardimcist ve ayni zamanda, sorgulayan aklin ¢aresiz kaldigi durumlarda da
basvurabilecegi en son ¢are olmaktadir. Yapilan incelememizden anlasildigi
iizere, glindelik yasamda, bilim ve felsefede analojiyi kullanmaktan vazge¢gmenin

imkansiz olmasi gibi, sadece analoji ile yetinmek de dogru degildir.
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