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Ozet

Ser9 bilgi ve hiikiimlerin temel kaynaklarindan olan Siinnet ile ilgili pek ¢cok mesele
bulunmaktadir. Fikhi hiikiimlerin 6nemli bir bsliimiinii olusturan haber-i vahidler bun-
lardan birisidir. Haber-i vahidin bilgi ve kaynak olma degeri ¢okca islenmis oldugu
halde, onun ilgili oldugu konu bakimindan delil olusu giiniimiizde pek dikkat ¢ekme-
mistir. Haber-i vahid fakih ve usulciiler tarafindan hiiccet kabul edilmekte ve farkli yon-
lerden ele alinmaktadir. Esasinda haber; haberi aktaran taraf, haberin aktarildig: taraf
ve haber konusu olmak {izere ii¢ unsurdan miitesekkildir. Ozellikle haber-i vahidin hiic-
cet olabilmesi noktasinda Hanefiler; haberi aktaran tarafla ilgili sartlarin yani sira- diger
mezheplerin aksine konu basligi yapmak suretiyle- haberin konusu ile ilgili de birtakim
sartlar ileri siirmislerdir. Haberin aktarildig: taraf, hakim veya miiftii olabilecegi gibi
miikellef bir sahis da olabilir. Bu durumda mevcut habere istindden hakim veya miiftd,
birileri lehinde veya aleyhinde hiikiim tesis ederken miikellef de kendi lehinde veya
aleyhinde hiikiim tesis edebilecektir. Dolayisiyla haber-i vahid, hukuken ve vicdanen
baglayici olacaktir. Islam hukuk nazariyesinde haklar, temelde “Allah haklari” ve “kul
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haklar1” olmak tizere ikiye ayrilir. Mahallii’l-haber konusunu bu taksimat 151g1nda ele
alan Hanefiler; ilgili haklardan herhangi birini kapsayan haberin hukuken gecerliligini
birtakim sartlara baglamislardir.

Hanefiler Allah haklarindan biri olan ibadetleri konu edinen haberlerin hiikiim kaynagi
olmasi i¢in ravinin akil, zapt, adalet ve Miisliiman olma 6zelliklerine sahip olmasini gerekli
gormiislerdir. Bu noktada ravi sayisi onlara gore sart degildir. Allah haklarindan bir di-
geri olan uk{ibat alaninda 6zellikle had cezasini gerektiren suglari konu edinen haber-i
vahidlerin hiikiim kaynag1 olmasi konusunda Hanefiler iki farkli yaklasim sergilemis-
lerdir. Bu yaklagimlardan ilkine gére had cezalariin haber-i vahidle ispati cizdir. Bu
gorls sahipleri bu noktada haber-i vahidi, kesin ispat delillerinden olan beyyine ile mu-
kayese etmekte ve nihayetinde cliz gérmektedir. fkinci yaklasima gore ise ciz degildir.
Clinkii onlara gére haber-i vahidin, beyyine ile mukayesesi miimkiin degildir. Hanefiler
kul haklarim kendi iginde salt ilzam edici 6zellikte olan, salt ilzam edici 6zellikte olmayan ve bir
yonden ilzam edici 6zellikte olan kul haklari olmak tizere {i¢ kisimda ele almaktadirlar. Salt
ilzam edici 6zellikteki kul haklarini konu edinen haberlerin hiikiim kaynagi olabilmeleri
icin ravi ile ilgili benimsedikleri sartlarin yani sira ravinin veldyet ehliyetine sahip ol-
masini, sahitlik bildiren ifade kullanmasini ve gerekmesi halinde gerekli miktarda sahi-
din bulunmasim sart kosmaktadirlar. Salt ilzam edici 6zellikte olmayan kul haklarim
konu edinen haberlerin hiikiim kaynagi olabilmeleri icin ravinin miimeyyiz olmasini
yeterli gormektedirler. Bir yonden ilzam edici 6zellikte olan kul haklarini konu edinen
haberlerin hiikiim kaynagi olmasi noktasinda ise Ebli Hanife, ravide bulunmasi gereken
sartlarin yani sira sahit sayisini ve adalet vasfinin bulunmasiru sart kogsmaktadir. Buna
karsin Eb{l Y{isuf ve imam Muhammed ise ravinin miimeyyiz olmasini yeterli gdrmek-
tedir. Haber-i vahid kavrami terim anlamiyla dikkate alindiginda bundan &zellikle ilk
lic ddnemde; yani sahabe, tabifin ve tebe-i tAbiln dénemlerinde rivayet edilen haberler
anlasilir. Genel anlamiyla dikkate alindiginda ise ilk i¢ dénemin yani sira sonraki do-
nemlerde en az bir kisi tarafindan aktarilan haberler anlasilir. Hadisciler ve miitekelli-
min usulciiler genel olarak terim anlami dogrultusunda bir haber-i vahid teorisi gelis-
tirirken Hanefilerin, kavramin genel anlamini dikkate alarak teori gelistirmeye calistik-
lar1 s6ylenebilir. Terim anlami dogrultusunda gelistirilen haber-i vahid teorisi sadece
ravi merkezli olup haberin hiiccet degeri ravi ile ilgili belirtilen sartlara baglanmakta-
dir. Dolayisiyla haber hiiccet olma bakimindan konusu itibariyle pek dikkate alinmamak-
tadir. Buna karsin Hanefiler haberin hiicciyetini sadece ravi merkezli olarak ele alma-
mislar, mahalli’l-haber perspektifinden de degerlendirmeye tabi tutmuslardir. Biz de
bu calismamizda bu konuyu ele almaya ¢alistik.

Anahtar Kelimeler: Fikih Usulii, Hanefi mezhebi, Siinnet, Haber-i vahid, Mahallii’l-ha-
ber.
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The Concept of Mahall Al-Khabar According to the Hanafiyya Methodologists: Issues
that form the Subject of the Notice

Summary

There are many issues related to the Sunnah, which is one of the main sources of Sha-
riah knowledge and rulings. Khabar al-wahid, which constitute an important part of
figh rules, is one of them. Although the information and source value of the khabar al-
wahid had been extensively studied, its evidence in terms of the subject it is related to
has not attracted much attention today. Khabar al-wahid has been accepted as evidence
by fukah@/jurisconsults and usiiliyy(in and has been processed from different aspects.
In fact the khabar, it is composed of three elements: the one who conveys the khabar,
the one to whom the khabar is conveyed, and the subject of the khabar. Unlike other
madhahib, the Hanafi madhhab had put forward some conditions, especially regarding
the subject of the khabar, in addition to the conditions related to the conveyor of the
khabar in order to be a proof/ hujjat for the khabar. The person to whom the news is
conveyed may be a judge or a mufti or a mukallaf. In this case, with regard to the cur-
rent khabar, the judge or mufti will be able to rule for or against someone, while the
mukallaf will be able to make a judgment for or against himself. Therefore, the khabar
al-wahid will be legally and conscientiously binding. In the theory of Islamic law, rights
are basically divided into two as “hukik Allah/the rights of God” and “hukiik al-ada-
miyyin/the rights of the servants”. The Hanafi madhhab who deal with the subject of
the khabar in the light of this division; they had tied the legal validity of the khabar al-
wihid covering any of the relevant rights to certain conditions.

Hanafiyya has considered that it necessary for the rawi to have the characteristics of
mind, restraint, justice and Islam for the khabar about worship, which is one of the
rights of God, to be a source of judgment. At this point, the quantity of rawi is not a
must for them. In the field of ‘ukiiba, which is another right of God, Hanafiyya have
shown two different approaches in terms of being a source of judgment of khabar al-
wabhid, especially in the subject of crimes that require the punishment of hadd. Accor-
ding to the first of these approaches, it is permissible to prove the hadd punishments
with the khabar al-wahid. At this point, those who hold this view have compared the
khabar al-wahid with the bayyina, which is one of the definitive proofs, and finally, they
have found it permissible. According to the second approach, it is not permissible. Be-
cause, according to them, it is not possible to compare the khabar al-wahid with the
bayyina. Hanafiyya has considered human rights in three parts, which are strictly bin-
ding, non-binding and binding in one way. In addition to the conditions they have adop-
ted some circumstances related to the rawi, as only binding khabar al-wahid about hu-
man rights to be a source of judgment, they have required the rawi to have the capacity
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to acquire rights, to use testimony expression while giving testimony, and to have the
necessary amount of witnesses if it is necessary. They have considered that it sufficient
for the rawi to be mumayyiz to be a source of judgment for khabar al-wahid which is
not merely obligatory. For the khabar al-wahid that obliges in a way to be a source of
judgment, Abt Hanifa has stipulated the quantity of witnesses and the qualification of
justice, as well as the conditions that must be present in the rawi. On the other hand,
Abt Yusuf and Imam Muhammad have deemed it sufficient for the rawi to be mumay-
yiz. When the concept of khabar al-wahid is taken into account, especially in the first
three periods; that is, the akhbar narrated in the periods of the Sahaba, Tabi‘Gn and
atba‘ at-Tabi‘tn periods have been understood. When it is considered in general terms,
in addition to the first three periods, the akhbar transmitted by at least one person in
the following periods are understood. It can be said that while the ahl al-hadith and the
methodologists of mutakallimiin develop a theory of khabar al-wahid in line with the
meaning of the term, Hanafiyya try to develop a theory by taking into account the ge-
neral meaning of the concept. The theory of khabar al-w3hid, developed in line with
the meaning of the term, is based only on the rawi, and the proof value of the khabar
has been tied to the conditions specified about the rawi. Therefore, the khabar -as of
the subject- has not been taken into consideration in terms of being a proof. On the
other hand, Hanafiyya had not dealt with the evidence of the khabar only in terms of
the rawi, but also had evaluated it from the perspective of the subject of khabar. We
had tried to deal with this subject in our study too.

Keywords: Usill al-figh, the Sect of Hanafiyya, the Sunnah, Khabar al-wahid, the Subject
of the Khabar.

Giris
Genel olarak Siinnet, 6zel olarak haber-i vahidle ilgili ilk asirlardan beri ¢okga
calisma yapilmis ve yapilmaya da devam etmektedir. Siinnetle ilgili mevzular hakkinda

bilgi ve kanaat edinmek i¢in fikih usulii eserlerinin Siinnet basligi altinda incelenen hu-
suslara goz atmak yeterli olacaktur.

Glinlimiizde Siinnet hakkinda yapilan ¢okga arastirmaya ragmen, bu tesri kay-
naginin bazi yonlerinin gerektigi kadar ele alinmadigi gértlmektedir. Cagdas calismalar
arasinda hakkinda miistakil bir arastirmaya rastlamadigimiz konulardan birisi de ma-
hallii’l-haber’dir.' Hanefl ustl literatiiriindeki Siinnet bahsinin 6nemli kisimlarindan

! “Haber-i vahid” konusunu miistakil olarak ele alan yiiksek lisans calismalar1 mevcut olup doktora ¢alis-

mas1 bulunmamaktadir. Galigmalar igin bk. Mansur Koginkag, ik Dénemde Siinnet ve Haber-i Vahidle ilgili
Tartismalar (Istanbul: Marmara Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, 2011); Adnan
Salih ibrahim, Hiicciyetu Haberil-Ahdd (Van: Yiiziinciiyll Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek
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birini olusturan bu konu makale yazarlarindan biri tarafindan hazirlanan Yiiksek Lisans
tezinde “Haber-i Vahidin Delil Oldugu Alanlar” baslig1 altinda islenmistir. Konuyla ilgili
yaptigimiz yeni okumalar ve arastirmalar neticesinde yeni bilgi ve bulgulara ulastik. Bu
da bizi konunun farkli bir perspektiften tekrar ele alinmasinin faydal olacag diisiince-
sine sevk etti. Bu baglamda farkli kaynaklarin kullanilmasi, mezhep ici goriis farklilik-
larina temas edilmesi gibi hususlar dikkate alinarak konunun ele alinis bigimi, igerigi ve
sistematigi degistirilmistir.

Genel itibariyla haberin® aktarimi/ihbar? ile ilgili 6zellikle {i¢ unsur séz konusu-
dur. Bunlar haberi aktaran taraf/muhbir, haberin aktarildig1 taraf ve haberin konusu-
dur. Haberin gecerli olabilmesi meselesinde muhbirle ilgili muhaddisler ile fukahanin
tizerinde durdugu pek ¢ok mesele ve sart bulunmaktadir. Bununla beraber Hanefiler
haberin konusuyla ilgili daha tafsilath bir tasnife yonelerek, belirledikleri alanlara dair
birtakim sartlar tespit etmislerdir. Her ne kadar “haber” dendiginde Hz. Peygamber’den
(sallallahu aleyhi ve sellem) nakledilenler yaninda, diger insanlarin Hz. Peygamber’e
izafe etmeden ve farkli hukuki durum ve olaylar hakkindaki haberleri tizerinde durulu-
yorsa da bu bahis usil eserlerinde Siinnet delili islenirken ele alinmaktadir. Hanefiler,
haberin konusu agisindan detaya inmis ve ilave sartlar izerinde durmuslardir. Farkli bir
anlatimla; genel olarak haber-i vahidin hiicciyyeti, raviyle ilgili sartlar baglaminda ele
alinmakta iken Hanefiler buna ilaveten haberin konusunu dikkate alarak haber-i vahi-
din 6zellikle ilgili oldugu konu ve alanlar bakimindan da hiiccet degerini tespit etmeye
yonelmislerdir.

Kisaca; Hanefiler 6zellikle hadislerin tedvini sonrasinda meydana gelen ve
hiikme konu olan olaylarla ilgili aktarilan haber-i vihidin gecerli oldugu konular1 ku-
ramsal bir zemine oturtmaya ve sistemli bir bicimde islemeye ¢alismislardir ki, bunu da

Lisans Tezi, 2016); Yavuz G&nan, Hanef? Alimlerine Gére Haber-i Vahid (Bursa: Uludag Universitesi, Sosyal
Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, 2010). Mezkur calismalar disinda haber-i vahidi ele alan bazi ca-
lismalar bulunmaktadir ki, bu ¢alismalarda mahallii’l-haber konusuna dogrudan temas edilmemistir. Bk.
Salim Ogiit, Isldm Hukuk Metodolojisinde Haber-i Vahid'in Kaynak Degeri (Istanbul: Ocak Yayincilik, 2003); Is-
mail Hakki Unal, fmam Ebu Hanife’nin Hadis Anlayist ve Hanefi Mezhebinin Hadis Metodu (Ankara: DIB Yayin-
lar1, 2012); Emrullah Dumlu, Haber-i Vahid Ozelinde Islam Hukuk¢ularimin Hadis Tartismalar (istanbul: Ensar
Nesriyat, 2021).

Makale boyunca “haber”den maksadimiz “haber-i vahid”dir.

Thbar kelimesinin sdzliik anlam1 “haber vermek, yani meydana gelmis bir olay1 veya vaki olacak bir hadi-
seyi bildirmek, bu hususta s6z sdylemek” seklindedir. Bk. Elmalili Muhammed Yazir, Alfabetik Islim Hu-
kuku ve Fikih Istildhlar: Kdmusu, haz. Ayhan Yalcin (Istanbul: Eser Nesriyat, 1996), 2/446. Hukuki bakimdan
ise ihbar “bir hukuksal durum, islem ya da eylemin ilgili kisilere bildirilmesi” anlamina gelmektedir. Eyiip
Sabri Yarmali - Selguk Alp, Hukuk Terimleri Sozliigii (istanbul: Tiirkmen Kitabevi, 2011), 331.
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usiil eserlerinde Pezdevi’den (51. 482/1089) itibaren “mahallii’l-haber/haberin konusu™

baslig1 altinda yapmislardir. Burada 6nce haber-i vahid terkibi tizerinde durulacak, ar-
dindan haberin mahallinden bahsedilmeye calisilacaktir.

Haber ve vahid kelimelerinden olusan haber-i vahid terkibi* “bir, iki veya daha
fazla kisinin rivayet ettigi ancak meshur ve miitevatir 6zelligi kazanamayan”® haber de-
mektir. Hadiscilerin ve usulciilerin genel olarak kabul ettikleri bu tanimin, mezhep
imamlarinin yasadiklari ddnemde mevcut oldugu sGylenemez. Ancak 6zellikle Ebi Ha-
nife ve talebelerinin haber-i vihidden anladiklari, kelimenin sézlitk anlamina uygun
olarak, tek kisinin rivayet ettigi haberdir.°®

Bilindigi {izere haber-i vahid bilgi degil, zan ifade etmektedir. itikadi konularda
zan muteber sayilmadigindan 4had haber bu alanda itimada sayan bir hiiccet kabul edil-
memistir. Fakat fer‘-ameli meselelerde bilgi veya kesine yakin kanaat sart kosulmadi-
gindan zan yeterli goriildigii igin fikhi meselelerde haber-i vahid hiiccet kabul edilmis-
tir. Ancak bu kabul, teker teker her bir haber-i vahidin hicbir dlgiiye tabi tutulmadan
kabul edilecegi anlamina gelmemektedir. Bir haber-i vahidin fikhi bir meselenin hiik-
miini tespit etmede kullanilmasi, onun sahihlik ve amel edilebilirlik kistaslarindan ge¢-
mis olmasina baglidir.”

Farsca terkip olarak “mahall-i haber” kavramina gelince bu terkip, haberin ko-
nusu demek olup haber verilen hidiseyi ifade etmektedir. Diger bir anlatimla “mahall-
i haber”, verilen haberin mevzuunu teskil eden hadise ve mesele demektir. Bu konu,

Pezdevi’'den 6nceki Hanefi ustlciiler konuyu farkli basliklarla ele almislardir. Ornegin Cessas (ol s J
pS-I 3 Ley han Lo cobins 3 Los 3=V LT o 4e) seklinde; Debist (dmem Les a1 ot 01 L pldf 0Ly 3 J )
seklinde; Serahst ise (ir b a1l 15 0,5 Lo pladl Ly b Jab) seklinde bagliklandirirken; Pezdevi (ol b
31 Jos) seklinde bir baglik kullanmaktadir. Bk. Ebi Bekr Ahmed b. Alf er-R4z1 el-Cessas, el-Fusiil fil-usl,
thk. Uceyl Casim en-Nesem? (Kuveyt, ts), 3/63. Eb{i Zeyd Ubeydullah b. Omer b. fsa ed-Debiist, Takvimii'l-
edille fi usali’l-fikh, thk. Halil Muhyiddin Meys es-Seyh (Beyrut: Darivl-Kiitiibi'l-Ilmiyye, 1428/2007), 177;
Eb(i Bekr Muhammed b. Ebi Sehl Ahmed es-Serahst, Usillii’s-Serahsi, thk. Ebi’'l-Vefa el-Afgini (Beyrut:
Darii’l-Kiitiibi'l-ilmiyye, 1436/2015), 1/333; Fahriilis]am All b. Muhammed el-Pezdevi, Usiiliil-Pezdevi, thk.
Sait Bektas (Beyrut: Darii’l-Besairi’l-islamiyye, 1436/2014), 408; Alatiddin Abdiilaziz b. Ahmed b. Muham-
med el-Buhard, Kesfiil-esrdr an Usiili Fahrilislam el-Pezdevi, thk. Abdullah Mahm{id Muhammed Omer (Bey-
rut: el-Mektebetii'l-Asriyye, 1433/2012), 3/42.
Haber-i vahid hem (4~ =) seklinde izafet terkibi hem de (3>, 5=) seklinde sifat terkibi olarak kulla-
nilabilmektedir. Bk. Mustafa Ertiirk, “Haber-i Vahid”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (istanbul:
TDV Yayinlari, 1996), 14/349.
®  Ebi’l-Hasen Al b. Muhammed b. Alf es-Seyyid es-Serif el-Ciircini, Kitdbii't-ta‘rifat (Beyrut: Darii’l-Kii-
tiibi’l-llmiyye, 1403/1983), 96.
¢ Unal, imam Ebu Hanife’nin Hadis Anlayisi ve Hanefi Mezhebinin Hadis Metodu, 152.
7 H.Yunus Apaydin, Islam Hukuk Usulii (Ankara: Bilay, 2017), 63.
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ozellikle misliimanlar tarafindan miitevatir ve meshur tarik ile degil, #had yolla rivayet
edilen haberlerin hiiccet sayildig1 hidise ve mahaller baglaminda ele alinmaktadir. Go-
riildiigii tizere mahall-i haber etrafindaki meseleler fer? ve amelfi alana dair olanlardir.
Zira yukarida deginildigi iizere itikadi hitkiim ve meseleler, haber-i vahidin mahalli ola-
maz. Ciinkii itikadi meseleler, yakiniyyata istinat eder. Haber-i vahid zannf oldugu i¢in
itikadf hususlar, haber-i vahid ile sabit olmamaktadirlar.®

Fukaha, 4dil rAviden gelen haber-i vahidin fetv4, sahitlik ve diinyevi islerde mak-
bul oldugunda ve kendisiyle amel edileceginde ittifak ederken onunla amel etmenin
hiikmiinde ihtilafa diismiislerdir. Kimisi her konuda amelin viicibunu savunurken, ki-
misi bunun cevazina taraftar olmus, kimisi de fetva ve sahitlikte amel vacip, diinyevi
meselelerde ise caiz oldugunu beyan etmistir.’

Burada dikkat cekilmesi gereken diger bir husus da sudur: Konunun ele alindig1
zemin bakimindan haberin kaynagi Hz. Peygamber (sallalldhu aleyhi ve sellem)olabile-
cegi gibi bir baskasi da olabilir." Molla Civen (51. 1130/1718) haber-i vahide ait bu sekil-
deki mutlak taksimin Allah Rasulii’niin haberini i¢ine aldig1 gibi, ashbin ve umum hal-
kin haberlerini de kapsamakta oldugunu belirtir ve sunu ilave eder: “Usilii ilgilendiren
haber, Restlullah ile ashabinin haberleri iken, Pezdevi’ye tabi olarak usulciiler bu ko-
nunun kapsami hususunda genis (miisamahali) davranmis ve diger insanlarin haberle-
rini de konuya dahil etmislerdir.”** Hilbuki Pezdevi’den ¢ok daha 6nceleri haber-i vahid
meselesinde umum insanlarin verdigi haberler de usulde ele alinmigtir.”

Bazi arastirmacilar konuya farkh bir bakisla yaklasarak Hz. Peygamber’den bas-
kasina ait haberlerin naklinin de s6z konusu edilerek meselenin ortaya konulmasini fi-
kih doktrini agisindan dogru bulmamislardir. Meseleyi sadece had suglarinin ispati bag-
laminda ele alan iddia sahibine gére:

“Islam hukukunda had suglarimn isbatina iliskin yargilama usilii ayrintilariyla tespit
edilmistir. Buna gére bir kimsenin haber vermesi ile de haddin uygulanabilecegine dair

8 Sa‘diidddin Mes‘id b. Fahriddin Omer b. Burhaniddin Abdillah el-Herevi et-Teftazan1, Serhu’t-Telvih ale’t-
Tavdih, thk. Necib el-Macid! - Hiiseyn el-Macid (Beyrut: el-Mektebetii’l-Asriyye, 2009), 2/20; O. Nasuhi
Bilmen, Hukik-1 Islimiyye ve Istildhdt-1 Fikhiyye Kamusu (Istanbul: Ravza Yayinlari, 2013), 1/155. Haber-i
vahidlerin itikatta delil olusuna dair bk. Riza Korkmazgz, “Keldm ilminde Haber-i Vahidin Bilgi ve Delil
Degeri”, Din Bilimleri Akademik Arastirma Dergisi 18/1 (2018), 225-258.

°  Ahmed Mahm{id Abdiilvehhab es-Senkiti, Haberiil-vahid ve hiicciyyetiih (Medine: el-CAmiatii’'l-islamiyye,
1422), 260.

1 Teftazani, Serhu't-Telvih, 2/20; Biiyiik Ali Haydar Efendi, Ustil-i fikh, haz. Hac1 Adil (istanbul: Matbaa-i
Amire, 1326), 333.

' Molla Civen, Niirii'l-envér serhu risdletil-Mendr (Karagi: Mektebetii’l-Biisra, 1429/2008), 1/531.

12 Mesela bk. Cessas, el-Fusiil fi'l-ustil, 3/82.

islam Hukuku Arastirmalar1 Dergisi 39 (Haziran 2022): 61-91



68 | Yavuz GONAN - Fetullah YILMAZ

bir goriis, haber-i vahid yoluyla had cezalarimin sabit olacagini sdyleyenler tarafindan da
serdedilmis degildir. Aksine had suglarinin sabit olmast icin, sayet sehddet séz konusu ise,
bunun en az iki (zina haddinde dort) erkek sahitle yapilmasi gerektiginde ittifak vardir.
Halbuki haber-i vahid teriminin, had suglarimin hdkim 6niinde isbati baglaminda, tek bir
kisinin verdigi haber anlaminda alindigi ve haber veren kimsenin, klasik doktrinin had-
lerin isbdt ile ilgili sahitlikte aradig bicimde, dért hiir ve erkek olma sartlarini tasimasi-

nin gerekmedigi anlagilmaktadir.”*®

Oysaki hadler dahil olmak tizere biitiin haklarin ister mesruiyet bakimindan is-
terse yargilama bakimdan stibutu hususunda haber-i vahid ile kastedilen, tek bir kisinin
haberi olmay1p meshur veya miitevatir seviyesine ulasamayacak derecede bir veya bir-
kag kisinin verdigi haberdir. Dolayisiyla meselenin bu sekilde vazinin usil ve fiirQi agi-
sindan bir tutarsizlik arz ettigini séylemek uygun goriinmemektedir.

Mahall-i haber, yani timmetin fertleri ve alimleri tarafindan miitevatir ve mes-
hur yollarla degil de 4had tarikle rivayet edilen nebevi hadisler ile bu haberlerin mev-
zuunu teskil eden meseleler, ya Allah haklarindandir (hukdkullah) veya kul haklarin-
dandir (huk@ik-1 ibad). Allah haklarindan maksat, ibadetler ile uk@ibetlerdir.!* Kul hak-
larindan maksat ise insanlar arasinda gerceklesen birtakim akitler ve muamelelerdir.
Nitekim bunlardan asagida bahsedilecektir.

Klasik fikih eserlerindeki haklara dair Allah hakki ve kul hakk: seklindeki taksimin
ilk niiveleri hadislerde' yer almaktadir. Bu sekildeki “temel ayirim ve adlandirmanin
Pezdevi ve Serahsi’den (51. 483/1090) itibaren hemen hemen biitiin usfl ve fiirQ litera-

tiirtinde korundugu”*®

goriilmektedir. Ancak Hanefi usulciiler haklar bahsine, Siinnet
bahsinde yer verdikleri gibi, ilah1 hitdbin taalluk ettigi, yani hiikmiin konusu (mahkim
bih) olan fiilleri islerken de deginirler. Fakat ayrintida kismen farklilik bulunmaktadir.
Onlar fiilleri, mahkiim bih baglaminda “hak” olmalar1 bakimindan dort nevi olarak ele

alirlar:

Talip Tiircan, “Haber-i Vahidlerin Hadd Cezalar1 Bakimindan Kaynak Olma Degeri”, Islimi Arastirmalar

15/4 (2002), 574.

4 Bilmen, Hukiik-1 [sldmiyye, 1/156.

5 Eb{ Abdilldh Muhammed b. ismail el-Buhari, el-Cdmiu’s-sahth (Dimask: Daru ibn-i Kesir, 1423/2002),
“Libas”, 101. Ebii’l-Hiiseyn b. el-HaccAc el-Kuseyri Miislim, el-Camiu’s-sahth nsr. Sidki Cemil el-Attar (Bey-
rut: DArii’l-Fikr, 1424/2003), “Iman”, 50-51. Eb(i Abdillsh Muhammed b. Yezid el-Kazvini ibn Mice, es-
Siinen, ngr. M. Fudd Abdiilbak? (Kahire: Daru thyai’l-Kiitiibi’l-Arabiyye, ts), “Ziihd”, 35. Ebli {sA Muhammed
b. Is4 et-Tirmizt, el-Camiu’s-sahth, nsr. Sidk? Cemil el-Attar (Beyrut: Darii’l-Fikr, 1426/2005), “iman”, 18.

16 Ali Bardakoglu, “Hak (Fikih)”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 1997),

15/144.
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A. Sirf Allah haklari (huk{kullah-i hélisa): Menfaati herkesi kapsayici olup sadece
bazi sahislara mahs(s olmayan genel haklardir (huk{ik-i Amme). Bunlara “Allah hakki”
denmesinin nedeni, bu tiir umumi haklara son derece itina gésterilmesi geregidir. Ge-
nel menfaatleri ihlal ve ifsaddan muhafaza icin mesru kilinmiglardir. Bir cemiyetin beka
ve intizami bu haklara riayete baglidir. Bu haklar hi¢ kimsenin miibah saymasiyla mii-
bah olmazlar. Sirf Allah haklar: sekiz kisimdir:

1- Sirf ibadetler: iman ve imanin fiirQu bdyledir. Bu kisimda iman asil olup ameli
ibadetler onun fer‘leridir. Bunlardan namaz, zekat, orug ve hac farz-1 ayn olup cihad ise
farz-1 kifaye olarak hepsinden asagida oldugundan onlarin fer‘i mesabesindedir.

2- Mef(inet (vergi/nafaka) ménasi bulunan ibadetler: Fitir sadakas: gibi.

3- Ibadet manasi bulunan metnet: Osiir gibi.

4- Uk@ibet manasi bulunan mefinet: Harag gibi.

5- Ibadet ile uk{ibet arasinda bulunan haklar: Keffaretler gibi.

6- Tam uk{bet olanlar: Yol kesenlerin ve hirsizlarin cezalandirilmasi gibi.
7- Eksik cezalar: Katilin mirastan men edilmesi gibi.

8- Bizzat sabit oldugu halde belli bir kisinin zimmetine taalluk etmeyen haklar:
Ganimetlerin ve madenlerin beytiilmale ait olan hissesi gibi.

B. Sirf kul haklari: Menfaati sadece bazi sahislara has olan haklardir. MuamelAtla
ilgili hiikiimler bu alanla ilgilidir. Mesela satim akdinde miisterinin mebie, bayiin se-
mene malik olmasi; gasbda gasbedilen malin telef olmasi halinde bedelinin tazmini gibi.
Bu haklarin korunmas: seriat agisindan son derece giiclii bir bicimde talep edilmis, bu-
rada miisliimanlar ile gayrimiislimler arasinda fark gériilmemistir. Bu tiir haklar sadece
sahibinin ibdhasiyla miibah ve helal kilmasiyla (ihl4l) hel4l olurlar.

C. Allah ve kul haklarinin birlikte bulundugu fakat Allah hakkinin galip oldugu
kisim. Kazf haddi (namuslu bir kadina zina isnadi cezas1) bdyledir. iffetli bir kadina zina
isnadi gibi bir ayibi, magdurdan (makziife) izale i¢in mesru kilinmasi kul hakki oldu-
gunu, dlemi ifsat etmekten muhafaza icin uklbet olarak mesr(i kilinmasi ise Allah hakki
oldugunu ortaya koyar. Fakat Hanefilere gore burada Allah hakk: galip oldugundan,
hakkin siibutundan sonra, magdur kadinin affi veya zaman asimiyla ceza diismez, mal
tizere sulh yapilmaz, bu mal magdur tarafindan teslim alinamaz. Zira Allah haklarinin
teslim ve ifas1 halife ve onun niibi olan yoneticilere, hitkkiimete aittir. Diger {i¢c imama
gore ise bu konuda kul hakk: galiptir.
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D. Allah ve kul haklarinin birlikte bulundugu fakat kul hakkinin galip oldugu ki-
sim. Kisas gibi; dldiiriilen kisinin varisleri katili affetmeleri sebebiyle onun kisastan kur-
tulmasi, kul hakkinin galip olmasindan; stiphe ile kisasin diismesi ise Allah hakkinin bu-
lunmasindan dolayidir."”

Mahkiim bih taksimi baglaminda Haneff ustl alimleri konuyu yukaridaki gibi
dortlii bir taksimle ele alirken, bu taksimin mahall-i haber bahsindeki sadece Allah ve kul
haklar: seklindeki iki kismini korur ve Allah ve kul hakkinin beraber bulundugu karma
haklara yer vermezler. Ancak mahall-i haber bahsinde Allah haklari (1) ibadetler ve (2)
uk{ibat olmak iizere iki temel kisim olarak ele alinirken, kul haklar: ise (3) kendilerinde
ilzam bulunan satim ve icire gibi akitler, (4) ilzam bulunmayan vekalet ve hediye gibi
haklar ile (5) bir yénden ilzam bulunan vekaletten azil gibi muameleler diye ii¢ béliim
halinde islenir ve toplam bes kisim ortaya ¢ikmis olur.

Farkli mezheplere mensup usil 4limlerinin de baska tasnifler yaptiklari goril-
mektedir. Mesela Safillerden Sem‘ani (61. 489/1096) haber-i vahidin konusunu ii¢ kisim
olarak degerlendirir: 1. Mudmelat haberleri, 2. Sahitlik haberleri ve 3. Siinnetler ve
diyanat ile ilgili haberler. Mudmelat haberlerinde haber vericinin 4dil olmas: dikkate
alinmaz. Sadece verilen haberi, kalbin dogru kabul etmesi yeterli goriiliir. Dolayisiyla
bu konularda facir, Miisliiman, kéfir, hiir ve kélenin haberi kabul edilebilir. Mesela bun-
lardan birisi, bir esyanin hediye oldugunu bildirse, haber verilen kisinin i¢inde onun
dogru sdyledigine dair kanaat olusuyorsa sdziinii kabul edebilir. Asirlar boyunca bu tiir
meselelerde bdyle hareket edilmistir. Sahitlikle ilgili meselelere gelince, sartlar1 ve sa-
yist dinde beyan edilmistir. Stinnetler ve diyanat ile ilgili hususlarda ise bazi yerlerde
bilgiyi gerektirir.™

Bu genel girisin ardindan haber-i vahidin hiiccet olabilmesi i¢in Hanefilerin,
haklarin taksimi dogrultusunda ele aldiklari mahall-i haber’le ilgili ileri siirdiikleri sart-
lar ele alinacaktir.

1. Allah Haklan

Allah haklar: denilince ilk planda iman ve ibadetler gibi yalnizca Allah’a yonelti-
lebilen, sadece O'nun layik oldugu haklar, ayrica belirli bir kisi ve ztimreyi degil kamu

7" HaciResid Pasa, Rihu'l-Mecelle (Dersaadet: Matbaa-i Hayriye, 1326), 1/54-55; Siileyman Sirr1 icelli, Medhal-
i Fikih (Konstantiniyye: Matbaa-i Ebu’z-Ziy4, 1329), 37-38.

8 Ayrinti igin bk. Ebii'l-Muzaffer Mans{ir b. Muhammed b. Abdilcebbar es-Sem‘ani, Kavatu'l-edille fi'l-usil,
thk. Muhammed Hasen Muhammed Hasen ismail (Beyrut: Darii’l-Kiitiibi'l-ilmiyye, 1997), 1/331-332.
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yarar ve diizenini ilgilendiren haklar kastedilir."” Bu haklarin Allah’a nispet edilmesinin
sebebi, yukarida isaret edildigi tizere sirf Allah’1 tazim, bir sahsin herhangi bir sekilde
bu haklar1 kendine ait gérmesini 6nlemek ve keyfi tasarruflara yonelmesine engel ol-
mak i¢indir. Bu sebeple bu haklar af veya sulh gibi bir yolla 1skat edilmeyecegi gibi, kal-
dirilmalar: ve degistirilmeleri de caiz degildir.”

1.1. ibadetler/ibadat

Hanefiler, mahall-i haber itibariyle ibadetleri su agilardan ele almiglardir: Sirf
ibadetler (maksad ve vesile kisimlariyla), uk{ibet iceren ibadetler, vergi yonii bulunan
ibadetler, mef(inet tarafi agir basan ibadetler ve ibadetleri yerine getirme hususunda
gerekli sart ve sebeplerle ilgili durumlar ki bunlara “diyanat” denmektedir.

Mahall-i haber ve haklar baglaminda ibadetler; temelde, salt/mahza ibadetler” ve
karma ibadetler* olmak iizere iki kisma ayrilmaktadir. ibAdat-1 halise de denen salt iba-
detler? kendi i¢inde; namaz, zekat, hac ve orug gibi bizzat amaglanan (hdlise-i maksiide)
ve abdest, kurban gibi bizzat amaglanmayan (hdlise-i gayr-1 maksiide) olmak {izere iki
kisma ayrilir.” Bu ayrim, ibadetlerin bizatihi ve bilvesile seklinde olmak tizere iki ba-
kimdan megru kilinmasina dayanilarak yapilmistir. $6yle ki “namaz, orug gibi davranis-
lar bizatihi; abdest ve kurban gibi davranislar bilvesile mesru kilinmis ibadetlerdir.

Guinkii abdest, namaza; kurban ise ziyafetullaha vesile olan ibadetlerdir.”*

Karma ibadetlerden maksat; bizatihi veya bilvesile ibadet 6zelligi tasimanin ya-
ninda ukibet veya melnet 6zelliklerinden birini de bulunduran fillerdir. Bunlar da
kendi iginde ti¢ kisma ayrilir:

i) ibadet ve uklbet 6zelligi tasimakla birlikte ibadet yonii agir basan davranislar:
Kefaretler bdyledir. Bunlarda ibadet yonii uk@ibet yoniiyle bir arada bulunmakla birlikte
ibadet yonii baskin durumdadir. ister bilerek isterse hataen veya zorlamayla ya da unu-
tarak yapilsin, failler bu kefaretleri yerine getirmekle yiikiimliidiirler. Nitekim bu tiir

9 Bardakoglu, “Hak (Fikih)”, 15/142. Ayrica bk. Saffet K&se, [slam Hukukunda Hakkin Kétiiye Kullanilmas (is-

tanbul: IFAV Yayinlari, 1997), 37.

Kése, Islim Hukukunda Hakkin Kétitye Kullanilmast, 37.

2 Serahst, Usiil, 2/290.

“Karma/(lls.) ibadetler” seklindeki adlandirma tarafimiza ait olup klasik Hanefi usul kitaplarinda béyle

bir 1stilah bulunmamaktadir. “Karma” seklindeki adlandirmay1, Hanefilerin, ibadetlerin igeriklerine dair

yaptiklar: ayrimdan hareketle benimsemis bulunmaktayiz.

2 Bilyiik Ali Haydar Efendi, Usil-1 fikh, 334.

#  Bilyiik Ali Haydar Efendi, Usil- fikh, 334.

2 Biiyiik Ali Haydar Efendi, Usiil-1 fikh, 334. Konu hakkinda ayrintili bilgi i¢in bk. Fetullah Yilmaz, Islam Hu-
kukunda Vesail-Makasid iliskisi (Ankara: Ankara Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisi, Doktora Tezi, 2009).
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davranislari bilingli olarak yapmayan kisiler 6ziir beyan etseler dahi yiiktiimliiliikleri or-
tadan kalkmamaktadir. Oziir beyan edenin diinyevi cezaya miistahak olmamasi bu tiir
davranislarda ibadet yoniiniin baskin oldugunu géstermektedir.”® Allah haklarindan
olan sirf ukiibetler ise ayr1 bir kategori olarak islendigi i¢in burada onlardan bahsedil-

memektedir.

ii) fbadet ydnii agir basan melinetler: Fitir sadakasi bdyledir. Ciinkii bunda ibadet

yo6nii melinet ydniine baskindir,*

iii) Tbadet ve mefinet 6zelligi tasimakla birlikte me(inet yonii baskin olan fiiller:
Osiir bdyledir. Hanefilere gore sabi ve mecnunun da 8siirle yiikiimlii olusu, burada
melinet yoniiniin baskin oldugunu fakat osliriin sarf mahallinin Misliiman gaziler ol-
masi agisindan ibadet yoniiniin de bulundugunu gostermektedir.

Fer‘i-amell meselelerde cumhura gore haber-i vahid hiiccettir. Burada asli ve
fer9 ibadetler arasinda fark bulunmamaktadir. Bununla birlikte bir kisim alim, sadece
feri ibadetlerle ilgili olmas1 durumunda haber-i vahidin makbul olacagini savunmus-
lardir.” Ornegin bir hadiste® bes okkadan (200 dirhem) az giimiiste zekat yiikiimliiltigii
bulunmadig: bildirildiginden giimiisiin nisabinin 200 dirhem (595 gr.) oldugu husu-
sunda ittifak edildigi® icin bu miktar asli ibadet hitkmiindedir. Bunlara gére {izerinde
icmi edilen miktardan azini bildiren haber makbul sayilmayacaktir. Buna karsin bes
okkadan fazlasini bildiren haber makbuldiir. Ciinkii bu fazla miktar fer4 bir miktar olup
asli ibadet 6zelligi tasiyan miktarin, yani bes okkanin tizerine eklenmektedir. Bu alim-
lere gore asli ibadetler dinin riikiinleri oldugu i¢in kat4 6zellik tasimayan bir delille
bunlarin ispati caiz degildir. Ancak fer ibadetlerin kiyas deliliyle ispat edilmesi caiz
oldugu gibi haber-i vahidle ispat edilmesi de caizdir.*

Cumhur ulemiya gére bdyle bir ayrima gerek yoktur. Ciinkii amel gerektiren ha-
ber-i vahid tiiriinden deliller bdyle ibadetler arasinda ayrimda bulunmadig: gibi sahabe
de ibadetler alaninin tamaminda 4had haberleri makbul saymaktaydilar.*

fbadetlerle ilgili haberlerin makbul sayilmasi noktasinda ravi sayisiyla ilgili
farkli goriisler ve degerlendirmeler bulunmaktadir. Cumhurun ve Hanefilerin aksine,
bir grup alim say1 sartim ileri siirerek en az iki adil ravi/muhbir tarafindan

»  Biiylik Ali Haydar Efendi, Usal-1 fikh, 334.

% Biiylik Ali Haydar Efendi, Usal-1 fikh, 334.

2 Buhard, Kesfiil-esrdr, 3/42.

2 Buhari, “Zekat”, 32.

?  Mehmet Erkal, “Nisab”, Tiirkiye Diyanet Vakfi slim Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 2007), 33/139
%0 Buhard, Kesfiil-esrar, 3/42.

31 Buhard, Kesfiil-esrdr, 3/42.
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aktarilmayan haberlerin makbul olmayacagini savunmuslardir. Bu gériislerini destek-
lemek amaciyla su hususlari delil olarak zikretmislerdir:

a) Hz. Peygamber (sallalldhu aleyhi ve sellem), baska birisi, lehinde sahitlikte bu-
lununcaya kadar Zii'l-Yedeyn'in haberini** kabul etmemistir.

b) Hz. Eb{i Bekir, Muhammed b. Mesleme sahitlik edinceye kadar Mugire’nin ni-
nenin miras payiyla ilgili haberini* dikkate almamistir.

A A

¢) Hz. Omer, Eb{i Sald el-Hudri rivayette bulununcaya kadar Ebi Mis&'nin izin
istemekle ilgili rivayetinin® geregiyle amel etmemistir.”

Ancak cumhur ulem3; ibadetlerle ilgili haberlerin makbuliyetinde ravi sayisinin
sart olmadigini savunmuslardir. Clinkii sahabe, say1 sarti ileri siirmeksizin 4had haber-
lerle amel etmekteydiler. Bu da onlarin icméidir.*® Zira 6nemli olan, aktarilan haberin
dogru olma vasfidir. Ahad haberin dogru ve makbul olmasini saglayan unsur ravi sayisi-
nin en az iki olmasindan ziyade haber-i vahidin gegerli olmasini saglayan ozellikle ravi
ile ilgili sartlarin bulunmasidir. Nitekim sayinin fazla olmasi rivayetin yalan olma ihti-
malini tek basina bertaraf edemez.”’

Hanefiler ravide aranan dort sartin* bulunmasi halinde yukarida sayilan ibadet
tiirlerinin tamaminin haber-i vihidle sabit olacagini belirtmektedirler.*® Dolayisiyla
fasik bir kimsenin, yukarida zikredilen ibadetlerle ilgili haberi makbul sayilmaz. Ciinkii
fasik kiside adalet sart1 bulunmamaktadir. Yine mestirii‘l-hdlin de bdyle haberleri mak-
bul degildir.”” Mesel4 bir kimse §gle namazini bitirdikten sonra birisi gelip “Sen namaz
iki rekat kildin.” seklinde haber verse, muhbirin, rivayet sartlarini tasimas: halinde ha-
beri duyan kisinin namazi iade etmesi gerekir. Diger ibadetlerde de durum benzerdir.*

2 Konuylailgili detayl bilgi igin bk. Buhard, “Salat”, 88; “Ezan”, 69; “Sehv”, 3-5; “Edeb”, 45; “Ahbaru’l-Ahad”,
1; Miislim, “Mesacid”, 97, 99; ibn Mace, “ikAmetii’s-Salat”, 134-135.

3 Tirmiz, “

Feraiz”, 10; Ibn Mace, “Feraiz”, 4.

3 Miislim, “Adﬁb”, 33.

Buhari, Kesfiil-esrdr, 3/43. Bu goriis sahipleri bagka deliller de ileri siirmektedirler. Bu delillere ydnelik
Hanefilerin elestirileri icin bk. Cessas, el-Fusiil, 3/75-109.

% Buhard, Kesfiil-esrar, 3/43.

7 Debiisi, Takvim, 177; Buhari, Kesfiil-esrdr, 3/43.

Bu sartlar arasinda; i) Akil, ii) Zabt, iii) Adalet, iv) isldm, v) Kitap ve siinnete aykir1 olmamak gibi sartlar
yer almaktadir. Burada kastedilen ise ilk dért sarttir. Bk. Mahm{id Esad b. Emin Seydisehrd, Telhisu ustil-1
fikh (Izmir: Nikolaydi Matbaas1, 1313), 319, (Dipnot: 1).

8 Buhard, Kesfiil-esrar, 3/42.

¥ Bilyiik Ali Haydar Efendi, Usdl-i fikh, 334.

0 Biiyiik Ali Haydar Efendi, Usal-i fikh, 334.
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Yine sabi, ma‘tth ve gayrimiislim birinin diydnat* alaniyla ilgili haberleri de muteber
kabul edilmemektedir.* Bunun nedeninin ravi ile ilgili sartlar oldugu s6ylenebilir. Zira
sablde temyiz kudreti; ma‘tihta, akil ve zapt; gayrimiislimde ise Isldm sart1 bulunma-
maktadir.

fbadat alaninda aktarilan haber-i vahidle ilgili bu sartlar1 benimseyen Hanefiler,
yine bu alan igindeki diydndt kisminda fasik ve mest@rii’l-halin aktardig1 haberin; isiten
kisinin arastirma yapmasi sartiyla makbul olacagini belirtmislerdir. Yani kendisine ha-
ber verilen kisi, fisik veya mestlrii’l-halin haberiyle dogrudan amel etmek yerine, ha-
berin dogrulugunu arastiracak ve kalbinin mutmain olmasi durumunda bununla amel
edecektir.”” Mesela birisi abdest alacagi sirada fasik birinin “0 ibrikten abdest alma. Zira
o pistir.” sozl lizerine teyemmiim ile namaz kilsa, ardindan suyun temiz oldugu anla-
silsa bakilir: Eger haberi aldig1 sirada suyun tat ve rengine bakarak vicdani kanaatiyle

haberi teyit etmisse namazi gegerlidir. Yoksa namazi gecerli olmadigindan iade etmeli-
dir.”

Goruldiigii tizere Hanefiler ibddatin diyAnat kisminda fasik ve mestirii’l-hélin
haberini, aragtirma sartiyla makbul saymaktadirlar. Ciinkii béyle yapilmasinda zaruret
vardir. Nitekim bu tiir haberlerde adil bir kisinin ihbar1 sart kosulacak olsa, zorluk ve
sikint1 olusacaktir. Halbuki 4dil bir kimse sularin temiz olup olmadigim bildirmek gibi
basit ve siradan islerle mesgul olamaz. Buna ragmen “Mutlaka onlarin ihbari sarttir.”
denilirse, ibadat alani sikintiya sokulmus olacaktir.*

Hanefiler ibadetler yaninda, hadis rivayeti meselesine de bu baglamda deginir-
ler. Buna gore diyanatin diginda olan ibadetler ve hadis rivayetinde zaruri bir durum
yoktur. Zira herkesin hadis rivayet etmesine zaten cevaz verilmemistir. Ser? konular-
daki haberleri alip nakledecek kisiler her asrin giivenilir nde gelen alimleridir. Dolay-
styla “Filan kisi fisiktir ama hadis rivayet etme zarureti vardir.” denemez. Boyle bir za-
ruret hicbir zaman kabul edilmeyecegi i¢in sikint1 da tahakkuk etmeyecektir.*

Diyanat kavramindan maksat; Bilmen'in de ifade ettigi sekliyle “ibadetlerin miiteallaklar1”, yani ibadet-
lerin yerine getirilmesi icin gerekli olan sebep, sart vs. gibi hususlardir. Bk. Bilmen, Hukdk-1 Islamiyye,
1/156.

1 Seydisehrd, Telhis, 319.

2 Bilyiik Ali Haydar Efendi, Usdl-i fikh, 334.

“ Bilyiik Ali Haydar Efendi, Usdl-i fikh, 335.

*  Bilyiik Ali Haydar Efendi, Usil- fikh, 335.

> Bliylik Ali Haydar Efendi, Usal-1 fikh, 335.
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1.2. Cezalar/Uk{bat

Ceza hukukunun konusunu teskil eden “ukiibdt”; suglara ve cezalarin agirhigina
ve niteligine gore ti¢ kisma ayrilmaktadir:

a) Had cezalarini gerektiren suglar,
b) Kisas ve diyet cezalarim gerektiren suglar,
c) Ta“zir cezalarini gerektiren suclar.*

Bunlardan 6zellikle had cezast gerektiren suglarin haber-i vahid ile stibutu ihtilafli-
dir. Glinkii diger cezalarin aksine hadler, haberde beyan edildigi tizere siiphe bulunmasi
durumunda diisiiriilmektedir.”” Haber-i vahid de zan/siiphe ihtiva ettigi icin kendisiyle
had cezalarinin siibutu ihtilaflidir. Dolayisiyla “zina, iftira, icki igme, hirsizlik tiiriinden
serl hadlerin haber-i vahid ile sabit olup olmadig1 hususunda ihtilaf edilmistir. “Haber-
i vahidlerin had cezalarinin mesruiyeti bakimindan kaynak olup olmayacag: sorunu-
nun, haber-i vahidlerin zannf oluslarinin, siiphe sebebiyle hadlerin diisecegini dngéren
ilke kapsaminda degerlendirilmesinden kaynaklandig1 goriilmektedir.”*® Bir kimse ¢1-
kip da ‘Filan kimse sarap icti.” veya ‘Falanca hirsizlik yapti.” seklinde haber verse, buna
istinaden o adam hakkinda icki veya hirsizlik haddinin uygulanmasi caiz midir?”* so-
rusu bu noktada 6nem kazanmaktadir. Bu konuda Hanefilerin iki temel yaklasimi be-
nimsedigi sdylenebilir:

Fukahanin ¢ogunluguna gére had*® cezalarinin haber-i vahidle ispati caizdir. EbQ
Yisuf'tan (1. 182/798) bu ydnde bir goriis aktarildigi gibi Cessas'in (1. 370/981) yani
sira Hanefilerin ¢ogunlugu da bu goriisii benimsemektedir. Hanefilerden Kerhi'nin (61.
340/952) yani sira miitekellim usulciilerden Eb{i Abdillah el-Basri’nin (1. 369/979-80)
benimsedigi diger yaklasima goére caiz degildir. ifadelerinin baglamindan anlagilacag

4 Abdulkadir Udeh, Sekiiler Ceza Hukuku Kurumlartyla Mukayeseli Islim Ceza Hukuku -Genel Hiikiimler-, gev. Ali
Safak (istanbul: Kayihan Yayinlari, 2012), 1/108.

¥ Bk. Ahmed b. el-Hiiseyn b. Ali b. Musi el-Beyhaki, es-Siinenii’l-Kiibrd, thk. Muhammed Abdiilkadir Ata

(Beyrut: Darii'l-Kiitiibi'l-ilmiyye, 1424/2003), 8/57-58.

Tiircan, “Haber-i Vahidlerin Hadd Cezalar1 Bakimindan Kaynak Olma Degeri”, 580.

*  Biiyiik Ali Haydar Efendi, Usiil-i fikh, 335. Ayrica bk. Serahst, Usil, 1/333.

Had: Allah’in (c.c.) (dmmenin) hakki olarak belirlenmis bir cezadir. Tespit edilmis cezanin ménasi, tayin

edilip sinirlanmis, bir baska ifadeyle en az ve en yukari sinirlari olmayan ceza demektir. Allah’in hakk:

olusunun anlamyi, bu cezalarin, kisiler ve topluluk tarafindan diisiiriilmesinin, affinin ve bagislanmasinin

ve azaltilmasinin miimkiin olmadig1 hak demektir. Kamu yararini ve maslahatin ilgilendiren, kamu ya-

rarin1 gerceklestiren her ceza, Islam hukukunda Allah’in hakkidir. Bu kamu yarari da insanlari kétiiliik-

lerden uzaklastirmak, onlarm her tiirlii can ve mal giivenligini saglamaktir. Odeh, Mukayeseli [slim Ceza

Hukuku, 1/109.
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lizere Pezdevi (61. 482/1089) ve Serahsi (6. 483/1090) de Kerhi’nin goriisiine meyletmis
goriinmektedirler.”' Asagida bu goriisler tizerinde ayrintili durulmaya caligilacaktir.

1.2.1. Had Cezalarinin Haber-i Vahidle Sabit Olacag Goriisii

Had cezalarinin haber-i vahidle sabit olacagini benimseyenlere gore had cezasi
kapsamindaki meselelerin haber-i vahidle stibutunun miimkiin olmasinin iki dayanagi

vardir:

i) Beyyine ile amel edilebilecegi yoniindeki icm4: Mesel4, sdyledikleri séz, haber-
i vahid 6zelligi tasidigr halde iki kisinin sahitligiyle kisas sugu sabit olmaktadir. Nasil ki
haber-i vahid kapsaminda degerlendirilebilecek beyyinelere dayanilarak amel edilebi-
liyorsa bizzat haber-i vahide dayanilarak da uygulamada bulunulabilmelidir.”* Ayrica
beyyinelerdeki siiphe, beyyinenin hukuken kabul edilmesine mani olmadig: gibi had-
lerle ilgili haber-i vAhiddeki siiphe unsuru da haber-i vihidin makbul sayillmasina mani
olmamalidir.”

ii) Mdiz hakkindaki nebevi nas:* Recm cezasiyla ilgili nebevi nas, Mdiz hakkinda
varit ve haber-i vahid ile sabittir. Bu nassin delaletiyle amel edilmesi hususunda icma
olusmus ve buna istinaden baska zinilere de recm cezasinin uygulanmasi lazim gelmis-
tir. Metni itibariyle mezk{r rivayet haber-i vahid 6zelligi tasidig1 icin zan ifade ettigi
halde, recm cezasiyla ilgili bu rivayet ile cezalandirma sabit oluyorsa, haber-i vihidin
uk@batin her kisminda makbul olmas: icap eder.”

1.2.2. Had Cezalarimin Haber-i Vihidle Sabit Olmayacag Goriisii

Kerhi’'nin basini ¢ektigi bu goriis sahiplerine gére, “Nassin kendisinde siiphe bu-
lunmasi durumunda had cezalar1 diisiiriiliir. Stiphe icerme bakimindan haber-i vahid
ile kiyas delili benzesmektedir. Dolayisiyla nasil ki kiyas delili ile had cezalar: sabit ol-

muyorsa haber-i vahidle de sabit olmamalidir.”>®

1 Buhard, Kesfiil-esrar, 3/43-44.

52 Bilylik Ali Haydar Efendi, Usiil-i fikh, 335-336.

5% Buhard, Kesfiil-esrar, 3/44.

% Farkli rivayetler i¢in bk. Ahmed b. Hanbel, Miisned, thk. Ahmed Muhammed Sakir (Kahire: Darii’l-Hadis,
1416/1995), 1/184; Ebli Bekr Abdulldh b. Muhammed b. Ebi Seybe ibrahim el-Absi ibn Eb( Seybe, el-
Kitabiil-musannef fi'l-ehddis ve'l-dsar, thk. Kemal Yasuf el-HGt (Riyad: Mektebetii'r-Riisd, 1409), 5/538; Ebll
Muhammed Abdullah b. Abdirrahman b. el-Fazl b. Behram b. Abdissamed Darimi, Siinenii’d-Darimi, thk.
Hiiseyn Selim Esed ed-Darani (el-Memleketii’l-Arabiyyetii’s-Sulidiyye: Darii’l-Mugn{, 1412/2000), 3/1494.

> Bilyiik Ali Haydar Efendi, Usil-i fikh, 336.

¢ Buhard, Kesfii'l-esrdr, 3/44.
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Bu goriis sahipleri birinci goriiste olanlar gibi had cezalarinin beyyinelerle sabit
olabilecegini savunmaktadirlar. Ancak onlarla ayristiklari nokta, had cezalarmin beyyi-
nelerle ispat edilmesine kiyasen haber-i vahidle de ispat edilebileceginin savunulmasi-
dir. Boyle bir kiyasin gegersizligini savunan bu goriis sahiplerine gore “had cezalarinin
beyyine ile ispat edilmesinin dayanaklar1 kesin bilgi gerektiren nas® ve icmadir.”>®
Buna karsin had cezalarinin haber-i vahidle ispat edilebilecegini gésteren ve kesin bilgi

gerektiren herhangi bir nas bulunmamaktadir.

Goruldiigii lizere burada had cezalarinin beyyinelerle ispat edilmesinin daya-
nagi, mezk{ir nassin delaletidir. Bu noktada ilk goriis sahipleri nassin delaletinin esas alin-
mas! durumunda kiyas delili kullanilarak da had cezalarinin ispat edilebilecegini ileri
stirmektedirler. Ciinkii nasil ki beyyine ile amel etme gerekliligi kesin bilgi gerektiren
nassin delaletiyle sabit ise kiyas deliliyle amel etmenin liizumu da kesin bilgi gerektiren
naslarin deléletiyle sabittir. Bu durumda siiphe barindiran kiyas deliliyle hiikiim sabit
olabiliyorsa, haber-i vahidle de hiikiim sabit olabilmelidir.

Had cezalarinin haber-i vahid ile sabit olmayacag gériisiinde olanlar, ilk goriis
sahiplerinin mezk{r savini s6yle elestirmektedirler: “Hanefiler kiyas delili kullamlarak
had cezalarinin gegerlilik kazanmayacagi hususunda hemfikirdirler. Bunun nedeni ce-
zalarin nitelik ve niceliginin tek tek naslarla belirlenmis olmasidir. Burada re’yin/kiya-
sin etkisi yoktur. Bu nedenle kiyas kullanilarak cezalarin ispati miimkiin degildir. Ancak
haber-i vahid i¢in durum farklidir. Giinkii haber-i vahid, haddizatinda, kanun koyucu
olan Hz. Peygamber’in (sallallahu aleyhi ve sellem) szii olup her hiikmiin ispati da ha-
ber-i vahide baglidir. iste bu nedenle haber-i vahidin delil kabul edilmesi gerekmekte-
dir. Nitekim her iki sugun da ortak bir y6nii bulunmasina ragmen Eb{i Hanife zina su-
cuna kiyasla livata sucuna had cezasi takdir etmemistir.”* Bunun yerine livata suguyla
ilgili haber-i vahidi esas alarak ceza takdir etme yoluna gitmistir.

2. Kul Haklan

Kul haklar1, sonugta kamu yararini ilgilendirse bile ilk planda ferde ait bir men-
faatin korunmasini hedef alan ve ferdin s6z hakkinin bulundugu haklar olup bunlar da
genel ve 6zel kul haklar: seklinde iki grupta incelenebilir. Genel kul haklari, toplumda
herkesi ilgilendiren ve fertlerin ortaklasa sahip bulundugu menfaat ve imkanlardir.

Kesin bilgi gerektiren nas ile kastettikleri en-Nisa stiresinin 15. ayetinde gegen (oS an)i Sedde |5ginnls)
ibaresidir.

58 Buhard, Kesfiil-esrar, 3/44.

% Buhard, Kesfii'l-esrdr, 3/44.
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Ozel kul haklar: ise kamuya acik olmayip ferdin sahsina ait olan, esasinda kisilerin 6zel
yararlarini korumay1 hedef alan haklardir.*

2.1. Salt ilzam Edici Konulardaki Haberin Sartlar

Farkli inang sahiplerinin miisterek olduklari® muimel4t alaninin bu kismina
dahil edilebilecek dzellikteki hukuki muameleler® Hanefi usulciiler tarafindan salt ilzam
gerektiren alan seklinde terimlestirilmistir.

Salt ilzam ibaresiyle Hanefiler ibadetler alanini kapsam dis1 birakmaktadirlar.
Clinkdi salt ilzamdan maksat, aktarilan haberin, muhbiri degil de haberin aktarildigi ki-
siyi ylkiimlii kilmasidir. Hem muhbiri hem de haberin aktarildigi kisiyi ilzam ettigi i¢in
farz ibadetlerle ilgili haberlerde salt ilzam &zelligi bulunmamaktadir. Baska bir deyisle
bu tiir haberler hem ilzam/borclandirma hem de iltizam/bor¢clanma barindirmaktadir.
Gergek anlamda salt ilzam, sahitlik yapmay1 gerektiren hukuki konularda s6z konusu-
dur. Ciinkii bu tiir haberler muhbirden ziyade haberin aktarildigi kisiyi ilzam etmekte-
dir.®

Molla Fenar? (6. 834/1431) Allah haklarinin ilzam bakimindan taksim edilme-
mesini soyle izah eder:

“Allah haklar1 ilzam bakimindan taksim olunmamustir. Ciinkii bunlarda liizum, kisinin
Islam™ iltizam etmesiyle olur, muhbirin ilzamiyla degil. Bundan dolayidir ki haberi isiten
kisiye, her hangi bir kazaf hiikiim olmaksizin o haberin hiikmii vdcib olur. Bu hususlarda
sahitlik ise ya sirf yiiktimliiliigtin izhar edilmesine yoneliktir yahut kul hakki icermesi

7764

sebebiyledir.

Hanefiler bu kismin kapsaminda degerlendirilebilecek haberin gecerli olmasi
icin muhbirle ilgili benimsedikleri sartlarin yani sira bu kisinin veldyet ehliyetine sahip

olmasi, sahitlik bildiren ifade kullanmas: ve gerektiginde gerekli miktarda sahit getirmesi

€ Bardakoglu, “Hak (Fikih)”, 15/143.

1 Serahsi, Usill, 1/334.

Bu muamelelerden maksat; her iki tarafin da bor¢lanmasini saglayan satim, kira gibi mevzuun karsihig
bulunan ivazl akitlerdir. Hayreddin Karaman, “Akid”, Tiirkiye Diyanet Vakfi islim Ansiklopedisi (Istanbul:
TDV Yayinlari, 1989), 2/252.

¢ Signaki Hisdmiiddin Hiiseyn b. Al b. HaccAc, el-Kaft: Serhu’l-Pezdevi, thk. Fahreddin Seyyid Muhammed
Kénit (Riyad: Mektebetii'r-Riisd, 1422/2001), 3/1316.

Molla Fenard, Fusiilii'l-beddyi ff usili’s-serdyi¢, thk. Muhammed Hiiseyn Muhammed Hasen Ismail (Beyrut:
Darii’1-Kiitiibi'l-ilmiyye, 1427/2006), 2/265.
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tiiriinden ilave sartlar benimsemislerdir.®® Bunun birkac nedeni vardir: ilki, bu tiir hu-
kuki muamelelerde taraflar: ilzam eden, ytikiimlii kilan bir yoniin bulunmasindan 6tiirii
ilave bir tedbirin varhigina duyulan ihtiyactir.® Diger bir neden ise haklarin hile ve al-
datmadan korunmasidir.”’ Nitekim insanlar arasinda ¢esitli arzulardan kaynaklanan
husumetler olusabilmektedir. Husumet olusturan konularda sahtekirliga basvurul-
dugu, hileli ve batil durumlarla mesguliyetin bazi kisilerce meslek haline getirildigi ma-
lumdur.®® Husumet, taraflar arasinda iddia ve inkira dayali miinazaanin varligina ne-
den oldugu i¢in taraflardan birinin, yani hakli olanin tercih edilebilmesi, yargilamanin
kolaylastirilmasi vb. amaglarla seriat, bu ilave sartlari benimsemektedir.®®

Bu genel bilgileri verdikten sonra ilzam gerektiren akitlerle ilgili konularda ha-
berin kabulii i¢in icap eden sartlar ele alinacaktur.

2.1.1. Velayet Ehliyeti

Hanefiler, ilzam edici nitelikteki haberi aktaranin, yani tigtincii tarafin veldyet eh-
liyetine” sahip olmasim sart gérmektedirler. Bunun nedeni, bu tiir hukuki muamelele-
rin, taraflari ilzam edici olmasindan dolayi her iki taraf i¢in de hukuki sonuglar dogur-
mas1 ve taraflardan birinin, diger tarafin rizasi olmaksizin, salt kendi rizasiyla muame-
leyi feshetme hakkina sahip olmamasidir. Buna binaen bdyle muamelelerin sebepsiz
yere feshedilmesi halinde karsi tarafin zararinin tazmin edilmesi gerekmektedir.

Alim-satim ve kiralama islemleri, kul haklarindan olan ve ilzam iceren akit tiir-
lerindendir. Ornegin bir kimse malini satar veya kiraya verirse, kars1 tarafin rizasi ol-
maksizin tek basina akdi feshedemeyecegi icin boyle bir akit hem sahih hem de lazimdir.
Buna gore ldzim akitlerin varligini ihtiva eden haber de ilzam edici nitelikte olmalidir.
flzam edicilik 6zelligini veldyet ehliyeti kapsaminda degerlendiren Hanefiler, velayete
ehil olmayan kisinin, ilzama da ehil olmadig1 goriisiindedirler. Velayet ehliyeti sGylenen
sozlin, istesin veya istemesin karsi taraf iizerinde hukuki sonug¢ dogurmasini sagladi-
gina gore, soz dzelligi tasiyan haberin de kargi taraf tizerinde sonug dogurabilmesi icin
muhbirde veldyet ehliyeti bulunmalidir. Bdylece haber, haberin aktarildig: kisinin

¢ Serahs, Ustil, 1/334; Buharf, Kesfiil-esrdr, 3/45; Bilyiik Ali Haydar Efendi, Usiil-i fikh, 336; Seydisehr?, Telhfs,
319-320; Debist bu kisimla ilgili olarak veldyet ehliyetine sahip olma sartinin gerekliliginden bahsetmemek-
tedir. Bk. Debfist, Takvim, 178.

¢ Bilmen, Hukitk-1 Isldmiyye, 1/156.

¢ Pezdevi, Usiil, 409. Buhar?, Kesfiil-esrdr, 3/45.

% Serahsi, Usill, 1/334-335.

% Serahsi, Usiil 1/334.

Hanefilere gore kisi; akil, biilug ve hiirriyet sartlarini tasidig takdirde velyet ehliyetine sahip olur. Bk.

Buhari, Kesfii'l-esrar, 3/45.
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arzusuna uygun olup olmamasina bakilmaksizin tesir gosterebilmelidir.” Bu durumda
tiglincli taraf durumunda olan ve hukuken veldyet ehliyetine sahip goriinmeyen sabi
veya kolenin bu nitelikteki akitleri muhtevi haberleri, Hanefilere gére, makbul olmadig1
icin delil olamaz. Ornegin taraflardan biri bir ev satin aldigini iddia edip satict konu-
mundaki taraf bunu inkar etse, miiddei de iddiasini bir ¢ocukla ispatlamaya kalkissa,
iddias1 kabul edilmez. Clinkii alim-satim akdi, 1zim akit tiirlerinden oldugundan, 1dzim
akitleri ispat mahiyetindeki haberin de ilzam edici nitelikte olmas1 icap eder. Buna gore
taraflarin yiiktimli kilinabilmesi veldyet ehliyetine dayandigi, cocukta da velayet ehli-
yeti bulunmadigi i¢in’ Hanefilere gére cocugun bu kisimla ilgili aktaracag haber delil

olamaz.”
2.1.2. Sehadet Lafzinin Kullanilmasi

Hanefilere gore salt ilzam igceren haber icin veldyet ehliyeti sart oldugu gibi lafz-1
sehddet de gerek-sarttir. Muhbir, “sahitlik ederim ki (mesel4, evini satt1).” ifadesini biz-

174

zat kullanmalidir. Buradaki ihbari ciimlede “sahitlik ederim”’ ifadesinin kullanilmasi

haberin tekit edilmesi, desteklenmesi amaciyla gereklidir.”

7t Biiylik Ali Haydar Efendi, Usal-1 fikh, 336.

Gocukta velayet ehliyeti bulunmamaktadir. Giinkii cocuk; muhbirin velayet ehliyetine sahip olmasini ge-
rektiren akil sahibi olmak, hiir olmak ve balig olmak sartlarindan balig olma sartini tasimamaktadir. Bk.
Buhard, Kesfiil-esrar, 3/45.

7 Bilylik Ali Haydar Efendi, Usiil- fikh, 336-337.

Salt ilzam iceren haberin gegerli olmast i¢in sahitlik bildiren lafiz “sehidet ederim” seklinde muzari fiil
kipinde olmalidir; “sehadet ettim” seklinde mazi fiil kipinde kullanilmasi, hukuki bakimdan gegersizdir.
Sahitligin edasi, Hanefilere gére, sadece “sehidet ederim” lafzinin kullanilmasiyla miimkiin oldugundan
bir seyin gercekten tahakkuk ettigini bildiren “biliyorum” veya “bildiriyorum” tiiriinden lafizlarin kulla-
nilmast, sahitlik icin yeterli degildir. Giinkii “sehadet ederim” lafzi, hem Kitap ve stinnetin lafzina uygun-
dur hem de baska lafizlarla sahitligin caiz olmayacag: yoniinde icma bulunmaktadir. Sahitlik bildiren laf-
zin kullanilmasi hususunda ayni anlama gelecegi icin ayni amaca hizmet edecegi varsayilan lafizlarin
kullanimina izin vermemeleri Hanefilerin bu meseleyi lafzin esas oldugu hususlardan gérmeleri sebebiy-
ledir. Onlarin, sehadeti (.g2i) lafziyla sinirlamalarinin nedeni, “sehédet ettim” lafzinin, gegmis zamanda
gergeklesen bir olay1 bildirmesidir. “Sehadet ederim” lafzi ise “su anda sehadet ederim” anlamina geldigi
icin “miisahede”, “kasem/yemin etme” ve “simdi haber verme” manalarim icermektedir. Dolayistyla bu
kullanim “Allah’a yemin ederim ki, ben bu olaya bizzat géziimle muttali oldum ve simdi onu ihbar ede-
rim” anlamina gelmektedir. Halbuki hem bu lafzin gegmis zaman kipinin hem de ayni esanlaml lafizlarin
kullaniminda “sehadet ederim” lafzinin ickin oldugu mezk{ir manalar bulunmamaktadir. Bk. Kiigiik Ali
Haydar Efendi, Diirerii’l-Hukkdm Serhu Mecelleti'l-Ahkdm, cev. Rasit Giindogdu (istanbul: Giil Nesriyat, ts),
4/251. Esanlaml lafizlarin kullanilamamasuyla ilgili bk. Cessas, el-Fusl, 3/70.

7> Bliylik Ali Haydar Efendi, Usal-i fikh, 337.
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2.1.3. Sahit Sayisinin /nde’-Imkén $art Olmasi

Hanefilere gore sehidet lafzinin yani sira sahit sayisinin dikkate alinmasinin ne-
deni, aktarilan haberin desteklenmesi, takviye edilmesidir. Béylece hile ve aldatma as-
gari diizeye ¢ekilmis olacaktir. Nitekim Hanefilere gore taraflar arasinda haddizatinda
gecerli ancak birbiriyle celisik iki haberin bulunmasi durumunda bu husumeti bir bagka
haber getirmekle ¢6zmek miimkiin degildir. Dolayisiyla kars: taraf aleyhinde kisinin
kendi iddiasini pekistirme 6zelligi baskin olan yemin etmek veya sahit getirmek suretiyle
husumetin ¢6ziilmesi gerekmektedir.”® Bu noktada yemin edilmesi yerine sahit sayisinin
sart kosulmasini Hanefi usulciilerden Abdiilaziz el-Buhari akli olarak s6yle izah etmek-
tedir:

“Taraflardan her birinin kendilerine ait haberleri haddizatinda gegerli ve dogru olabilir.
Buna karsin sayet iddia sahibi, bir sahit getirmis olursa iddiasin desteklemis olacaktur.
Fakat inkdr eden taraf da asli bir sahitlik 6zelligi tastyan berdet-i zimmet vasfina sahiptir.
Bu durumda dogru séylemis olma bakimindan her iki taraf da birbirlerine denk olacak-
lardir. Dolayisiyla taraflardan birinin iddiasinin tercih edilebilmesi icin bir baska sahidin

varligina ihtiyag vardir.””

Her ne kadar Hanefiler bu kismin kapsamina girecek haber(ler)in gecerliligi hu-
susunda velayet ehliyeti ile lafz-1 sehddeti gerek-sart kabul ediyorlarsa da yeterli miktarda
sahidin bulunmasini gerek-sart grmemekte, bunu da inde’l-imkdn’® ifadesiyle takyit et-
mektedirler.” Buna gore ilk iki sart:1 tagiyan, ancak yeterli miktarda sahit getiremeyen
kisinin iddias1 hukuken gecerli kabul edilmektedir. Bununla birlikte taraflardan biri id-
diasini desteklemek amaciyla ne kadar sahit getirirse, iddias1 da o nispette kuvvetli ola-
caktur.

7 Serahst, Usiil, 1/334; Buhard, Kesfiil-esrdr, 3/46.
77 Buhard, Kesfiil-esrar, 3/46.

78 Bu alanla ilgili haberin delil olabilmesi i¢in say: hususunda hemfikir olan Serahsi ve Pezdevi’nin ayristik-
lar1 nokta; Serahsi’'nin say1 sartini mutlak olarak zikretmesi, Pezdevi’nin ise say1 sartini “imkan élgiisiinde”
kaydiyla takyit etmesidir. Bk. Serahsi, Usil, 1/334; Pezdevi, Usiil, 409; Buhari, Kesfiil-esrdr, 3/45; Bilyiik Ali
Haydar Efendi, Usiil-1 fikh, 336; Seydisehrd, Telhis, 320; Bu ihtilafin, hitkmiin belirlenmesi bakimindan 6nem
arz ettigi sdylenebilir. Soyle ki Serahsi'nin perspektifinden bakildiginda bu alana giren her tiirlii hukuk?
tasarrufun gegerli olmasi i¢in haber veren kisilerin ki bir bakima sahit statiistinde olduklar1 séylenebilir-
sahitlik icin gerekli goriilen en az sayida -ki bu da ya iki erkek veya bir erkek ve iki kadin seklindedir-
olmas1 gerekirken Pezdevinin perspektifinden, haberi verenin sayisinin 6nemi bulunmamaktadir.
Seydisehri ve Bilmen'in de belirttigi tizere, imkdn bulunmasi durumunda say: sarttir. Ancak drfen imkan
yoksa say1 sart degildir. Dogum, bekdret vb. salt kadinlara 6zgii durumlarla ilgili ebe kadinin verdigi haber
buna 8rnek verilebilir. Bk. Seydisehrd, Telhs, 320. Bilmen, Hukiik-1 Islamiyye, 1/156.

7 Pezdevi, Usill, 49; Buhari, Kesfiil-esrdr, 3/45; Biiyiik Ali Haydar Efendi, Usiil-i fikh, 337; Seydisehri, Telhis,

320.
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Sahit sayisi, Hanefilere gore, inde’l-imkan sarttir. Eger imkan yoksa bu durumda
sahit say1s1 aranmaz. Dolayisiyla adil bir kisinin veya ebe bir kadinin yapacag sahitlik,
verecegi haber hukuken gecerli olacaktir. Buna gore kadinlara 6zgii hastaliklar, dogum
ve bekaret tiirtinden hukuki olay ve durumlarla ilgili ebe bir kadinin yapacag: sahitlik,
verecegi haber makbuldiir. Clinkii mesel bir odada iki kadin dogum yapsa, cocuklarin
hangi kadina ait oldugu hususunda ihtilaf vaki olsa, ebe bir kadinin verecegi habere bi-
naen, hangi cocugun hangi anneye ait oldugunun hukuken tayin edilmesi gerekmekte-
dir. Benzer sekilde nikah, kolelik, siit emme gibi hukuki olaylar da hem kul haklarin-
dandir hem de 14zim akit 6zelligi tasimaktadirlar. Buna gére bir kadinla evlendikten
sonra adil bir kimsenin “Aldigin kadin siitkardesindir.” seklindeki haberi, evlenen
adamu ilzam edecektir. Ciinkii yapilan nikah, bu haberin geregi olarak batil olacagindan
eslerin ayrilmasi gerekecektir. Dolayisiyla Hanefilere gére alim-satim ve kiralama is-
lemleriyle ilgili haberlerde cari olan sartlarin benzeri nikah, kélelik, siit emme vb. hu-
kuki olaylarla ilgili haberler icin de gecerlidir.*

2.2, Salt lzam Gerektirmeyen Muimel4t Alam

Hanefiler tek tarafli borg iliskisi zelligi tasiyan ivazsiz akitlerden hediye, vedia,
emanet, vekalet, elci génderme tiirinden hukuki muameleleri salt ilzam bulunmayan alan
kapsaminda degerlendirmektedirler. Bu kisimla ilgili aktarilan haberin sahibinin mii-
meyyiz olmasimndan baska bir sarta, yani bir dnceki baglikta temas edilen adil olma, miislii-
man olma, bdlij olma, lafz-1 sehddet, sahit sayist gibi sartlara gerek duymamaktadirlar.
Guinkii onlara gére, bu tiir akitlerde karsi tarafi borglandirma, ilzam etme 6zelligi yok-
tur. Sayet miimeyyiz olma sart1 disinda Srnegin adalet vasfi sart kosulmus olsa, hukuki
muamelelerde son derecede sikinti yasanacaktir. Zira bu tiir basit akitlerde 4dil kisiler-
den ziyade, ¢cocuklarin ve kélelerin istihdami 6rf halinde gelmistir.*

Hanefilere gére miimeyyizin bu kisimla ilgili verdigi haber hukuken gecerlidir.
Muhbirin miimeyyiz olmasi diginda 4dil, cocuk veya miisliiman olup olmamasinin hu-
kuken bir 6nemi bulunmadigini savunan Hanefilere gore, ister kafir ister fasik isterse
miimeyyiz bir ¢cocuk, bir baskasina falancanin kendisine belli bir konuda vekalet verdigi
veya efendisinin kendisine ticaret yapma izni verdigi hususunda bir haber aktarsa, bu-
nun lizerine haber verilen kiside haber verenin dogru sdyledigine dair kanaat olussa,
haberi alan kisinin bu habere dayanarak tasarrufta bulunmasi hukuken gecerlidir. Ni-
tekim Hz. Peygamber (sallalldhu aleyhi ve sellem) de miittaki olan veya olmayanlarin
hediye ettigi yiyecegi kabul ettigi gibi kafirlerle de ticarette bulunuyordu. Onun

8 Bilyiik Ali Haydar Efendi, Usdl-i fikh, 338.
8 Bk. Biiyiik Ali Haydar Efendi, Usiil-i fikh, 339; Seydisehrd, Telhis, 320.
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déneminden itibaren pazarlardaki ticari iliskiler acikcasi bu sekildeydi ve hig kimse bu
tlir muamelelerde adalet vasfini sart kosmuyordu. Adalet vasfinin sart kosulmasi bariz
sikintilara neden olacagi i¢in miimeyyiz olanlarin verdikleri haberlere itimat etmektey-
diler.” Bu hususlarda $afif usiilciilerin de benzer yaklasima sahip olduklar: gériilmek-
tedir.®

Hanefilere gore bu kisim ile salt ilzam bulunan alan arasinda iki yonden fark var-

dir:

i) Bu kisimda her miimeyyizin verdigi haberin kabul edilmesini gerektiren zo-
runluluk hali vardir. Bu zorunluluk hali de kisinin, 6rnegin, kolesine veya vekiline gén-
derebilecegi adil bir kisiyi bulmasinin nadir olusudur. Ayrica haberi isiten nazarinda o
esnada bu haber disinda baska bir delil bulunmadig: gibi, geregini yerine getirebilmesi
icin o kisi, haberin sahibine riicu etme imkanina da sahip degildir. Bu nedenle mevcut
zaruret, hitkkmiin/sartin hafifletilmesinde etkilidir. Buna karsin mezkiir zaruret, salt il-
zam bulunan alanla ilgili aktarilan haberlerde bulunmamaktadir. Ciinkii bu tiir haber-
lerin teyit edilebilmesi icin ¢ok sayida adil kisi bulunabilecegi gibi geregini yapma ba-
kimindan haberi isiten, haberi gecerli gérmedigi takdirde bir bagka delile miiracaat
etme imkanina da sahiptir.*

ii) Bu kisimla ilgili aktarilan haberler, isiteni ilzam edici zellikte degildir. Tasar-
rufta bulunma haklarina binaen, drnegin kéle veya vekilin riske girmeleri mubahtir ki
bu girisimleri onlar1 baglayici degildir. Adalet vasfinin sart kosulmas1 hususuna gelince
0, haberin dogruluk yéniiniin tercih edilmesi igindir ki, bdylece haber ilzam edici ola-
bilsin. Adalet vasfi; taraflar1 baglayici olan meselelerde sart kosulmustur. Yoksa taraf-
lar1 baglayici olmayan muimelatta sart degildir. Ayrica salt ilzam 6zelligi tasimayan hu-
kuki mudmeleler, miisileme (¢ekismesiz dava) zelligi tasimaktadir. Halbuki sahit say1si
ile sehadet lafz1, hukuki muamelenin miinazaali (¢ekismeli dava) olmasi itibariyle sart
kilinmistir. Buna gore miisileme 6zelligi tasiyan ivazsiz akitlerde mezkir sartlar sakit
olmaktadir. $6yle ki bir kimse “Falan kisinin zilyedinde gasp edilmis durumdaki su mal
benimdir. Bu sebeple ben onu ondan aldim.” dese, isiten kisi -6zellikle hakim- bu habere
itimat edemez. Ciinkii bu haberde miinazaanin varligina isaret vardir. Ancak haber ve-
ren, “O kisi yaptig1 gasptan otiirii tovbe etti ve mali bana iade etti.” dese, isiten kisinin

82 Bk. Serahsi, Usiil, 1/335-336; Debfisi, Takvim, 178.
8 Sem‘nt, Kavat'l-edille, 1/333.
8 Bk. Serahst, Usill, 1/336.
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kalbinde de haber verenin dogru séyledigine dair bir kanaat olusmussa, s6z konusu ha-
bere itimat edebilir. Ciinkii bu haber miisilemenin varhigina isaret etmektedir.®

Diger taraftan, bir kimse arkadasina bir adam vasitasiyla hediye olarak bir seccade
gonderse, seccade gonderilen kisi de hediyeyi kabul ettikten sonra o seccadeyi satsa,
ardindan seccadenin hediye degil de bir baskasinin mali oldugu ortaya ¢iksa; bir kisinin
haberi iizerine tasarrufta bulunan zatin bu tasarrufundan &tiirti tazminde bulunmasi
gerekir mi, gerekmez mi? Bu soruyu Hanefiler, benimsedikleri kural geregi tazminde
bulunmasi gerekmedigi seklinde cevaplamaktadirlar. Ciinkii onlara gore bir seyin he-
diye oldugunun haber verilmesinde sayiya ve diger sartlara ihtiya¢ olmayip muhbirin
sadece miimeyyiz olmas1 kafidir. Ayni sekilde bir kimse baska bir yere giderken mtimey-
yiz bir ¢ocukla bir arkadasina emanet olarak yiiz lira génderse, gonderilen kisi o paray1
bir vedia olarak telakki edebilir. Yine miimeyyiz bir cocuk bir kisiye gelerek “Seni falan
adam filan ise vekil kild1.” dese, o kisi de bu habere istinaden bir sey satin alsa, miivekkil
namina tasarrufta bulunmus olur. Ciinkii bu tiir hukuki muimelelerde asla ilzdm bulun-
mamaktadir.®

2.3. Bir Yonden ilzam Gerektiren Muimelit Alam

Mulmelat alanina dahil bazi hukuki olaylar Hanefilere gore “kul haklar: kapsa-
minda olduklar1 igin bir yonden ilzdm icermektedir. Vekilin azledilmesi, mezunun hac-
redilmesi gibi olaylar bu kapsamda degerlendirilebilir. Bununla birlikte kul haklar1 kap-
saminda yer almadigi halde, bir yénden kul haklariyla iliskisi bulunan ser‘i/ibadetle ilgili
haberler de bu kisma dahildir.”*

Hanefiler bu kisimla ilgili haberlerin gecerliligini, muhbirin tasidigi 6zellige bag-
ladiklar1 igin konu hakkinda ihtilaf etmektedirler. Ornegin “Vekilin azledilmesi, mezu-
nun hacredilmesi, sirketin/ortakligin feshedilmesi gibi, bir yénden ilzam bulunan, fakat
diger yonden ilzam bulunmayan hukuki olaylarla ilgili olarak Eb(i Hanife muhbirin
fuzllf olmasi durumunda ravide bulunmasi gereken akil, islam, adalet, zapt gibi sartla-
rin® yani sira sahit sayisi veya adalet vasfinin bulunmasimi gerekli gérmektedir. Buna
karsin muhbirin vekil veya resul (el¢i) olmasi durumunda sahit sayisi veya adalet vasfi-

nin bulunmasini gerekli gérmemektedir. Bu kismi, salt ilzam gerektirmeyen kisma

8 Serahst, Usiil, 1/336; Buhard, Kesfiil-esrdr, 3/52.
8  Bilyiik Ali Haydar Efendi, Usdl-i fikh, 339.

8 Buhard, Kesfiil-esrar, 3/53.

8  Bilmen, Hukitk-1 Isldmiyye, 1/157.
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benzeten”® imameyn ise Eb( Hanife’nin yaptigi gibi ayrima gitmemekte, muhbirin mii-
meyyiz olmasin yeterli gérmektedir.

Eb{i Hanife'nin, muhbiri fuzili veya vekil ve elci seklinde iki kisimda degerlendi-
rip sartlar1 buna gére belirlemesindeki nedenin yetkilendirme sorunu oldugu sylenebi-
lir. $6yle ki fuz{li, bir baskasi adina tasarrufta bulunma hususunda yetkilendirilmeyen
kisi iken vekil veya el¢i yetkilendirilmis durumdadir. Buna gére “vekil veya el¢i olmasi
durumunda muhbirin verdigi haber; kendisini vekil kilan veya el¢i olarak gonderen ki-
sinin sozii gibidir. Dolayisiyla el¢i gonderen igin sart kosulmayan bir seyin onun yerine
gecen kisi i¢in de sart olmamasi dogaldir. Nitekim bir baskasini vekil kilma veya azletme
hakkina sahip fasik bir kisiye ‘Sen adil olmadigin igin vekilini azledemezsin.” denilemez.
Fakat mubhbir, bir fuzGli olursa aktardig1 haber tabii ki vekilin haberi gibi telakki edile-

mez. Dolayisiyla say1 veya adalet vasfi sart olmaktadir,”*

Mubhbirin bir fuzilli olmasi durumunda Eb(i Hanife’ye ve Hanefl biiyiiklerine gore
adil olmas: sart iken, iki fuziilf olmasi durumunda bu kisilerin 4dil olmasinin mesrutiyeti
noktasinda goriis farkliligi bulunmaktadir:

i) Kimilerine gore adalet vasfinin bulunmasi noktasinda muhbirin tek olmasi ile
iki kisi olmas1 arasinda fark yoktur. Yani her haliikdrda fuzili olan muhbirin 4dil olmas:
sarttir.

ii) Kimilerine gdre ise haberi aktaranlarin iki kisi olmasi durumunda adalet vas-
finin bulunmas: sart degildir.”

% Serahs, Usiil, 1/337; Biiyiik Ali Haydar Efendi, Usiil-i fikh, 339-340.
% Debisi, Takvim, 178; Biiyiik Ali Haydar Efendi, Usil-i fikh, 340.

°t Buhari, Kesfii'l-esrdr, 3/53. Abdiilaziz el-BuhAri'nin belirttigine gére mevcut ihtilafin kaynagi, imam Mu-
hammed'in el-Mebsiit adli eserinde kullanilan ifadelerdeki belirsizliktir. $oyle ki; Muhammed biiyiigiin
hacredilmesi meselesinde Eb(i Hanife'nin goriisiine kiyasla ‘Efendi, kolesini hacretse, bu bilgiyi, efendinin
el¢i olarak gorevlendirmedigi bir baskas kleye bildirse, kéle, tanidig iki erkek veya adil bir erkek tara-
findan konuyla ilgili haberi ulastirincaya kadar mahcur olmaz.” demektedir. Yani imam Muhammed’in
bu meseleyi aciklarken kullandig1 (J3&) lafzinin (53 5) lafzinin sifati olup olmadigi hususu meveut ihtilafi
sekillendirmektedir. $8yle ki:

a) Adalet vasfim gerekli géren gruba gére imam Muhammed'in kullandig1 (J3&) lafzi mastar olmast itiba-
riyle bir, iki, cogul, miizekker, miiennes lafizlar icin sifat olarak kullanulmaya elverislidir. Nitekim Hz. Pey-
gamber’in (sallallahu aleyhi ve sellem) (Jus Gaslis & Nl facs V) hadisi de bu gériisii desteklemektedir.
Hadis igin bk. EbQl Bekr Abdiirrezzadk b. Hemmam b. Nafi¢ Abdiirrezzak es-San‘ani, el-Musannef, thk.
Habibiirrahman el-A‘zAm1 (Hindistan: el-Meclisii’l-ilm?, 1403), 6/195; Eb(i Hitim Muhammed b. Hibban b.
Ahmed el-Biisti ibn Hibban, el-ihsan fi takribi Sahih-i [bn Hibban, thk. Suayb el-Arnaiit (Beyrut: Miiesse-
setii'r-Riséle, 1408/1988), 9/386.
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Ancak Eb(i Ylisuf ve imam Muhammed’e gore bu kisim, salt ilzam gerektirmeyen
kisma benzedigi icin muhbirin miimeyyiz olmasi yeterlidir. Muhbir fuzili dahi olsa tem-
yiz vasfindan bagka bir vasif sart degildir. Binaenaleyh nasil ki miimeyyiz bir kisinin
ihbariyla bir bagkasinin vekil kilinmasi hukuken gecerli oluyorsa, ayni sekilde miimey-
yiz bir kisinin ihbariyla vekilin azli de gecerli olmalidir. iinki insanlar vekil kilmaya
nasil muhtag ise vekilini azletmeye de 6ylece muhtagtirlar. Eger muhbir hakkinda ada-
let veya say1 sart kabul edilirse insanlarin isleri sikintiya ugrayacaktir. Sikintinin berta-
raf edilebilmesi igin adalet ve say1 sart kilimmamigtir.*

Sonug¢

Malumdur ki en az iki kisi arasinda cereyan eden her hukuki olay mahkemeye
intikal etmemekte, dolayisiyla kazil/yargisal nitelik kazanmamaktadir. Kimi hukuki
olaylar yargiya tasinirken kimileri de taraflar arasinda ¢oziilmeye calisilmaktadir. Her
iki durumda da digiincii tarafin varhgina ihtiya¢ duyulabilmektedir.

Yargiya tasinan davanin hukuki nitelik kazanmas icin sahitligi ispat vasitasi olarak
kullanimini mezhepler tartismis ve sartlarini belirlemislerdir. Buna karsin yargiya tasin-
mayanlarin ispat1 hususu Hanefi disindaki mezheplerde teorik diizeyde yeterince tarti-
silmamis ve sartlar1 tespit edilmemistir.

Uciincii tarafin verecegi bilginin, kullanacagi séziin hukuki olayin seyrini etkile-
mesi dogaldir. Ugiincii taraf bir konu hakkinda sahitlik 6zelligi barindiran bir ifade kul-
lanabilecegi gibi “Falanca kisi seni su konuda vekil kildi.” seklinde bildirim/ihbar*

Hz. Peygamber burada (Jis sasls) demis fakat (..¢) ifadesini kullanmamustir. Buna gore ilzam edici
olma bakimindan iki fasik kisinin haberi ile tek fasik kisinin haberi arasinda fark yoktur. B3yle bir du-
rumda tevakkuf edilmesi gerekir. Dolayisiyla sayimin fazla olmasinin, hukuki gegerlilik bakimindan bir
Snemi yoktur.
b) Adalet vasfin gerekli gérmeyen gruba gére; sifat olan (Ji¢) kelimesinin miifret formunda kullanilmas
kural olarak miifret kelimeye 6zgiidiir. Buna karsin lafzin zahiri yoniiniin de delalet ettigi iizere (Jiz)
lafzinin mutlak olarak kullanilmas: durumunda tesniye igin kullanilmasi da miimkiindiir. Sayinn fazla
olmasinin, adalet vasfinin bulunmasinda oldugu gibi kalbin kanaat getirmesinde etkisi vardir. Ne var ki,
sayinin etkisi, adalet vasfinin etkisinden daha kuvvetlidir. Ornegin bir kads, bir kisinin sahitligine daya-
narak hiikiim verirse hitkkiim gegerli olmaz. Buna karsin iki fasigin sahitligine dayanarak hiikiim verirse
stinnete/uygulamaya aykir1 olsa bile hitkiim gegerlilik kazanir. Adalet vasfi bulunmaksizin say1 sart1 ger-
ceklestiginde oldugu gibi, say1 sart1 bulunmaksizin adalet vasfi bulundugunda da haber verilen sey huku-
ken gecerlilik kazanir. Buhari, Kesfiil-esrdr, 3/53-54.

2 Bliylik Ali Haydar Efendi, Usal-i fikh, 341.

Ihbar kavrami/kurumu ile “sahitlik” kavrami/kurumu arasinda umum-husus mutlak iliskisi vardir. Buna

gore “her sahitlik thbar 6zelligi tasirken” “her ihbar sahitlik 6zelligi tasimamaktadir.” Soyle ki:

1) Muhbirin kad1 huzurunda bir baskas1 aleyhine yaptig1 ihbara, “dava”;

2) Kad1 huzurunda bir baskas: lehine diger kisinin aleyhine yaptig1 ihbara, “sahitlik”;
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ozelligi tasiyan bir ifade de kullanabilir ki her iki ifade sekli hukuki bir olayin varligina
isaret etmektedir.

Hanefiler bu ayrimi dikkate alarak doktrinde ispat vasitasi olarak sahitligin ya-
ninda mahallii'l-haber teorisini gelistirmislerdir. Bu teoriye gore verilen bilgi ve aktari-
lan haberin hukuken gecerliligi haberi aktaran ile haberin konusu arasinda iliski kuru-
larak belirlenen sartlara baglanmaktadir. Clinkii bu teorinin dikkate aldig1 husus, ha-
ber-i vahid lafzindan sadece Hz. Peygamber’e (sallalldhu aleyhi ve sellem) ve ashabina
isnat edilen rivayetlerin anlasilmayacagi, her donemde hukuki olay niteligi tasiyan her
tlrlii hukuki iliskiyi betimleyen haberin anlasilacagi hususudur. Nitekim haber kavrami;
Hz. Peygamber ve ashibinin sézlerinin yani sira, sonraki donemlerde yasayan insanla-
rin sozlerini de ihtiva eden genel bir kavramdir. Hanefiler bu ayrimi dikkate alarak Hz.
Peygamber ve ashibinin s6zlerinin hukuken gecerliliginin sartlarini ravinin sartlar: bas-
lig1 altinda, sonraki dénemlerde yasayan insanlarin haberlerinin gecerliligi sartlarim
da mahall-i haber baghig1 altinda ele almiglardir.

Hanefiler mahall-i haber kapsaminda degerlendirilebilecek tiirden haberlerin ge-
cerliligi icin standart sartlar belirlemek yerine, haberin konusuna/mevzusuna gére ay-
rimda bulunarak muhbirle ilgili sartlar belirleme yolunu benimsemislerdir. Buna gére;
haberin mevzusu Hukukullah kapsamindaki ibadetler alanina dahil ise ravide aradiklar
sartlarin bulunmasini yeterli gérmektedirler. Hukukullah kapsamindaki ukibdt alanin-
dan 6zellikle had cezalarinin haber-i vahidle siibutu hususunda iki farkli yaklagim ortaya
koymuslardir. Cogunlugunca benimsenen birinci yaklasima gére had cezalar1 haber-i
vahidle siibut bulurken bir kismi tarafindan benimsenen ikinci yaklasima gére siibut
bulmamaktadir.

Sayet haberin mevzusu huk{ik’l-ibAd kapsamindaki salt ilzam gerektiren alanla
ilgili ise raviyle ilgili sartlarin yam sira bu kisinin velayet ehliyetine sahip olmasi, sahitlik
bildiren ifade kullanmast ve miimkiin sayida sahit getirmesi tiirlinden ilave sartlar benimse-
mislerdir. Haber, salt ilzam gerektirmeyen alanla ilgili ise muhbirin miimeyyiz olmasini ye-
terli gérmisledir. Fakat bir yonden ilzam gerektiren alanla ilgili ise bu alani dnceki iki
alandan farkli olarak degerlendiren Eb(i Hanife raviyle ilgili benimsenen sartlarin yani

3) Kendi aleyhinde olmak iizere bir baskasi lehine yaptig1 ihbara, “ikrar” denmektedir.

Bu itibarla “ihbar” kelimesinin; dava, sahitlik ve ikrar kavramlarini da ihtiva eden kapsamli bir kavram
Szelligi tasidigi sGylenebilir. Bk. Mahm{id Abdurrahman Abdiilmiin‘im, Mu‘cemu mustalahati vel-elfdzi’l-
fikhiyye (Kahire: Darii’l-Fazile, ts), 1/90-91.

Mezheplerin tamami hukuki alanda “sahitlik” miiessesesinin standartlarini belirlerken daha genel 6zel-
lik tastyan “ihbar” miiessesesini -farkli alanlarda bu miiesseseyi ele almalarina ragmen- sahitlik miiesse-
sesi gibi tanzim etme, standartlarim olusturma yoluna gitmemislerdir. Hanefiler ise mahallii’l-haber bas-
l1g1 altinda bu eksikligi gidermeye ¢alismustir.
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sira sahit sayist veya adalet vasfimin bulunmasini gerekli gériirken Eb(i Y(isuf ve imam Mu-
hammed bu alani salt ilzam gerektirmeyen alana kiyas ettikleri icin muhbirin miimeyyiz

olmasini yeterli gormiislerdir.
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