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OZET

M. Hamdi Yazir, Cumhuriyet déneminin en énemli muifessirlerden
biridir. Bu durum onun mealini olduk¢a 6nemli hale getirmektedir. Makalede
Yazir'in meal tarzi, kaynak veya ama¢ metni dikkate alan teoriler, geviri
normlari ve metin gegitleri agisindan tartisiimaktadir. Bunlara ilave olarak,
deyimsel ifadelerin aktariimasindaki metot, Turkgeyi kullanma gibi konular
da incelenmektedir. Sonug olarak Yazir'in meal tarzi bazi bakimlardan énem
kazanmaktadir. Yani o, Mekki surelerdeki bazi ayetleri nazim tarzinda
tercime etmeye calismistir. Yine o Turk dilindeki deyimsel ifadeleri ve
konusma dilindeki tabirleri dnemli él¢tide kullanmigtir.

Anahtar terimler; Yazir, meal, deyim, tercime normlari, manzum
tercime

THE MAAL METHOD OF THE M. HAMDI YAZIR IN LIGHT OF THE
TRANSLATION THEORIES

M. Hamdi Yazir is one of the most important ex’egetes in the period
of the Republic. This has made his maal very prominent. In this article, his
maal method has been discussed in light of theories which takes into
consideration the “resource text” or “the purpose text”, norms of translation
and types of text. In addition to these, subjects such as method in translating
the idiomatic expressions, using Turkish language have been studied in this
article. As a result, the maal manner of Yazir has importance in some
aspects: Namely he has attempted to translate some verses of the Quran in
Makki suras in poetic manner. Also he has used the idiomatic expressions in
the Turkish language and the expressions in the speaking language a lot.

Key words; Yazir, translation, idiom, the norms of translation, poetic
translation
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Girig

Bilindigi Uzere XX. asrin ilk yarisinda Osmanli saltanati sona ermis
ve Turkiye Cumhuriyeti kurulmustur. Benimsedigi zihniyet itibariyle yeni
yapilanma, koklu idari, siyasi ve kultirel degisiklikleri éngéruyordu. Artik,
Anadolu ve Trakya’nin bir béliminde kurulan bu yeni devlet, basta Avrupa
olmak Uzere dunyanin diger yerlerinde gergeklesen siyasi ve kiltirel
gelismelere paralel bir sekilde i¢ ve dis politikasini uluslasma/milliyetgilik
ideali Gzerinde olusturmustur. Modernlesme politikalarinin bir uzantisi olarak
degerlendirebilecedimiz s6z konusu ulus-devlet projesini gerceklestirmeye
yonelik bu gelismelerin, bu dénemlerde Kur'an’in Turkceye kazandiriimasina
dair kamuoyunun olugmasinda ve bu baglamda birgok ¢evirinin
yapiimasinda etkili olmustur.

Suphesiz ki, yakin dénem Tirk fikir ve ilim hayatinin en énemli
simalarindan birisi Muhammed Hamdi Yazir (1878-1942) dir. Bilindidi Gzere
0, XX. asrin ilk yarisinda kaleme aldigi Hak Dini Kuran Dili isimli eseriyle
daha ziyade bir mufessir olarak taninmaktadir. Fakat tefsirinde, gerek temel
islami bilimler sahasinda getirdigi derinlemesine tahliller, gerekse din
felsefesi, egitim, vakif ve sosyal konulardaki fikir ve distnceleriyle 6zel ilgi
ve incelemelere de muhatap olmustur. Ayrica Yazir'in tefsiri, metodik agidan
doktora seviyesinde iki calismaya da konu olmustur." Ne var ki, hem Yazir'in
mufessir kimligi hem de calismanin gerceklestirildigi sosyal siyasal baglam
dolayisiyla énem arz eden meal tarzina iligkin her hangi bir ¢alismanin
yapiimamis oldugu gérulmektedir.

Bilindigi Uzere XX. asrin ilk yarisinda TBMM, aldigi bir kararla,
Kuran’in yeni bir tefsiri ve tercimesinin yapilmasi konulariyla dogrudan
ilgilenmistir. Nakledildigine goére, Kuranin mealini yapma goérevi once
Mehmet Akif'e verilmigti. Ne var ki, Mehmet Akif, bu konuda bir sire
calistiktan sonra, yapilan mealin Kur'an’in yerine ikame edilmeye c¢alisilacagi
ve namazlarin da bununla kildinlacagl dustncesiyle, bu calismayi
yapmaktan vazge(;mig,tir.2 S6z konusu goérev bu sefer Yazira verilmistir.
Fakat rivayete goére, ayni endiselerle o da, Turk diline vakif olmasina

* Yrd. Dog. Dr. Karadeniz Teknik Universitesi Rize ilahiyat Fakiiltesi. 24-26 Nisan 2003 tarihinde
Dokuz  Eylul Universitesi ilahiyat ~ Fakilltes’nde  diizenlenen  “Kuran  Mealleri
Sempozyumu”’nda M. Hamdi Yazir'in meal tarzi konusunda tarafimizdan bir teblid
sunulmustur. Elinizdeki makale s6z konusu tebligin tavsiyeler dogrultusunda goézden
gecirilmis seklidir.

[

Fahri Gokcan, Commentaire du Coran par Elmalil/ (doktora tezi, 1970) Faculté des Lettres et
Sciences Humaines (Paris); ismet Erséz, Elmalli Mehmed Hamdi Yazr ve Hak Dini Kuran
Dili, (1986, Selguk Un. Sos. Bil. Ens., Konya, yayinlanmamis doktora tezi).

Osman Ergin, Tirk Maarif Tarihi, Eser Mat. istanbul 1977, I, 1934; Mustafa Sabri, Kur'an
Tercimesi Meselesi, trc. Silleyman Celik, Bedir Yay. Istanbul 1993, 187; Diicane Cindioglu,
“Matbl Turkge Kur'an Cevirileri ve Kur'an Cevirilerinde Yoéntem Sorunu”, 2. Kuran
Sempozyumu , (4-5 Kasim-1995), Bilgi Vakfi, Ankara 1996, 194.
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ragmen, mealinde Turkce clmle yapisina pek 6zen géstermemistir.® Diger
rivayete gore ise, yazmis oldugu tefsir, dnsézde “Turkce Kur'an” tabiriyle ilgili
olarak kullandigi bir takim agir ifadelerin c¢ikarilmasi suretiyle,
yayinlanmistir.*

12117

Anlasildigina gére, Hamdi Yazira bu goérevlerin verilmesi, Kur'an'in
tercimesi konusunda Ulkede meydana gelen kesmekesligin durdurulmasi
gayesiyle, s6zU gecen samimi dindarlarin teklif ve israrlariyla giindeme
gelmistir.® Fakat netice itibariyle bu calisma, TBMM'nin talebi sonucu kaleme
alinmis oldugundan, bir yénlyle resmi bir 6zellik tagimaktaydi. Ancak bu
durum sdéz konusu eserin, Ulkede yayginlik kazanan temel tercihleri esas
aldigi ve onlart hakllastiracak tarzda kaleme alindigi anlamina
gelmemektedir. Aksine, eserin mukaddimesi incelendiginde, yasadigi
dénemde uygulamaya konan ibadetlerin Tirkce ile yapilmasi dugiincesinin
karsisinda yer aldigini gérulmektedir.

Yazirin mealde izledigi yontemi ortaya koyabilmek icin, bizzat
eserinin mukaddimesinde Kur'adn'in i'’cAzi ve meali ile ilgili olarak ortaya
koydugu fikirlere temas etmenin agiklayici oldugunu disuniyoruz: Eserinin
girisinde onun, Kuran’in i'’caz yonlerinden bilhassa® nazminin’ yap! ve
ozelliklerine dikkat cektigi gortlmektedir. Buradan hareketle de, hi¢ bir dile
gercek anlamda onun ¢evrilemeyecedi, dolayisiyla cevirinin Kur'an'in yerine
gecemeyecedi ve namazlarda okunamayacagi fikirlerini ileri strmektedir.®
Yine bu baglamda o, yaptigi mealin, tefsirinin bir 6zeti ve mefhum tarzda bir
aktarimi oldugunu belirtmektedir.’ Miuiellif ayrica eserinin girisinde ceviri

sanatina dair teknik bir takim bilgiler de vermektedir. Buna gére o, akil ve

ismail Karacam v.dgr., Elmalili M. Hamdi Yazirin Hak Dini Kur'an Dilihin “Onséz’i, y.y.,
istanbul 1992, I, lll; Hasan Basri Cantay, Kur'an-; Hakim ve Meal-i Kerim, y.y., istanbul 1984,
I, 7; ismet Erséz, “Elmalih Hamdi Yazir ve Tefsirinin Ozellikleri”, Elmaldr Muhammed Hamdi
Yazr (Sempozyum, 4-6 Eylul-1991), Ankara, 1993, 175; Cindioglu, “Matbd Tirkce Kur'an
Cevirileri ve Kur'an Cevirilerinde Yontem Sorunu”, 195.
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Ergin, I, 1936-7; Cuindioglu, “Matbl Tirkce Kuran Cevirileri ve Kur'an Cevirilerinde Yoéntem
Sorunu”, 195.

ismail Kara, “Bir Cumhuriyet Bir Cok Misliiman”, Kitap Haber, sy. 4, (Mayis-Haziran-1998),
24,

Albayrak, Yazirin nazmin i'cdzina agirlik vermesini elestirmektedir. Bk. Halis Albayrak

o

o

“Elmalill M. Hamdi Yazir'in Tefsir Anlayisi”, Elmallr M. Hamdi Yazr, (Sempozyum, 4-6 Eylil-
1991), TDV Yay., Ankara 1993, 162.
Mustafa Sabri, Kur'anin i'cazi denilince, meshur olanin onun lafzindaki i'caz oldudunu

~

belirtmektedir. Bk. Kur'an Terciimesi Meselesi, 115; Ayrica bk. Bedilizzaman Said Nursi,
isaratul-icaz, Sézler Yay., istanbul 1990, 11; Muhammed Abdulazim ez-Zurkani, Menahilul-
irfan i uldmil-Kur an, Daru’l-kutubi’l-ilmiyye, Beyrut 1409/1988, Il, 355.

Yine Yazir, Yahudilerin Tevrat' tahrif etmelerine dair ayetleri tefsir ederken, siyasi bir karakter
kazanan Kur'an'in tercimesi meselesine atifta bulunmakta, bu hareketin de bir nevi tahrif
olduguna isaret etmektedir. Bk. Elmal’li M. Hamdi Yazir, Hak Dini Kur'an Dili, Eser Nes. b.y.
ts., I, 336. Ayrica bk. en-Nisa, 4/46, el-Maide, 5/13. ayetlerinin tefsiri.

o Yazir, |, 9.
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mantida hitap eden ve dille ilgili bir 6zelligi olmayan muspet bilimlere ait
eserlerin butindyle diger dillere cevrilebilecegdi ifade etmektedir. Ancak akilla
beraber zevk ve hislere de hitap eden, dil agisindan edebi degere sahip olan
eserlerin c¢evirisinde ayni basari sansinin oldukca dusuk oldugu,10
dolayisiyla bu tir eserlerde su yontemin izlenmesi gerektigini belirtir: Mesela
siirin  sdzclige badli nesir tarzinda cevriimesi halinde, aslinin dengi
olamayacagi, nazim ahenginin kaybolacadi, bu sebeple gene siir tarzinda
benzerinin ifadesiyle c¢evrilmesinin daha makul oldugunu soéyler. Béylece
eserin edebi kiymeti de muhafaza edilmis olur."* Fakat bu, edebi metinlere
6zgu bir yéntem olup, hikim ifade eden ilmi ve hukuki eserlere uygulanmasi
halinde, esas metnin tahrif ediimesi s6z konusu olur.** Geviride diger bir
husus da, bir dilde bir olayin degisik baglamlar dolayisiyla farkl sekillerde
ifade edilmesidir. iste bu ifade farkliliklarinin isaret ettigi mana degisiklikleri
ve wvurgular da diger dilerde ancak aciklama ve yorumlarla
cevrilebilmektedir. Aksi takdirde yavan ve diz bir anlatim tarzi tercih
edileceginden, kaynak dildeki mana incelikleri kaybolacaktir.*® Ayrica muellif,
Kur'an’in meali baglaminda bu ilahi kelamda olduk¢a derin manali kelimeler
bulundugu, bir kelimenin bircok manalar ifade edebilecegi, bunlarin bazisini
dogrudan aktarmak mumkin olsa da, diger bazisini oldugu gibi almak veya
edebi manasi feda edilerek tevil ve tefsir tarzinda ifade edilmesinin mimkin
olacagini séyler.”* Yazirin ileri siirdugii diger bir husus da, miitesabih
ifadelerin Turkceye aktarilamayacagi, dolayisiyla bu konuda dogru olanin
s6z konusu lafizlarin aynen muhafaza edilmesi gerektigidir."

Yazir'in meal tarzina iligskin bu galismaya baglamadan 6nce, eserin
yazma veya matbu nishalarindan hangisini esas alacagim konusunda bir
tereddit icerisinde idim. Zira yazma nishanin sansurden gecirildigi ve matbu
nisha ile arasinda bazi eksiklikler ve atlamalar bulundugu arastirmaci-yazar
Diicane Ciindioglu tarafindan ileri suriilmiisti.’® Dolayisiyla boyle bir
durumda, 1935-39 yillan arasinda Diyanet Isleri Bagkanliginin yayinladig
nishanin esas alinmasi ¢alismamiz agisindan bir nakisa olusturacakti. Zira
bu iddialar dogru kabul edildigi takdirde, s6z konusu matbu nishaya dayal
olarak yapacagimiz degerlendirmeler, ne derece Yazirin meal tarzi ile
alakall oldugu konusunda istifhamlar olusturacakti. Fakat bu konudaki
tereddiidiimiiz fazla uzun stirmedi, Ciinkii arastirmaci yazar Ertugrul Ozalp,
Osmanlica Yazma nusha ile Matbu Nushanin meal kisimlari ve meal ile
mushaf Uzerinde bastan sona kargilastirmali bir calisma yapti ve su sonuca
vardi: Yazir'in meal-tefsirinin yazma niishasini esas almak mumkin dedgildi.
Zira yazma nishada bulunan hata ve eksiklikler matbu nushadakinden kat
kat fazla idi ve bunlarin bircogu dizeltiimisti. Yine onun tespitiyle bu

Yae., 1, 10.
Mae.l 11.
Zay.

Bae, I, 12.
“ae, I, 14.
®ae, I, 15.

% Dijcane Cundioglu, Kuran Cevirilerinin Diinyas, Kitabevi Yay., Istanbul 1999, 158.
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dizeltmeler bizzat Yazir tarafindan yapiimig, matbaa tashihleri de Abdullah
Atf Tuziner ve Omer Nasuhi Bilmen gibi bilirkigiler tarafindan
gerceklestirilmisti.”” iste biz de calismamizda bu tespitleri géz o6niinde
bulundurarak, Diyanet Isleri Bagkanligi tarafindan yayinlanan baskiyi esas
alma geregini duyduk. Ayrica Ulkemizde elli yil agkin bir stireden beri, meal
ve tefsir kismiyla Diyanet baskisi kabul gérmus, gerek ilim ehli, gerekse halk
tarafindan bir moracaat kaynadli olarak daima o g6z o6ninde
bulundurulmustur. iste bu durum da, calismamizda séz konusu baskiy esas
almamizin énemli nedenlerinden birini olusturmaktadir.

I-‘Kaynak ve amag¢ metin’ merkezli cgeviri tarzlari agisindan
calisma

Genel hatlarnyla c¢eviri kuramlarinin tarihi gelisimine bir g6z
attigimizda, XX. ylzyila kadar bu kuramlarin genel karakterini bir ikilemin
tayin ettigini gérlyoruz. Soéyle ki, bir tarafta ceviri konusunda kaynak metni,
onun ait oldugu kaltard, kullandigi dili ve yazarinin tslubunu merkeze alan
yaklasim, diger tarafta ise ceviri metni, ait oldugu kultard, kullandidi dili ve
cevirmenin Uslubunu dénceleyen yaklasim. Daha kisa bir ifadeyle, bu uzun
tarih boyunca ceviri, ya kaynak metnin ya da amac¢ metnin Uretiimesinde
etkili olan parametrelerin belirleyiciliginde ele alinmistir.

Bu acidan Yazirin calismasina baktigimizda, onun meal tarzinin
bunlardan birisinin tipik &zelliklerini goésterdigini séylememiz muimkin
gdzukmemektedir. O, metin tird, cimlenin yapisi ve Uslup degiskenlerine
bagli olarak kimi zaman metne sadik, s6zcuglu esas alan ceviri tarzini
yedlemis; bazen de yine bunlardan hareketle daha serbest bir ceviri tarzini
tercih etmigtir. Konuyu biraz daha acacak olursak sunlari sdylememiz
muamkunddir:

Bilindigi gibi, Kur'an tdslubunun en énemli 6zelliklerinden birisi estetik
yénden siirdeki musiki 6zelligini gdsteren bir nitelige sahip olmasidir. Nitekim
bu 6zelligi nedeniyle, nazil oldugu dénemlerde muhataplari tzerinde etkili
olmus, daha sonraki dénemlerde de manasina vakif olamayanlar tarafindan
dahi ilgiyle dinlenmesine sebep olmustur. Burada nesirdeki tsluptan farkl
olarak Ozellikle ayet sonlarindaki fasilalarin olusturdugu bir ritim ve ses
guzelligi s6z konusudur. Nazimdaki bu 6zelligin muhataplarda olusturdugu
tesir ve heyecan nesir tarzinda bulunmamaktadir. Bu sebeple, sayet s6z
konusu estetik 6zelligin yodun olarak goruldigiu Mekki ayetleri duz yazi ile
cevirdigimiz takdirde Usluptaki bu estetigi, dolayisiyla Kur'an tilavetinde
kulaklarda yankilanan o musiki ve nagmeyi zayi etmis olacagiz. Fakat bu
konunun, metnin mana igeriginin korunup geregdi gibi aktarilmasi agisindan
onemli bir sorun olusturdugunu da burada belirtmemiz gerekiyor. GCunki
mana icerigini yeterince aktaralim derken musikinin, musikiyi aktaralim
derken mananin zayi edilmesi problemi giindeme gelmektedir. Bu itibarla
konu, siir cevirilerinin en zor yoéninu olusturmaktadir. Bununla beraber,
esdegerlilik kurami acisindan, kaynak metnin muhataplar Uzerinde

" Elmalill Muhammed Hamdi Yazir, Kuran-1 Kerim ve Meaki Serffi, (Hazirlayan ve notlandiran,
Ertugrul Ozalp), isaret Yay. istanbul 1421/2000.
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olusturdugu distnsel ve estetik etkinin, ceviri dili okurlari Uzerinde de
olusmasi icin “nazim nazim olarak cevrilmeli” ilkesi kabul edilmektedir.*®
Hamdi Yazir'in da Kur'an tslubunun bu 6ézelligini g6z éninde bulundurarak
Tlrkceye aktarmaya calistigini goérlyoruz. Konuyla alakalli olarak su
ornekleri vermemiz mumkuindur:

Ornek 1: Kevser 108/1-3

S8 eS Yl I LS

My doyd Jad

oYl e dSLa ol

‘Biz verdik sana hakikatte kevser

Sen de Rabbin icin namaz kil ve kurban kesiver

dogrusu sana bugz edendir ebter™®

Ornek 2: Mirselat 77/1-5.

Liye Oyl g

Line olinlalls

b ol b L),

Lsyd olbylalls

158y olyalils

“Kasem olsun o urf icin génderilenlere
Derken biklp devirenlere

Ve nesrederek yayanlara

Derken secip ayranlara

Sonra bir 6giit birakanlara”?

IA AT

Orneklerde de géruldigu lzere Yazir, 6zellikle Kuran’in son
surelerinde fasilalarin olusturdugu ritmi ve ses ahengini ceviri diline aktarma
konusunda 6zel bir gaba harcamistir. Ayni ¢cabayr mutercimin, bu tslubun
pek dikkati c¢ekmedigi diger bir takim ayetlerin cevirisinde de
gerceklestirmeye calistigi gérilmektedir. Boylece bir anlamda, ceviri dilinde
bicimsel esdegerliligi de belirli dlclide yakalamigtir. Ancak su hususu
belirtelim ki, mutercim, ¢ogunlukla kaynak metindeki kelimeleri, yani s6z
konusu ses ahengini saglayan fasilalari Tirk¢e’ye ¢evirmeden oldugu gibi

'® Theodore Savory, Terciime Sanaty, trc. Hamit Dereli, MEB Yay., istanbul 1994, 100.

¥ yazir, IX, 6179.

2 yazir, VIII, 5518. Ayrica Ornek olarak bk. Tekasur 102/ 1-8; Adiyat 100/1-5; Kadir 97/1-3;
Sems 91/1-10.
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aktarmak suretiyle bunu yapmistir. Tabi burada estetik dederlerin muhafaza
edilmesi adina anlam igeriklerinin yeterince aktarilamamasi da s6z konusu
olmaktadir.

Soézclugu sbzcugune veya serbest ceviri metotlar acisindan
baktigimizda, Yazirin kaynak metindeki sdzcik sayisina motamot bagl
kaldigini séylemek mumkin degildir. Hatta mutercim Kur'an tslubunun sézli
hitap o6zelliginin bir yansimasi olan, vurgulu, etkileyici ve yonlendirici
ozelligini kaynak metne tagiyabilmek icin ¢ogunlukla parantez kullanma
geregi duymadan ilaveler yaptigini goériyoruz. Bu baglamda su &rnekleri
vermek mimkunddir:

Ornek 1: HOd 11/92-93

pod Loy s golard L uy O Losgb aSslyg 0gfd¥lg
pSOS LS e | glac!

“..onu arkaniza atip unuttunuz, haberiniz olsun ki rabb/mm bitin
amellerigizi muhrtr. Ve ey kavmim! Bltin kuvvetinizle yapacaginizi

21
yapin...

Ornek 2: Alu imran 3/15
S R NS = B S S L R
,zz“De ki: size o istediklerinizden daha hayrlismi haber vereyim
mi?...”

Ayrica Yazirin zaman zaman kaynak metindeki bir takim dilsel
birimleri ceviri metnine yansitmadi§i da goérilmektedir. Ancak bu tor
tasarruflarin amag¢ metinde bir anlama problemi meydana getirmedidi tespit
edilmistir. Clnkl aktarilan ctimle bir batlnlik icerisinde dustnuldaginde,
dikkate alinmayan s6z konusu unsurlara karsilik, mana agisindan onlarin
yerini dolduracak bagka unsurlarin Tirkge cumle kurgusunda zaten mevcut
oldugu goérulmektedir. Nitekim bazi zamirlerin meal metnine aktarilmamasi
bunun érneklerini olugturmaktadlr.23

Bilindigi gibi, diller arasinda, ctiimle yapilari ve ciimledeki unsurlarin
dizilisleri acisindan farkhliklar mevcuttur. Nitekim Kuran'in dili Arapcada
standart fiil ctimlesi, fiille baglar, onu takiben de fail ve mefdl gelir. Diger bir
anlatimla bu dilin cimle kurulusu yuklem+dézne+timleg seklindedir.
Turkcede ise cimle, dzne+tiimleg+yiliklem seklinde yapilanmaktadir. Yine
Arapca isim tamlamasinda muzaf, muzafn ileyhden, sifat tamlamasinda da
mevsuf, sifattan 6nce gelir. Ancak Tilrkgede bunun aksi bir durum séz
konusudur. Kuran'in Turkge cevirilerinde genelde Turkge s6z dizimi esas

a Yazir, IV, 2805.
2 Yazir, Il, 1053. Ayrica bk. (iman sahasmdan uzaklasmis, Bakara 2/99); (rahmetimizin,
azabmmrzm, Bakara 2/119); (litfundan bir magdfiret ve fazlndan bir kar, Bakara 2/268); (yol
var, Alu imran 3/76): (yuizlerine vurmak, Nisa 4/81); (duysun, Maide 5/54).

2 Ornekler igin bk kiim zamiri, Mirmin 40/44; ha zamiri, Zumer 39/73; hu ileyke, Sad 38/29;

aleyhim, Fatir 35/36.
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alinmaktadir. Ancak yer yer Yazir gibi Arapca so6z dizimini dikkate alan
ceviriler de gorulebilmektedir. Bir kag 6rnekle bunu gdstermeye calisalim:

Ornek 1: Alu imran 3/139
Gbede pisS ol GedeYl aiSlg g 53F Yy lgig Yo

“Fatur getirmegin ve mahzun olmaym daha yukselecekken sizler,
gercek miminlerseniz” 4

Ornek 2: Ankebut 29/51
pele U OIS Ao de iyl L1 pgasy Lol

“Yetismedi mi daha onlara ki sana kitab indirdik, karsi/larinda okunup
duruyor?’®®

Ornek 3: Rahman 55/1-6

GEIH# Ol i ale# ooy GU# (Lol aade# geadl
P EVESTE BtV INCIRSES- WP S Y

‘Rahman Ogretti Kurans Yaratts insan/ Belletti ona o giizel beyan:
Guines ve ay hisabli Cemen, aga¢ secdedan”?

Orneklerde géruldiigii Uizere meal sahibi, kaynak metnin dili olan
Arapca climle duzenini esas almistir. Mealde, stiphesiz Kur'an’i Kerim’deki
bitin ayetler bu sekilde, aktariimamistir. Zaten bdyle bir durumda, ceviri
dilinin iyice anlagilmaz bir hale gelecegi de muhakkaktir. Ancak
bahsettigimiz tirden bir egilimin oldugu da agikca 7gérijlmektedir. Nitekim
mutercimin kendisi bunu giriste de ifade etmektedir.>” Bu tur bir ceviri tarzi,
kaynak metne ve onun Uslubuna bagliidin bir sonucu olarak ortaya ¢ikmig
olabilir. Bu durum, mevcut Urintn orijinal dedil de bir ¢eviri metni oldugu
dustincesini de akla getirmektedir. Ancak, Arapga cimle diziminin esas
alinmasi, daha énce de belirttigimiz sekilde, kaynak metnin sahip oldugu
siirsel o6zelligin ceviri diline yansitilmasi amaciyla da ilgili olabilir. Hangi
gerekceye dayanirsa dayansin, sonug itibariyle, Kuran cevirilerinde bu tir
bir uygulamaya gidilmesi, amac¢ metnin okurlari acisindan anlama
konusunda bir takim zorluklarin olusmasina sebep olmaktadir.

Verilen 6rneklerden de anlasilacagi Uzere, gevirinin bazi yénlerden
yeterlilik niteligini kazandigi, yani kaynak metnin parametrelerine 6ncelik
tanidigi, diger bazi ydnlerden ise benimsenebilirlik dzelligini haiz oldugu,

% yazir, I, 1180.
% yazir, V, 3783.
% vazir, VII, 4661.
z Yazir, |, 18.
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yani ama¢c metnin parametrelerini esas aldiyi gérilmektedir.”® Ceviri
sahibinin, kaynak metindeki bazi kavramlar ceviriye tabi tutmadan aynen
almasi, birgcok ayetin gevirisinde Arapca climle tertibi ve kaynak dildeki ses
ahengi ve musikiyi yansitmaya galismasi, ¢evirinin yeterlilik boyutunu ortaya
koymaktadir. Diger taraftan, amag¢ dilin sahip oldudu zengin ifade tarzlari,
agiz ozellikleri, argo tabirler ve konusma dilinin sagladigi diger imkanlardan
azimsanmayacak derecede istifade edilmesiyle de ¢alisma benimsenebilirlik
ozelligini gostermektedir. Muellifin kullandigr dil kimi zaman bu &zelligi
gosterirken, kimi zaman da yazi dilinin sahip oldugu agdali bir ifade tarzi
niteligi kazanmaktadir. Ceviri dili, benimsenebilir nitelikte sahip oldugu bu
Ozellikleriyle ve amag dil okurunun kendine 6zgl dil kullanimini géz éninde
tutmak suretiyle, kullanimsal bir esdegerlilik ortaya koymaktadir. Bu
iletisimsel esdegerlilik olarak nitelenebilir. Burada amag¢ dilde seslenilen
okurun en kolay anlayabilecedi bir bicimde kaynak metnin aktariimasi s6z
konusu olmaktadir.

[I-Geviri normlari ve metin tlrleri acisindan ¢caligma

XX. yuzyihn ikinci yarisindan itibaren, ¢eviri sahasinda yeni bir takim
gelismelerin oldugu ve 6énceki dénemlerle kiyaslandiginda farkli bir takim
goruslerin ileri straldugu goérilmektedir. Bu kuramlardan daha ziyade dikkati
ceken iki tanesine ait goérUsleri burada Ozetlemek istiyoruz: Bunlardan
birincisi, Gideon Toury’'un ceviri kuramidir. Bu kuramda oncelik ceviri
drdnlerine ait olup vurgulanan husus, c¢evirinin amag¢ kdltir icin yapiliyor
olmasidir. Kuramciya gére amag ya da alici kiltdr, ya da o kdlttrin belli bir
kismi, ceviri yapma kararini ve c¢eviri sirecini baslatir. Bu baglamda ceviri,
hizmet edecegi hedeflerin belirledigi amaca yonelik bir etkinlik olup onunla
ilgili olgular sadece amac dizgede gerceklik kazanir.”®

Bu yeni yaklasima gore ceviri, kaynak dizgedeki bir yazarin kaynak
dil verileriyle olusturdugu bir metnin amac¢ dizgedeki izdugimua degildir.
Ceviri dogal olarak kaynak cikishdir. Ama cevirinin kaynak dizgeye degil
amagc dizgeye hitap ettigi de bir gercektir. Baska bir deyisle, ceviri dogasi
geregi amac dizgeye yoneliktir. Durum bdéyle oldugunda ceviri kaynak metne
gore ikinci derecede dnemli olan bir etkinlik olmaktan ¢ikar. Nasil kaynak
metin kaynak dizgede birinci derecede 6énem tasiyorsa, ¢eviri metin de amag
dizgede birinci derecede 6nem tasir. Ceviri tanimini, kaynak dizgenin
belirledigi kosullar degil, ama¢ dizgenin kendisi belirler. Bu duruma gore
ceviri esdegerligi kavrami, normlarin, kisitlamalarin belirledigi, surekli
degisme halinde tarihsel ve iligkisel bir kavram olarak ele alinir.*

Yine Toury’a gore, amag metin ve kaynak metin arasinda esdegerlik
iligkisini belirleyen etmen c¢eviri normlaridir. Kuramci ¢eviri normlarini,
oncelikle iki ana bagslik altinda inceler. Sure¢ éncesi geviri normlars ve geviri
sureci normlars. Birincisi, ¢evirinin hangi dilden yapilacagi, hangi yazarin,

% Kavramlarla ilgili olarak bk. Aksit Géktiirk, Ceviri: Dillerin Dili, Yapi Kredi Yay., istanbul 1994,
50.

% |sin Bengi-Oner, Ceviri Kuramlarm Dugiinirken, Sel Yay., Istanbul 2001, 117.

¥ ae., 59-61
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hangi metnin ceviri icin segilecegi gibi konularda alinan kararlari kapsar.
ikincisi ise, geviri siireci sirasinda alinan kararlarin tamamini esas alir. Buna
ilave olarak, Toury ayrica oncul normdan s6z etmektedir ki, bu norm,
cevirmenin ceviriyi kaynak dizgeye mi, yoksa ama¢ dizgeye gbére mi
yapacagi konusunda alinan karardir.®

XX. asrin ikinci yarisinda ileri surilen diger bir kuram da Hans J.
Vermeer’e aittir. Vermeerin kurami skops kurami olarak da
isimlendiriimektedir. Bu kuramda c¢evirinin nasil yapilacagini ¢evirmen
isverenle goruserek belirler. Cevirinin bagarili olmasi, amacin agik bir
bicimde belirlenmesine bagladir. Kuramda kaynak metnin kaynak kultir
icinde ve kaynak kultur icin, ¢evirinin de amag kiltir icin Uretildigi belirtilir.
Bu kurama gore cevirinin iletisimsel bir etkinlik oldugu ve ceviri strecini
belirleyen etkenin cevirinin amaci oldugu belirtilir. Dolayisiyla bu sirecte
cevirinin amaci (skops), amaci belirleyen kisi (ceviriyi baslatan, yani
musteri), ceviriyi belirlenen amag¢ dogrultusunda yapan c¢evirmen, gevirinin
amacladigi kdltarun 6zellikleri gibi faktérler 6n plana glkmaktadlr.33 Kisaca
bu kuramda ilgi ceviri sureci Uzerinde odaklanmistir. Ceviri surecini
belirleyen etken, cevirinin amacidir. Cevirmen bu kuramda 6zel bir konuma
getirilmigtir.34 Diger bir anlatimla burada islevselcilik 6n plandadir. Kullandigi
skops kavraminda ise, gevirinin amacinin kaynak metinden ¢ikariimayacagi
dislincesi yatmaktadir. Cunkld amac, ceviri dili okurlarinin beklenti ve
gereksinimlerine dayanmaktadir. Bu durumda ceviren basarili bir ceviri
yapmak istiyorsa, amag dil okurlarinin ézel durumlarini bilmek zorundadir.®

Bu teoriler agisindan Yazir'in calismasini degerlendirdigimizde
sunlari séylemek mumktndar: Bilindigi gibi calisma, Kur'an gevirisinin, adeta
Kur'an’in kendi yerine ikame edilmeye calisildidi ve bu mealdeki goris ve
iddialarin seslendirildigi bir ortamda kaleme alinmistir. Dolayisiyla yapilan bu
calismanin sozunl ettigimiz bu goruslere karsi, bir anlamda Turk
kamuoyunun hassasiyet ve tepkisinin bir sonucu olarak ortaya ¢iktigini
soyleyebiliriz. Ve yine bununla alakal olarak, o dénemlerde seslendirilen
“Tarkce Kuran” séylemine Kkarsi Yazirin, adeta bunun mdmkin
olmayacagini ispatlama sadedinde bir¢cok kavramin Tirk¢eye aktariimasinin
imkansizligini gésterme cabasi icerisine girdigi gortilmektedir.*® Kisaca ifade
etmek gerekirse eser, Kur'an gevirisi ile ilgili olarak ileri surtlen bu gorislere
kars! tepki olarak degerlendirilebilecek bir takim igaretleri tzerinde tasidig
intibaini vermektedir.

¥ ae., 118.

¥ ae., 120.

% ae., 67.

¥ ae., 121.

% salih Akdemir, “Kuran Gevirilerinde Dikkate Alinmayan Onemli Bir Uslup Ozelligi Uzerine”,

Islamiyat, V/1, 2002, 145.

% Mesela bk. (besmele, Fatiha, Yazir, |, 41); (hamd, Fatiha 1/1, Yazir, |, 57); (rahman, Fatiha
1/2, Yazir, |, 31-33); (yevmi’d-din, Fatiha 1/4, Yazir, |, 82-83, 91); (hidayet, Fatiha 1/6, Yazir,
1, 119); (felak, Felak, 113/1); (hased, Felak, 113/5); (tin, zeytln, Tin, 95/1)
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Diger taraftan bilindigi Gzere, kutsal kitaplarin gevirisi, geviri ile ilgili
teorik calismalarda farkh bir dizeyde ele alinmakta, hatta kimi zaman
mustakil baglklar altinda degerlendiriimektedirler. Cunkl s6z konusu
eserler, kendilerine has bir takim 6zelliklere sahiptirler. Bu agidan Kur'an'in
da, hem Uslup hem de muhtevasi itibariyle, bir takim &zgunlikleri
biinyesinde barindirdidi bilinmektedir. Dolayisiyla onun ¢evirisi s6z konusu
oldugunda belki de daha farkli sorunlarla kargilagabilmekteyiz. Nitekim
kendine has bir Usluba sahip olmasi, mitesabih ayetlere yer vermesi, icaz
ve i’cAz oOzellikleri gostermesi vb nitelikleri bu tir zorluklarin ortaya
cikmasina sebep olabilmektedir. Bu yonlyle meselda Yazir'in mitesabih
ayetlerle ilgili kanaati, onlari her hangi bir ¢eviriye tabi tutmadan oldugu gibi
aktarma sonucunu dogurabilmektedir.

Bilindigi gibi, belirli bir kiltire ve dile ait bir eserin baska bir kultire
ait bir dile tam olarak aktarilamayacagi, herkesin Uzerinde ittifak ettigi bir
husustur. Fakat Kur'an'in gevirisi s6z konusu oldugunda, onun bir baska dile
tam olarak aktariimasinin mumkin olmadigr gérusunin, sézund ettigimiz
sosyal, kilturel ve dilbilimsel gerekceler yaninda, i'caz teorisi ile de
gerekcelendirildigini géruyoruz. CuUnkl i’caz teorisi, Kuran'in diger bir dile
tam olarak cevrilmesi ile temelden celismektedir. Zira bu teoriye gére, onun
bir benzerinin getirilmesi insanin giict ve yeteneklerini asmaktadir. Su halde
Kur'an’in bir bagska dile tam olarak cevrilemezligi, onun mensei yani ilahi
olusu baglaminda ele alinmaktadir. Dolayisiyla Arap dili igerisinde onun bir
benzerinin meydana getirilememesi, nasil ki ilahi Kelam olugundan
kaynaklanmakta, ayni sekilde onun baska bir dile tam olarak cevirisinin
gerceklestirilememesi de bu anlayistan hareketle ileri strilebilmektedir. Bu
anlayis sebebiyle, Kur'an’in bir bagka dile tam olarak aktariimasinin éninde
dil baglaminda ileri sirtlen butin sosyal ve kulturel farkhliklarin ortadan
kaldinldigini farzetsek dahi, neticede onun bir baska dile tam olarak cevirisi
gene de mumkin olmayacaktir. Kisaca ifade etmek gerekirse Kur'an’in ilahi
bir kitap olusu ve i’caz 6zelligine sahip olmasi, mitercimin ¢eviri stirecinde
kaynak eserle ilgili bir dncultini olugturmaktadir.

Diger taraftan, siradan her hangi bir eserin ¢evirisinde, gdéz éninde
bulundurulmasi gereken hususlardan birisi, gevirmenin, metne sadik kalmasi
ve kaynak metnin muellifinin kastetmedigi bir manayi ona izafe etmemesidir.
Aksi bir durum ceviri ilkeleri agisindan makul bir yaklasim olarak kabul
edilmemektedir. Fakat bu baglamda Kurén’in cevirisi s6z konusu
oldugunda, tahrif kavrami karsimiza cikmaktadir. Kuran’in diger dillere
cevirisinde cevirmeni yonlendiren oncillerden birisinin  bu oldugunu
soyleyebiliriz. Diger bir anlatimla, Kur'an cevirilerinde ¢evirmenin ilahi murat
ve maksadi aktarma konusundaki ¢abasi, salt bir metin sadakati degil, onun
da otesinde agir manevi vebale maruz kalmamasi icin de gerekmektedir.
Dolayisiyla Kur'an'i tahrif etme endisesi, mutercimin, ceviri stirecinde her an
etkili olan ve derinden hissettigi bir etken olarak kasimiza c¢ikmaktadir.
Nitekim Yazir'in ¢alismasinin ortaya ¢ikmasi asamasinda, Kur'dn cevirileri
baglaminda hassasiyetle tzerinde durulan ve endise edilen konu, Kuran’in
tahrif edilmesi hususu olmustur. Ve buna bagl olarak, devlet eliyle
yaptirilacak ¢alismanin, bu tir spekilasyonlara mahal vermeyecek bir 6zellik
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tasimasi ve umumi vicdani tatmin edecek bir mahiyet ortaya koymasi talep
edilmistir.’

Bu stirecte yapilacak cevirinin, bir takim art niyetli ve sorumlulugunu
mudrik olmayan kimseler tarafindan amaci disinda kullanilabilecedi,
dolayisiyla Kur'an’in sayginhginin zedelenecegi endisesi daima tasinmistir.
Bu sebeple, cevirinin gerceklestiriimesi asamasinda, bu tir kullanim ve
istismarlara firsat vermeyecek bir eserin elde edilmeye calisildig
suphesizdir. Ayrica yapilan bu yeni c¢alismanin, toplumun dini deder ve
dustncelerini zedelemeyecek ve insanlari kafa karisikligina siriklemeyecek
bir hassasiyet icerisinde kaleme alindigini da ilave edebiliriz.*® ilk etapta
bdyle bir talebin akla getirdigi disiince, yapilacak cevirinin, en azindan
Kur'dn’in ehl-i stinnet ¢evrelerinde itibar géren yorumlama tarzlarini nazari
itibara almasi ve yaygin kanaatlerle celigki arz edecek bir nitelikte
olmamasidir. Zira iddia edildigi sekilde, bir sorumsuzluk érnegi olarak
piyasaya surllen mevcut Kur'an cevirileri, zaten yeterince ilgili cevrelerin
oldukga tepkisini ¢ekmisti. Dolayisiyla kaleme alinan yeni gevirinin bu tor
gelismeleri gérmezlikten gelmesi disunilemezdi.

Bilindigi tzere, 1970'lerden sonra gelistirilen skops kuramina gore,
bir gevirinin basarisi, o ¢evirinin yapilig amacini ne derece gerceklestirdigi
konusuyla baglantili olarak degerlendiriimektedir. Bu acidan baktigimizda
Yazir'in Kuran’i tercime ve tefsir etme isinin resmi bir goérev olarak
kendisine verildigi bilinmektedir. Nitekim konuyla ilgili olarak TBMM'de
yapilan tartismalarda, neden bdéyle bir calismaya gerek duyulduguna dair
onemli bazi tespitler yapilmaktadir. Bunlardan birisi de, hikimet adina
konusan Bagvekil Ali Fethi Okyar'in yapilan bu calismaya dair sarfettigi
sozlerdir. Bu sozleri degerlendirdigimizde, s6z konusu resmi goérevin verilis
amacinin, “Kuran’da mindemic olan hakayiki diniyeyi anlagllabilecek bir
lisanla halka nesr u ta'mim etmek” oldugu goérilmektedir. ° Bu acidan
baktigimizda, Yazirin mealinin bu amaci yeterince gerceklestirdigini
sdylemek mumkin gézikmemektedir. Cunki eser, genis halk kitlelerinin
Kuradn’in bilgisel icerigini kolayca anlayabilecedi bir dilden ziyade, ilim ehlinin
¢cOzebilecedi bir dil kullanmayi tercih etmigtir.40 Dolayisiyla meali ortaya
koyan iradenin, meale tayin ettigi amacin ¢eviri Uriinde yeterince yansidigini
séylemek mumkin olmamaktadir.

Metin tarleri acgisindan baktigimizda Kur'an metninin ¢ok amach bir
islevsel 6zellik gosterdigini sdylemek mumkindir. Bu ¢cercevede Kuran kimi
zaman bilgilendirici, kimi zaman anlat/imci, kimi zaman da islemsel bir
anlatim ozelligi ortaya koymaktadir.** Ele aldigi konuya ve nazil oldugu
déneme go6re bu metin tdrlerinden biri agir basabilmektedir. Ceviri
etkinliginde de bu metin tdrlerinin 6zelliklerini géz 6ninde bulundurmak

% Diicane Cundioglu, Bir Kuran Sairi, Birun Yay., istanbul 2000, 118.
38 Cundioglu, Bir Kuran Sairi, 115

¥ae 122,

% Nitekim bu konuya Cantay isaret etmektedir. Cantay, 7.

*! Kavramlarla ilgili olarak bk. Goktiirk, Ceviri; Dillerin Dili, 27-28.
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gerekmektedir. Yani bilgilendirici metinlerde iletilen bilginin niteligini korumak
bu bilginin c¢eviri dilinde muisahhas bir bicimde anlasiimasini gbézetmek
onemlidir. Anlatimcs metin tiriinde ise, bu metinlerin karakteristik 6zelligini
olugturan sanatsal tarz ve etkinin geviriye yansitilmasi gerekir. islemsel diye
adlandirilan metin turtinde ise, bu metinlerin muhatabi olan aliciyr belli bir
harekete, tepkiye ve davranisa surikleme 6zelliklerinin ¢eviri dili alicisinda
da uyandiriilmasi amagclanir. Bu ¢ercevede cevirmen, gerek igerik, gerekse
dil duzenleniginde bu sonucu saglayacak degisiklikleri yapma imkéanina
sahiptir.

Bir metin olarak Kurdn her l¢ 6Ozelligi de gdstermektedir. Fakat
Mekke ve Medine’de nazil olan ayetlerin genel karakterini disindigimuzde,
Mekki ayet ve surelerin Medeni ayet ve surelere gbre daha anlatimcs bir
metin karakteri gosterdigi goértlmektedir. Stphesiz Kuran metninin bitin
olarak bastan sona gosterdigi diger bir 6zellik de, islemsel yani yonlendirici,
yeni davraniglar kazandirici bir 6zellige sahip olusudur. Bu ¢ metin tirinin
cevirilerini g6z 6ndnde bulundurdugumuzda, kaynak metnin verdigi bilginin
korunarak musahhas bir sekilde amag dile aktarildigini séylemek mimkin
gézukmemektedir. Cunkld miutercim bazi ayetlerde gecen kavramlari
cevirmeden amac metne aktarmistir. Tabi burada mealin bir tefsir egliginde
yapildigini da unutmamak gerekmektedir. Diger taraftan, anlatimcs bir
nitelige sahip olan dézellikle Mekki ayetlerin musiki niteligi ve kaynak metnin
edebi sanatlar agisindan zenginligi de, Tirkgenin mecazi anlatimlarindan
istifade edilerek aktariimaya calisiimistir. Ayrica Kur'an tslubunun temel bir
karakteristigini olusturan ydnlendirici ve yeni pratikler kazandirici ézelliginin,
Ozellikle Tirkcede konusma dilinin  sagladidi vurgulu ve etkileyici
anlatimlardan istifade edilerek aktariimaya c¢alisildigr gériimektedir.

llI-Deyimsel ifadeleri geviri tarzi

Bilindigi gibi, cekici bir anlatim &zelligi gosteren ve ¢cogu gercek
anlami disinda kullanilan kaliplasmis soézcuk gruplarina deyim di%/oruz.42
Deyimler bir sézciik grubu veya ciimle halinde bulunabilmektedirler.** Bu tiir
anlatimlari atasdzlerinden ayiran dzellikler, atasdzlerinin ders ve 6git amaci
tasiyan genel kural 6zelliginde olmalari, deyimlerin ise bir kavrami 6zel bir
kalip icinde hos bir anlatimla dile getirmeleridir.44 Deyimler milli 6zellik
gosteren dil varliklari olup milletin séz yaratma gicunden dogarlar. Her
deyim hos bir bulus olup kiclik bir s6z dagarciginda ¢cok énemli manalarin
sigdiriimasi ile olusur. En ugucu kavramlar, en ince hayaller, en guzel
benzetmeler, cesit cesit mecazlar ve sbéz ustaliklari belirli sézcilklerden
olusan bu deyimlerle etkileyici bir sekilde dile getirilirler.*

) Deyimler cevirilerde en 6nemli zorluklardan birini olusturmaktadir.
Ozellikle 6zgun metnin kendi okurlarinda uyandirdigi etkinin, ceviri dili
okurunda da uyandiriimasi tanimini esas alan esdegerlilik kavrami

“2 Omer Asim Aksoy, Atasdézleri ve Deyimler Soézligu, Tark Dil Kurumu Yay., Ankara 1978, |, 49.
43 Aksoy, |, 38.

“ Aksoy, 1, 39-40.

5 Aksoy, |, 45.



244 ceviri kuramlars agismdan m. hamdi yazr’m meal yéntemi

acisindan baktigimizda, deyimlerin cevirisi ayri bir 6nem kazanmaktadir.
Cunkl burada kaynak metindeki bir deyim sadece anlama bagh olarak
cevrildiginde, duz anlamin icerdigi bilgi icerigi aktariimig olsa da, bu deyimin
kaynak metinde uyandirdidi etki amac dilde uyanmayacaktlr.46

ifade ettigimiz sekilde, s6z konusu deyimsel ifadeler, ceviri
etkinliginde énemli bir sorun olusturmaktadir.*’” Guinkii bu tiir anlatimlardan
bazilari, kelime kelime cevrildiginde, amag dilde birbiri ardina siralanmis,
ancak manasiz bir takim ifadeler olusabilmektedir. Cinkd bunlarin ¢ogu ait
olduklari dilde ligat manalar haricinde farkli anlamlarda kullaniimaktadirlar.
Bu bakimdan bu tur ifade tarzlarinin gevirisinde su metodu izlemenin uygun
oldugunu disiinilyoruz: 1-Oncelikle bu deyimsel ifadelerin kullanildiklari
dilde kazandiklari mananin tespit edilmesi gerekmektedir. 2-Eder kaynak
dildeki deyim amag¢ dilde de ayni icerigi ifade edecek sekilde mevcutsa, onu
kelimesi kelimesine ¢evirmeliyiz. 3-Eder kaynak dildeki deyime kargilik amag
dilde ayni icerikte fakat farkl anlatimh bir deyim varsa onu kullanmaliyiz. 4-
Eger kaynak dildeki deyime karsilik amac dilde ne sadece icerik ne de icerik
ve ifade tarzi olarak onu karsilayabilecek bir deyim yoksa, bu durumda lafzi
manada verildiginde amac dilde anlasilacak durumda ise cevirerek onu
aktarabiliriz. 5-Eger lafzi manada verildiginde amag dilde icerigi anlagilacak
durumda degilse ya, icerigini veririz veya lafzi manada cevirip dipnotta
aciklamasini yapariz. Yazirin bu konudaki metodunu su &érneklerde daha
anlasilir bir sekilde gérmemiz mimkunddir:

Ornek 1: Enfal 8/47
el sy Tohy paylod (o 123 0 LS 155585 Yy

‘Onlar gibi olmayn ki diyarlarindan calim satarak ve nasa gdsteris
yaparak ¢iktilar...”®

Gorluldugu gibi, ayette gecen “batar” kelimesi Turkcedeki bir deyimle
aktarilmistir. Kelime lugatlerde cosku, béburlenme,* asirl sekilde sevinme
ve mutlu olma® anlamlarina gelmektedir. Nitekim ayni kelimenin tefsirlerinde
de sevincten taskmlik ve kibre kapimak, bébiirlenmek,> kisinin icerisinde
bulundugu nimet dolay/siyla simarmasi ve bilyiiklik duygusuna kapimas®
yorumlarinin yapildigi goérilmektedir. Turkcedeki deyim ise, bir Ustlnlik
gosterisi takinmak, bir durumdan dolay: buyuklik taslamak anlamlarina

6 Gokturk, Ceviri: Dillerin Dili, 55-56.
“" Nitekim Cundioglu Turkce Kuran cevirilerinde bu sorunun ciddi boyutlara vardigini
belirtmektedir. Bk. “Kur'an’i Anlamada Deyimsel ifadelerin Rolii ve Onemi”, Il.Kuran Haftas/
Kuran Sempozyumu (2-4 Subat 1996), Ankara 1996, 65.

*® Yazir, IV, 2412,

* ibn Manzur,, Lisanu'-Arab, Daru ihyai't-turasi’l-‘arabf, Beyrut 1416/1996, 1, 429;

%0 Miitercim Asim, Kamus Terciimesi, Bahriye Mat., b.y., 1305.

5L Nasiruddin  Abdullah b. Omer el-Beydavi, Envarut-tenzil, daru’l-kutubi’l-ilmiyye, Beyrut
1408/1988, |, 386.

%2 Muhammed et-Tahir b. ‘Asar, Tefsiru t-tahrir ve t-tenvir, ed-Daru't-tdnusi, b.y. ts, X, 33.
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gelmektedir. Bu anlamda fiyaka satmak, caka satmak deyimleri de dilimizde
kullanilmaktadir.*

Ornek 2: Araf 7/114
JLin,ill ol aSsly ass
“Evet, dedi: Hem o vakit siz elbette gézdelerdensiniz®*

Ayetin aslinda “mukarrabin” kelimesi ge¢cmektedir. Bu kelime llgat
manasi itibariyle yaklastirlanlar anlamina gelmektedir. Tefsirlerde ise
Firavun’un onlara, sizin icin bir mikafat vardir, benim sohbetime ilk
girenlerden ve en son cikanlardan olacaksmniz™ ve size sadece bahsiste
bulunmayacagimm, ondan daha da dnemlisi, blylik bir paye ve (bizlere)
yakin olma serefine nail olacaksmiz dedigine dair yorumlari tespit ediyoruz.*
Ceviride kullanilan deyimin ise Turkcede sevilen, bedenilen ve kayrian
kimse olma anlaminda kullanildigi gériilmektedir.>’

Kanaatimize goére Turkce deyimlerden istifade etmek, Yazir'in ceviri
tarzinin en énemli 6zelliklerinden birini olusturmaktadir. Ceviri metinde yer
alan s6z konusu bu deyimler, sadece kaynak metinde yer alan deyimler
karsihdinda kullanilmamigtir. Aksine geviri dilinde ¢ok degisik baglamlarda
edebi glzelligi, anlatimda c¢ekiciligi ve etkileyiciligi saglamak amaciyla s6z
konusu deyimsel ifadelere yer verildigi gérilmektedir. Bdylece bir ydniyle
kaynak metnin sahip oldugu edebi nitelie paralel bir ceviri metni
olusturulmaya calisiimis, dolayisiyla sanatsal acidan bir esdegerlilik temin
edilme yoluna gidilmistir. Ancak mditercimin, kaynak metindeki deyimsel
anlatimlara karsilik ceviri dilinde benzer manay! ifade edecek deyimler
bulamadidi durumlarda, s6z konusu deyimleri 1&4fz1 olarak aktardi§i da tespit
edilmistir. Dolayisi ile bu tir yerlerde kaynak dilin belirli dlgtide bir bilgi kaybi
ile cevrildigini sdylemek miimkiindir.>® Oysa kanaatimize gére, calisma
boyunca motamot kaynak metne bagl kalma geregi duymayan ve daha iyi
anlasiimasi noktasinda yorumsal bir ¢eviri metodu izleyen Yazir'in, bu tur
anlatimlarda manayi aktarma yoluna gitmesi mimkundi. Ayrica mutercimin
bazi deyimsel ifadeleri, hem kaynak dildeki kelimeleri korumak suretiyle,
hem de s6z konusu deyimin anlamini dile getirmek suretiyle geviriye tabi
tuttugu gorulmektedir.>®

Sonug¢ olarak Yazir'in deyimleri ¢evirme ve Tlrkge deyimlerden
istifade etme konusunda izledigi metodu maddeler halinde su sekilde

%% Aksoy, 11, 570.

* Yazir, IV, 2225,

5 Ebussutid Mehmed b. Muhyiddin Mehmed, irsadut-aklis-sefim, Daru’l-kutubi'l-iimiyye, Beyrut

1419/1999, III, 16.

% Ebu’s-Sena Sihabuddin Mahmud el-Aldsi, Rahul-meant, Daru’l-fikr, Beyrut 1414/1994, VI, 36.

" Aksoy, Il, 679; Nevin Kardas v.dgr., Ornekleriyle Tiirkge Sézluk, Milli Egitim Basimevi,
istanbul 2000, 1, 1053.

% Mesela bk. Nahl, 16/112; isra 17/13, 29; Su’'ara 26/84.

% Mesela bk. Tevbe 9/61; Al-i Imran, 3/44.
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Ozetleyebiliriz: 1-Kaynak metinde deyim olmadidi halde, ceviri dilini daha
gekici hale getirmek icin Turkge deyimlerden o6nemli &lgude istifade
edilmistir. 2-Kaynak metindeki bazi deyimler, farkli lafizlarda fakat benzer
manay ifade edecek sekilde Tirkce deyimlerden istifade etmek suretiyle
cevrilmistir. 3-Bazen de kaynak metindeki deyimler 1&4fz1 olarak aktariimistir.
Tefsirde gerekli agiklamalar yapiimistir. 4-Kimi zaman da deyimsel ifadeler
tefsiri mahiyette Tlrkge'ye aktariimistir.

IV-Geviri dilini kullanma tarzi

X, asirdan giunimize kadar Bati Turklerinin yazi dili ola gelmis
bulunan Bati Tirkgesi i¢ ve dis gelisme ve degisiklikler bakimindan g
devreye ayrilir, Bunlardan ikinci devreyi Osmanlica olugturmaktadir. ilk
devre olan eski Anadolu Turkcesine ait metinlerde Arapca ve Farsca
kelimeler ¢ok fazla bulunmamakta, bu dillerin olugturdugu terkipler basit bir
nitelik ortaya koymaktadir. Bu cercevede XV. asrin sonlarindan XX. asrin
baslarina kadar devam eden Osmanlica hem kendisinden &énceki bu
dénemden, hem de kendisinden sonraki Turkiye Turkgesi doneminden farkli
ozellikler ortaya koymaktadir.®® Ciinkii bu dénem, Tirkceyi Arapca ve
Farsca unsurlarin yogun bir sekilde etkiledigi bir 6zellik ortaya koymaktadir.
Osmanlica doneminde Tirkgeyi saran Arapca ve Farsca unsurlar, kelime ve
terkipler halinde esas itibariyle isim sahasiyla sinirli kalmisg, fakat zamanla fiil
kokleri de bundan nasibini almigtir. Kisaca Ttrk yazi dili Osmanlica devrinde
esas yapisi Turkce olan fakat Turkce, Arag)ga ve Farsgcadan meydan gelen
tictizlu bir dil manzarasi ortaya koymustur.®* Bu agidan Osmanlicadan farkli
olarak Turkiye Turkcesi ayri bir 6zellik goéstermektedir. Bu farklihgin en
onemli gostergelerinden birisi, Turkiye Turkgesinin terkipsiz bir 6zellige sahip
olmasi, digeri de Arapca ve Farsca kelimelerin énemli élciide azalmasidir.
Bununla beraber bu kelimelerin bir kismi konusma dilinde yerlesmis
oldugundan, bugin hala pek c¢oklan varligini Turkgcemizde devam
ettirmektedir.®?

Bilindigi gibi Cumhuriyet déneminde israrla Uzerinde durulan
konulardan biri, “dil sorunu” olmustur. Bu amagcla 1928’de yazi devrimi
yapilir. 1932 yilinda da Atatirk’un yonergesiyle Turk Dili Tetkik Cemiyeti
kurulur. Bu dénemde dilde 6zlesmecilik yanlilariyla muhafazakéarlar arasinda
bir tartisma baglar. iki kesim arasindaki kavga, dilden Arapca ve Farsca
sozciklerin ve soz Obeklerinin atiimasi konusunda alevlenir.®® Sonug
itibariyle butun bu gelismeler, Tirk dilinden s6z konusu Arapca ve Farsga
kelimelerin tasfiye edilmesi hareketini baglatir. Fakat XIX. asrin ikinci yarisi
ile XX. asrin ikinci yansi itibariyle dustnildiginde, genis anlamda yazi

% Muharrem Ergin, Ttrk Dil Bilgisi, 10.bs. Bogazici Yay., Istanbul 1983, 19.

*ay.

2 ae., 25.

% Huseyin Ozgelebi, Cumhuriyet Déneminde Edebi Elestiri, Kultir Bakanligi Yay., Ankara 1998,
249.
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dilinin gittikce sadelestigi, fakat buttinuyle bu hareketin sistemlesmedigi, ilgili
calismalar tarafindan bir tespit olarak ileri strtilmektedir.®

iste Yazir, Tirk diline Arapga ve Farsgadan girmis olan kelime ve
tamlamalarin tasfiye edilmesine dair iddianin, siyasal ve kultdrel
dayanaklarinin 6nemli dlgclide gu¢ kazandigi bdéyle bir ortamda eserini
kaleme alir. Dolayisiyla Yazir'in, yodun bir sekilde tartisma gindemini
olusturan bu konuda kayitsiz kalmasi duisintlemezdi. Nitekim o, eserinin
girisinde amag dilin kullaniimasi konusunda benimsedigi yaklagimdan s6z
ederken, konuya temas etmekte ve mutaassip bir tutum icerisinde
olmadigini ifade etmektedir.®® Dolayisiyla Yazir, yerine gore ve kendi dil
zevkine bagh olarak, bazen Turkcede kullanildiklar mana ve tarzda, bazen
de Turkce kargiliklar ile s6z konusu kelime ve terkiplere yer verdigini ifade
eder. Ancak milli degerlerine bagl ve islam? bilimler sahasinda énemli bir
yeri olan Yazir'in eserinde, Aragga, Farsca kelime ve tamlamalarin édnemli
olcuide yer aldigi goriilmektedir.®

Diger taraftan ceviri dilinin ortaya koydugu diger bir 6zellik de, zaman
zaman devrik cimlelerin kullanilmasidir. Yazira goére, bu tur cumlelerin
kullaniimasinin sebeplerinden biri, kaynak metin dilinin ifade tarzindan ileri
gelmektedir. Diger bir sebebi de, bu dilin cuimle dizeninin géz &éninde
bulundurulmasi hususu olmustur.’” Ancak hangi gerekceye dayanirsa
dayansin, Arapca cimle tertibinin géz 6nitinde bulunduruldugu bu tir ayet
cevirilerinin, geviri dili okuyucusu agisindan bir takim anlama problemlerine
sebep oldugu muhakkaktir. Cunki Tiarkce cumle kurgusunda basta
zikredilmesi gereken bazi dgeler sonda, sonda zikredilmesi gereken bazi
Ogeler de basta zikredilmektedir. Yazirin bu konudaki yaklagimini bazi
ornek ayet mealleriyle géstermek mumkuindur.

Ornek 1: Suara 26/201-203

Ot an g dies agtied TE a1 3D g P g Hsten Y
ymar eunezer orna wa el azdbi yorecekierl aeine Kadar / Ki
geliversin de kendilerine ansszin, hi¢ farkinda degillerken / Desinler ki acaba
bize bir miisaade edilir mi?®

Ornek 2: Rum 30/17-18

Oaxsun’ (g (gwl (o> 4 ULz_x_n_@# O gaw G dad ! 4y
V945 Gy Laadeg @)Yl

o4 Ragip Ozdem, “Tanzimattan Beri Yazi Dilimiz”, Tanzimat, MEB Yay., Istanbul 1999, II, 931.

% Nitekim Yazir'in ‘Alak 96/17'de ‘kurultay’ kelimesini, yeni Tirkge ve zamanin sivesi oldugu igin
kullandigini ifade eder.

Mesela bk. sultan-1 nasir, isra 17/80; sehnisin, Zimer 39/20; demadem, Rahman 55/19;
aktar-1 arz, Rahman 55/33; kasan, Sad 38/52.

" Yazrr, I, 17-18.

68 Yazir, V, 3643.

66
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O halde teshih Allah’a, o zaman ki aksam edersiniz ve o zaman ki
sabah edersiniz / Hem hamd ona Gdklerde ve Yerde ve ikindileyin ve o
zaman ki 6gle edersiniz.®®

Bilindigi Gzere, genel olarak bir dilin iki boyutu vardir. Bunlardan biri,
insanlarin kargl kargiya sesli olarak goérisurken, kullandiklari konusma dili,
digeri ise, sdylemek istediklerini yazi yoluyla ifade ettikleri yazs dilidir. Yazi
diline goére konusma dilinin daha tabii ve canli oldugu gértlmektedir. Clinki
gunlik hayatta kullaniimaktadir. Bu sebeple anlatmak istenilen seyi ifade igin
cesitli vurgulardan ve ses tonundan genis olclde istifade edilir.” Ayrica
konusma dilinde konu muhataba sorularla aktariimaya ve bu suretle ikna
edilmeye calisiimaktadir. Codunlukla sézler butin unsurlariyla normal s6z
dizeniyle dizenlenmemistir. Cumleler kisa kisa, fakat baglaglarin yogun bir
sekilde kullanimi s6z konusudur. Yine halk dilinde kisa emirler, basit bildiriler
ve sorularla konu anlatimi gerceklestirilir.”* Yazir'in geviri tarzinda da énemli
Olcide konusma dilinin ifade tarz ve 6&zelliklerinden istifade edildigi
gorilmektedir. Bu konuda su 6rnekleri vermemiz mumkindar:

Ornek 1: Suara 26/186
Ll pla o Lag
“Sen bizim gibi bir beserden bagka nesin...”
Ornek 2: HOd 11/88.
4l O o e oadS gl pial ) el Ly JULS

‘Ey kavmim! dedi sdyleyin bakay/m eder ben rabb/mdan bir beyyine
tizerinde bulunuyorsam...”?

Verilen 6rneklerde goéruldagi Uzere mutercim, konusma dilinin bir
Ozelligi olarak, soru, emir, vurgulu ifade ve argo tabirlerden 6énemli dlgtide
istifade ederek tabii ve canli bir anlatim tarzi ortaya koymustur.

V-Anlam degismeleri agisindan geviri dili

Modern dilbilim c¢alismalan cergcevesinde Uzerinde durulan
konulardan birisi de, dilin toplumsal ve tarihsel bir olgu oldugu hususudur. Bu

% Yazir, VI, 3806-3807. Ayrica bk. Kasas 28/49; Ankebut 29/51; Fussilet 41/9.

0 Ergin, 11,

™ Kamile imer, Dil ve Toplum, Giindogan Yay. Ankara 1990, 23-23.

2 Yazir, IV, 2804. Ayrica bk. “sivisip gitmek”, Tevbe 9/127; “cidden”, Yusuf 12/11; “birader”,
Yusuf 12/7; “haremine”, Yusuf 12/21; “pederimiz’, Yusuf 12/16; “hemsire”, Taha 20/40;
“gelelim rilyaniza”, Yusuf 12/41; “gécirgenme”, Yusuf 12/69; “ardinca gitmek”, isra 17/36;
“zugurtlik korkusu”, Isra 17/31; “yal ...simdi", isra 17/40; “al...mijde” Yusuf 12/19; “al...”;
Secde 32/10; “gavurlukta israr etmek”, isra 17/89; “kodaman giirGh”, Mi'minin 23/24, 33;
“imtihanc1”, MU’'mindn 23/30; “defolmak”, MU'min(n 23/41,44; “gercekseniz’, Sebe’ 34/29;
“tikin Al-i Firavun'u en siddetli azaba”, MU'min 40/46; “Oyleya Allah”, Yusuf 12/21; “her
kaypak seytan”, Hacc 22/3. “onda Lut var &’, Ankebut 29/32; “vaybe”, Kasas 28/82; “ha dedi
iste bir naka”, Su'ara 26/155.
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baglamda dilin duragan ve statik bir mahiyet ortaya koymadigi, aksine
toplumsal ve kiltirel gelismelere paralel bir sekilde degistigi ve yenilendigi
ifade edilmektedir. Dildeki bu dinamik 6zellik, sadece kelime hazinesinde
kendini ortaya koymamakta, ayni zamanda kelimelerin anlam yapilarinda,
yani anlam daralmasi ve anlam degismelerinde de etkili olabilmektedir. iste
bu durumun, Kuran cevirilerinde de g6z &nunde bulundurulmasi
gerekmektedir. Cunkd Kuranin kullandigr temel bir takim kavram ve
sozcuklerin, hem niuzul sonrasi dénemlerde meydana gelen dini, itikadi ve
sosyal gelismeler neticesinde, hem de bu sozciklerin dili Arapca olmayan
diger Musliman milletlerin diline gecgerken bir takim anlam degisiklilerine
ugramasi ihtimalden uzak degildir.

Gercekte amac¢ ve kaynak diller arasinda musterek sézciklerin
bulunmasi ceviri isleminde énemli bir kolaylik saglamaktadir. Ancak bu
durum, soézcuklerin, mana icerikleri agisindan her hangi bir farkhihdin
bulunmamasi halinde ancak s6z konusu olabilmektedir. Aksi halde kaynak
metin dilinin hi¢ de kastetmedigi bir takim mana ve mefhumlarin geviri dilinde
ifade edilmesi sorunu gindeme gelecektir. Bu bakimdan amac¢ dile daha
once gecmis Kurdn kaynakli soézciklerin gevirisi veya yapilan bir c¢eviri
Uzerinden belirli bir sirenin gegmesi dolayisiyla ceviri dilinin kullandig
sozcuklerin semantik ydonden mana degisikligine ugramis olmalari Gizerinde
onemle durulmasi gereken konulari olusturmaktadir. Asagida verecegimiz
bazi 6rneklerin incelenmesi, konunun daha iyi anlagiimasi agisindan her
halde faydali olacaktir.

Ornek 1: Taha 20/127
hiy s e al g d el e gt iy

Ve iste rabbmin &yatina iyman etmeyip israf edeni biz bdyle
cezalandrracagiz.”

Gorluldugu gibi, verilen bu ayette ve dipnotta gecen diger ayet
meallerinde israf ve musrif kelimeleri gecmektedir. israf kelimesi, KamQst
Turki'de lizumsuz yere ve fazla olarak mal vs. sarf ve itlaf etmek anlamina
gelmektedir. Nitekim ‘malini israf etti,” ‘israf-1 kelama hacet yoktur,” ‘israf
haramdir’ gibi kullanimlar liigatte yer almaktadir.”* Muallim Naci’nin de ayni
kelimeye haddi tecaviiz etmek, lizumsuz olarak sarf etmek, israf-1 mal, israf-
I kelam karsiliklarini verdigi goriilmektedir.”® Yine benzer manalarda
musrif,”® musrifane, miusriflik’”’ kelimelerinin de kullanildigini gériiyoruz.
Yakin dénemlerde hazirlanan lugatlerde de kelimeye esas itibariyle ayni

™ Yazir, V, 3336. (nefisleri aleyhinde israf etmis, Zimer 39/53); (miisrif bir yalanci, M&’'min
40/28); (iste musrif stpheci olanlar, Mi'min 40/34); (siz pek musrif bir kavimsiniz, A'raf
7/81); (israfi adet etmis bir kavim, Yasin 36/19).

™ Semseddin Sami, Kamasi Turki, Gagri Yay., istanbul 1317, 108.

" Muallim Naci, Lugati Naci, b.y. ts.,70

" ae. 772.

" Semseddin Sami, 1342.
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anlamlarin verildigi gorulmektedir. Soyle ki, gereksiz yere para, zaman,
emek vb. harcama, savurganlik, tutumsuzluk etmek.”®

Goruldugu gibi, s6z konusu kelime ve tirevleri dilimizde esas
itibariyle ‘mal harcamasinda asiriya gitmek’ anlamina gelmektedir. Ancak
meallerini verdigimiz ayetlerde kelime bu anlamda kullaniimamaktadir.
Gunki s6z konusu kelime ve tirevleri Kuranda degisik anlamlarda kullanilan
el-vicOh (musterek 1&fiz) kelimelerdendir. Dolayisiyla kelimenin bu anlamda
kullanildigi ayetler Kur'an'da mevcut”® olmakla beraber, burada diger bir
anlamda kullaniimaktadir. O da isyanda agiri gitmek anlamindadir. Nitekim
Tahad 127'de gecen esrefe ile ilgili olarak Beydavi, ‘sehvetlere dalip
ayetlerden yiz cevirmek’ yorumunu getirmektedir.80 Yine ayni mufessirin,
Zumer 53’'de gecen esrefi ala enfusihim ifadesinde, ‘isyan konusunda
asiriya gitmek suretiyle kendilerine haksizlik etmek® Mi’'min 34'de gecen
masrif kelimesinde ise ‘vehim ve taklide dalmak suretiyle asirn gitmek’
yorumlarini yapmaktadlr.82 Zemahseri’'nin de A’raf 81'de gegen kavmun
musrifun ifadelerinde, ‘onlar her seyde adetleri asir gitmek ve sinirlar
asmak olan bir topluluktu, bundan dolayi sehvetlerini tatmin etme konusunda
da asirnya gittiler, o derece ki gérilmemis bir noktaya vardilar’, ifadelerine
yer vermektedir.®®

Ornek 2: ibrahim 14/13

Odaxid gl Loyl G pSOo i) peluwy Il gyaS oddl JL3,
[

*Kifredenler de resullerine dediler ki mutlak ve mutlak sizi
topragimizdan ¢ikaririz, yahud ki milletimize dénersiniz®*

Kuranda bulunup da mana degisikligine ugrayarak Turkceye gecen
kavramlardan biri de bu ayette gecen millet kavramidir. Kavram Kur'an’da
yedi defa “ibrahim’in milleti” seklinde gec,:mektedir.85 Ayrica kelimenin
‘kavmin milleti”, “diger millet”, “sizin milletiniz”, “bizim milletimiz”, “onlarin
milleti” seklinde de gegtigini gé’)rijyoruz.86 Kavramin yukarida verdigimiz ayet
meali drneginde oldugu gibi, sézlinu ettigimiz bu ayetlerde de Yazir
tarafindan her hangi bir ceviriye tabi tutulmadan asil haliyle Turkceye
aktarildigini gériiyoruz.®” Oysa kavramin Tiirkcede bu ayetlerde ifade ettigi
manadan farkli bir icerik kazandigini gériiyoruz. Nitekim ilgili kelime, Bakara

® Hasan Eren v.dgr., Tirkge Sozlikk, Ankara 1988, |, 720. Ayrica bk. D. Mehmet Dogan, Biiyiik
Turkce Sézlik, iz Yay. 11.bs. Istanbul 1996, 555.

" Mesela bk. En'am, 6/141; A'raf, 7/31; Furkan, 25/67.

% el-Beydavi, II, 61.

® el-Beydawi, Il, 328.

2 ae. Il, 340.

8 ez-Zamahseri, Il, 92.

8 Yazir V, 3021.

8 Bk. Muhammed Fuad Abdulbaki, el-Mucemul-miifehres | elfaz/l-Kurani-kerim, el-
Mektebetu’l-islamiyye, istanbul 1984, 676.

% Abdulbaki, a.y..

8 Mesela bk. Bakara 2/130, 135; Al-i Imran 3/95; Nisa 4/125; Yusuf 12/37; Sad 38/7; A'raf 7/89.
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130’da Zemahseri tarafindan ‘acik hakikat'’,*® Bakara 135'de ise ibn As(r
tarafindan ‘ibrahim’in  getirdigi dine uygun olan islam’ diye tefsir
edilmektedir.®® Yine ayni mufessirin Yusuf 38'de gecgen ‘millet’ kelimesini
‘din’ diye tefsir ettigi gortimektedir.®® isfehani de ‘millet’ kelimesini,
‘peygamberlerin lisani Uzere Allah’in génderdigi seriat’ seklinde tarif
etmektedir. Ona goére ‘millet’ kavramiyla ‘din’ kavrami arasindaki fark,
“Ibrahim’in milleti” ifadesinde oldugu gibi ‘millet’ kelimesi, Peygamberden
baskasina izafe edilmez. Yine bu kelimenin Allah’a ve Peygamberin
Ummetinden birine izafe edilerek pek kullaniimadigi goérilmektedir. Ayrica bu
kelime, dinin minferit unsurlariyla degil de sadece bitintyle ilgili olarak
kullaniimaktadir. Bu baglamda ‘Allah’in millet’ ve ‘Zeyd’in milleti’ veya
‘Namaz Allah’in milletidir’ ifadeleri degil, fakat ‘Allah’in dini’ ve ‘Zeyd'in dini’
tabirleri kullanilir.*

Diger taraftan kelimenin dilimizde kullanildigi manalara baktigimizda,
bu anlamda kullaniimadigi acikca goérilmektedir. Nitekim Semseddin Samf,
kelimenin Turkcede sehven ‘millet’ manasinda kullanildidi gercekte ise ‘din’
ve ‘mezhep’ anlamlarina geldigini ifade etmektedir.®>  Yakin dénem
sOzluklerine baktigimizda da kelimenin Tirk¢ede kazandidr bu anlami
muhafaza ettigini goruyoruz. Nitekim TDK’nun hazirladigi s6zlikte kelimeye
1-Millet kavrami, cogunlukla ayni topraklar tGzerinde yasayan, aralarinda dil,
duygu, ulki, gelenek ve goérenek birligi olan insan toplulugu. 2-Benzer
Ozellikleri olan topluluk. 3-Bir yerde bulunan kimselerin bitind, herkes
anlamlari verilmektedir.*® Dolayisiyla kelime Tirk okuyucusunun zihninde
Kur'an’da kazandidi manadan farkl bir anlami ¢agristirmaktadir.

Ceviride ayrica verilen su meallerin, Turk okuyucusunda yanlis bir
takim cagrisimlar meydana getirmesi de mumkinduir: “Allah ne indirdiyse
hepsine  kiifrettiler  (vekfuru)”**  “nifusunuzu (enfiis)  diyarinizdan
cikarmayiniz”,”> “hikmint takip (mua’kkib) edecek yoktur’,*® “evvel
basladigimiz gibi halki (halkg iade edecegiz”,97 “yurekleri carparak vergilerini

verenler (yu'tine ma atev)”,”® “Cunku Allah givenenleri (ferihin) sevmez”,%

8 ez-Zamahseri, |, 312.

% jbn Asar, 1, 738.

* ibn AsCr, XII, 272.

1 Ebu'l-Kasim el-Huseyn er-Ragib el-el-isfenhani, el-Miifredat fi Garibil-Kuran, 471-2. Ayrica
bk. Ibn Asdr, VIII, 199-200.

2 Semseddin Sami, 1400.
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% Ra'd 13/41.

%7 Enbiya 21/104.
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“yoksa 0 korunan muttakileri arsiz_capkinlar (fiiccar) gibi yapar miyiz?,”*>
“clinkii sana guindiiziin uzun bir yiizis (sebh) vardir.™*

Sonug itibariyle sunu sdylemek mudmkindar: Yazir'in eserini  bir
bitin halinde dugsinmemiz gerekmektedir. Yani esasinda bu calisma
ceviriyle beraber bir tefsirdir. Hatta ¢calismanin meydana gelisine dair tarihi
sure¢ hatirlanacak olursa, eserin agirlik noktasini tefsirin olusturdugunu
sbylememiz de mumkundir. Cunkld ceviri gorevi, tefsirin 6nemli bir
bolimund yazdiktan sonra Yazir'in tstlendigi bir gérev olmustur. Bu agidan
bakildiginda, calismanin tefsir boyutunu bir tarafa birakarak salt ceviri tarzini
bir degerlendirmeye tabi tutmamiz her halde dogru bir yaklasim
olmayacaktir. Diger bir anlatimla Yazirin meal tarzini dederlendirirken onu
salt meal formunda hazirlanmig bir calisma olarak ele almamak
gerekmektedir. Stiphesiz bahsettigimiz bu husus, calismanin meal tarziyla
ilgili 6nemli sonuclar dogurmustur. Bunlardan birincisi, tercimesinde zorluk
cekilen kavram ve terkiplerin her hangi bir geviriye tabi tutulmadan tefsir
boélimune havale edilmesi olmustur. Salt mealden olugsan bir calismada
cevirmen boyle bir alternatif ve imk&na sahip degildir. Dolayisiyla bitln
anlama imkanlarini zorlayarak kaynak metinde gecen ifadeleri bir sekilde
Turkceye aktarmak mecburiyetinde hissedecektir kendisini.

190 55d 38/28.

11 Miizzemmil 73/7.
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Sonug

Calisma neticesinde vardiimiz sonuclari su sekilde 6zetlememiz
muamkunddir:

1-Eser, bazi mustesrik ve muteber olmayan mezhep mensuplarinin
yabanci dillerden yaptiklari cevirilerin, ilmi ciddiyetten uzak bir sekilde, ¢ok
sayida Turkceye aktarildigl ve infial uyandirdidi bir ortamda hazirlanmistir.
Dolayisiyla, 6ns6zde de ifade edildigi Gzere, calisma boyunca muhatap
kitlenin beklenti ve hassasiyetleri g6z énunde bulundurularak Ehl-i sinnetin
Kur'an’ algilayis ve yorumlayisi temel ilke olarak kabul edilmistir. Ayrica
eser sahibinin yasadigi dénemlerde yayginlasan “Turkce Kur'an” sdylemine
karsi, adeta bunun miumkin olmayacagini ispatlarcasina bircok kavramin
Tarkgceye aktarilmasinin imkansizhgini gésterme cabasi igerisinde oldugu
anlasiimaktadir. Dolayisiyla eser, Kur'an cevirisi ile ilgili olarak ileri surilen
bu gorislere karsl, tepki olarak degerlendirilebilecek bir takim igaretleri
Uzerinde tasididi intibaini vermektedir.

2-Kur'an'in ilahi bir keldam olarak kamil manada bir baska dile
cevrilememesinin dilbilimsel ve kiltirel gerekceleri vardir. Bunlara ilave
olarak i’caz o6zelligine sahip olmasi, mananin bir carpitmaya maruz
birakiimasi sorumlulugu, ayrica mitesabih ayetlerin Kuran’da yer almasi
Kur'an cevirilerinde etkili olan diger bazi belirleyicileri olusturmaktadir.

3-Yazir, kaynak metinde gecen bircok anahtar terimi asli haliyle
ceviri metne aktarmistir. Bunlarin bircogu Arapcada oldugu gibi, Turkcede
de anlam degismelerine maruz kalmis sdzciklerdir. Soyle ki bazisi, Kuran
semantiginde kazandiklari manalar nispeten muhafaza etmis olsalar bile,
diger bazisi tamamen anlam degismesine ugrayarak Tulrkcede
kullaniimaktadir. Dolayisiyla kaynak metin ¢ikish bu sdzciklerin ceviri
metninde 6zgun halleriyle kullaniimasi ciddi anlam sorunlarinin olusmasina
sebep olmaktadir.

4-Diger taraftan, mitercimin yasadidi dénemlerde isabetle meale
alinan bazi sozcuklerin, zamanla anlam degisikligine ugradidi, hatta ilgili
ayetin mesajiyla alakali olmayan bir takim ¢agrisimlara yol agar hale geldigi
gorulmektedir. Yahut ta onceleri kullanilan bazi kelimeler, zamanla
kullanimdan dustagu icin, amac dil okuyucusu acisindan pek bir sey ifade
etmez hale gelmiglerdir.

5-Calismada, kaynak metindeki bazi kavramlarin oldugu sekliyle
meale alinmasi, nazim &zelligini korumak amaciyla ayet sonlarinin ¢eviriye
tabi tutulmadan aktarilmasi, Arapc¢a, Farsca kelime ve tamlamalara énemli
Olcude yer verilmesi ve yine Allah’'in sifatlarina iliskin ifadelerin ¢evrilmemesi
gibi hususlar, ceviri metnin 6nemli dlgiide mana iceriginin Tilrkceye
aktarilmamasina sebep olmustur. Tabi bdyle bir sonucun ortaya ¢ikmasinda,
gevirinin  icerisinde sunuldugu tefsir formatinin da etkili oldudu
anlasiimaktadir. Clunki burada Kur'ani icerigin sunulmasi, salt meal tertipli
formatlardan farkli olarak, tefsir kismina havale edilmektedir.
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6-Bilindigi gibi Kur'an-1 Kerim, dilin kullanimi agisindan, yaz: dili ile
degil, muhatap kitlelere yonelik konusma dili 6zelligi gdsteren bir nitelik
ortaya koymaktadir. Ceviride kaynak metin dilinin sahip oldugu muhatabi
dogrudan ikna etmeye yoénelik bu dinamik ifade tarzinin, ceviri diline de
yansitilmasi hedeflenir. Bu agidan c¢alismaya bakildiginda, kaynak metnin
sahip oldugu takdim, tehir, vurgu, Gnlem, soru vb. 6zelliklerin ¢eviri metnine
yansitiimasi konusunda Yazirin yogun bir caba ortaya koydugu
gorilmektedir. Buna ilave olarak, ¢evirmenin bizzat konusma dilinde bulunan
bir takim kalip ifade ve argo tabirleri de aynen kullandidi gérilmektedir. Yani
ceviri dili Uslup itibariyle konusma dilinin 6zelliklerini yansittigr gibi, s6zcuk
icerigi itibariyle halk diline ait bir takim ifade ve tabirlere de yer vermektedir.

7-Yine geviri dili, Arapca, Farsga kelime ve tamlamalarin epeyce bir
yekdn tegkil ettigi bir bilim ve kdltdr dili 6zelligi ortaya koymaktadir. Bu
bakimdan eserin dilini, sadece o dénemde yaygin yazi dilinin siradan bir
ornegi olarak degerlendirmek mumkin degildir. Bu yonuyle eserin dilinin,
aydin ve okumus kimselerin okuyup anlayabilecegi seckin bir dil 6zelligi
ortaya koydugunu soylemek muiUmkindir. Eserin, telif edildigi dénem
itibariyle boyle bir 6zellige sahip olmasi, stiphesiz Turk dilinin énemli dl¢lide
Arapca ve Farsgca unsurlardan arindirildigr sonraki dénemlerde daha da
anlasiimaz hale gelmesine sebep olmustur.

8-Yazir ¢alismasinda ‘sézcik’leri mi yoksa ‘mana’yl mi esas almigtir,
diye bir soru yoneltildiginde, calismanin sézcik eksenli bir ¢eviri oldugunu
sdylemek mumkin gézikmemektedir. Cunkld galisma boyunca, ¢evirmenin
¢cok degisik baglamlarda kaynak metindeki sézcik sayisina nazaran amag
dilde énemli tasarruflarda bulundugu gértlmektedir.

9-Yine mutercimin Mekki ayetlerde nazim, Medeni ayetlerde ise
nesre yakin bir ceviri tarzini yeglemesi, keza zaman zaman Arapca s6z
dizimini 6n plana almasi Uslup ve bicim duzeyinde kaynak metin
parametrelerinin 6n plana c¢ikti§i konular olarak gdérilmektedir. Burada
anlatildigi sekliyle bir ¢eviri etkinliginde c¢evrilen dilsel unsur ve ceviri dilinin
ozelliklerine bagh olarak mutercim, kimi zaman soézcikleri, kimi zaman
anlami, kimi zaman kaynak dil, kimi zaman da amac dil dizgesinin yapisal
ozelliklerini 6n plana ¢ikarabilir.

10-Calismanin, 6zellikle Mekki surelerde nazim dzelligini yansitan bir
ceviri tarzi izlemesi, keza diyalog 6zelligi gosteren ayetlerin aktariimasinda
onemli dl¢iide konusma dilinin 6zellikleri ve halk diline ait ifade ve tabirlere
yer vermesi ve yine Turkcedeki deyimsel anlatimlardan kayda deger sekilde
istifade etmesi dikkati ¢ceken yonlerinden bazilarini olusturmaktadir. Ayrica
eserin, Yazir gibi tefsir sahasinda gergekten seckin bir bilgin tarafindan
kaleme alinmis olmasi, pek ¢ok ceviriye nasip olmayan diger bir 6zelligini
olusturmaktadir.



