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‘Ummi Kavrami ve Hz. Muhammed’in (S.A.S)
Ummiligi™!

The Concept of Ummi and Muhammad’s Being Ummi

Emine Demil?

Oz: Bu calisma genelde {immi kavraminin etimolojik bir analizini sunmayi
amagclamakta, 6zelde de Hz. Muhammed’in 4mmi olusuna odaklanmaktadir.
Calismada immi kavraminin hem Kur'an’da hem de hadislerde kavramsal ola-
rak liigat manalarina yakin anlamlarda kullanimini gdstermek icin dnce etimo-
lojik koékeni incelenmektedir. Sonra Kur'an’da {immf ifadesini barindiran ayetle-
re yer verilmekte ve hadis rivayetlerinde Hz. Peygamber'in immiligi irdelen-
mektedir. Ummilik, gerek Kur'an’da gerekse hadislerde kitibet kavramiyla bera-
ber zikredilmekte ve Ehl-i Kitap ifadesinin karsiligi olarak kullanilmaktadir.
Bununla birlikte immi kavrami etnik, egitimsel ve dinsel boyutlar1 olan hem
Araplari, hem de Yahudileri yani milletleri icinde barindiran bir kavram olarak
karsimiza ¢ikmaktadir. Hadislerde ise sézciigiin Hz. Muhammed’in iimmiligini

ifade etmek icin kullanildig: gorilmektedir.

Anahtar Kelimeler: Ummilik, Ehl-i Kitap, Ummet, Okuma Yazma, Hz.

Muhammed, Araplar, Yahudiler.

Abstract:This study in general aims to present an etymological analysis of
the concept of ummi an in particular focuses on Muhammad’s being ummi. in
the study, firstly the etymological roorts of the concept ‘ummfi’ are examined so
as to indicate its use in meaning close to conceptual lexical meaning in both the

Qur’an and the hadith. Then, the verses in the Qur’an related to the expression of

! Bu makale, yazarin Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisti Temel Islam Bilimleri
(Hadis) Anabilim Dalr'nda hazirlamis oldugu “Hz. Peygamber’in Risalet Oncesi Hayatina
Dair Rivayetler” isimli doktora tezi esas alinarak hazirlanmistir.
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ummi are included and Muhammad’s being umm1 in hadith narrations is being
examined. Ummi is mentioned in the Qur’an or in the hadiths together with the
concept of literary composition and is used as the counterpart of the expression
of “Ahl al-kitap”. In addition to this, the concept of ummi emerges as a concept
that has ethnic, educational and religious dimensions and is housed in both
Arabs and Jews, that is, nations. In the hadiths, this concept is used to express

Muhammad’s being ummi.

Key Words: Ummi, Ahl al-kitab, Ummah, Literacy, the Prophet Muham-

mad, Arabs, Jews.
Giris

Hz. Muhammed’in immi olup olmadig1 hususu degisik vesilelerle
bir ¢ok miellif tarafindan sik sik glindeme getirilmistir. Bu baglamda
bazi zayif rivayetlere dayanilarak onun timmi olmadigi, yazi yazmayi
bildigi, buradaki immiligin peygamberlikten dnceye ait olup, niibiivvet-

ten sonraya samil olmadig: gibi goriisler ileri stirilmustiir.

Ote yandan Kuran’i Kerim’de Hz. Muhammed’in okur yazar olma-
digy, risaletten 6nce herhangi bir kitap okumadig: belirtilir. Birkag ayette

de Hz. Peygamber “Ummi” okuma yazma egitimi almamis yani tahsil

gormemis olarak anilmistir.

1. Ummi Kavrami

A»

Arap¢a “Ummi” sézciglinin anlami ilk bakista sasirtici bir gorii-
niim arz eder. Zira ifadenin etimolojisini belirlemek olduk¢a zordur ve

temel/kok anlamlar1 olduke¢a karmasiktir.

Sozliikte “kastetmek” anlamindaki “emm” kokiinden veya “anne”
anlamina gelen “timm” ya da “topluluk, millet” gibi manalar1 ifade eden
“immet” kelimesine nisbetle elde edilen {immi “Okuma yazma bilme-
yen, tahsil gormemis; az konusan, konusurken hata yapan kimse” de-
mektir. Umme nisbeti halinde “annesinden dogdugu gibi kalmuis, tabiat1
bozulmamis, sonradan okuma yazma O0grenmemis” anlamina gelirken

timmete nisbeti durumunda bagli bulundugu topluluga mensup, onlarin
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Ozelliklerini tasiyan, bilgi ve becerilerini bu ¢ercevede kazanmis kimseyi

anlatir®.

Dilciler kelimenin bu maénalar1 kazanmasini, Arap toplumunun
Kur’an’in nazil oldugu donemde genelde okuma yazma bilmeyenlerden
meydana gelmesiyle aciklamaktadir. Bu ikisi kadar gii¢lii olmamakla
birlikte imminin Mekke icin sOylenen “timmii’l-kurd” (kéylerin ana-

si/esas1) terkibine nisbetle kullanildigini séyleyenler de vardir.*

Kanaatimizce, erken donem bir sozliikten bu liigavi tespitlerin ka-
dim kokenlerinin izinin stiriilmesi, ilgili kokiin temel ve yan anlamlari-
ni1 ayristirmak agisindan énem arz eder. Ummi kelimesinin temel anla-
mi1 zamanla genislemis, biitin bunlara bagli olarak Arapga’da yeni bir

anlam (okuma yazma egitimi almamis) kazanmaistir, denilebilir.

flgili tartismalara baktigimizda ise Sebastian Giinther’in calisma-
sindan nakledecegimiz goriisler konunun anlasilmasi agisindan fevkala-
de mithimdir: Ummi ifadesinin anlami ve etimolojisi olduk¢a karmasgik-
tir. Hem Miisliman olan, hem de Miisliman olmayan alimlerin esas
anlamiyla problemi ¢bzmek amaciyla bir dizi agiklama Onerisine yol
agmistir. Ozellikle batidaki ¢alismalarda, immi ifadesinin yaygin olarak

“okur yazar olmayan” seklinde anlagilmasi tartisma konusudur.’

Orta ¢agdaki Misliman tefsirciler, ummi ve ummiyytn kelimele-

rine dair farkli goriislere sahiptir:

Ummi kelimesinin, ‘halk’ ve ‘millet’ anlamlarina gelen umma (im-
met) kelimesinden tiiredigi belirtilmistir. Islam 6ncesi dénemlerde,
umma 6zellikle -hatta es anlamli olarak da kullanilmistir-‘Arap halkiny’
belirtirdi. Ote yandan ‘okuyamama veya yazamama’ anlamini da ifade
ederdi. (6rnegin ‘egitimsiz’, ‘okur yazar olmayan’ veya ‘avam’ anlamina

ait). Islam oncesinde Araplar'in, ‘okumayan veya yazmayan’ bir halk

3 Cemaleddin Ebuw’l-Fazl ibn Manztr, Lisanii’l-Arabi’l-Muhit, Beyrut: Daru Lisani’l-Arab, I,
1970, s. 105.

* Ismail Yoriik & Ismail Sik, “Kelam Agisindan Hz. Peygamber’in Ummiligi”, Dini Aragtir-
malar, 7, 19, s. 173-176; Mehmet Suat Mertoglu,“Ummi” maddesi, Istanbul: DIA, 2012,
42/309; Cetin M. Nihat, “Ummi” maddesi, Istanbul: MEB, 1986, XII1/34; M. Hamdi Yazr,
Hak Dini Kur’an Dili, istanbul, t.y., VII11/32.

SSebastian Gunther,“Muhammad, The Illiterate Prophet: An Islamic Creed in the Qur’an
and Qur’anic Exegesis”, Journal Of Qur’anic Studies, 1V (1), 2002, s. 9.
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olduklar: iddia edilir. Araplarin alfabe konusunda ‘egitimsiz’ olduklar:
da sOylenir: Onlar, ne yazmay: ne de okumay: dgrenmemis olan bir
immettir ve hala dogdugu hal {izere olan bir halktir ve boylece ‘Peygam-
ber iimmidir, o yazmaz, okumaz ve saymazdi’ Umminin ayrica iimm
(anne) kelimesinden de tiiredigi ifade edilmistir. Bu, bir kisinin ‘anne-
sinden yeni dogan gibi 6z halinde, saf, dogal ve dokunulmamig’ oldugu-
nu belirtebilir. Metaforik olarak, ‘egitimsiz’, ‘egitilmemis’ ve ‘okur yazar

olmayan’ anlamlarini bir araya getirebilir.°

Bize gore, immi kelimesinin bir biitiin olarak yukarida kaydettigi-
miz manalari igerdigini ifade etmek mimkiindir. Zira Mekke ile ilgili
bir Kur’an ifadesi olan iimmii’l-kura (biitiin kdylerin anasi) ile baglanti-
lidir. Dolayisiyla ‘Gmmi’ nisbesi, Hz. Muhammed’in ‘Mekke koékenini’
de dile getirdigi soylenebilir. Genel olarak ifade edersek, bu ag¢iklama
ayn: zamanda konunun etnik boyutuna da odaklanmaktadir. Clinki
Mekkenin yerlileri Araplardir. Ote yandan Araplarin tek tanri ile ilgili
olarak ‘cahiliyye’ zamaninda din baglaminda ‘egitilmemis’ olduklarin-
dan bahsedilir. Onlar Bir ‘kutsal kitaba’, sahip olmayan miisrik, polite-
istlerdi ve dolayisiyla okuyamazlardi. Ancak zamanla iimmi denilince

‘okuma yazma egitimi almamis’ anlami anlasilmistir.

iki 6nemli ligat alimi olan Ibn Manztr (6.711/1311) ve Zebidi
(6.893/1488) tarafindan verilen immi kelimesinin anlamlarinin burada

alintilanmas: uygundur.

ibn Manztr, “immi, yazamayan kisi demek degildir” diyor. Zebidi
ise “GUmmilik bir kisinin dogdugu zamanki durumudur; yani idmmi bir
kisi okuma yazma bilmez ve béylece annesinden dogdugu zamanki du-

rumunda kalir” diyerek goriislerini belirtmisgtir.”

Burada sunu belirtelim ki, modern dilbilimciler immi kelimesinin
es-stiremli ve art-sliremli anlamlar1 arasindaki goreceli iliskiyi tanim-

lamakta yeterince titiz davranmamuislardir. Argiimanlarinin farklilik

¢ Glinther, “Muhammad, The Illiterate Prophet: An Islamic Creed in the Qur’an and
Qur’anic Exegesis”, s. 10-11.

7 Muhammad Rashid, “Was Muhammed Literate?”, Bangladesh: Chittagong University, s.
50-51.
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gostermesine karsin, ‘okur yazar olmama’ anlamini reddetme konusunda

hem fikirdirler.

Bazi arastirmacilar imminin, Arap¢a umma‘dan istikak etmis gibi
goriinmedigini séyleyerek kelimenin aslini Ardmice’de veya Ibranice’de
aramislar, Kur’an’da ¢ogul sekli olan iimmiyytin ile misriklerin kasde-
dildigini, Hz. Peygamber’in kendisi hakkinda kullanilisinda, acik¢a
tayin edemedigimiz bir mana tasimakla beraber, okuma yazma bilme-
yen manasina gelmedigini ve Hz. Peygamber’in kelimeyi Yahudilerden
almis olacagini ileri siirmislerdir. Ahmed M. Sakirin (1892-1958), bu
iddialarin esasinda bozuk oldugunu beyan ederek baslayan bir tenkidi
soyle hulasa edilebilir: Ummi sifatin1 Hz. Peygamber kendisi almamus,
onu bu sifatla Allah vasiflandirmistir. Kur’an’da bu sifatin hicretten
sonra gorildiigli dogru degildir. Zira Hz. Peygamber’i iki ayr1 ayetinde

“en-nebiyywl-iimmi” diye anan A’raf Stiresi, Mekke’de nazil olmustur.®

Ayrica Ibranice “uma” ifadesiyle Arapca’daki “ilmmet” kelimesinin

ayni harflerden olustugu ve ayni anlama geldigi iddia edilmektedir.

Bu baglamda Muhammed Zekeriyya ¢alismasinda su goriisleri ser-
detmektedir: “Ummi kelimesinin asli Arapga degildir, denilmistir.
Fakidu’l-Cabiri: ‘Ummji lafz1 yabancidir. Arapga’da kékii yoktur. Onun
asli kendisine kitap verilmeyen Yahudiler'in disindakileri ifade eden
“Umem” lafzina racidir. ‘Ummiyytin’ ve ‘Ummi’ kelimesinin gectigi ayet-
lerden kasdedilen Araplari, Mekke’deki Arap kabileler ile sinirlandirmak
gerekir. Yahudiler ve Hiristiyanlar kendi dinlerine uymayanlar: ‘Gmmf’
olarak isimlendirmektedir ve bu kelimenin “Gtiyim’ kelimesinden geldi-

gini ifade etmektedirler’ demektedir.’

Ayrica “iimmiyy(in” kelimesinin aslinin Ibranice oldugu ve Arap
manasina geldigi belirtilmistir. Bu kelime ile genel olarak miisrik Arap-
lar, 6zel olarak Mekkeli miisrikler kasdedilir. Zira Arap yarimadasindaki
Ehl-i Kitab’in mukabili grup onlardi. Bu kavramda c¢ift anlamlilik var-
dir: Kitab1 olan ve kitab1 olmayan kasdedilir. Kitaba sahip olmayanlar

8 Nihat, “Ummi” maddesi, MEB, XIII/105.
® Muhammed Zekeriyya, “Ummiyytn fi’l-Kur’an: Ehtim Ahnaf?”, s. 1-3, Erisim Tarihi:
30.03.2017, http:// www. Safsaf. Org.
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Ummi Araplar, kitaba sahip olanlar ise Yahudilerdir. Su anda yaygin

olan goriis budur.!®

Ote yandan calisgmada “Giyim” kelimesinin “timmi” kelimesine
donistigiini hakikatte kabul etmenin miimkiin olmadigi, Kur’an’in
getirdigi dini kavramlarin diger dillerden aynen alindigi ve terclime
edilmedigi belirtilmektedir. Ayrica “Giiyim” kelimesi ile “Ummiyytn”
kelimesi arasinda bir bagin olmadig1, “Gtiyim” ifadesinin ancak anlami-
nin tercime edilebilecegi, binaenaleyh “Ummi” ifadesinin “timem” ifa-
desine nisbet edilmesi durumunda {memiyy®n olmasi gerektigi, immi

olamayacag belirtilmektedir.!!

Kisacas: immi kavraminin su manalar i¢in kullanildigini gérmek-
teyiz: 1. Okuma-yazma bilmeyen Araplara nisbet edilen kisi, 2. Anadan
dogdugu tizere kalanlar, 3. Okuma-yazma bilmeyen kisi, 4. Bagli bulun-
dugu topluluga mensup kimse. 5. Ummii’l-Kurd’ya mensub, yani Mek-
keli. Bunlar icinde meshur olan ise ti¢lincli goriistiir.

Kanaatimizce kavramin biitiin bu manalar: ifade ettigi goriilmekte-
dir. Ancak immi kavrami zamanla “Okuma yazma egitimi almamis,
tahsil gormemis” manasinda anlasilmaktadir. Bununla birlikte, “Gmmi”
kavraminin Kuran’da ve hadislerdeki kullanimi konunun anlasilmasi

acisindan mihimdir.
2. Kuran’da Ummi Kavrami®

Ummi kelimesi, Kur’an’da iki yerde tekil, dért yerde de ¢ogul olmak
tzere alt1 yerde mevcuttur ve kavramsal olarak liigat manalarina yakin
anlamlarda kullanilmistir. Burada sunu belirtelim ki, Kur’an’da ‘Gmm7’
kavrami kitabetle beraber zikredilmektedir. Umminin Kur’an’da kullani-
lis1 daha ziyade su iki sekilde goriilmektedir: Genel anlamda iimmi, 6zel
olarak Hz. Peygamber’in immiligi. Kelimenin ayetteki kullanim sekli ve
kullanildig1 anlamlar gz 6niline alindiginda bunlar1 birkag¢ grupta top-

lamak mumkindir:

1 Muhammed Zekeriyya, a.g.m, s. 1-3.

' Muhammed Zekeriyya, a.g.m, s. 1-3.

2 Diger aligmalar i¢in bkz. Remzi Kaya, “Kur'an’da Hz. Peygamber’in Beser ve Ummi
Olusw”, UUIFD, XI (1), 2002, s. 29-52; Ziya Sen, “Kur’an’da Ummi Kavrami ve Hz. Peygam-
ber’in Ummiligi”, Isldm{ [limler Derg1s1 1(2), 2006, s. 208-218.
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1. “Onlardan timmdiler vardir ki bir takim kuruntular hari¢ kitabi
(Tevrat’r) bilmezler. Onlarin bildiklerinin hepsi sadece zan ve tahminden
ibarettir.”*®

Bu ayetteki “Ummiler” kelimesinden kasit okur yazarligl tam olma-
yanlar, Tevrat1 incelemeyen ve ondaki gercekleri arastirmayan Yahudi-

lerdir.™

Ancak Taberi (6.310/923), ibn Abbas’tan gelen ve Bakara Stiresi'nin
78. ayetindeki ‘Ummiyy(n’u “Allah’in génderdigi el¢iyi ve kitab1 tasdik
etmeyip kendi elleriyle kitap yazan, sonra da bunun Allah’tan geldigini
iddia eden kimseler” seklinde agiklayan rivayeti, kelimenin Arapg¢a’daki

kullanimina aykir1 oldugu gerekgesiyle tenkit eder.!s

Burada sunu belirtelim ki, sonraki donemlerde de ifadenin Yahudi-
ler seklinde agiklandigi goriilmektedir. Bu c¢ercevede Elmalili Hamdi
Yazir su gorisleri serdetmektedir: “Bir de bunlarin immileri vardir ki,
okuma yazma bilmezler, kitab: anlamazlar, sadece bir takim kuruntular
beslerler. Biitiin bildikleri hayal meyal mefk{irelerden, duyduklar: tak-
lidi temennilerden ibarettir. Iste Yahudilerin okuma yazma bilmeyen
avam (cahil) halk takimi da ilimden, kitaptan nasibi olmayip sadece

kuruntu arkasinda kosup dururlar.'

Ayetin siyak sibakindan hareketle ifadenin Yahudileri kastettigini

belirtmek gerekir.

2. “Ehl-i Kitap’tan dylesi vardir ki, ona ytiklerle mal biraksaniz onu
sadece noksansiz iade eder. Fakat dylesi de vardir ki, ona bir dindr ema-
net biraksan tepesine dikilip durmazsan onu sana iade etmez. Clinkii
bunlar “‘immilerin malini almakta bizim i¢in hi¢bir vebal yoktur’ derler.

Allah karsisinda bile yalan séylerler.”

Ayetteki immiler nosyonuyla, genel anlamda Ehl-i Kitap’tan olma-
yan, yani ilahi kitaba dayali bir dinleri bulunmayanlar kasdedilmekte-

13 Bakara, 2/78.

4 Ebuw’l-Kastm Muhammed b. Omer Zemahseri, el-Kessaf, Misir: Tibati’l-Kiibra el-
Emiriyye, 1319, s. 222.

5 Ebti Ca’fer Muhammed b. Cerir Taberi, Cdmiu’l-Beyan fi Tefsiri’l-Kur’dn, Kahire: Daru
Hicr, 2001, 11/152-162.

16 Yazir, Hak Dini Kur’an Dili, s. 328.

17 Al-i Imran, 3/75.
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dir. Bilindigi {izere Yahudiler, Ehl-i Kitap’tan olmayanlar1 immi olarak
isimlendiriyor ve Tevrat’ta mallarina ve canlarina zarar verme bakimin-
dan herhangi bir yasaklama bulunmamas: dolayisiyla kendilerine mu-
halif olan herkese yapilan zulmii helal kabul ediyorlardi.'®

Bu ayette Yahudiler’in kelimeyi, Yahudi olmayan Araplar i¢in kul-

landiklar: goriilmektedir.

3. “Ciinkii iimmiler arasinda kendilerine Allah’in ayetlerini okuyan,
onlar: temizleyen, onlara kitab: ve hikmeti 6greten bir peygamber gén-
deren O’dur. Halbuki onlar apagik bir sapiklik icerisindeydiler.”"

Bu ayette gecen “timmiler” kelimesi, Hz. Peygamber’in de icinde ya-
sadig1 Arap milletine mensup olanlar manasina gelmektedir. O devirde
Araplar, diger toplumlara gére okuma ve yazmasi olmayan bir topluluk
olarak dikkati cekmektedir.?

Ayette zikredilen okuryazarligi olmayan {mmilerden maksat,
Miicahid, Katade ve Ibn Zeyd’e gére Araplardir. Araplara “immi” de-
nilmesinin sebebi, Katade’ye gore onlarin okuma yazma bilmemeleridir.

Ibn Zeyd’e gore ise, kendilerine daha énce kitap indirilmemesindendir.?!

Kanaatimizce, Islam alimleri Kur'an’daki iimmi kavraminin gegtigi
ayetleri acgiklarken, her birini kendi baglami icerisinde degerlendirmis-
lerdir. Burada gecen “Ummiyyin” ifadesinin ¢ogul oldugu, bir toplulugu
kasdettigi asikardir. Araplarin immi olusundan kasdedilen de onlarin
putperest olmalar: degil, okuma ve yazma bilmemeleridir. Aslinda ayet,
Hz. Peygamber’in icinde yetistigi sosyo-kiiltiirel ¢cevreyi tasvir edici nite-
liktedir. Yiice Allah, Araplari ilahi bir kitaba sahip olmamalari sebebiy-
le, okuma yazma bilmeyen kimselere tesbih ederek “Gmmi” diye vasif-
landirmistir. ‘Ehl-i Kitap’ ve ‘lmmiyytn’ ifadeleri Islam’in galibiyetin-
den sonraki bir ayrimdir. Zira Kuran Isldm’in nebisini de {immi olarak

vasiflandirmistir.

18 Zemahseri, el-Kegsaf, 1/309-310.

¥ Cuma, 62/2.

20 Zemahseri, el-Keggaf, 111/158.

2 Taberi, Taberi Tefsiri, XX11/625-626; Ayrica bkz. 11/153, 154; X/488-492.
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Elmalil1 ise bu ayetle ilgili sunlar1 kaydetmektedir: “Icinden bir
rastil gonderdigi bu iimmilerden kasit “Araplar”dir. Burada da soziin
gelisinden bu manada oldugu anlasilmaktadir. Yani ilkel halde bulunan
ve henliz cehalet devrini yasayan Araplar igerisinden, ilim ve hikmet
kaynagi olan bir Rastil gonderdi. Uzerlerine Allah’in ayetlerini okuyor ve
onlari tezkiye ediyor, batil inanc¢lardan, fena huylardan temizleyip feyiz-
lendiriyor, fikirlerini agiyor ve onlar1 biitiin alemler icinde parlatiyor ve
onlara kitap ve hikmeti 0gretiyor. Halbuki bundan 6nce o iimmiler agik
bir dalalet i¢inde, ne yaptiklarini bilmez saskin bir halde idiler. Boyle

iken Allah iglerinden onlara bir restl gonderdi.”??

Ote yandan, cahiliye déneminde okuma yazma bilen azdi. Mek-
ke’deki sairlerin dahi okuma yazma bildigine dair bir maltiméat tarih
kaynaklarinda kaydedilmez. Ummilik o dénemin karakteristik dzelligi-
dir.Bu nedenle Kur’an-1 Kerim’in okuma yazmasi olmayan bir sahsa
indirilmis olmasi, tepki meydana getirmis, inanmayanlar “Allah,
Kur’an1 okumasi yazmasi olmayan birine mi indirdi?” diye Peygamber’i
alaya almalarina sebep olmustur. Kendisine Rabbinden indirilen vahyi
muhataplarina teblig etmekle emrolunan Hz. Peygamber misyonunu
gerceklestirmek ve sahabenin vizyonunu genisletmek i¢in Kur’an vahy-
lerini onlara teblig ediyor, ancak vahyi vahiy katiplerine yazdiriyordu.
Rastlullah (s.a.s), Allah’tan aldig1 vahyleri , okuma yazma bilen sahabe-
lere yazdirmasi da Hz. Peygamber’in immiliginin en biiylik gostergesi-
dir.

4. “Eger seninle tartismaya girerlerse de ki: Bana uyanlarla birlikte
ben kendimi Allah’a teslim ettim. Ehl-i Kitab’a ve immilere de ki: Siz de
Allah’a teslim oldunuz mu? Eger teslim olurlarsa dogruyu buldular”
demektir. Yok eger yliz ¢evirirlerse sana diisen yalnizca duyurmaktir.
Allah kullarini ¢ok iyi gérir.”

2 Yazir, Hak Dini Kur’an Dili, s. 32.
23 Al-i Imréan, 3/20.
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Bu ayette gecen iimmilerden maksat putlara tapan misrik Araplar-
dir.

Yukarida terciimesi verilmis olan dort ayette iimmi kelimesi cehale-
tinden dolay: yanlis yollarda israr eden Yahudileri, okuma yazma bil-
meyen bir millet olarak Araplar1 ve kutsal kitab1 olmayan insanlar1 isa-
ret etmek i¢in kullanigmistir. Eger bir kisi, 6rnegin Winsinck ve Horo-
vitz gibi mistesrikler, Kur’an’da iimmi kelimesinin kullanildig1 yerlere
“kafir” ve “pagan” kelimesini koymakta 1srar ederse, bu durum yukarida
tercimesi verilen ve Yahudiler arasinda kutsal kitab: yazanlar ile im-

miyyunlar arasindaki farka referans tasiyan ilk ayetle bagdasmaz.?*

5. “Yanlarindaki Tevrat ve Incil’de yazili bulduklari o elgiye, o
iimmi peygambere uyanlar (var ya) iste o peygamber onlara iyiligi em-
reder, onlar1 kétiiliikten men eder. Onlara temiz (ve giizel) seyleri heldl,
pis(ve zararli) seyleri haram kilar. Ve tizerlerindeki agirliklari, sirtindaki
zincirleri atar. O peygambere inanip ona saygi gosteren, yardim eden ve
onunla birlikte gonderilen ntara uyanlar var ya, iste kurtulusa erenler

onlardir.?

6. Ve de ki: “Ey insanlar! Ger¢ekten ben sizin hepinize, gbklerin ve
yerin sahibi olan Allah’in génderdigi el¢iyim. Ondan bagska ildh yoktur.
O, diriltir ve éldiiriir. Oyleyse Allah’a ve onun iimmi Rastl’iine, Allah’a
ve onun kelimelerine géniilden inanan Rastl’line iman edin. Ona uyun

ki dogru yolu bulasiniz.”

Bu cercevede ayetin metninde Hz. Muhammed’den Tevrat ve Incil
baglaminda {immi sifatiyla bahsedilmesi dikkat ¢ekicidir. Ummi, Islam
geleneginde genellikle okuma yazma egitimi almamis olarak anlasilmig-
tir. E

Miicahid’in dedigi gibi, Kitab Ehli, Hz. Muhammed’in daha 6ncele-

ri okuma yazma bilmedigini, dolayisiyla okuyup yazamadigini ancak

24 Rashid, “Was Muhammed Literate?”, s. 50.
25 A'raf, 7/157.
26 A’raf, 7 /158.
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onun Mekkeliler’e dnceki peygamberlerin timmetlerin haberlerini soyle-

digini belirtirler.

Ozel anlamda kullanilan ve Araf Stiresi'nin 157-158. ayetlerde gecen
immi lafzina gelince, Mekke’de nézil bu ayetler Hz. Peygamber’in bu

vasfini tavzih etmektedir ki, o da onun immi olusudur.

Ayette Hz. Peygamber’in bu sekilde vasiflandirilmasinin sebebi, Hz.
Peygamber’in mucizelerinden biri olarak onun bilgisinin miikemmel bir
sekilde olduguna dikkat ¢ekilmesidir.?8

Hz. Peygamber’in immiliginin kelimenin “okuma yazma bilmeme,
egitim almamis olma” bicimindeki anlamina uygunlugu konusunda
miifessirler arasinda goriis ayrilig1 yoktur. Tahsil gérmemis bir immi
iken Kur’an gibi bir kitap getirmis olmas1 onun bir mucizesi kabul edi-

lir.?®

Netice olarak Kur’an’da bu kelimenin su anlamlar i¢in kullanildigi-
n1 gormekteyiz:
1. Misrik Araplar

2. Tevrat’i bilmeyen Yahudiler

3. Okuma yazma egitimi almamis kisi. Bu da Hz. Peygamber’in sifa-

t1 olarak gelir.

Ummilikle ilgili olarak ilk vahiy indigi anda Mekkelilerin Kur’an

konusundaki tepkileri de bize bir ¢er¢eve sunmaktadir:

Mekkeli miisrikler, Hz. Peygamber’e bazi ¢irkin iftiralarda bulunu-
yorlardi: “Kéafirler: “Bu Kur’an, Muhammed’in uydurdugu iftiradan bas-
ka bir sey degildir. Baska birileri de kendisine yardim etmistir” dediler.
Boylece haksizliga ve yalanciliga saptilar. Kuran oncekilerin efsaneleri-
dir. Muhammed onu baskalarina yazdirmis da sabah-aksam kendisine

27 Ebi Abdillah Muhammed b. Ahmed Kurtubi, el-Cimi’ i Ahkdmi’l-Kur’an, Kahire:
Daru’l-Kitiibi’l-Misriyye, 1944, XII1/351.

28 Abdullah b. Omer Beydavi, el-Envaru’t-Tenzil ve Esraru’t-Te'vil, Istanbul: Sirket-i Hay-
riyye-i Sahafiyye, 1296, 111/30; 1V/140.

» Fahruddin b. Ziyaiddin b. Omer Razi, Tefsir-i Kebir-Mefatihu’l-Gayb, ter. Suat Yildirim
vd, Ankara: Ak¢ag Yayinlari, 1988/1989, XV/20; ismail Hakk:i Bursevi, Muhtasar Ruhu’l-
Beyién Tefsiri, istanbul: Damla Yaynevi, 1995, I11/251.
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tekrarlanip okunuyor” dediler. Ey Muhammed sen onlara sOyle de:
“Onu, goklerdeki ve yerdeki sirlar1 bilen Allah indirdi.”*°

Bu ayette de goriilecegi tizere Hz. Peygamber’e iftirada bulunanlar,
“o yazd1” diyemiyor, “ancak baskalarina yazdirdigini” belirtiyorlardi.

Zira ¢ok iyi biliyorlardi ki, Hz. Muhammed (s.a.s) immi idi.

Konuyla ilgili diger bir ayet sOyledir: “Sen bundan énce bir kitap
okumuyordun, (sag) elinle de onu yazmiyordun. Béyle olsaydi o zaman

batilda olanlar kugkulanirlard:.™!

Kur’an-1 Kerim okuma yazma egitimi almamis immi bir insana in-
dirilmistir. Onun yasadig1 beldede boylesine belagatli bir soze sahip,
gaibden haber veren fasih bir kitap okuyan alimler de ¢ikmamistir. Ay-
rica Allah Teala kendisine vahyetmeden 6nce Hz. Muhammed onceki

kitaplardan bir sey de okumamisti.*

R}

Burada “sag” elin kasdedilmesi, genelde yazmanin sag elle yapilma-

sindan dolayidir.®

A
1

Ayette gecen “min kablihi” (bundan once) zarfi, “I4 tehadduhd”
climlesinden Once gectigi i¢in Ras(ilullah’in daha sonra da yazmis olabi-
lecegine ihtimal vermek mimkiin degildir; bu istimal onun mutlak

olarak hicbir sey yazmadigina delalet eder.*

Yiice Allah, Hz. Peygamber’e tiim bu ilimleri vahyetti, ona kitabi ve
hikmeti 6gretti. Onu 151k sacan bir girag, apacik bir delil, gézetici, agik-
layici, 6giit verici, hatirlatici, miijdeleyici ve uyarici bir peygamber kil-
di.*

30 Furkan, 25/4-6.

31 Ankebfit, 29/48.

32 Zemabhseri, el-Kessaf, 11/399.

3 Abdullah b. Ahmed, Nesefi, Tefsirun-Nesefi Medariku’t-Tenzil ve Hakaiku’t-Te’vil,
Pesaver: Tac Mahal, t.y., 111/260.

3 Aliist, a.g.e, XXI/5.

35 Maide, 5/15, 19; Ahzab, 33/46; Nisd, 4/174; Fetih, 48/8; Zuhraf, 43/29; A’raf, 7/68; Gasiye,
88/21; Isra, 17/105.
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Diger bir ayette de, “Allah sana kitab: (vahyi) ve hikmeti indirdi,
sana bilemeyecegin seyleri O6gretti. Allah’in liitfu gercekten sana biiyiik-

tiir.”36

Hz. Peygamber’in ayricaliklarindan biri, bir 6gretmenin yaninda
okuma yazma egitimi almamis olmasidir.*” O bir bilgi ortaminda degil,
cahil bir toplumda yetisti. Kur'an’in agikladigi bu gercek® hicbir kimse
tarafindan yalanlanmis degildir. Bununla birlikte, zikrettigimiz ayetler
Hz. Peygamber’in iimmiligi meselesine agiklik getirmesi bakimindan

ehemmiyet arz etmektedir.

Sebastian Giinther® ise bu konuda su goriisleri serdetmektedir: Ge-
leneksel olarak Misliimanlar, immi kelimesini “okuma yazma bilme-
yen” olarak anlamislar ve acik bir sekilde Hz. Muhammed’i “Okuma
yazma egitimi almamis bir Peygamber” olarak tanimlamaislar. Bu goris,
Islam’daki muhafazakar inan¢ ve maneviyatin bir béliimiinii olustur-

mustur.

Batil1 akademisyenler, 6zellikle imminin “okur yazar olmayan” an-
lamina gelmesini sorgulamislardir. Bazi akademisyenlerin, kelimenin
anlaminin “etnik olarak Arap” anlamina geldigini savunurken, baskalar:
“egitimsiz” veya “cahil” kutsal kitap hakkinda bilgisinin ve egitimin
olmasinin aksine oldugunu veya “hentiz bir vahiy almamis oldugunu”
ve dogrudan ifade edersek “pagan”, “kafir” ve “putperest” anlamlarina

geldigini savunmuslardir.

Kur’an’da bir topluluktan ve Hz. Peygamber’den bahsedilirken, ke-
limenin daima bilgileri yazili bir kaynaga dayanmayan manasini tasidi-
g1 agiktir. Bilgileri kitabi olmayan, aralarinda okuyup yazma bilenlerin
¢cok az bulundugu, basit bir yazinin ancak mahdut sahalarda kullanildig:
Miisrik Araplarin yaninda, ayette agik¢a gortldigii gibi, Kitap Ehli
olanlarin arasinda da, okuyamadiklar: i¢in, bildiklerini dogrudan dog-

ruya Tevrat'tan almamis bulunanlar da bu sifatla anilmiglardir.

36 Nisa, 4/113.

% Nahl, 16/103.

% Ankebiit, 29/48.

% Sebastian Glinther,“Muhammad, The Illiterate Prophet: An Islamic Creed in the Qur'an
and Quranic Exegesis”, Journal Of Qur’anic Studies, IV (1), 2002.

10 Sebastian Glinther, a.g.m, s. 13-15.

Ilahiyat Arastirmalar Dergisi, 7 (2017)




Emine Demil

Ummi ifadesinin hadiste de bir ¢cok yerde ayni manalarda kullanil-
digini ifade etmek mimkindir.

3. Hadis Rivayetlerinde Hz. Peygamber’in Ummiligi

Ummilikle ilgili rivayetlere baktigimizda, Kur’an’da oldugu gibi Hz.
Muhammed’in de igerisinde bulundugu toplulugu immi olarak vasif-
landiran ibarelerin birkag farkli manada kullanildigini gérmekteyiz:

A. Muhammed b. Miisenna*-Abdurrahman*2-SiifyAn**-Esved b.
Kays*-Said b. Amr*>-ibn Omer-Nebi (s.a.s): “...Biz {immi bir milletiz.

Yazamayiz. Hesap yapamayiz.”™®

Rivayetin isnadlarini su sekilde siralamak mimkindiir:

1. Muhammed b. Misennd ve Muhammed b. Bessar?
Muhammed*®-Su’be*-Esved b. Kays-Said b. Amr b. Said b. Ebi’l-As-ibn
Omer-Nebi (s.a.s).

“Muhammed b. Miisenna b. Ubeyd b. Kays b. Dinar el-Anzi (6. 251-252): ibn Main,
Zihli, Salih b. Muhammed, Ebtt Hatim, Nesai, Tbn Hibban ve Hatib gibi birok &lim
tarafindan sika olarak gdriilmiistiir. (er-Razi, Ebti Muhammed Abdurrahman ibn Ebi
Hatim, el-Cerh ve’t-Ta’dil, Beyrut: Darw’l-Kiitiibi’l-Iimiyye, 2002, VIII/109-110; Ebti Ab-
dillah Semsiiddin Muhammed Zehebi, Mizanu’l-I'tidal fi Nakdi’r-Rical, Beyrut: Daru ihya-
i Kiitiibi’l-Arabiyye, 1963, IV/24; Ahmed b. Ali, Tbn Hacer el-Askalani, Tehzibii’t-Tehzib,
Beyrut: Daru Sadr, 1325, 1X/425-427).

2Abdurrahmin b. Mehdi b. Hassan b. Abdirrahman el-Anberi (6. 198): Eba Hatim, ibn
Sa’d ve Tbn Hibban gibi 4limler tarafindan sika olarak kabul edilmistir. (ibn Ebi Hatim, el-
Cerh ve't-Ta'dil, V/350-352; Ibn Hacer, Tehzib, V1/279-281).

13 Sifyan es-Sevri: Esved b. Kays’dan rivayet etmistir. Ondan Abdurrahman b. Mehdi
nakletmistir. Su’be, ibn Uyeyne, Ebtt Asim, Ibn Main, SiifyAn’in hadiste emirw’l-mirminin
oldugunu ifade eder. (ibn Ebi Hatim, el-Cerh ve't-Ta'dil, V/350-352; ibn Hacer, Tehzib,
V1/279-281).

“Esved b. Kays el-Abdi: Said b. Amr b. Said b. Ebi’l-As’dan rivdyet etmistir. Ondan es-
Sevri aktarmustir. Ibn Main, Nesai, Icli ve Ebt Hatim sika oldugunu belirtmektedir. (ibn
Ebi Hatim, el-Cerh ve’t-Ta'dil, V/218; ibn Hacer, Tehzib, V1/279- 281).

5Said b. Amr b. Said b. Ebi’l-As: Ebt1 Ziir'a, Nesai, Ebti Hatim ve Ibn Hibban gibi alimler
tarafindan sika olarak gériilmiistiir. (Ibn Ebi Hatim, el-Cerh ve’t-Ta’dil, IV/48; ibn Hacer,
Tehzib, IV/68).

6 Siileyman b. Es’as es-Sicistani Ebti Daviid, es-Siinen, Istanbul: Cagr1 Yayinlari, 1981.
“Muhammed b. Begsar b. Osman b. David b. Keysin el-Abdi (6. 252): Icli, Ebtt Hatim,
Nesai ve Ibn Hibban gibi alimlere gore sikadir. (ibn Ebi Hatim, el-Cerh ve’t-Ta’dil,
VI1/287-288; Zehebi, Mizan, 111/490-491; ibn Hacer, Tehzib, I1X/70-73).

SMuhammed b. Ca’fer el-Hiizeli Ebt Abdullah el-Basri Gunder (6. 193): Su’be’den
rivayet etmistir. Ebti Hatim, ibn Hibban, ibn Sa’d, Miistemli, Yahya b. Main ve Icli gibi
alimler tarafindan sika goriilmistir. (Tbn Ebi Hatim, el-Cerh ve’t-Ta’dil, V11/297-298; Ebt
Abdillah Semsiiddin Muhammed Zehebi, Tezkiratii’l-Huff4z, Beyrut: Daru Ihyai’t-Turasil-
Islami, 1374, 111/502; Ibn Hacer, Tehzib, IX/96-98)

“Su’be b. Haccic b. el-Verd el-Itki el-Ezdi (6. 160): Abdiilmelik b. Meysere’den rivayet
etmistir. Ondan Muhammed b. Ca’fer nakletmistir. Ahmed b. Hanbel, ibn Sa’d, Icli’ye gore
sikadir. (ibn Ebi Hatim, el-Cerh ve’t-Ta’dil, IV/335-337; ibn Hacer, Tehzib, IV/338-346).
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2. Adem®'-Su’be-Esved b. Kays-Said b. Amr- Ibn Omer- Nebi

(s.a.s)*%.

3. Abdullah-Ahmed b. Hanbel-Muhammed b. Ca’fer-Su’be-Esved
b. Kays-Said b. Amr b. Said-Ibn Omer-Nebi (s.a.s)*.

4. Abdullah-Ahmed b. Hanbel-Abdurrahman-Siifyan ve Ishak yani
el-Ezrak®*-Siifyan-Esved b. Kays-Said b. Omer-ibn Omer-Nebi (s.a.s)>.

5. Abdullah-Ahmed b. Hanbel-Hisdm-ishak b. Said®*-Said b.

Amr¥-Ibn Omer- Rastilullah (s.a.s)®.

6. Abdullah-Ahmed b. Hanbel-Ubeyde b. Hamid*-Esved b. Kays-
Said b. Amr el-Kuresi-Abdullah b. Omer-Nebi (s.a.s)®.

7. Siileyman b. Harb®'-Su’be-Esved b. Kays-Said b. Amr yani ibn
Said b. As-ibn Omer®.

50 Nesai, Siyam, 17, 1V/140.

slAdem b. Ebi fyas (6. 220-221): Swbe’den rivayet etmistir. Ebei Davad, Icli, Nesai, Ebt
Hatim ve Ibn Hibban gibi alimler tarafindan sika gdréilmiistiir. Ibn Main sika oldugunu
ifade eder, ancak bazen zayif kimselerden rivdyet ettigini belirtmektedir. (fbn Ebi Hatim,
el-Cerh ve’t-Ta'dil, 11/195; Ibn Hacer, Tehzib, 1/196).

52 Buhari, Ebt Abdillah Muhammed b. Ismail, el-Camiu’s-Sahih, Savm, 13, 11/230, Cagr1
Yayinlari, istanbul, 1981.

53 Ahmed b. Hambel, Miisned, Cagr1 Yayinlari, Istanbul, 1982, 11/43.

sifshak b. Yasuf el-Ezrak Ebd Muhammed el-Vasiti (6. 195): Ondan Ahmed b. Hanbel
rivayet etmistir. Yahya b. Main ve Icli sika oldugunu belirtmistir. Ebt Hatim, hadisinin
sahih oldugunu ve onda bir beis olmadigini ifade eder. (ibn Ebi Hatim, el-Cerh ve’t-Ta’dil,
11/169; ibn Hacer, Tehzib, 1/257-258).

55 Ahmed b. Hanbel, el-Mtisned, 11/52.

s6ishak b. Said b. Amr b. Said b. As b. Said b. As b. Umeyye b. Abdisems el-Kuresi el-
Emevi es-Saidi el-Kafi (6. 170/176): Babasindan rivayet etmistir. Nesai ve Ibn Hibban
tarafindan sika goriilmiistiir. Ahmed b. Hanbel ve Darekutni onda bir beis olmadigini
belirtmektedir. (Iibn Hacer, Tehzib, 1/233-234).

’Said b. Amr b. Said b. As b. Umeyye Eb@i Osman: Abdullah b. Omer’den rivayet etmis-
tir. Ondan oglu ishak rivayet etmistir. Ebt Ziir'a, Nesaf, Ebt Hatim ve ibn Hibban gibi
alimler tarafindan sika gortlmistiir. (ibn Ebi Hatim, el-Cerh ve’t-Ta’dil, TV/48; Tbn Hacer,
Tehzib, IV/68).

8 Ahmed b. Hanbel, el-Mtisned, 11/122.

Ubeyde b. Hamid b. Sdhib et-Teymi el-Huzaii (6. 190): Esved b. Kays’tan rivayet etmis-
tir. Ondan Ahmed b. Hanbel nakletmistir. Ebti Davtid, ibn Ebi Meryem, ibn Ammar, ibn
Sa’d, Darekutni, Nesai ve bn Hibban gibi birgok alim tarafindan sika gériilmistiir, ancak
Zekeriyya es-Saci, sidk ehlinden olmasina ragmen kuvvetli olmadigini belirtmektedir. (Ibn
Ebi Hatim, el-Cerh ve’t-Ta’dil, V1//111; Zehebi, Mizan, 111/25; ibn Hacer, Tehzib, VII/81-82).
% Ahmed b. Hanbel, el-Mtisned, 11/129.

¢1Siileyméan b. Harb b. Biiceyl el-Ezdi Eba Eyyab el-Basri (6. 223/224/227): Su’be’den
rivayet etmistir. Ondan Ebti Davud nakletmistir. Ebti Hatim, Ya’kiib b: Seybe, Nesai, ibn
Hiras, Ibn Sa’d, Ibn Hibban ve Ibn Kani’ gibi bircok 4lim tarafindan sika goriilmiistiir,
ancak Ebti Davud bir sey olmadigini ifade etmektedir. (ibn Ebi Hatim, el-Cerh ve’t-Ta’dil,
1V/105-106; Ibn Hacer, Tehzib, 1V/178-180).

62 Eb Davud, Siileymén b. E’as es-Sicistini, es-Siinen, 4, hadis no: 2319, 11/739-740, 1981.

Ilahiyat Arastirmalar Dergisi, 7 (2017)




Emine Demil

8. Ebti Bekr b. Ebi Seybe-Gunder-Su’be (z) Muhammed b. Mii-
senna ve Ibn Bessar Muhammed b. Ca’fer-Su’be-Esved b. Kays-Said b.
Amr b. Said-Ibn Omer-Nebi (s.a.s)®

Rivayetlerin isnadlarinda cerh-ta’dil otoriteleri tarafindan ta’dil edi-
len raviler bulundugundan bu rivayetler klasik hadis ustlii bakimindan
“sahih”tir.

B. Abdullah-Ahmed b. Hanbel-Huseyn b. Ali el-Cufi®*-Zaide®-
Asim%-Zirr¥-Ubey: “...Ben iimmi bir millete génderildim. Bunlar ara-
sinda yasli kadinlar, ihtiyar erkekler, oglanlar, kizlar, hi¢ kitap okuma-

yan adamlar var.”®

Rivayetin isnadinda cerh-ta’dil otoriteleri tarafindan ihtilafla birlik-
te mecrtth goriilen Asim b. Behdele bulundugundan bu rivayet klasik

hadis ustli bakimindan “hasen”dir.
Rivayetlerin isnadini s0yle siralamak mimkiindiir:

1. Ahmed b. Miini"-Hasan b. Mis4’°-Seyban’!-Asim-Zirr b. Hu-
beys- Ubey b. Ka’b. Tirmizi hadisin hasen sahih oldugunu belirtmekte-

dir.”2.

$Ebtrl-Hiiseyn Miislim B. Haccdc, el-Cimiu’s-Sahih, Istanbul: Cagri Yayinlari,
1981,S1yam, 2, Hadis no: 15, I/761.

¢'Hiiseyin b. Ali el-Cu’fi (6. 203/204): Zaide’den rivayet etmistir. Ibn Main, Icli, Osman b.
Fbi Seybe ve Ibn Sahin sika oldugunu ifade etmektedir. (ibn Hacer, Tehzib, 11/357-359).
05Zaide b. Kudidme es-Sekafi Ebu’s-Salt el-Kiifi: Ondan Hiiseyn b. Ali el-Cu’fi rivAyet
etmistir. EbG Hatim, Icli, Nesai, Tbn Sa’d, Ibn Hibban ve Ziihli tarafindan sika goriilmekte-
dir. (ibn Hacer, Tehzib, 111/306-307)

6Asim b. Behdele b. Ebi’n-Nectid el-Esedi (6. 127): Zer b. Hubeys'ten nakletmistir.
Ondan Zaide rivayet etmistir. Ibn Main, Ebt Ziir’a, Nesai ve Ibn Hibban’a gore sika olsa
da, Ibn Sa’d sika olsa da hadisinde hatasinin ¢ok oldugunu ifade eder. Ya’ktib b. Siifyan
sika olmasina ragmen hadisinde 1zdirab oldugu belirtilmektedir. (Ibn Ebi Hatim, el-Cerh
ve't-Ta’dil, V1/441-443; ibn Hacer, Tehzib, V/38-40).

§7Zirr b. Hubeys el-Esedi: {shak b. Mansr ve Yahya b. Main sika oldugunu belirtmelkte-
dir. (ibn Ebi Hatim, el-Cerh ve’t-Ta’dil, 111/550).

% Ahmed b. Hanbel, el-Miisned, V/132.

Ahmed b. Miin?’ b. Abdirrahmin el-Begavi (6. 243/244): Nesai, Salih Cezera, Ibn
Hibbén, Mislim b. Kdsim ve Ebd Hatim gibi bir¢ok alim tarafindan sika goriilmistiir.
(Ibn Ebi Hatim, el-Cerh ve’t-Ta’dil, 11/31; Ibn Hacer, Tehzib, 1/84-85).

7"Hasan b. Misi el-Egyeb Ebh Ali el-Bagdadi (6. 209): Ondan Ahmed b. Hanbel nak-
letmistir. ibn Main, Ali b. Medini, Ebci Hatim, Salih b. Muhammed, ibn Hiras, ibn Sa’d ve
ibn Hibban gibi birgok alim tarafindan sika goriilmiistiir. (Ibn Ebi Hatim, el-Cerh ve’t-
Ta’dil, 111/42-43; Zehebi, Mizan, 1/524; ibn Hacer, Tehzib, 11/323).

71Seyban b. Ferrtth (6. 235/236): O, Seyban b. Ebi Seybe el-Habeti’dir.Ahmed b. Hanbel,
Ebt Ziira ve Mesleme gibi alimler tarafindan sika goriilmiistiir. (ibn Ebi Hatim, el-Cerh
ve’t-Ta’dil, IV/325; Zehebi, Mizén, 11/285; ibn Hacer, Tehzib, IV/374-375).
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C. Abdan”*-Abdullah-Ytnus’4-Zithri-Salim b. Abdillah-ibn Omer:

“Ben sahitlik ederim ki sen {immilerin peygamberisin.””>

Bu rivayet mevkuftur. Bu rivayetin ravileri hakkinda cerh-ta’dil
imamlarinin misbet kanaatleri olmakla beraber Ytinus b. Biikeyr’in
ihtilafla birlikte zayif oldugu ifade edilmektedir. Ravinin durumu sebe-

biyle bu rivayet “hasen”dir.
Rivayetin isnadini sdyle siralamak mimkindir:

1. Abdullah b. Muhammed-Hisdm-Ma’'mer-Ziihri-Salim b. Ab-
dillah-Ibn Omer’s.

Burada timmilerden kastin, Hz. Peygamber’in i¢inde bulundugu
Arap toplumu oldugu kesindir. Ancak problem bu vasfin hangi 6zellik-
lerinden dolay1 ve hangi anlamda onlara verildigidir. Hadislerin ilkinde
tmmilik vasfinin yaninda yaz1 yazamama ve hesap yapamama gibi 6zel-

likler beraberce zikredilmistir.

fkinci hadiste Hz. Peygamber’in i¢cinde bulundugu toplumun birta-
kim ozelliklerini ve kimlerden olustugunu ag¢iklayan bir Gsltp vardir.
Ugiinciisiinde ise direkt “Ummilerin Peygamberi” ifadesiyle kasdedilen
onun muhatap oldugu ilk topluluk, i¢lerinden ¢iktig1 bedevi Araplar-

dir.”

Ummi kelimesinin anlamlarini ayet ve hadisler 1s181inda, Hz. Pey-
gamber igin Islam toplumunda kullanilmasini da goz éniine alarak irde-
ledigimizde, kelimenin Arap dilinde kullanildig1 anlamlarin sadece
“okuma-yazma bilmeyen” anlaminda anlasildigini gérmekteyiz. Islam

alimlerinin diger anlamlar1 gz ardi ederek, sadece tek bir anlam iize-

72 Ebt Is4 Muhammed b. Is4 b. Sevre Tirmizi, es-Siinen, istanbul: Cagri Yayinlari, 1981.
7Abdan: Abdullidh b. Osman b. Ceble b. Ebi Ruvid: Onun lakabi Abdan’dir. Abdullah b.
Miibarek’ten rivéayet etmistir. Buhari ondan nakletmistir. (Ibn Ebi Hatim, el-Cerh ve’t-
Ta’dil, V/137).

71Ytinus b. Biikeyr b. Vasil es-Seybani (6. 199): ibn Main, Osman b. Said, ibn Hibban,
Muhammed b. Abdillah b. Numeyr ve Ubeydullah gibi alimler tarafindan sika olarak
gdriilmiistiir, ancak Nesai ve Miirre zayif oldugunu belirtmektedir. (ibn Ebi Hatim, el-
Cerh ve't-Ta’dil, IX/290-291; Zehebi, Mizin, IV/477-478; ibn Hacer, Tehzib, X1/434-436).

75 Buhari, Cenaiz, 80, I1/96.

76 Buhari, Cihad ve’s-Siyer, 178, IV/32.

77Yoriik & Sik, “Kelam Agisindan Hz. Peygamber’in Ummiligi”, s. 179-180.
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rinde yogunlasmalarinda, zamanin sartlar1 igerisinde kelimeye en uygun

manay1 verme gayretinin énemli bir etken oldugu dikkate alinmalidir.”®

Bizzat Hz. Peygamber de kendisinin okuma yazma bilmedigini ifade

etmigstir:

D. Vahyin ilk gelisinde Cebrail ona “Oku!” emrini verdigi zaman o,
U¢ defa tekerriir eden bu emre karsilik ve malum ve meshurdur ki her

defasinda “Ben okuma bilmem!” diye cevap vermistir.”

Sahih hadislerle bize intikal ettirilen hicretin altinci senesindeki
Hudeybiye antlagsmasinda, onun kendi ismini yazdig: kaydedilmektedir.
Buhari’nin naklettigi rivayette Restilullah’in pek giizel yazamadig: belir-

tilmektedir.®°

E. Hudeybiye Antlasmasi esnasinda kendi ismini yazdigina dair ha-

disler su sekildedir:

1. Ubeydulldh b. Muaz el-Anberi®'-Muiz el-Anberi®?-Su’be®*-Ebi
Ishak®*-Bera’ b. Azib: (Berd’ b. Azib’in naklettigine gore, Hudeybiye bari-
sin1 anlatan uzunca bir hadiste): Ali b. Ebi Talib, Nebi ile misrikler
arasindaki antlasmay1 Hudeybiye giinii yazdi. Bu, Muhammed Rastlul-
lah’in sulh olup yazistig1 kitdbedir. (Misrikler): “Rastilullah” yazma.
Sayet senin rastl oldugunu bilseydik, seninle savagsmazdik dediler. Nebi

78Yoriik & Sik, “Keldm Ag¢isindan Hz. Peygamber’in Ummiligi”, s. 182.

7 Buhéri, Bed’w’l-Vahy, 3; Miislim, iman, 252.

80Buhari, Megéazi, 43, V/84-85.

81Ubeydulldh b. Muéiz b. Muiz b. Nasr b. Hassdn b. Haris b. Méilik b. el-Hashasi el-
Anberi (6. 237-238): Eb Hatim, Ibn Kani’ ve Tbn Hibban gibi birgok 4lim tarafindan sika
olarak goriilmiistiir, ancak Ibrahim b. Ciineyd, Ubeydulldh b. Muaz'1nn hadis ashabindan
olmadigini, bir sey olmadigini ifade etmektedir. (ibn Ebi Hatim, el-Cerh ve’t-Ta'dil, V/397;
ibn Hacer, Tehzib, VII/48-49).

82Mudz b. Muéaz b. Nasr b. Hassin b. Haris b. Malik b. el-Haghasi el-Anberi (6. 196):
Su’be’den rivayet etmistir. Ondan oglu Ubeydulldh nakletmistir. ibn Main, Ebti Hatimi
Nesai, Ibn Sa’d ve ibn Hibban gibi bir¢ok alim tarafindan sika olarak goriilmiistiir. (Ibn
Hacer, Tehzib, X/194-195).

83Su’be b. Haccéc (6. 160): Ebii Ishak es-Sebii’den rivéayet etmistir. Ondan Muhammed b.
Ca’fer nakletmisgtir. (ibn Ebi Hatim, el-Cerh ve’t-Ta’dil, 1V/335-337; ibn Hacer, Tehzib,
1V/338-346).

8Ebh Ishak es-Sebii (Amr b. Abdillidh b. Ubeyd b. Ebi Saira Ebfi ishak es-Sebii el-
Kafi) (6. 126-129): ibn Main, Nesai, Icli, Ebti Hatim, Ahmed b. Hanbel sika oldugunu
belirtmektedir. Onu Hiiseyin el-Kiirabisi ve Eb(i Ca’fer et-Taberi ve Ibn Medini ilel'de
miidellisler i¢inde zikretmistir. {lim Ehli’nden bazilari, onun ihtilat ettigini belirtmektedir.
(ibn Ebi Hatim, el-Cerh ve't-Ta’dil, V1/315-316; Zehebi, Mizan, 111/270; Ibn Hacer, Tehzib,
VIII/63-67).
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Ali’ye: “Onu imha et, sil” buyurdu. (Ali): “Ben onu imha etmem” dedi. Bu

sefer Peygamber onu kendi eliyle sildi.”

Rivayetin isnadinda cerh-ta’dil otoriteleri tarafindan ihtilafla birlik-
te mecrth goriilen Ubeydullah b. Muaz bulundugundan bu rivayet kla-
sik hadis ustli bakimindan “hasen” dir.

Rivayetin isnadlarini soyle siralamak miimkiindiir:

1. Muhammed b. Miisenna®® ve Ibn Bessar-Muhammed b. Ca’fer®’-
Su’be-Ebi Ishak-Berd’ b. Azib®.

2. Abdullah-Ahmed b. Hanbel-Muhammed b. Ca’fer-Su’be-Ebi
Ishak-Bera’ b. Azib®.

3. Berd’ b. Azib-Ebi Ishak-Su’be-Gunder-Muhammed b. Bessar®.

Bu rivayetin rivileri hakkinda cerh-ta’dil otoritelerinin miisbet ka-

naatleri bulundugundan bu rivayetler “sahih”tir.

4. Ahmed b. Osman b. Hakim-Surayh b. Mesleme-ibrahim b. Ytsuf
b. Ebi Ishak®!-Ytisuf b. Ebi Ishak®?-Ebi Ishak-Bera™.

Bu rivayetin ravileri hakkinda cerh-ta’dil imamlarinin miisbet ka-
naatleri olmakla birlikte, Ibrahim b. Ytisufun zayif oldgu ve cerhedildigi

gorilmektedir. Hadis bu ravi sebebiyle “zayif’tir.

8 Miislim, Cihad ve’s-Siyer, 34, hadis no: 90 (1783), 11/1409-1410.

$Muhammed b. Miisennd b. Ubeyd b. Kays b. Dinir el-Anzi Ebli Mtsi el-Basri (6.
251/252): ibn Main, Ziihli, ibn Hibban ve Hatib sika oldugunu, Salih b. Muhammed ve
Eba Hatim saduk oldugunu belirtmektedir. (ibn Ebi Hatim, el-Cerh ve’t-Ta’dil, VIII/109-
110; Zehebi, Mizan, IV/24; ibn Hacer, Tehzib, 425-427).

$Muhammed b. Ca’fer el-Hiizeli Gunder (6. 92): Su'be’den rivayet etmistir. Tbn Ebi
Hatim, Ibn Hibban ve Icli’ye gore sikadir. (ibn Ebi Hatim, el-Cerh ve’t-Ta’dil, V11/297-298;
Ibn Hacer, Tehzib, IX/96-98).

8 Miislim, Cihad ve’s-Siyer, 34, hadis no: 91, 11/1410.

8 Ahmed b. Hanbel, el-Miisned, IV/291.

*Buhari, Sulh, 6, 111/167-168.

9ijbrahim b. Yasuf b. Ebi ishik es-Sebii el-Kaft (Sifyan b. Uyeyne ile ayni senede
Olmistiir.): Babasindan ve dedesi Ebx Ishak’tan rivayet etmistir. Ibn Hibban ve Darekut-
ni’ye gore sika olsa da, ibn Main, Nesai, Cevzecani ve Ebti Davtid gibi alimler tarafindan
zayif olarak goériilmiistiir. Ebti Hatim ise hadisinin yazildigini ve hadisinin giizel oldugunu
ifade etmektedir. (ibn Ebi Hatim, el-Cerh ve’t-Ta’dil, 11/92; Zehebi, Mizan, 1963, 1/76; ibn
Hacer, Tehzib, 1/183-184).

%2Ytasuf b. Ebi ishak es-Sebii (6. 157): Babasindan rivéyet etmistir. Ondan oglu naklet-
mistir. Ebt Hatim, hadisinin yazildiginni, Darekutni, sika oldugunu ifade etmektedir. (ibn
Ebi Hatim, el-Cerh ve’t-Ta'dil, 1X/267-268; Zehebi, Mizin, 1V/462; ibn Hacer, Tehzib,
X1/408-409).

*Buhari, Cizye ve’l-Muvadea, 19, IV/70-71.
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5. Abdulldh-Ahmed b. Hanbel-Abdurrahman b. Mehdi-Ikrime b.
Ammar®*-Eba Ziimeyl-Abdullah b. Abbas®

6. Ubeydullah b. Mtis4*°-1srail®’-Ebi Ishak-Bera™®.
Ubeydullah b. Misd’nin durumu sebebiyle bu rivayet “hasen”dir.

2.Ishak b. Ibrahim el-Hanzeli® ve Ahmed b. Cenab el-Missisi!®-1sa
101

b. Ytinus'"'-Zekeriyya'°2-Ebi Ishak-Berd: “Hz. Peygamber, Hz. Ali’ye
soyle demistir: “Aramizda antlasmay: yaz! Bismilldhirrahmanirrahim.
Bu Allah’in RastGli Muhammed’in antlastigi hususlar: belirtir. Bunun
tzerine miisrikler ona: “Eger, biz senin Allah’in Ras(li oldugunu bil-
seydik, mutlaka sana uyardik’. Ancak, sen ‘Abdullah’in oglu Muham-
med’ seklinde yaz” dediler. Rastilullah, Hz. Ali’ye, yazmasini silmesini
emretti. Hz. Ali: ‘Allah’a yemin ederim ki, onu silmem’, deyince,

Rastilullah: ‘Bana onun yerini goster’ dedi. Hz. Ali, Hz. Peygamber’e

%fkrime b. Ammir el-Icli Ebt Ammir el-Yemami (5. 159): Ebdi Ziimeyl'den rivayet
etmistir. Ahmed b. Hanbel, Buhéri ve Yahya b. Main zayif oldugunu belirtmektedir,
Muaviye b. Salih ve Yahya b. Main ise sika oldugunu belirtmektedir. (Ibn Ebi Hatim, el-
Cerh ve’t-Ta’dil, VII/15-16; Zehebi, Mizan, 111/90-93; ibn Hacer, Tehzib, VII/261-263).

% Ahmed b. Hanbel, el-Miisned, 1/342.

%Ubeydulldh b. Mtisd b. Ebi’l-Muhtar (6. 213-214): Israil'den rivayet etmistir. Ondan
Ebtibekr b. Ebi Miisa nakletmistir. Ibn Main, Ebti Hatim, Icli ve Tbn Sa’d sika oldugunu
belirtmektedir. Ahmed b. Hanbel'in onu sanki miinker gibi gordiga ifade edilmektedir.
ibn Sad, Stilikle ilgili miinker hadisler rivdyet ettigini, bu nedenle insanlarm pek ¢ogu
nezdinde zayif oldugunu belirtmektedir. (Ibn Ebi Hatim, el-Cerh ve't-Ta'dil, V/396; Ibn
Hacer, Tehzib, VII/50-53).

7fsrail b. Yanus b. Ebi ishak es-Sebii Ebii Ydsuf el-Kafi (6. 160-162): Dedesinden
rivayet etmistir. Ahmed b. Hanbel, EbtG Hatim, Icli, Ya’kGb b. Seybe, ibn Sa’d ve Muham-
med b. Abdillah b. Numeyr sika oldugunu belirtir. Nesai onda bir beis olmadigini ifade
eder. Ali b. Medini zayif oldugunu sdylemektedir. (ibn Ebi Hatim, el-Cerh ve't-Tadil,
11/256-257; ibn Hacer, Tehzib, 1/261-263).

% Buhari Megézi, 43, IV/84-85.

%fshak b. ibrahim b. Mahled b. ibrahim b. Matar Ebd Ya’kdb el-Hanzeli (6. 237/238):
Nesai, imam ve sika oldugunu belirtmektedir. (ibn Hacer, Tehzib, 1/216-219).

10Ahmed b. Cen4b b. Mugira el-Musisi Eba Velid el-Hadsi (6. 230): isa b. Ytnus'tan
rivayet etmistir. Ondan Miislim aktarmistir. {bn Ebi Hatim, Salih Cezera, Hakim ve Ibn
Hibban gibi alimler tarafindan sika olarak goriilmistiir. (ibn Ebi Hatim, el-Cerh vet-
Ta’dil, 11/7; ibn Hacer, Tehzib, 1/21-22).

01is4 b. Yanus b. Ebi ishik es-Sebii Ebtt Amr Ebci Muhammed el-Kafi (6. 187/191):
Zekeriyya b. Ebi Zaide’den rivayet etmistir. Ondan Ahmed b. Cenab el-Musisi nakletmistir.
Ahmed, Ebti Hatim, Ya’kaib b. Seybe, Ibn Hiras, Icli, Ibn Sa’d ve Tbn Hibban gibi alimler
tarafindan sika olarak gdrilmustiir. (ibn Ebi Hatim, el-Cerh ve’t-Ta’dil, V1/372-373;
Zehebi, Mizan, 111/328; ibn Hacer, Tehzib, VII1/237-240).

1027ekeriyya b. Ebi Zaide (6. 149): Ebti ishak es-Sebii’den rivayet etmistir. Kattan, ibn
Main, Nesai, Ya’kub b. Siifyan ve Ebtibekr el-Bezzar ve ibn Sa’d gibi birgok alim tarafin-
dan sika olarak goriilmektedir, ancak Ibn Ebi Leylad ve Ebti Hatim zayif oldugunu ifade
eder. (ibn Ebi Hatim, el-Cerh ve't-Ta’dil, 111/529-530; Zehebi, Mizan, 11/73; ibn Hacer,
Tehzib, 111/329-330).
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onun yerini gosterince, Hz. Peygamber onu sildi ve ‘Abdullah’in oglu’
seklinde yazdi.”1%%

Bu rivayetin ravileri hakkinda cerh-ta’dil imamlarinin miisbet ka-
naatleri bulundugundan bu rivayet klasik hadis ustlii bakimindan “sa-
hihtir.

3. Ebti Bekr b. Ebi Seybe-Affan'**-Hammad b. Seleme!®-Sabit!%-
Enes: Kureys Hz. Peygamberle sulh antlagsmasi yapti. Kureys heyeti iceri-
sinde Siitheyl b. Amr da vardi. Peygamber (s.a.s) Ali’ye: ‘Bismillahirrah-
manirrahim’ yaz buyurdu. Sitheyl: “Biz ‘Bismikellahiimme’yi biliyoruz.
‘Bismillahirrahmanirrahim’i bilmiyoruz. Bizim bildigimiz seyi yaz”
dedi. Hz. Peygamber: ‘Allah’in Rastli Muhammed’den yaz’ buyurdu.
(Mekkeliler): ‘Eger biz senin Allah’in Rastli oldugunu bilmis olsaydik,
mutlaka sana tabi olurduk. Ve fakat senin ismini ve babanin ismini yaz’
dediler. Bunun tizerine Hz. Peygamber: ‘Haydi Muhammed b. Ab-
dilldh’tan yaz’ buyurdu.'?

Rivayetin isnadlarini soyle siralamak miimkiindiir:

1. Abdullah b. Muhammed'®-Abdurrazzak-Ma'mer-Ziihri-Urve b.
Ziibeyr-Misver b. Mahreme'® ve Mervan!“(Ikrime!!"'-Eyytib'?-

Ma’mer)'3,

15Mislim, Cihad, 34, hadis no: 92, 11/1410.

14Affan b. Miislim b. Abdilldh es-Saffir Ebci Osmén el-Basri (6. 220): Viiheyb b.
Halid’den rivayet etmistir. Ondan Ahmed b. Hanbel nakletmistir. Icli, ibn Sa’d, Tbn Hiras,
Yahya b. Main, Ebti Hatim ve ibn Hibban gibi bircok alim tarafindan sika olarak goriil-
miistiir. (ibn Ebi Hatim, el-Cerh vet-Ta’dil, VII/42; Zehebi, Mizan, 111/81-82; ibn Hacer,
Tehzib, VI1/230-235).

1Hammad b. Seleme b. Dinir el-Basri Ebhi Seleme (6. 167): Sibit'ten rivayet etmistir.
ibn Main, Beyhaki, Saci ve Icli’ye gore sikadir. Ibn Sa’d’a gére sika olsa da, onun bazen
miinker hadis naklettigini ifade eder. Ahmed b. Hanbel, Sabit konusunda en sebt kimsenin
Hammad b. Seleme oldugunu ifade eder. (ibn Ebi Hatim, el-Cerh ve’t-Ta’dil, 111/154-155;
Zehebi, Miz4n, 1/590-595; Ibn Hacer, Tehzib, X1/11-16).

106S4bit b. Eslem: Sabit el-Biinani Ebi Eslem Ebii Muhammed (6 127): Enes’ten rivayet
etmistir. Ondan Hammad nakletmistir. Icli ve Nesai sika oldugunu ifade eder. Ebi Hatim,
Enes’in ashabinin en sebti oldugunu, Yahya el-Kattan, Sabit’in ihtilat ettigini sOylerken,
Ebti Ziira miirsel oldugunu belirtir. Yahya b. Main Basrali ve sika oldugunu belirtmekte-
dir. (ibn Ebi Hatim, el-Cerh ve’t-Ta'dil, 11/375-376; Zehebi, Mizan, 1/362-363; ibn Hacer,
Tehzib, 11/2-4).

17Mislim, Cihad ve’s-Siyer, 34, hadis no: 93, (1784), 11/1411.

18Abdullah b. Muhammed b. Abdillah b. Ca’fer b. Yeméini b. Ahnes b. Huneys el-
Cu’fi Eba Ca’fer el-Buhéari ( 0. 229): Abdurrdk’tan rivayet etmistir. Ondan Buhéri nak-
letmistir. Ebt Hatim ve Ibn Hibban sika oldugunu belirtmektedir. (Ibn Ebi Hatim, el-Cerh
ve’t-Ta'dil, V/198; Ibn Hacer, Tehzib, V1/9-10).
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Bu rivayetlerin réavileri hakkinda cerh-ta’dil imamlarinin misbet
kanaatleri bulundugundan bu rivayetler klasik hadis ustléi bakimindan
“sahih”tir.

2. Abdullah-Ahmed b. Hanbel-Ishak b. Isa et-Tabba’-Yahya b.
Siileym!*-Abdullah b. Osman b. Huseym!'>-Ubeydullah b. Ayyad b.
Amr b. el-Karil6,177

Rivayete savunmaci yaklasanlar sunlar: ifade etmektedir: Bu haber-
deki “yazd1” anlamina gelen “ketebe” fiilini zahiren delalet ettigi mana
ile alip Hz. Peygamber’in bizzat kendisinin yazdigini kabul etmek dogru
degildir. Burada mecaz vardir. Hz. Peygamber emrettigi ve onun adina
yazildig: i¢in yazma isi kendisine hamledilmistir. Bunun 6rnegi coktur.
Mesela “O, Herakliyus’a, Kisra’ya... yazd1” denir. (Ancak bundan) emriy-
le yazdig1 kasdedilir. Burada da kasdedilen, Hz. Peygamber’in Hz. Ali’ye
yazdirmis olmasidir.!® Yazma isinin Hz. Peygamber’e hamledildigi bu

yerlerde bu sekilde mecaz yapilmistir veya burada bir hazf olup “Hz.

19Misver b. Mahreme el-Kuragi ibn Mahreme b. Nevfel Ebéi Abdirrahmén ez-Ziihri
(6. 63-64): Ondan Urve b. Ziibeyr rivayet etmistir. Mekkelidir. Hz. Peygamber’i gormiistiir.
Hz. Peygamber déneminde kii¢tiktii. Yahya b. Main sika oldugunu belirtmektedir. (ibn Ebi
Hatim, el-Cerh ve’t-Ta’dil, VIII/340-341; Ibn Hacer, Tehzib, X/151-152).

9Mervin b. Hakem b. Ebi As Ebii Abdilmelik el-Kurasi el-Emevi: Ondan Urve b.
Ziibeyr rivayet etmistir. Buhari, Hz. Peygamber’i gérmedigini nakletmektedir. (fbn Ebi
Hatim, el-Cerh ve’t-Ta’dil, VIII/308-309; Zehebi, Mizin, IV/89).

ljkrime b. Halid b. Seleme b. As b. Hisdm b. Mugira b. Abdilldh b. Omer Mahziim
el-Kurasi: Ondan Eyytb rivayet etmistir. Tbn Main, Ebi Zer, Nesai, Ebti Ziira ve Ibn
Hibbén sika oldugunu belirtmektedir. (Ibn Ebi Hatim, el-Cerh vet-Ta’dil, VII/13; Ibn
Hacer, Tehzib, VI1/259).

112Eyyib b. Ebi Temime Keysan es-Sehtiyani Ebdibekr el-Basri (6. 125/131): ibn Sa’d,
Ebti Hatim, Nesai ve fbn Hibbén gibi alimler tarafindan sika goriilmistiir. ({bn Ebi Hatim,
el-Cerh ve’t-Ta’dil, 11/184-185; ibn Hacer, Tehzib, 1/397-399).

13 Buhari, Surt, 15, 111/178-184.

""Yahya b. Siilleym et-Taifi el-Huzzai (6. 195): Abdulldh b. Osman b. Huseym’den ri-
vayet etmistir. ibn Main, ibn Sa’d ve Nesai’ye gére sikadir, Ebti Hatim ise, hadisi yazilsa
da, onunla ihticic edilemeyecegini ifade eder. Dulabi, kuvvetli olmadigini, ibn Hibban es-
Sikafta hata yaptigini belirtmektedir. (Ibn Ebi Hatim, el-Cerh ve’t-Ta’dil, TV/383-384; Ibn
Hacer, Tehzib, X1/226).

15Abdulldh b. Muhammed b. Abdilldh b. Ca’fer b. Yemani b. Ahnes b. Huneys el-
Cu'fi Ebtt Ca’fer el-Buhari (6. 229): Abdurrazzik'tan rivayet etmistir. Ondan Buhari
nakletmektedir. Ebti Hatim ve Ibn Hibbén sika oldugunu belirtmektedir. (ibn Ebi Hatim,
el-Cerh ve’t-Ta’dil, V/198; ibn Hacer, a.g.e, VI/9-10).

15Ubeydullah b. Ayyad b. Amr b. el-Kari: Ondan Abdullah b. Osméan b. Huseym rivayet
etmistir. ibn Hibban, Icli ve Malik sika oldugunu belirtmektedir. (ibn Ebi Hatim, el-Cerh
ve’'t-Ta’dil, V/392; Ibn Hacer, Tehzib, VII/43).

117 Ahmed b. Hanbel, el-Miisned, 1/86-87.

118Abdullah b. Ahmed b. Ebi’l-Hasan Siiheyli, Ravdu’l-Unf, Beyrut, 1972, 1V/36; Bedruddin
Ebt Muhammed Mahmud b. Ahmed Ayni, Umdetu’l-Kéri Ii Serhi Sahihi’l-Buhari, Beyrut,
1308, XII1/276, Beyrut; Semsuddin Muhammed b. Yastf b. Ali Kirmani, el-Buhari bi
Serhi’l-Kirméni, Beyrut,1981, XI1/9.
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Peygamber Rastlullah” ibaresini sildi ve sahifeyi Ali’ye iade etti, o da

yazd1r” seklinde takdir etmek gerekir.!?

Ayrica Sitheyl’in itirazi izerine Hz. Peygamber’in katibine “Bunun
yerini bana goster” demesi, okumay1 bilmedigine, Buhari ve Miislim’in
bu rivayetinde Hz. Ali’ye dénerek: “Uktiib=Peki, simdi yaz!” buyurmasi

da kendisinin yazmadigina delélet eder.'?

Miiteahhir fakihlerden Kadi Eb(i Velid el-Baci (6. 474/1081) ve onu
takip edenler Hz. Peygamber’in Hudeybiye giinii: “Bu, Abdullah’in oglu
Muhammed’in yaptig1 anlagsmadir” seklinde yazdigini zannetmislerdir.
Onlar1 buna Buhari’nin Sahik’indeki: “Sonra ald1 ve yazdi”?! seklindeki
bir rivayet sevketmis olmalidir. Halbuki bu rivayet “sonra emretti de

(antlasmay1 yazan katibi) yazdi1”!??

seklindeki sair rivayete hamledilme-
lidir."”® Hudeybiye’de Hz. Peygamber’in kendi ismini yazdigini kabul
eden bazi alimler bunun bir mucize olarak tecelli ettigini®* veya hig
okuma yazma bilmeyen cahil bir kimsenin sadece ismini yazip imzasini

125

atmasi kabilinden oldugunu'® sdylemislerdir.

Bu rivayetler Berd’ b. Azib’in agziyla Sahih-i Buhari’de dért yerde ve
Sahih-i Mislim’de iki yerde ge¢mistir ve muhteva agisindan oldukc¢a
farklidir. Bu husus ise konunun anlasilmasi agisindan fevkalade mii-
himdir. Hz. Peygamber’in immiligiyle ilgili olarak aktardigimiz rivayet-
ler arasinda bir takim farkliliklarin mevcut oldugu goriilmektedir. Bu
rivayetlerden Hz. Peygamber’in okuma yazma bildigi, ya bilmedigi ya da
harfleri yazacak kadar bildigi gibi iti¢ ihtimal ortaya ¢ikmaktadir. Bu
hususta biz okuma yazma bilmedigi kanaatindeyiz. Bu kabiiliin
Kur’an’in ruhuna daha uygun oldugunu distiniiyoruz.

115Sihabuddin Ebu’l-Abbas Ahmed b. Muhammed Kastallani, Irsadii’s-Sari 1i Serhi
Sahihi’l-Buhéri, Beyrut, t.y., VI/379.

20Muhyiddin Ebt Zekeriyya b. Seref Nevevi, el-Minhéc fi Serhi Sahih-i Miislim b. Haccéc,
Matbaati’l-Kesteliyye, 1283, X11/137-138.

121 Buhari, Sulh, 6, I11/168

12Miislim, Cihad ve’s-Siyer, 34, hadis no: 93, (1784), 11/1411.

123Eh(’]-Fida Ismail b. Omer ibn Kesir, Hadislerle Kur'an-1 Kerim Tefsiri, cev. Bedrettin
Cetiner, Istanbul: Cagr1 Yaynlari, 1988/1991, X11/6310.

2Ahmed b. Ali Ibn Hacer el-Askalani, Fethu’l-Bari bi Serhi Sahihi’l-Buhari, 1380, VI1/503;
Kirmani, el-Buhari bi Serhi’l-Kirméni, XI1/9.

125 Zehebi, Tezkirati’l-Huffaz, 1956, 111/1181-1182; Ayni, Umdetu’l-Kari, X111/276.
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Burada sunu belirtelim ki, rivayetler arasindaki tutarsizlik gosteri-
yor ki, aradaki raviler, Ber’a b. Azib’in sézlerini dogru bir sekilde nakle-
dememiglerdir. Hz. Peygamber’in antlasma metnine kendi eliyle ‘Mu-
hammed b. Abdillah’ kelimesini yazdig1 kesinlik kazanmamigstir. Belki
de asil durum soyleydi: Hz. Ali'nin metindeki ‘Rastlullah’ kelimesini
silmeyi reddetmesi tizerine Hz. Peygamber’den o kelimenin yerini 6gre-
nip onu kendi eliyle karaladi. Daha sonra Ali’'nin yahut baska bir katibin
oraya ‘Abdullah b. Muhammed’ yazmasini sagladi. Bazi rivayetlere gore,
antlasma iki katip tarafindan hazirlanmisti. Biri, Hz. Ali ve digeri Mu-
hammed b. Meslemedir.'? Bu sebeple bir kelimeyi bir katip yazmayinca,
bu isi baska bir katip yapt: diye ifade etmek miimkiindiir.

Ozetle aktardigimiz bu rivayetler, Hz. Peygamber’in {immi oldugu
konusundaki kanaatimizi desteklemesi bakimindan olduk¢a Onemli
birer delil niteligindedir. Bu rivayetlerden su neticelere varmamiz mim-

kiindir:

Bu hususta varid olan rivayetlere baktigimizda biitiin bu rivayetle-
rin tek bir kisiden nakledildigini gérmekteyiz. Hz. Peygamber’in bu
kelimeleri silmesi Hz. Peygamber’in okuma yazma bildigini ima etmez-
ken, sadece Hz. Ali'nin ‘vallahi ismini ¢ikarmayacagim’ ifadesinin yer
aldig: rivayet tam degildir. “Bu antlasma Muhammed b. Abdillah tara-
findan sonuca baglanmistir”, “Yazd1”, seklindeki rivayet, Hz. Peygam-
ber’in antlagsmaya birka¢ kelime yazdigini ifade ediyor, fakat rivayet Hz.
Peygamber’in yazma bilmediginden bahsederek kendisiyle celisiyor.
“Peygamber yazma bilmediginden Ali’ye “Allah’in Peygamber’ini ¢ikar”
ifadesi, Hz. Peygamber’in bir sey yazmadigiyla ve antlasmay1 okumadi-
giyla alakali siiphe birakmiyor. Bu sekilde anlatilanlar, Hz. Peygam-
ber’in okuma ve yazma bilgisine gondermede bulunmuyor. Ayni raviden
nakledilen bu rivayetler arasinda uyusmazligin olmasi, nakledenlerin
olayr tam olarak duyduklar1 kelimelerle bilmediklerine isaret ediyor,
denilebilir. Kisaca bu rivayetlerin her birisi Hz. Peygamber’in okuma
yazma bildigine huccet olmaya elverisli goziikmemektedir.

126 {bn Hacer, Fethu’l-Bari, V/217.
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Hz. Peygamber’in okuyup yazdigina delil olarak gosterilen haberle-
rin bir kisminda mecaz s6z konusudur; bir ¢cogu ise ya zayiftir veya uy-
durmadir. Esasen bu konuda agik ve mevsuk bir haber bulunsaydi hi¢-

bir Misliiman onun okuma-yazma bilmedigini sdyleyemezdi.

Konuyla ilgili umumi bir degerlendirmesini yaparak, ¢esitli konu-
lardaki sahsi miitalaalarimizi belirterek, baz: noktalara temas etmekte
yarar goriiyoruz: Hz. Peygamber’in tiimmiligiyle ilgili olarak tarih bo-
yunca okuma yazma bildigine dair ya da okuma yazma bilmedigine dair
tartismalarin devam edegeldigi gériilmektedir:

Tereddiit etmeden katiyetle kabul etmek gerekir ki Hz. Peygamber,
Yice Allah tarafindan ildhi vahyi tebligle gorevlendirilmeden Once
okuma-yazma bilmiyordu. Zira ilim ve irfanin bulunmadigi, okuma-
yazma bilenlerin parmakla sayilabilecegi bir c¢evrede blylimiistd.
Cehaletin boyle kesif oldugu bir ¢evrede o, okuma-yazma bilse, sonra da
niibiivvet gorevine baslasa, miilhidler siipheye diisecekler, ‘Acaba daha
onceki mukaddes kitaplardan okuduklarini mi bize aktariyor ve bizi
aldatiyor?’ diyecekler, zihinlere ve kalplere tereddiit tohumlar: ekecek-
lerdi.

Kur’an’da, kesin bir sekilde Hz. Peygamber’in iimmiligi agiklanma-
sina ragmen, bazi zayif rivayetlere dayanilarak, onun immi olmadig,
yaz1 yazmay1 bildigi, buradaki immiligin peygamberlikten onceye ait
olup, niibiivvetten sonraya samil olmadig: gibi gorisler ileri siirilmiis-
tlr.. Ancak iyice arastirildiginda, bu tiir goriislerin pek tutarli olmadigi,
sadece birer iddiadan ibaret kaldig1 goriilecektir.

Okuma yazma bilip bilmemesi ile ilgili tartismalara baktigimizda
ise, Hz. Peygamber’in risaletten sonra da okuma yazma bilmedigini ifade
edenler sunlar1 kaydetmektedirler: Hz. Peygamber’in okuma yazma bil-
digine dair elimizde miisahhas bir delil yoktur. Ankebt stiresinin 48.
ayetinde gecen “bundan 6nce” ibaresinden Hz. Peygamber’in o donemde
okuma-yazma bilmedigini anliyoruz. “Bu ayet bizim sana indirmemiz-
den yani sen vahiy almazdan 6nce okuyup yazamiyordun, senin bdyle
bir aliskanligin yoktu. Sayet sen okuma-yazmay1 iyi bilseydin, bazi cihil
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kimselerde siiphe uyanir ve senin bu Kur’ant 6nceki kitaplardan ve

Peygamberlerden aldigini iddia ederlerdi” anlamina gelir.'?

Kasimi’ye (6. 1914) gore, Hz. Peygamber, bir harf veya bir satir ol-

sun, hi¢bir zaman iyi bir sekilde yazamamist1.!?

Hz. Peygamber’in okuyup yazdigina delil olarak getirilen haberlerin
bir kisminda mecaz s6z konusudur; bir ¢ogu ise ya zayif veya uydurma-
dir. Esasen bu konuda agik ve mevsuk bir haber bulunsaydi hi¢bir Miis-

liman onun okuma yazma bilmedigini sdyleyemezdi.

Diger taraftan Hz. Peygamberin tarihi hicbir vesikada, aleni olarak
okudugu veya yazildigina dair bir rivayet bulunmamaktadir. Kaynaklar-
da ne yazdig1 niishalar veya notlari, ne de miirekkebine ya da okkasina
dair bir bilgi yoktur. Binaenaleyh Hz. Muhammed okuma-yazma bilmi-
yordu. Evet o immidir. Fakat bilgisizlik, cahiliye saplantilar1 ve puta
tapicilikla miicadele ederek her ihtiyaca cevap veren bir mektep, sapa-
saglam bir din ve tarih boyunca insanliga yon veren bir din getirmistir.
Buna gore o ilminde, maarifinde, kapsayict sozlerinde, aklinin basatli-
ginda, kiltiriinde ve egitim yontemlerinde basli basina bir mucizedir.
Ayetlerin 6grenilmesi ve muhafazasi isi, ayni anda iki yolla veya bunlar-
dan sadece biri ile oluyordu. Kur’an hafizlarina vahyleri bizzat kendisi
Ogretiyor, yazma isini de yazi konusunda maharetli ve bu is i¢in gorev-
lendirilmis sahabeye birakiyordu. Sayet bu isi bilseydi, katip bulunma-
dig1 zamanlarda ve bilhassa gece yaris1 vahyin gelmesi halinde hig te-
reddiit etmeden bizzat kendisi yazarda.

Ayrica, Hz. Peygamber’in hicretin 9. yilinda dénemin imparatorlari-
na gonderdikleri mektuplarin orjinalleri nasil gliniiniize ulasmuissa,
onun yazmis oldugu bir yazi olmus olsaydi, bu sahabe tarafindan sakla-

nir ve nesilden nesile intikal ederek giiniimiize kadar mutlaka ulasirdi.

Hz. Peygamber’in yazili kiiltiir ve ilahi kitap geleneginden uzak bir

cevrede dogmus olmasi da onun iimmiliginin delillerindendir.

127 Eb(rl-Fazl Sihabiddin es-Seyyid Mahmud Altsi, Ruhu’l-Meéni, Beyrut: Daru’l-Fikr,
1997, X11/6-8.

128Muhammed Camaleddin Kasimi, Mehdsinu’t-Te'vil, Arabiyye: Daru Thya-i Kitiibi’l- y.y,
1957, X111/4756.
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Okuma yazma bildigine dair rivayetler su sekildedir: Hz. Peygamber,
katibi Hz. Muaviye'ye, birer kabile reisi olan Uyeyne b. Hisn ile Akra’ b.
Habis’e birer yazi yazip verilmesini emretmis, sahifeyi alan Uyeyne okuya-
madigini belirtince, Hz. Peygamber yaziy: alarak bakmis ve muhtevasini ona
aktarmustir.'?

Hz. Muaviye Hz. Peygamber’in huzurunda yazi yaziyordu. Hz. Peygam-
ber ona: “Ya Muaviye, yazinda “raks” yap” buyurdular. Muaviye raks’i, her
harfin uygun olan noktasini koymak olarak agiklar.'® Bu rivayete bagh olarak
Muhammed Hamidullah, Hz. Peygamber’in yaziy1 bilmesinin 6tesinde bizzat
kendisinin noktalama ve hatta nisbeten harekeleme ustliinii diisiiniip buldu-

131

gunu ifade eder.

Hz. Peygamber’in harfleri ve bunlarin en giizel sekilde nasil yazilacagini
bildigine dair rivayetler vardir. Mesela: “Biriniz besmeleyi yazdig1 zaman
Rahmaéan’da mim ile nun arasini uzatsin” Besmeleyi yazdig1 zaman sin’i belli
et.” Besmelede sin’i giizel yaziniz, ihtiyaglariniz giizelce gorilir.”, (Ya Muavi-
ye), miirekkebi iyi ayarla, kalemi diizglin kes, be’yi giizel belirt, sin’in dislerini
goster, mim’in gozlerini doldurma, lafza-i celali giizel yaz, Rahman’1 uzatarak

yaz, Rahim’in yaziligina itina goster.”'*?

fbn Ebi Seybe ve Omer b. Sebbe’nin tahriciyle Miicahid’den nakledilen,
“Hz. Peygamber 6lmeden 6nce okuyup yazmistir” seklindeki bir haber tabi-
undan sika bir ravi olan Amir b. Serahil es-Sa’bi’ye sorulmustu. O: “Dogru
sOylemis. Bunu sOyleyenleri daha 6nce de duymustum. Bunu reddedecek bir

nass yok” diye cevap vermigtir.'**

Icinde yasadig1 olaylar ve okuma yazma ile ilgili bir cok miihim islerde
yakin ilgisi itibariyle “Hz. Peygamber’in hayatinin sonlarina dogru, iyice 6g-
renmek ve bellemek seklindeki bir tesebbiisle olmasa bile bu iki seyi biraz

129 jbn Hacer, Ahmed b. Ali, Fethu’l-Bari, VII/504. 1380.

130 Ebii’l-Fazl Celaliiddin Abdurrahméan b. Ebi Bekr b. Muhammed el-Hudayri es-Stiytti
es-Safii, Tedribu’r-Ravi, s. 289, Medine, 1959.

BIMuhammed, Hamidullah, Isldm Peygamberi, gev. Salih Tug, Istanbul: irfan Yayincilik,
2001, 11/822-823.

132K adi iyéz, es-Sifd bi Tarifi Hukaki’l-Mustafa, Misir, 1920, 1/235-236; Ebii’'l-Fazl
Celaliiddin Abdurrahman b. Ebi Bekr b. Muhammed el-Hudayri es-SiiyGti es-Safii,
Camiu’s-Sahih, Misir, 1954, 1/34; Zeyniiddin Muhammed Abdrratf b. Técil‘arifin b.
Ntriddin All el-Miinavi el-Haddadi, Feyzu’l-Kadir Serhu’l-Camii’s-Sahih, Beyrut, 1972,
1/433.

183 Ayni, Umdetu’]-Kari, X111/277; Kastallani, Irsadi’s-Sari, 1V/423.
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O0grenmis olmasina mani degildir. Ve bu is tabii sekilde kendiliginden olmus-
tur. Sa’bi’nin yukarida gecen: “Hz. Peygamber 6lmeden 6nce yazi yazmistir.”
Sozii ile igéret ettigi de budur. Yani, “Hayatinin sonlarinda, kolaylikla 6greni-
lebilen baz1 seyler yazmistir” demektir ki, bu goriis, yukarida zikri gecen ¢
ihtimalin ikincisidir."**

Burada sunu belirtelim ki, Hz. Peygamber’in immi olusu yetistigi ¢ev-
reyle ilintilidir. Yas:1 da ilerleyip 6grenme firsatini kaybettikten sonra da boyle
bir tesebbiiste bulunmamistir. Bununla birlikte Hz. Peygamber’in okuma
yazmay1 kasden Ogrenmedigi de ileri siiriilebilir. Vahyedilen ayetler okuma
yazma Ogrenmemesi yoniinde {istii kapali birer mesaj niteligi tasimaktadir.
Zira ayetlerde Hz. Peygamber okuma yazma bilseydi, gerek kendisi i¢in gerek-

se Kur’an i¢in nasil tehditler olusabilecegi acikea ifade edilmektedir.
Sonug

Ummilik kavrami ve Hz. Muhammed’in {immiligi erken dénemden
itibaren tartisilan konulardan birisidir ve bu tartisma giniimiizde de

devam etmektedir.

Ummi kavrami, ‘millet’ baglaminda ele alindiginda iimmet kelimesi
ile tliremis halleri immi ve Ummiyy(n, ‘Arap kokenli kimseyi’ yani
kisacas:i bir ‘Arabi ifade eder’. Egitimsel ve dinsel boyutlarina baktigi-
mizda: Genel baglamda ‘egitimsiz’; kutsal kitap konusunda ‘egitilmemis’
anlamindadir. Tarihi ve etimolojik argiimanlar esas alindiginda, ¢ogul
limmiyytn ve tekil dmmi ifadelerinin sirasiyla ‘okumasi yazmasi olma-
yan’ veya ‘egitilmemis’ kisileri belirttigi anlasilir. Bu baglamda Yahudi-
lerden bahseden ilgili ayette de onlarin egitimsiz oldugu vurgulanir.
flahi kitaplarda immi kelimesi ayrica “ilahi vahye mazhar olmayan”

anlaminda kullanilmistir.

Ummilik kavraminin hem Kur’an’da hem de hadislerde farkli ma-
nalarinin mevcut oldugu goriilmektedir. Ummi kelimesi, Kur'an’da iki
yerde tekil, dort yerde de ¢ogul olmak iizere alt1 yerde mevcuttur ve kav-

ramsal olarak liigat manalarina yakin anlamlarda kullanilmistir. Bu

131 Abdussamed, $ahin, a.g.m, s. 199-200.
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baglamda Kur’an da kavramin kullanilmasini kendi i¢inde degerlendir-

mek daha tutarlidir.

Buna ilaveten, immilik, Kur’an’da kitabet ifadesinin mukabili ola-
rak kullanilmaktadir. Kur'an’da bir topluluktan ve Hz. Peygamber'den
bahsedilirken, kelimenin daima bilgileri yazili bir kaynaga dayanmayan
manasini tasidigl aciktir. Bilgileri kitabi olmayan, aralarinda okuyup
yazma bilenlerin ¢ok az bulundugu, basit bir yazinin ancak mahdut
sahalarda kullanildig1 Misrik Araplar’in yaninda, ayette acikca goriildii-
gl gibi, Kitap Ehli olanlarin arasinda da, okuyamadiklari i¢in, bildikle-
rini dogrudan dogruya Tevrat'tan almamis bulunanlar da bu sifatla

anilmiglardir.

Ummi Araplar igerisinden immi bir peygamber, ilim ve hikmetin
kaynag1 olarak gonderilmistir. Burada sunu belirtelim ki, immi kelime-
sinin anlaminin zamanin sartlar1 ¢ercevesinde kelimeye en uygun ma-
nay1 verme gayretiyle “okuma yazma egitimi almamis” anlamina kaydi-

g1n1 soylemek mimkiindir.

Kur’an’da Hz. Muhammed’in (s.a.s) risdletten 6nce hicbir sey oku-
yup yazmadigl hususu son derece agiktir. Tereddiit etmeden katiyetle
kabul etmek gerekir ki Hz. Peygamber, Yiice Allah tarafindan ilahi vahyi
tebligle gorevlendirilmeden 6nce okuma-yazma bilmiyordu. Zira okuma
yazma bilenlerin sayica ¢ok az oldugu bir ¢evrede biiyiimiuisti. Cehaletin
boyle kesif oldugu bir ¢cevrede o, okuma yazma bilse, sonra da nibiivvet
gorevine baslasa, siipheye distilecek, “Acaba daha 6nceki mukaddesten
kitaptan okuduklarini mi bize aktariyor?” denilecek zihinlerde ve goniil-

lerde stiphe tohumlar: olusacakti.

Niibiivvet sonrasinda immi olup olmamasi meselesi ise alimler
arasinda tartisma konusu olmustur. Ozellikle Buhari ve Miislim’de Hu-
deybiye antlagsmasi esnasinda ‘Hz. Peygamber’in kendi eliyle yaz1 yazdi-
g1’ seklinde nakledilen rivayet onun niibiivvetten sonraimmi olmadig:
iddialarinin ortaya atilmasina sebep olmustur. Gerek Buhari’de, gerekse
Miislim’de nakledilen rivayetler birbiriyle tutarli degildir. Rivayet sade-
ce Berd b. Azib’den nakledilmektedir ve bu haliyle ferd-i mutlaktir.

Berd’dan nakleden ravilerin metni farkli aktardiklari gorilmektedir.
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Ote yandan immilikle ilgili olarak nakledilen rivayetlerin bir kismi
sahih veya hasen, diger bir kismi ise zayiftir. Hadislerde immilik vasfi,

yazl yazamama ve hesap yapamama gibi vasiflarla zikredilmistir.

Son olarak Hz. Peygamber’in immiligi ile ilgili olarak sunlar: ifade
etmek mimkiindiir: Kuran-1 Kerim’in okuma-yazma bilmeyen birisine
indirilmesi, tepki meydana getirmis, musrikler Kuran okuma yazma
bilmeyen birisine mi indirildi? diye Hz. Peygamberle alay etmek iste-
mislerdir. Fakat Rastilullah gelen vahyi ezberlemis, sahabeye 6gretmis ve

vahiy katiplerine yazdirmistir.

Ashab, Hz. Peygamber’in i¢cinde bulundugu durumlari ve onun va-
siflarin1 hi¢ siiphesiz bilmekteydi. Nitekim bu bilgiler, siyer ve megazi
kitaplarinda kalin ciltleri dolduracak kadar yazilidir. Hz. Peygamber’in
glinliik hayatina kadar bilgi veren ashabin Hz. Peygamber’in okuma
yazma bildigini ifade etmemesi tutarli degildir. Ayrica Hz. Peygamber
Kur’an hafizlarina vahiyleri bizzat kendisi 6gretiyor, yazma isini de yazi
konusunda maharetli ve bu is i¢in gorevlendirilmis vahiy katiplerine

birakiyordu.
Kaynakc¢a
Abdullah b. Ahmed b. Ebi’l-Hasan Siiheyli, Ravdu’l-Unf, Beyrut, 1972, IV/36.

Abdulldh b. Ahmed, Nesefi, Tefsiru’n-Nesefi Medariku’t-Tenzil ve Hakaiku’t-
Te'vil, Pesaver: Tac Mahal, t.y.

Abdullah b. Omer Beydavi, el-Envdru’t-Tenzil ve Esraru’t-Te'vil, Istanbul: Sir-

ket-i Hayriye-i Sahafiye M4, 1296.
Ahmed b. Ali ibn Hacer el-Askalani, Fethu’l-Bari bi Serhi Sahihi’l-Buhari, 1380.
Ahmed b. Ali Tbn Hacer el-Askalani, Tehzibii’t-Tehzib, Beyrut: Daru Sadr, 1325.
Ahmed b. Hanbel, el-Miisned, Istanbul: Cagr1 Yayinlari, 1982, I1/52.
Ahmet Onkal, “Hz. Peygamber’in Ummiligi”, 2, SEUIFD, 1986.

Bedruddin Ebt Muhammed Mahmud b. Ahmed Ayni, Umdetu’l-Kari li Serhi
Sahihi’l-Buhéri, Beyrut, 1308.

Tlahiyat Aragtirmalar1 Dergisi, 7 (2017)



‘Ummi Kavrami ve Hz. Muhammed’in (S.A.S) Ummiligi’

Cemaleddin Ebul-Fazl Ibn Manzar, Lisaniti’l-Arabi’l-Muhit, Beyrut: Daru
Lisani’l-Arab, 1970, 1/105.

Cetin M. Nihat, “Ummi” maddesi, istanbul: MEB, 1986.

Eb® Abdillah Muhammed b. Ahmed Kurtubi, el-Cidmi’ 1i Ahkami’l-Kur’an, Kihi-
re: Darw’l-Katiibi’l-Misriyye, 1944.

Ebti Abdillah Semsiiddin Muhammed Zehebi, Mizanu’l-Itidal fi Nakdi’t-Rical,
Beyrut: Daru Thya-i Kiitiibi’l-Arabiyye, 1963.

Eb(i Abdillah Semsiiddin Muhammed Zehebi, Tezkirdtii’l-Huffiz, Beyrut: Daru
1hyéi’t—Turasil—islémi, 1374.

Ebti Ca’fer Muhammed b. Cerir Taberi, Cdmiu’l-Beyén fi Tefsiri’l-Kur’dn, Kahi-
re: Daru Hicr, 2001.

Ebti Is4 Muhammed b. Isa b. Sevre Tirmizi, es-Siinen, Istanbul: Cagr1 Yayinlari,

1981.

Ebtrl-Fazl Sihabiiddin es-Seyyid Mahmud Altisi, Ruhu’l-Medéni, Beyrut: Daru’l-
Fikr, 1997.

Eb(l-Fida fsmail b. Omer ibn Kesir, Hadislerle Kur’an-1 Kerim Tefsiri, cev.

Bedrettin Cetiner, Istanbul: Cagr1 Yayinlar1, 1988/1991.

Ebt'l-Hiiseyn Miislim B. Haccic, el-Camiu’s-Sahih, Istanbul: Cagr1 Yayinlari,
1981.

Ebwl-Kasim Muhammed b. Omer Zemahseri, el-Kessat, Misir: Tibaatii’l-Kiibra
el-Emiriyye, 1319.

er-Razi, Ebtt Muhammed Abdurrahman Ibn Ebi Hatim, el-Cerh ve't-Ta’dil,
Beyrut: Darw’l-Kiitiibi’l-ilmiyye, 2002.

Fahruddin b. Ziyaiiddin b. Omer Razi, Tefsir-i Kebir Mefatihu’l-Gayb, ter. Suat
Yildirim vd, Ankara: Ak¢ag Yayinlari, 1988/1989.

Haffaci, Serhu’s-8if4, Istanbul, 1267.

Ismail Hakk: Bursevi, Muhtasar Ruhu’l-Beyan Tefsiri, Istanbul: Damla Yayinevi,

1995.

Ilahiyat Arastirmalar Dergisi, 7 (2017)




Emine Demil

fsmail Yériik & Ismail Sik, “Kelam Ac¢isindan Hz. Peygamber’in Ummiligi”, Din{

Arastirmalar, 7, 19.
Kadi fyaz, es-Sifa bi Ta'rifi Huktiki’l-Mustafa, Misir, 1920.
Kur’an-1 Kerim Aciklamali Meali, TDV Yayinlari.
M. Hamdi Yazir, Hak Dini Kur’an Dili, {stanbul, ty.
Mehmet Suat Mertoglu, “Ummi” maddesi, Istanbul: DIA, 2012.

Muhammad Rashid, “Was Muhammed Literate?”, Bangladesh: Chittagong Uni-

versity.

Muhammed Camaleddin Kasimi, Mehdsinu’t-Te'vil, Arabiyye: Daru fhya-i Kii-
tiibi’l- y.y, 1957.

Muhammed Hamidullah, fsldm Peygamberi, ¢ev. Salih Tug, Istanbul: Irfan
Yayincalik, 2001.

Muhammed Zekeriyya, “Ummiyyﬁn fi Kurdn: Ehiim Ahnaf?”, s. 1-3,Tarihi:
05.010.2016, htip:// www. Safsaf. Org.

Muhyiddin Eb{i Zekeriyya b. Seref Nevevi, el-Minh4c {1 Serhi Sahih-i Miislim b.
Haccéc, Matbaatii’l-Kesteliyye, 1283.

Miinéavi, Feyzu’l-Kadir, Beyrut, 1972.

Remzi Kaya, “Kuran’da Hz. Peygamber’in Beser ve Ummi Olusu”, UUIFD, XI (1),
2002, s. 29-52.

Sebastian Gilinther,“Muhammad, The Illiterate Prophet: An Islamic Creed in the
Qur’an and Quranic Exegesis”, Journal Of Qur’anic Studies, IV (I), 2002.

Ebi'l-Fazl Celaliiddin Abdurrahman b. Ebi Bekr b. Muhammed el-Hudayri es-
Styati es-Safil, Cdmiu’s-Sahih, Misir, 1954.

Ebi'l-Fazl Celaliddin Abdurrahman b. Ebi Bekr b. Muhammed el-Hudayri es-
Stiyhti es-Safil, Tedribur-Ravi, Medine, 1959.

Siileyman b. Es’as es-Sicistani Ebti David, es-Siinen, Istanbul: Cagr1 Yayinlari,

1981.

Tlahiyat Aragtirmalar1 Dergisi, 7 (2017)



‘Ummi Kavrami ve Hz. Muhammed’in (S.A.S) Ummiligi’

Semsuddin Muhammed b. Y@sf b. Ali Kirméani, el-Buhdri bi Serhi’l-Kirmani,

Beyrut,1981.

Sihabuddin Ebu’l-Abbas Ahmed b. Muhammed Kastallani, Irsadii’s-Sari li Serhi
Sahihi’l-Buhdri, Beyrt, t.y.

Zeyniddin Muhammed Abdirratf b. Tacil‘arifin b. Nariddin Ali el-Miinavi el-
Haddadi, Feyzu’l-Kadir Serhu’l-Camii’s-Sahih, Beyrut, 1972.

Ziya Sen, “Kuran’da Ummi Kavrami ve Hz. Peygamberin Ummiligi”, Islami

Timler Dergisi, 1 (2), 2006, s. 208-218.

Ilahiyat Arastirmalar Dergisi, 7 (2017)




