i,

ILAHIYAT FAKULTESI DERGISI 10:2 (2005), $5.81-87

g,
‘im
T tews™?

BENZERLIK VE FARKLILIKLAR EKSENINDE ALEVi-
BEKTASI INANCLARI UZERINE BiR DEGERLENDIRME

An Evaluation About Alevi-Bektashi Believes In Terms Of Similarities
and Differences Between Them

Birol AZAR
Firat U. Fen-Edebiyat Fakiltesi
Tiirk Dili ve Edebiyat: Bolami

Abstract: The issue of whether Alevism and Bektashism are religions independent
from Islam or they are tarigats/sects connected to Islam, has always been an argument
among both theorists and those who are interested in this subject.

Turks have reflected a lot of components from their former believes to present -4
religious lives in tradition because of both their characteristics and their Islamization

process’s being long and fluctuative. In Alevi-Bektashi belief this situation seems to be
more visible.

The most important problem which is encountered by researchers who make
investigations upon the issue of Alevism and Bektashism, is the matter of getting these
two terms mixed up and/or using one of them in the name of the other.

Key Words : Bektashism, Alevism, Similarity, Difference, Tarigat, (Religious) Sect,
Belief.

> Giris

Bektasilik ve Aleviligin bagimsiz birer din mi yoksa Islam’a bagl
birer tarikat/mezhep mi olduklari hem teorisyenler arsinda hem de konuyla
ilgilenenler arasinda stirekli bir tartigma konusu olmustur.

Her ne kadar bu iki topluluk “pir” olarak Haci Bektas’s gorilyor ve
aym kokten geldiklerine inaniyorlarsa da erkanlan ve bazi konulardaki goriis
ayriliklari bu iki toplulugun farkli olduklarimi gostermektedir. Aleviler
aralarinda “yol bir siirek bin bir” diyerek birgok farkli kollara ayrildiklarim
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ifade ederler. Ama bu farklilik keskin ¢izgilerle aynlmug belirli farkhiliklar
arz etmemektedir.'

Bektasilik ve Alevilik konusu tizerinde inceleme yapan arastirmacilar
bekleyen en nemli problem, bu iki terimin sik¢a birbiriyle karistiriimas: ve
birbirinin yerine kullanilmasidir. “Her Alevi Bektasi’dir, fakat her Bektasi
Alevi degildir” sozii bu kesimler tarafindan kullamilsa da miisterek inamg
esaslarina sahip olup bu esaslan yerine getirme konusunda farkh yontemler
kullanan bu iki ziimre, aradaki kii¢iik uygulama farklarina ragmen ayni yolu
kullanan aym hedefe yonelen rehberleri ve gikis yerleri aym ziimrelerdir.

Bektasilik genellikle Alevilikle kangtirlmigtir. 19. asirdan itibaren -
dzellikle 1826°dan sonra- Bektasilik ve Alevilik terimleri birlikte aniimus,
bugiin, “Alevi-Bektasi” diye amlan bir terim ortaya ¢ikmistir. Bazi
aragtirmacilar “1826°da Bektasilik yasaklaminca k8y Bektasiligini Alevilikle
birlestirmigler ve 1925’te tarikatlarin kapatilmasiyla da Bektasiligi, Alevilik
icinde ele almislardir” (Kiiciik, 2003:151).

Bazi arastirmacilar, Bektasiligi Aleviligin bir kolu olarak ele alirlar
(Eyiiboglu, 1989:66). Bazilar1 Aleviligi Bektasiligin Celebiyan koluna bagli-
olmasi sebebiyle bunu reddeder (Kiigiik, 2003:152). Baz1 arastirmacilar da
Bektasiligin, Osmanli Devleti tarafindan kurulmus bir Alevilik sekli
oldugunu soyleyerek olay1 siyasi nedenlere baglamaya calisirken (Ozkmmh,
1990:182); bir kismm ise ikisinin de ayni oldugu goriisiinii savunmuglardir
(Ulusoy, 1986:107).

Inanglar Arasindaki Farkhhiklar:

Alevilik-Bektasilik seklindeki isimlendirme, biraz da sartlarin
zorlamastyla birbirine benzeyen, ancak birbirinin aymsi olmayan iki farkli
sosyolojik olusumun birlikte anilmasi neticesinde ortaya ¢ikmistir.

Alevilik-Bektasilik konusunda bilimsel g¢aligmalartyla ve objektif
degerlendirmeleriyle karanlikta kalmis bir ¢ok noktayi acikliga kavusturan
AYasar Ocak ise 1925°’te biitiin tarikatlarin kapatilmasma bagh olarak
Bektasiligin  biitliniiyle  Alevilikle kanstinldigim  ifade  etmektedir
(Ocak,1994:88).

Alevilik ve Bektasilik, inan¢ bakimindan birgok ortak &zellik tagr.
Bununla birlikte Bektasilik, temel prensip ve ayinleri olan sufi bir tarikat
oldugu halde Alevilik, Hz. Ali soyundan olmaya énem veren bir kimliktir.
Bektasilik onceleri herkese agtk bir tarikatken, Alevilik gizliligi esas
almustir. Alevilikte soy dnemlidir. Alevi bir aileden olmak gerekir. Sonradan
Bektasi olundugu halde Alevi olunmaz. Alevilikte dede olmak icin belirli bir
ocaga veya soyca Hz. Muhammed’e veya Hz. Ali’ye baglanmak gerekir.

! Alevilerde her koy bir ocaga baghidir ve bu ocaklara aynihis bir gelenektir. Aleviler yalmz

bu ocaklan tanirlar. Onlara gore Haci Bektag’in genel bir sifai yoktur. O da bir
ocakzadedir ve seyyid'dir. bk. A. Giizel, “Alevi”, Tiirk Ansiklopedisi, ¢. I s. 46-48.
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Bektasiler, Alevileri meydanlarina almadiklart gibi Aleviler de onlan ayin-i
cem’lerine almazlar. Aleviler, Bektasi babalarina “mezar tasi”, Bektasiler de
Alevilere “sofu, sofu siiregi”(cem torenlerinin diger adlart) adlarm verirler.?

Tarikatta isteyen istedigi seyhe intisap edebildigi halde, Alevilikte
sahsm babasi hangi ocagin talibi ise ogul da o ocagm talibidir, bagka bir
ocaga intisap edemez. Ocakzadelikte bir sosyal kast ortaya g¢ikmaktadir.
Ocak, babadan_ ogula kalitim yoluyla intikal etmektedir. Dedelerin,
Bektasilikte oldugu gibi segimle gelmemesi, bu ziimre igerisinde belli bir
egitim programunin olmayist dedelik miiessesinin ¢ok ilkel bir seviyede
kalmasina neden olmus, bu da Alevilerin kapahlik-gizlilik felsefesinin
olusmasini hizlandirmustir. (Tiirkdogan 2005:22).

Bektasilikte “Dede” veya “Baba”, yetenekli, yol’'un egitimini ve
terbiyesini almus kisiler arasindan segilirken, Alevilik’te babadan ogula
gecer. “Dedeligin babadan ogula gegmesi uygulamasi samanliktan Alevilige
gegmistir” (Kegeli ?:83). Bektasiler dedelere “nezir”,’ Aleviler “humus”
derler. Bir Bektagi, Alevi’ye kiz verebilir; yeter ki nasip almis olsun. ‘

Bektasi olmak isteyen herkes bir tekkeye basvurur, giris t6reninde
ikrar verip Bektasi olabilir ama Alevi, “daldan, budaktan gelmez, kokten
stirer” (Timuroglu 2004:84). Ozetle Alevilik soy esasina baghdir, atas1 Alevi
olmayan sonradan istese de Alevi olamaz. Bu 6zellik Aleviligin en belirgin
ayirt edici yoniinii olusturmaktadir.

Bektasiler, sadece Hac1 Bektas Veli’yi pir olarak tanirken; Aleviler
Haci Bektas Veli yaninda nesebi Hz. Muhammed’e kadar gittigine inanilan
bir¢ok piri kabul ederler.

Alevilikte Bektasilikteki dergah yerine dini ayin ve benzeri
toplantilarda kullandiklart “meydan evi” vardir.

Sirm ifsa etmeme diisturn hem Alevilik hem de Bektasilikte olmasina
ragmen Bektasiligin, 1826 yilinda Yenicerilikle birlikte kaldimlmas: ve
1925°te biitiin tarikatlarm kapatiimas: gibi olaylardan dolayi, Alevilige gore
daha gizli bir yapiya biirtindiigiinii kabul etmek gerekir. Alevilik ise bir

Bu konularin ayrintifan igin bk. A. Gizel, “Alevi”, Tiirk Ansiklopedisi, s. 47.

nezir: Adak, armagan anlamindadir. Ugur olsun, bereket olsun diye dedeye verilen
hediyeye de nezir derler.

Bu konular hakkinda bk. Goélpmarli, Alevi-Bektasi Nefesleri, Istanbul 1992, s. 5; Ocak,
“Bektasilik Bir Tarikattir Ama Alevilik Bir Tarikat Degildir”, 5.13-19; E.Ruhi Figlals,
“Alevilik-Bektasilik Uzerine”, 5.5-7; Atalay, Bektasilik, s.16; Koprilii, “Bektasiligin
Menge'leri”, Cem Dergisi, Y1l 5, §.52 Eyliil 1995; Noyan, “Bektasi-Alevi Konusunda bir
Gezinti”, Tiirk Yurdu, No:8, s.34; Turkdogan, Alevi-Bektasi Kimligi: Sosyo-
Antropolojik Aragtirma, Istanbul 1995; I. Gorkem, Baha Said, Tiirkiye’de Alevi,
Bektasi, Ahi ve Nusayri Ziimreleri, Killtir Bakanlig: Yay., Ankara 2000.
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tarikat ozelligi gostermediginden bu yasaklardan fazlaca ethlenmemlstlr
Bektasiler kendilerini glzlerler ve buna “Bektasi Sirn” derler.’

~Alevilerde biiyiik 6nemi olan “musahip” veya “ahiret kardesligi” adeti
Bektasilerde yoktur. Bahm Sultan’la baglamis olan “miicerred” (bekér
dervig) adeti de Alevilerde yoktur. Aksine, Alevilerde “ayin-i cem”
térenlerine sadece evli giftler katilabilmektedir.

Bektagiler bagli olduklant Tiirkmen boylarindan zamanla koparak
tarikat diizenini olusturmalarina ragmen, Aleviler gelenek ve goreneklerme
daha bagli olup tarikat diizeni igerisinde yapilanmamislardir® Birgok
aragtirmaci bu goriiglere katilirken Hasan Onat, meseleye daha ihimli ve
olumlu yaklagmakta, Aleviligin kendini ifade edis bigiminden yola ¢tkarak
Aleviligi “tarikat formunda” yapilanms gibi gostermektedir. Yazara gore,
“cem, musahiplik;, gbrgii ve diiskiinlitk erkanlari, dort kap1 kirk makam”
kavramlar sadece Alevilikte degil pek ¢ok Siinni bilinen tarikatta da vardir
(Onat, 2003:10).

~ inanclar Arasindaki Benzerlikler:

Bektasiler ve Aleviler arasindaki farklar birtakim sosyal faktorlerden
ortaya ¢tkmaktadir, Her ikisi de -12 imami tamir ve dzellikle imam Cafer
Sadik’a (5.148/765)" bityilk saygi gosterirler. Ibadetlerinin merkezinde
bulunan Allah-Muhammed-Ali ticliisii ‘iigler’ olarak kabul edilir. Her iki
taraf da Muharrem aymmn ilk on giiniinde matem geceleri’ni igtenlikle
anarlar. Siflerden aldiklari ‘tevelli’® ve ‘teberri’® doktrini ve ‘meydanda
miirgidin gbzetimi altinda yapilan ayin-i cem’ ikisinde de vardir. Bu ayinde
yerine getirilmesi gereken on iki gorev, nefes, giilbang ve terceman denilen
Tiirkge siirler ve lokma denen bir yemek vardir. Nevruz, Hz. Ali’nin dogum

Bu sir bazilarina gore, Bektasilikte insamin “ilahlasnus hatta Allah’in en biyik adinm -
(ism-i azam) insan oldugu geklindeki inanca kadar giden teolojik bir mesele oldugu
bazilarina gére ise sir ‘kadmin erkekle aym statide olmasidir.” Bu terim, Bektagilerin
birbirlerini tammak i¢in kullandiklar1 araglara da isaret edebilir ki bu da icki igmek ve
sultanim, nazanm, erenler gibi kelimeleri icerir. Bektasilerin zaman zaman tarikatin adim
sifreli olarak ‘Tarikat-1 Nazenin’ seklindeki kullanmalan bu gizliligin bir devamudir.
Halya Kugiik, * Bektasilik ve Aleviligin Sufi ve Esoterik Boyutu Kargtlastirmali Analizi”,
Isiamiyét 6 (3) Temmuz-Eylil 2003, {stanbul 5.156.

Alevilik, Bektasilik, Siilik ve Kizilbaghk inanglan arasindaki farklar igin bk~
V.Timuroglu, Alevilik, Bektasilik, Siilik, Kizilbashk, Kalan Yay., Ankara 2004. .
Isnaagerenin altinct imamt ve Caferiyenin kurucusu. Daha fazla bilgi iin bk.. Mustafa Oz,
“Ca’fer es-Sadik”, C. V11, islam Aansiklopedisi, Istanbul 1993, 5.1-3. )
tevelld: Ehl-i Beyt’i sevmek, sevenlere muhabbet duymaktir.

teberrd: Ehl-i Beyte digman olanlara, Kerbela’da Imam Hiiseyin’i sehit edenlere lanet
etmek onlan sevmemektir,
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giinii veya Hz. Peygamber’in kizi Fatima ile evlendigi giin olarak kabul
edilir. 21 Martta kutlanan Nevruz, giinahlarin bagislanmast ic¢in ‘bas
okutmasy® iki tarafta da var olan adetlerdendir (Kiigiik, 2003: 157).

Giintimiizde Alevilik-Bektasilik kavramlannm ayn  kullamimas:
neredeyse imkéansizdir. Aleviligi ve Bektasilifi bugiin gelinen noktada
birbirinden bagimsiz olarak ele almak tarihsel ve sosyolojik agidan miimkiin
goriinmemektedir.

Yesilyurt'un belirttigi gibi; “Alevi-Bektasi inang sisteminin tahliline
aynlmis bir arastirmada, belki de vurgulanmasi gereken ilk sey, sistematik
ve herkes lizerinde baglayici bir inang sistemi ortaya koymanin giigliigtidiir.”
( Yesilyurt, 2003:13).

Bu inang, tarihi, sosyolojik ve kiiltiirel bakimdan zengin bir kiiltiir
zemini {izerine yerlesmistir. Temelini hosgériiniin olusturdugu bu anlayis
zamanla birgok farkli inanci biinyesine adapte edebilmis, degisik bircok
inang Alevi-Bektasi inanci seklinde degerlendirilmigtir.

" Alevilik, Bektasilikten ayriimaz. Ciinkii her iki terim de aym olguya,
Tiirk Isldm olgusuna baglidir. Alevilik ve Bektasilik, inang, ahlak esaslar ve
edebivatlart bakimmdan temel olmayan farkhiliklar disinda ortaktirlar
(Melikoff, 1994: 49).

Tarikatlar igerisinde Tiirk kimligini en belirgin bicimde koruyan,
gerek edebiyatlaninda kullandiklan dilde, gerekse giinliik yasantilarinda
yasattiklart gelenek ve gorenekler de 6z kimligimizi yansitan Alevi-Bektasi
inanglarina 6n yargiyla bakmamak gerekir. Bu inancta “insan” temel olarak
ahindig1 igin biitiin pratiklerinde insan unsuru hep 6n plandadir. Ritiiellerinde
eski Tiirk inancglarinin izlerini tasiyan bu inang, zamanla Tiirk toplumunda ve
tarikatlar igerisinde kabul gbren tasavvufi bir ekol olmus, popiiler bir tarikat
ozelligi kazanmstir. Ancak zamanla degisen kosullar bu tarikat igin olumlu
hicbir katki yapmamustir. Tarikat popiilaritesini zamanla kaybetmis ve
icine/kabuguna c¢ekilmis, dis dinyaya kaygiyla bakmis kapiarini
kapatmigtir, Bugiin gelinen nokta tarikatin bir nebze de olsa irdelenmeye
baslandigi, ilmi agidan incelenmeye calisildig1 noktadir.
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