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0z

Bu makalenin amaci sporun uluslararasi iligkilerdeki 6nemini
Tiirk-Yunan iligkileri ¢ercevesinde ortaya koymaktir. Spor,
oziinde insanlarin sosyal bir faaliyetidir ve insan toplumunun
gelisimine baghdir. ingiltere’de baslayan modern sporlar zamanla
diinyanin diger bolgelerine yayilldi ve ulusal seviyeden
uluslararasi bir seviyeye yiikseldi. Ulkeler arasindaki iliskiler
siyasi alan1 asarak sosyo-kiiltiirel alanlarda da kendisini
gostermeye  basladi ve yapilan sportif etkinlik ve
organizasyonlarin zamanla politik amaglara hizmet edebilecegi
goriilldi. Bunun en biiytik kanit1 Olimpiyat Oyunlar1 oldu. Baron
Pierre de Coubertin, modern Olimpiyat Oyunlari’'ni viicuda
getirirken farkll millet ve kiiltiirlerden insanlari ayni ortak
paydada bulusturabilmek, iilkeler arasinda dostane iligkiler
kurabilmek, is birligine dayali politik, ekonomik ve Kiiltiirel
iligkiler gelistirmek tizere bir rol model olusturmak gibi ulvi
hedeflerle yola ¢ikmisti. Nitekim olimpiyatlarin ve sportif
faaliyetlerin sdylem evreninin iki savas aras1 donemde ulus otesi
emelleri vardi ve bu emeller uluslararasi diplomasinin gelisimine
temel olusturmustu. Bu c¢ercevede calismada 1930 yilinda
imzalanan antlasmalarla yumusama siirecine giren Tiirk - Yunan
iligkilerinin, diplomatik iliskilerin slirdiigli dénemde sportif
faaliyetler ve Balkan Oyunlar ile nasil olumlu ydnde gelisim
gosterdigini ortaya koymak hedeflenmistir.

Anahtar Kelimeler: Balkan Oyunlari, Spor, Tiirkiye, Uluslararasi
fliskiler, Yunanistan.
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ABSTRACT

This paper aims to reveal the importance of sports in international
relations within the framework of Turkish-Greek Relations. Sport
is a social activity of society in substance and depends on the
improvement of humanity. Modern sports that started in the UK
have spread to other parts of the world over time and have grown
from a national level to an international level. The relation
between countries have begun to manifest themselves in
sociocultural fields that extend beyond the political field, and it
has been demonstrated that sportive events and organizations can
serve political purposes over time. The biggest proof of this was
the Olympic Games. While creating the modern Olympic Games,
Baron de Coubertin set out with lofty aims, such as bringing
people from different nations and cultures together on common
ground, by establishing friendly relations between countries, and
creating a role model in order to develop cooperative political,
economic, and cultural relations. As a matter of fact, during the
interwar period, the universe of discourse of the Olympics, and
sports activities attained transnational ambitions, and these
ambitions created the foundation for the creation of international
diplomacy. In this context, it is aimed to reveal how Turkish-Greek
relations, which have entered into the process of softening with
the treaties signed in 1930, have been developed positively with
sport activities and the Balkan Games during the period during
which diplomatic relations have been continuing.

Keywords: Balkan Games, Greece, Sports, International Relations,
Turkey.
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Extended Abstract

The increase in the effectiveness of modern sports by spreading all over the world allowed it to be used in
different fields. The fact that the sport took on an institutional structure and became competitive, eventually
helped it to serve political purposes as well. In this process, the modern Olympic Games became one of the biggest
examples of the use of sports for political purposes. Thus, the Olympics, which emerged with the intention of
strengthening friendship and sincere ties and ensuring peace in the international arena, after a while formed the
basis for the development of international relations. Sports activities organized between the Bulgarian and Greek
athletics teamsin 1927, and the contacts between the USA and China table tennis teams at the World Table Tennis
Championships in 1970 are significant examples that contribute to the development of diplomatic relations
between the countries. Also, one of the best examples that shows the effect of sports in the improvement of
international relations has been Turkish-Greek relations.

A new era in Turkish-Greek relations was entered into with the Lausanne Peace Treaty, signed on July 24, 1923.
The Turkish-Greek negotiations in Lausanne focused on issues such as population exchange and the Patriarchate.
After the treaty, there were a number of problems in the process of carrying out the articles. In particular, the
issue of population exchange has been a significant matter of discussion in bilateral relations for a long time. In
1930, with the efforts of Greek Prime Minister Venizelos and Turkish President Mustafa Kemal Pasha, Prime
Minister Ismet Pasha and Foreign Minister Tevfik Riistii Bey, the issues left over from Lausanne were completely
resolved and a number of treaties were signed.

1930 was the year when the softening, friendship and cooperation in Turkish-Greek relations were initiated.
Particularly, the sports activities that took place on the eve of the treaties not only helped to establish diplomatic
relations between the two countries, but also paved the way for establishing sincere contacts between the people
of the two countries. In this context, the article examined how the Balkan Games, which started simultaneously
with the Balkan Conference, during the period of diplomatic relations, and how the Greek football team Aris Club
came to Istanbul and competed with Fenerbahce and Galatasaray clubs affected the political and sociocultural
relations between the two countries.

The Balkan Games that were held on October 5-12, 1930 described as a goodwill and peaceful political
atmosphere in the Balkans. Despite the fact that the Balkan states were divided into opposite blocs during the
First World War, sport was used as an aid to rebuild the trust and contact between the old enemies. With Turkey's
participation in the games, Greek and Turkish athletes met for the first time in history. The study claims that the
world of politics should use sports in international diplomacy to the extent that sports meetings can produce
beneficial results in the diplomatic field.

During this process, the ongoing Turkish-Greek negotiations were about to come to an end. Before the treaties to
be signed on October 30, 1930, the Greek team Aris came to Istanbul and played one match with Fenerbahce on
October 24 and Galatasaray on October 26. While setting foot in Turkey, the football players of the two countries
struggled in an ambitious but friendly game in a sincere sports atmosphere. The beautiful manifestations of a
friendship that had just begun after long years of hostility were revealed in the fields of politics and sports. It was
seen that the sport was a factor which reinforced friendship and earnestness on the field of diplomacy, based on
the most vivid part of youth and sports contacts that would be held between the youth of the two countries.

As aresult, it reveals that although sports do not have a direct impact on political issues that concern the interests
of nations, international sports events provide opportunities for political leaders to come together and talk.
Hence, the Balkan Games contributed to the consolidation of bilateral relations between two enemy states,
Turkey and Greece, and it was seen that sports and sports activities played an intermediary role in the resolution
of political conflicts between states and peoples.
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Giris

Spor, insanin tabiatla miicadele ederken elde ettigi temel becerileri ve gelistirdigi vasitali-vasitasiz miicadele
usullerini, bos zamanin artmasiyla birlikte, tek basina ya da toplu olarak, barisci sekilde ve taklit yoluyla, oyun,
zaman gecirme ve is disinda kullanilmasina yonelik estetik, fiziksel, yarismaci ve sosyal bir siirectir.! Daha yaygin
ve 0z bir tanimi yapilacak olursa spor, meydan okumalar veya rekabetci yarismalar iceren fiziksel aktivitelerdir.
Genellikle, katilimcilarin performanslarini degerlendirebilmeleri ve bunlari baskalarinin performanslariyla veya
bir durumdan digerine kendi performanslariyla karsilastirabilmeleri i¢in diizenlenirler.2

Politika ise, insanlar arasinda bir ¢atisma ve iktidar miicadelesi ve toplumun biitiin fertlerinin faydasina
olabilecek bir diizen olusturma aracidir.3 Genis anlamiyla, insanlarin iginde yasadiklar1 toplumdaki genel
kurallar1 yapmak, muhafaza etmek ve diizenlemek iizere yaptiklari faaliyetlerdir.

Spor ve politika ¢alismalar1 bir arada degerlendirildiginde, sporun bir dizi gelisen islevini, siyasi hedeflerin
gerceklestirilebilecegi aracglar olarak sunmustur. Bazi tarihsel ¢alismalar hem politik bir ara¢ olarak spor
argiimanina hem de modern spor hareketinin kendi i¢in ideolojik yiiklii olabilecegi argiimanina odaklanmistir.>
Hoberman, sporu dogasi geregi politik bir olgu olarak goriip, daha ¢ok politik karakteriyle ilgilenmistir. Ona gore,
spor hemen her ideoloji i¢in bir reklam islevi gormektedir. Bu diizeyde spor, devlet tarafindan kendini ifade etme
aracl olarak islev goriir. Bir kiiltiir olarak aldig1 6zel bicim 6nemsizdir ve devletin daha biiyiik gérkemine hizmet
etmesi, onun sahiplenilmesi ve kullanilmasi icin yegine Kkriterdir.6 Houlihan ise politika ve sporun farklh
diizeylerde ic ice gecmesine atifta bulunmustur. Sporu diplomasi, ideoloji, ulus insasi, uluslararasi arenaya erisim
ve ticari kazang icin bir ara¢ olarak tanimlamistir.”

Bunlarin yaninda bir gii¢ olarak politika gortisii ise hiikiimetlerin dogrudan dahil olmadigi durumlarda bile
sporun kendi i¢ siyasi miicadelelerine sahip oldugunu ortaya koymaktadir. Diinya genelinde spor, spor
konularinda devletle ayni yargi yetkisine sahip oldugu diistiniilen ulusal ya da uluslararasi yénetim organlari
tarafindan kontrol edilir. Bu organlarin spor lizerinde giicii vardir. Spor federasyonlari ve Uluslararasi Olimpiyat
Komitesi (I0C) gibi olusumlar, her devlette yalnizca bir yonetici organi tanimalari temelinde ¢alisir.8

Spor, siyasi ve kiltiirel boyutlari ¢ergevesinde uluslararasi iligkilerin gelisimine de katki saglamaktadir. Sporun
dinamik karakteri, devletler arasindaki karsilikli iliskiler lizerinde 6nemli bir etkiye sahiptir. Spor, yalnizca ulusal
diizeyde degil, uluslararasi diizeyde de 6nemli bir rol oynar.® Sporun uluslararasi anlayisi, baris icinde bir arada
yasama ve milletler arasi iliskiler durumu olarak ve farkl iilke veya milletlerden bireysel vatandaslar arasinda
dostane iligkiler lizerinden gézlemlenmektedir.10

Bu calismada uluslararasi iligkilerin gelisiminde sporun etkisi Tiirk-Yunan iligkileri iizerinden incelenmistir. i1k
olarak teorik baglamda uluslararasi iliskilerin gelisiminde sporun etkisine deginilmistir. Ardindan Lozan sonrasi
mevcut durumdan Kkisaca bahsedildikten sonra c¢alismanin temelini olusturan Tiirk-Yunan iliskilerinin
gelisiminde sporun ne derece katki sagladig1 ortaya konmustur. Konu kapsam geregi Tiirk-Yunan iligkilerinin
1930-1931 yillariyla sinirlandirilmistir.

Uluslararasi iligkiler ve Spor

Spor ve uluslararasi politika arasindaki iliski, sporun kendisinin uluslararasilasmasinin ayrilmaz bir parcasidir.
Spor ve uluslararasi iligkiler arasindaki karsilikli etki, 6zellikle sporun popiiler bir hale gelmesiyle basladi. Bu

1 Kurthan Fisek, Devlet Politikast ve Toplumsal Yapiyla Iliskileri Acisindan Spor Yénetimi, Ankara: Ankara Universitesi Siyasal Bilgiler

Fakiiltesi Yayinlari, 1980, 35.

Jay Coakley, Sport in Society: Issues and Controversies, New York: McGraw-Hill Education, 2017, 5-6.

Miinci Kapani, Politika Bilimine Giris, Ankara: Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Yayinlari, 1983, 2.

Andrew Heywood, Politics, New York: Palgrave Macmillan, 2013, 2.

Aaron Beacom, “Sport in International Relations: A Case for Cross-Disciplinary Investigation”, The Sports Historian, 20/2, (2000), 4.

John M. Hoberman, Sport and Political Ideology, Austin: University of Texas Press, 1984, 1.

Beacom, “Sport in International Relations”, 4.

“Sport, Politics and International Relations in the Twentieth Century”, The International Journal of the History of Sport, 25/13, (2008),

1689-1690.

9 Ivan Stulajer, Matti$ Stulajter, “Significance of Sport in International Relations”, Journal of Modern Science, 2 /29, (2016), 382.

10 D. Happel, R. Kramer, “The Objectives of Sport and International Understanding”, Proceedings of the Congress ‘Sport and International
Understanding’, Ed. M. llmirinen. Berlin: Springer-Verlag, 1984, 108.
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cercevede spor olgusunun ve spor etkinliginin ulus o6tesi bir hale gecisinin asamalarina deginmek
gerekmektedir.11

Uluslararasi spor etkinliginin tarihsel gelisiminin dogusu ve 6zellikleri, her seyden 6nce, ekonomi, egitim ve
kiltlr agisindan uluslar icindeki ilerlemeye dayanir ve kesin sosyal, politik ve kiiltiirel ihtiyaclardan etkilenir.
Dogas1 geregi spor, insanlarin sosyal bir faaliyetidir ve insan toplumunun gelisimine baghdir. Kuskusuz,
uluslararasi sporun baslangici, modern sporun ilk modelini temsil eden Ingiliz spor sistemiydi.!2

Modern spor ¢ag1, 19. yiizylin baslarinda Ingiltere'de baslad1 ve Ingilizlerin etkisiyle yiizyiin sonuna kadar,
Avrupa'ya ve diinyanin geri kalanindaki bircok iilkeye yayildi. ingilizler hicbir zaman aktif olarak sporlarini diger
tilkelere dayatmaya calismasalar da Ingiltere'nin ekonomik biiyiimesi ve Hindistan, Yeni Zelanda, Avustralya,
Giiney Afrika gibi cografyalardaki somiirge isgalleri sporun diinya ¢apindaki gelisiminde 6nemli bir rol oynadi.
Bunun yaninda Avrupa’da ise 1855 ile 1892 yillar1 arasinda demiryolu yapimindan sorumlu ingiliz tiiccar ve
miihendisler sporun Belcika, Cekoslovakya, Fransa, Hollanda, Rusya ve Isvicre gibi iilkelere yayllmasina vesile
oldu.13

Modern sporun kurumsallasmis ve rekabetci sekilde ortaya cikisi, zamanla onun politik amaglar igin
kullanilmasina sebep oldu. Sporun destekgileri ve savunuculari, 19. yiizyilin son {i¢te birinde, spor
miisabakalarinin kamuoyu iizerinde bir etkisi olabilecegini ve uluslararasi politikanin bir araci olarak
kullanilabilecegini gérdii. 20. yiizyildan itibaren ise spor, sporcular, spor dernekleri ve spor kuliipleri sosyo-
kiiltiirel hayatta, ekonomide ve politikada potansiyel aktdrler olarak goriilmeye baslandi.14

Ozellikle bu dénemde olusturulan Modern Olimpiyat Oyunlar1 bu baglamda ciddi bir ara¢ olarak kabul edildi.
Baron Pierre de Coubertin, 1896’da Modern Olimpiyat Oyunlarini kurdugunda, uluslararasi alanda barisin,
dostlugun ve anlayisin gelisimini vurguladi. Egitim iizerine aldig1 notlarinda, sporun bir tiir “baris¢il milliyetcilik”
doguran bir faktdr oldugunu anlatti. Sporun roliiyle ilgili ayni tiir inang, spor yoluyla daha iyi bir karsilikh
anlayisin ortaya c¢ikabilecegini ve boylece sporu daha barisgil bir diinya yaratilmasina yardimci olacagini
savundu.15

Modern olimpiyat hareketi, baslangicindan itibaren, bircok yénden oldukea politize olmustu. Modern Olimpiyat
hareketinin iki savas arasi donemdeki sdylem evreni, savaslar arasi diplomasinin ¢ogunda belirgin olan
enternasyonalist 6zlemlerin ana ilkelerini yansitiyordu. O doénemin ruhu ve Birinci Diinya Savasi'nda tanik
olunan topyekiin catismayr 6nlemek icin bir formil arayisi, uluslararasi diplomasi lizerine diisiincenin
gelismesine temel olusturdu. 16

[1. Diinya Savasi’'na kadar, hiikiimetler sporun uluslararasi iligkilerdeki roliinti bir iyi niyet kaynagi olarak gordu
ve Modern Olimpiyatlarin kurucusu Pierre de Coubertin’in spor karsilasmalarinin dogal olarak uluslar arasinda
dostluk ve iyi niyeti ortaya koyduguna dair geleneksel ifadelerini kabul etti.1”

Ingiliz Olimpiyat Komitesi ve Uluslararas1 Olimpiyat Komitesi iiyeli§inde bulunan ve Milletler Cemiyeti'nin
kurulusunun 6nciilerinden biri olan Phillip Noel-Baker da sporu uluslararasi anlayisi gelistirmenin ve baris
davasini ilerletmenin baslica yolu olarak gordii ve olimpiyat oyunlarindaki atmosferin takimlar arasinda bir
dostluk ve samimiyet viicuda getirebilecegini ifade etti.18

11 Pierre Arnaud, “Sport and International Relations Before 1918”, Sport and International Politics - The Impact of Fascism and
Communism on Sport, Ed. Pierre Arnaud and James Riordan, London: Routledge, 1998, 14.

12 Natalia Petrova, “The Social Significance of International Sporting Activity”, Proceedings of the Congress ‘Sport and International
Understanding’, Ed. M. llmirinen. Berlin: Springer-Verlag, 1984, 78.

13 Arnaud, “Sport and International Relations Before 1918”, 14-20.

14 Pierre Arnaud, “Sport - a Means of National Representation”, Sport and International Politics - The Impact of Fascism and Communism
on Sport, Ed. Pierre Arnaud and James Riordan, London: Routledge, 1998, 3-4.

15 Paavo Seppdnen, “The Idealistic and Factual Role of Sport in International Understanding”, Proceedings of the Congress ‘Sport and
International Understanding’, Ed. M. llmirinen. Berlin: Springer-Verlag, 1984, 57.

16 Aaron Beacom, “A Changing Discourse? British Diplomacy and the Olympic Movement”, Sport and International Relations, Ed. Roger
Levermore, Adrian Budd, London: Routledge, 2004, 95.

17 Lincoln Allison, Terry Monnigton, “Sport, Prestige and International Relations”, The Global Politics of Sport, Ed. Lincoln Allison, London:
Routledge, 2005, 9.

18 Philip Noel-Baker, Man of Sport, Man of Peace, Collected Speeches and Essays of Philip Noel-Baker, Olympic Statesman 1889-1992, der.
Don Anthony, London: Sports Editions, 1991, 37.
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Bundan baska Olimpiyat Oyunlarinin yaninda ufak capli spor organizasyonlarinin da tilkeler arasindaki
diplomatik iliskilerin gelisimine katki sagladigi goriildii. Ozellikle siyasi olarak iyi niyetli spor toplantilari,
devletler arasinda iletisime ve is birligine yardimc1 olabilmekteydi. Ekim 1927’de Yunanistan Amatér Atletizm
Birligi, geleneksel olarak birbirine diisman iki devlet olan Bulgaristan ve Yunanistan'in atletizm takimlari
arasinda yarigsmalar diizenledi. Bu spor toplantisy, I. Diinya Savasi ve 1925 yili sinir olayindan bu yana iki devlet
arasindaki ilk bariscil temas oldu. Toplanti ilk olarak Bulgar Spor Dernegi temsilcisi Petko Zlatev tarafindan
onerildi. Zlatev “gelecekte dostane iliskiler kurmayir hedefleyen komsu iilkeler Yunanistan ve Bulgaristan, halklar
arasinda iyi bir dostluk olusturabilecek ve gelistirebilecek sportif iliskiler kurmak icin her tiirlii cabayt géstermeli”
diyerek sporu bir iyi niyet ve is birligi kaynagi olarak nitelendirdi.1?

Uluslararasi iliskilerin gelisiminde sporun etkisine dair bir baska 6rnek ise 1970 yilinda Japonya’'nin Nagoya
kentinde diizenlenen 31. Diinya Masa Tenisi Sampiyonasi’'nda ABD ile Cin arasindaki maglar sonrasinda iki tilke
arasindaki diplomatik iliskilerin gelisimini saglayan Ping-Pong Diplomasisidir. Diinya Masa Tenisi
Sampiyonasr’'nda iki iilke sporcular1 arasinda gerceklesen samimi temaslar resmi makamlarda da yanki
uyandirdi. 6 Nisan 1971 tarihinde Amerikan masa tenisi takimi ikili miisabakalar yapmak tizere Cin'e davet
edilince, bu davet vesilesiyle Cin hiikiimeti, i¢clerinde Amerikalilarin da oldugu yedi basin mensubuna tilkeye giris
izni verdi. Amerikan masa tenisi takimi Cin’e yaptig1 seyahatte 14 Nisan 1971 tarihinde Basbakan Chou En-lai
tarafindan karsilandi. Buna karsilik, ABD Baskani Richard Nixon ise yirmi yildir Cin’e kars: yiiriitiilmekte olan
ekonomik ambargoyu kaldirdi ve Amerika’ya gelecek Cinli vatandaslara vize verilecegini bildirdi.2® Sonu¢ olarak
masa tenisi maglari iki iilke arasinda temas ve uzlasma icin firsatlar sagladi. Pinpon diplomasisiyle ilgili olaylar,
biiytlik bir diplomatik basar1 ve sekiz yil sonra tam normallesme yolunda 6nemli bir adim olarak degerlendirildi.
Cin Basbakani Zhou En-lai'nin belirttigi gibi, “tarihte daha dnce hi¢bir spor uluslararasi diplomasinin bir araci
olarak bu kadar etkili bir sekilde kullaniimamisti.”?1

Kisacasi spor, uluslararasi iligkiler alaninda aktif olarak yer almakta ve farkl tilkelerden, renklerden, dinlerden
ve Kkiiltlirel gecmislerden insanlar1 dostluk ve iyi niyet ruhuyla bir araya getirmeye tesvik etmektedir. 22
bir bulusma yeri olarak goriilir. Devletler, prestijlerini artirmak, uluslararasi arenadaki konumlarini
giiclendirmek, bolgesel ve kiiresel diizeyde etkilerini artirmak i¢in sporu kullanirlar. Barisgil kosullarda barisgil
diyaloglar i¢in firsat yaratan spordur. Spor, kiiresellesmenin ayrilmaz bir 6zelligidir. Bu nedenle diinya capinda
yaygin olan popiler kiltiriin bir parcasidir. Bu baglamda spor, Robert Putnam'in ifadesiyle kiiltiirel
farkliliklarina ragmen farkli gruplari birbirine baglama giicli anlamina gelen “baskentleri birbirine baglama”
kavramiyla baglantilidir.23 Ankara-Atina iliskileri cercevesinde de 1930'larda gergeklestirilen Balkan Oyunlari ve
iki tlkenin spor kuliipleri arasinda yapilan miisabakalar, birbirine diisman iki devleti bir birlik ve anlayis
atmosferinde bir araya getirmek i¢in kullanilan sporun ender bir 6rnegini saglamaktadir.

Cumbhuriyetin ilk Yillarinda Tiirk-Yunan iliskileri

24 Temmuz 1923 tarihli Lozan Baris Antlagsmasi, Tiirk-Yunan iligkilerinde yeni bir déoneme kapi araladi ve
taraflar, aralarindaki temel sorunlar1 ¢6ziime kavusturmada onemli adimlar atti. Her ne kadar Lozan Baris
Antlasmasi’'nin ortaya koydugu prensipler akla uygun ve iistesinden gelinebilecek diizeyde olsa da Tiirk-Yunan
dostluguna giden siire¢ sorunsuz olmadi ve birtakim problemler yasandi.2+

Lozan ve sonrasinda Tiirk-Yunan iligkileri o6zellikle niifus degisimi ve Patrikhane sorunlari ¢ercevesinde
sekillendi. Lozan’da 30 Ocak 1923 tarihinde Tiirkiye ile Yunanistan arasinda imzalanan bir s6zlesme geregince,
Tiirkiye’de ikamet eden Rumlarla Yunanistan'da ikamet eden Tiirkler karsilikli olarak degistirilecek; ancak
Istanbul Rumlariyla Bati Trakya Tiirkleri bu degisimin disinda kalacaklardi. Kimin Istanbul Rum’u, kimin Bati

-

9 “Sport, Politics and International Relations”, 1696.

20 Fahir Armaoglu, 20. Yiizyil Siyasi Tarihi, istanbul: Alkim Yayinevi, 2012, 706; Richard Espy, The Politics of the Olympic Games, Berkeley
and Los Angeles: University of California Press, 1981, 3.

21 Michat Marcin Kobierecki, “Ping-Pong Diplomacy and its Legacy in the American Foreign Policy 1”, Polish Political Science Yearbook,
45, (2016), 312.

22 “Sport, Politics and International Relations”, 1702.

23 Andrei S. Markovits, Lars Rensmann, Gaming the World: How Sports are Reshaping Global Politics and Culture, Princeton: Princeton
University Press, 2010, 2.

24 Nilifer Erdem, “Yunan Tarihgilerinin Goéziiyle 1930 Tiirk-Yunan Dostluk Antlasmasi ve Venizelos'un Bu Siirece Katkilar1”, Mugla

Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, 23, (2009), 94.

343



MUSTAFA MUTLU

Trakya Tiirkii sayilacag, sonradan iki devlet arasinda fikir ayriliklarina sebep oldu. Tiirkiye’nin amaci istanbul
Rum’unun tanimlanmasin olabildigince dar tutmak ve istanbul’da miimkiin mertebe az Rum birakmakt1. Fakat
Yunanistan, Mondros Ateskes Antlasmasi imzalandig: tarihi baz alarak Istanbul’da bulunan biitiin Rumlarin,
dogum yerleri ve Istanbul’a yerlestikleri tarihe bakilmaksizin, degisim disinda birakilmasim ve bdylece
Istanbul’da ¢ok sayida Rum kalmasini saglamaya calist1.25

Lozan’da Tiirk-Yunan ihtilaflarindan biri de Patrikhanenin Istanbul’dan ¢ikarilmasi i¢in yapilan miicadele oldu.
Tiirk tezine gore Patrikhane, Tiirklerle Rumlarin bir millet seklinde tek devlet olarak iyi iliskiler icerisinde
yasamalarina engel olan bir olusum olarak mutlaka Tiirkiye’den ¢cikarilmaliydi. Miittefik devletler konferansta bu
hususa kars1 ¢ikmis ve meseleyi adeta Tiirkliik-Hristiyanlik meselesine doniistiirmeye cabalamisti. Konunun
gorisiildiigii stirecte Dr. Riza Nur ile Lord Curzon’un kétibi Nicolson arasinda bir goriisme gergeklesti. Bu
goriismede Dr. Riza Nur Bey’in konunun Ismet Paga’nin meselesi oldugunu vurgulamasi ve konu ile bizzat ismet
Pasa’nin mesgul oldugunu bildirmesi Tiirk tezinin hiikiimetin degil, Ismet Pasanin sahsi fikri olarak algilanmasina
neden oldu.26

Patrikhane'nin Turkiye disina ¢ikarilmasi icin yapilan miizakereler, 10 Ocak 1923 tarihinde tekrar goriisiilmeye
baslandi. Basta Lord Curzon olmak iizere Fransiz, italyan, Yugoslav ve Yunan heyetler Patrikhane'nin Istanbul'da
kalmasini savundu. Patrikhanenin siyasi faaliyetlerini 6nleyecek tedbirlerin alinmasi halinde Istanbul'da kalmasi
yoniindeki Ingiltere'nin onerisi desteklendi. Sadece dine ait gérevlerini yapmasi kaydiyla Patrikhane'nin
Istanbul'da kalmasi énerildi. Yapilan bu teklif iizerine ismet Pasa Patrikhane’nin Istanbul'da kalmasini kabul
etti.2?

Bunun tizerine 13 Aralik 1923 tarihinde VII. Gregorios Fener Rum Patrigi secildi. Fakat, 16 Kasim 1924’te VII.
Gregorios’'un Oliimiiyle Patrikhane meselesi tekrar iki tlke iliskilerini etkileyen bir problem haline geldi.
Turkiye'nin Miibadeleye iliskin Sézlesme ve Protokole dayanarak yaptigi itirazlara ragmen, Konstantin
Arapoglu’'nun 17 Aralik 1924 tarihinde Patrik secilmesi ve buna karsilik miibadeleye dair s6zlesmeye dayanarak
Konstantin Arapoglu'nun 30 Ocak 1925 tarihinde iilkeden ¢ikarilmasi iliskilerin gerilmesine yol a¢t1. Sorun ancak,
Vasil Georgiadis’in Patrik ilan edilmesi ve Patrikhanenin statiisiiniin Lozan Baris Antlasmasina uygun sekle
getirilmesiyle ¢oziildii.28

1925 yilinda Tiirk-Yunan taraflar1 arasinda baglayan ikili goriismeler, kimlerin yerlesik sayilacaklari,
miibadillerin mallar, Patrikhane'nin statiisii gibi problemlerin ¢éziimii icin ilk 6nemli adim oldu. ikili gériismeler
sonucunda 21 Haziran 1925'te Ankara Antlagmasi imzalandi. Antlasma miibadelenin neden oldugu adli ve mali
sorunlar1 kapsiyordu. Bu antlasmayla Tiirkiye, 30 Ekim 1918'den evvel ve o anda istanbul’da yasayan tiim
Rumlara yerlesme amacina bakmadan yerlesik sifat1 tanid1.29

Tirkiye ile Yunanistan arasindaki miizakereler 1 Aralik 1926 tarihinde Atina Antlasmasi’nin imzalanmasiyla
devam etti. Antlasmaya gore, Yunanistan'in miibadele alanina giren yerlerinde yasamakta olup, Balkan
Savaslari’'ndan 6nce bu yerlerden ayrilmis veya basindan itibaren yurt disinda ikamet etmis olan Miisliimanlarla
tlim Tiirk vatandaslarina ait gayrimenkuller Yunan hiikiimetinin sahipligine; Tiirkiye'nin miibadele alanina giren
yerlerinde yasamakta olup Balkan Savaslari’ndan once iilkeyi terk etmis veya basindan itibaren yurt disinda
ikamet etmis olan Rumlarla tiim Yunan vatandaslarina ait gayrimenkuller Tiirk hiikiimetinin sahipligine
gececekti.30

Lozan Baris Antlasmasi Tirkiye ile Yunanistan arasindaki baris ortamini hazirlamasina ragmen, ortaya ¢ikan
purizlerin giderilmesi ve devletler arasindaki iliskilerin dostluk ekseninde ilerlemesi i¢in iki tarafin da ¢abalarini
samimi sekilde ortaya koymasi dnemliydi. Nitekim taraflarin iyi niyete dayanan hosgoriilii davranislarinin bir
sonucu olarak aradan 10 y1l gibi kisa bir siire gectiginde diinkii diismanlarin dost olduklar: goriilmiistii. Diinya

25 Haluk Ulman, “Tiirk Dis Politikasina Yén Veren Etkenler (1923-1968) I”, Ankara Universitesi SBF Dergisi, 23 /3, 250.

26 [smet Inénii Hatiralar, Haz. Sabahattin Selek, Ankara: Bilgi Yayinevi, 2014, 397-398.

27 fbrahim Erdal, “Tiirk Basinina Gére; Patrikhane Konusu ve Patrik Araboglu'nun hraci Meselesi”, Atatiirk Yolu Dergisi, 9/33, (2004),
40.

28 Esra Sarikoyuncu Degerli, “Atatiirk Dénemi Tiirk-Yunan Siyasi iliskileri”, Dumlupinar Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, 15, (2006),
243.

29 Tiirk Dis Politikast: Kurtulus Savasindan Bugiine Olgular, Belgeler, Yorumlar, Ed. Baskin Oran, Cilt 1 (1919-1980), 15. Bask, istanbul:
Iletisim Yayinlari, 2009, 343.

30 Tiirk Dis Politikasi, 343-344.
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barisi acisindan bu sonuca varmada, Mustafa Kemal (Atatiirk) ve onun barisci siyasasini uygulayan ismet (Inénii)
ve Tevfik Riistii (Aras) ile Venizelos’un biiyiik rolleri olmustu.3!

Tiirk-Yunan iliskilerinin Normallesme Siirecine Sporun KatKisi

Venizelos 1928’de Selanik’teki secim konusmasinda, Yunanistan'in toprak talebinden vazgectigini ve Tiirkiye ile
dostca iliskiler kurmaya istekli oldugunu ilan etti. Agustos 1928’de kazandig1 se¢im zaferinden sonra, Ismet
(In6nii)’ye ve Disisleri Bakani Tevfik Riistii Bey’e bir mektup génderdi. Bu mektubun olumlu karsilanmasindan
sonra her iki devlet de birbirleriyle ilgili herhangi bir hak iddia etmedi, ancak Tiirk tarafi olaganiistii mali
sorunlari ¢6zme gerekliligini vurguladi.32

Venizelos 10 Subat 1930'da Yunan parlamentosu 6nilinde yaptigl 6nemli dis politika konusmasinda Diinya
Savasi'ni takip eden tiim anlasmalari iyi niyetle kabul ederek Yunanistan'in genel olarak diinya ile ve 6zellikle de
Tirkiye ile barisa dayali iliskiler kurmak istedigini ilan etti. Bunun arkasindan Yunanistan ile Tiirkiye arasinda
bir dostluk anlagsmasinin imzalanacagini ve bunun sonucunda Ege'deki gii¢ dengesine iliskin bir denizcilik
anlayisinin miimkiin olacagini savundu.33

Tiirk-Yunan taraflar1 arasindaki miizakereler 1930 yilinin basinda yogun bir sekilde devam etti. Miizakereler
cogunlukla Istanbul’dan kagmis olan Rumlarin mallarinin geri verilmesi ve miibadillerin arkada biraktiklar
mallara deger bicilmesi meselesi lizerine yogunlasti. 22 Subat 1930 giinli Venizelos’'un, Tiirkiye'nin Atina Elgisi
Enis (Akaygen) Bey ile yaptigi goriismede biiyiik 6l¢ciide uzlasma saglandi ve imza asamasina gelindi.34

Uzlasmanin saglandig giinlerde ise sportifiliskiler adina ilk adim atild1 ve Yunan Futbol Federasyonu Tiirk Futbol
Federasyonuna miiracaat ederek bazi tekliflerde bulundu. Bu teklifte Ankara’da miizakere edilmekte olan Tiirk-
Yunan meselelerinin imzasindan sonra iki memleket gencligi arasinda bir samimiyet olusturmak maksadi ile
Yunan milli takiminin istanbul’da Tiirk milli takimi ile mag¢ yapmasi da yer aldi. Yunan Federasyonun teklifine
gore ilk miisabaka Tiirk-Yunan milli takimlar1 arasinda yapilacakti, bunu takiben Istanbul-Atina muhtelitleri
oynayacaktl. Bu iki miisabakadan sonra Yunan futbolculan ii¢iincii mag1 da Istanbul’da Rum muhteliti ile
yapacakti. Tlurk Futbol Federasyonu ise bu teklife cevap vermek icin acele etmedi ve antlasmalarin neticesine
gore hareket etmeyi uygun gordi.3s

Nihayetinde iki devlet arasinda, 10 Haziran 1930 tarihinde ahali degisimi konularini yeni prensiplere gore
diizenleyen Ankara Antlasmasiimzalandi. Bu antlasma ile dogum yeri ve tarihi ne olursa olsun, Tiirkler ve Rumlar
yerlesik kapsami i¢inde yer aldi. Ankara Antlasmasi iki taraf arasindaki iliskilerin gelismesine vesile olarak yeni
bir ddnemin baslangicina da kapi araladi.36

10 Haziran 1930’da Tiirk-Yunan antlasmasinin sonuglandig1 giin, Tiirkiye Bagbakani Ismet inonii, Venizelos'a
samimi bir mektup gondererek onu Ankara'ya davet etti ve bu davet kabul edildi. Turkiye ile Yunanistan
arasindaki iliskilerin yumusamasi, diger Balkan devletleri ile olan iliskilere de olumlu sekilde yansidi. Bu stirecte
Balkan Misaki diisiincesi ortaya atildi. Bu da Tiirkiye ile beraber tiim Balkan devletleri tarafindan olumlu sekilde
karsiland1.37

Bu diplomatik gelismeler, bir sene dnce olusturulmus olan Balkan Oyunlari’nin gelisimi ve basarisi icin elverisli
bir ortam hazirladi ve kiiltiirel temaslar basladi. Oyunlar bu diplomatik gelismeleri pekistirmek icindi.38

Balkan Oyunlarina katilim i¢in Tiirkiye davet almasina ragmen yurtta oyunlara katilim hususunda bir belirsizlik
hakimdi. Tiirkiye Idman Cemiyetleri ittifaki’'nin Istanbul mintikas1 Atina’da icra edilecek olan oyunlara hicbir
hazirlik yapilmamis olmasini ve istirak halinde alinacak neticenin iyi olmayacagini diisiinerek mintikaya mensup

31 Serafettin Turan, Tiirk Devrim Tarihi, Yeni Tiirkiye’nin Olusumu (1923-1938), Uciincii Kitap, Ikinci Béliim, Ankara: Bilgi Yayinevi, 2010,
163.

32 Selim Rumi Civrali, Atletik Politika: Spor ve Ideoloji, Istanbul: Iletisim Yayinlari, 2020, 164.

33 Alexis Alexandris, The Greek Minority of Istanbul and Greek -Turkish Relations 1918-1974, Athens: Centre for Asia Minor Studies, 1992,
176-177.

34 Bestami S. Bilgic, “Atatlirk Doneminde Tiirkiye-Yunanistan iliskileri, 1923-1938", Atatiirk Arastirma Merkezi Dergisi, 31/91, (2015),
15; Cumhuriyet, 4 Subat 1930, 3.

35 “Spor-Yunan takimi sehrimize mi geliyor?”, Cumhuriyet, 19 Mart 1930, 4.

36 Ahmet Stkrii Esmer, Siyasi Tarih (1919-1939), Ankara: Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Yayinlari, 1953, 210.

37 Rifat Ucarol, Siyasi Tarih (1789-2014), istanbul: Der Yayinlari, 2015, 577.

38 “Sport, Politics and International Relations in the Balkans: the Balkan Games from 1929 to 1932”, The International Journal of the
History of Sport, 25/13, (2008), 1786.
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atletlerin miisabakalara katilimini yasaklad1.3° istanbul Mintika reisi Yusuf Ziya Bey oyuncularin miisabakalara
katilmasinin yasaklanma sebebine ilgili teknik heyetlerin sporcularin formda olmadiklarim ve Atina
miisabakalarinin basarisizlikla sonuglanacagin bildiren raporu delil gosterdi.+® Basinda ¢ikan haberlerde Balkan
Oyunlarinda Tiirk sporcularin Yunan halki 6niinde alacagi maglubiyet, Tiirkiye’'nin Yunanistan iizerindeki
giiclinii ve haysiyetini kiracak bir hareket olarak yorumlandi.4!

Bu siirecte Galatasaray Spor Kuliibii de Istanbul Mintikasinin kararina dayanarak kendi atletlerinin
miisabakalara katilimin yasakladi ve yasaklara uymayan sporcularin cezalandirilacagini duyurdu. Bu duyuru ise
kafilenin hareketinden bir giin 6nce yapildi. Bazi sporcular bu karari dinlemeyerek yola koyulurken bazi
sporcular geri durdu.#? Neticede tiim karsi cikmalara ragmen atlet ve tenisgilerden olusan Tiirk sporcu kafilesi
Atletizm Federasyonu baskani Burhaneddin (Felek) Bey baskanliginda 2 Ekim giinii Atina’ya hareket etti.*3
Vapurda Atina’da toplanacak Balkan Konferansina giden Tirk heyeti de vardi ve Burhaneddin Bey mevcut
vaziyeti Tiirk heyetine acti. Heyet icinde yer alan Hamdullah Suphi Bey yasananlara dair ferdi hisleri tatmin icin
cok defa boyle toplumun menfaatlerinin feda edildigini ifade etti ve durumu heyet baskan1 Hasan (Saka) Bey’e
aktararak engellemelerin kaldirilmasini sagladi** Bu durum iizerine Galatasaray kuliibii yasaklamalari
kaldirarak atletlerin miisabakalara katilimina izin verdi ve geride kalan atletler de bir giin sonra yola ¢ikarak
kafileye katildi.45

Balkan Oyunlarinin agilisinin ilk kez toplanan Balkan Konferansina denk gelmesi 6nemli bir adim oldu. Balkan
Konferansi'nda Yunanistan basbakani, bakanlar, Balkan biiyiikelcileri ve konsoloslarinin yam sira Balkan
temsilcilerinin varlig1 oyunlara diplomatik ve siyasi bir hava katti. Coskulu bir atmosferde alt1 Balkan iilkesinin
bir béliimiinden veya tamamindan sporcular, heyetler, gazeteciler, hiikiimet temsilcileri ve diplomatlarin bir
araya getirilmis olmasi; sportif, kiiltiirel ve politik baglantilar kurma imkan sagladi. Bu savasin yikici yoniine
alternatif olusturan, yapici bir catisma bicimiydi. Oyunlar umut ve iyi niyetin zaferini temsil ediyordu. Daha da
onemlisi, Tiirk sporcularin oyunlara katilimi 6zellikle ilgi ve 6nem tasimaktaydi. Zira iki tilke arasinda uzun bir
stire ciddi ulusal farkliliklar ve anlagsmazliklardan sonra Tiirkiye'den sporcular ilk kez Yunanistan'daki
miisabakalara katihm sagliyordu.46

Misabakalarin agilisinda Balkan Konferansina katilmak tizere gelen yabanci heyetlerin tiyeleri, Atina’da bulunan
bakanlar, miilki ve askeri erkdn ve kalabalik bir halk toplulugu hazir bulundu. Miisabakalarin acilisini bizzat
Yunanistan bagbakani Venizelos yapti.#7

Venizelos, sporculara oyunlarin baslattig1 birlik ve iyi dostluk atmosferini gelistirmelerini tavsiye ederek su
sozleri soyledi:

“Balkan genclerinin temsilcileri olan sizlere en icten dileklerimi iletiyor ve selamlarimi
iletiyorum. Genel olarak spor toplantilarinin ve 06zel olarak Balkan Oyunlarinin Balkan
yarimadasinin halklar1 arasinda iyi dostluk ve anlayis1 gelistirdigine ve degerleri tartisiimaz
erdemleri gelistirdigine yiirekten inaniyorum. Keske spor toplantilar1 daha sik yapilsa. Balkan
gengleri arasinda dostane bir ortamin olusmasina ve dostluk baglarinin kurulmasina katkida
bulunduklarinin herkes farkindadir. O giin geldiginde ve bazilariniz siyasete girdiginde, o zaman
simdi spor yoluyla tesvik edilen iyi dostluk ve anlayis, Balkan halklar1 arasinda daha fazla
yakinlasma ve is birligine katkida bulunacaktir. Zevk ve umut duygulariyla ilk Balkan Oyunlarim
aciyorum ve Atina'ya hos geldiniz.”48

Acihista Tirk atletleri gerek resmi zevat gerek halk tarafindan ziyadesiyle alkislandi. Tiirk heyetinin baskani
Hasan (Saka) Bey, megafon ile Balkan genglerini selamladi ve tesekkiirlerini dile getirdi.#® Yaptig1 konusmasinda

39 “Spor-Balkan Olimpiyat1 Etrafinda”, Vakit, 30 Eyliil 1930, 3; “Spor-Balkan Oyunlar1”, Milliyet, 30 Eyliil 1930, 5; Sadun Galip, “Balkan
Oyunlar1 Meselesi”, Milliyet, 1 Ekim 1930, 4.

40 “Balkan Oyunlar1 Meselesi”, Vakit, 1 Ekim 1930, 3.

41 “Gidiyorlar!”, Cumhuriyet, 2 Ekim 1930, 4.

42 Burhaneddin, “Tiirk atletleriyle beraber Yunan payitahtinda”, Milliyet, 7 Ekim 1930, 2.

43 “Atletlerimiz diin sabah Atina’ya hareket ettiler”, Milliyet, 3 Ekim 1930, 3.

44 Burhaneddin, “Tiirk atletleriyle”, 2.

45 “Atletler gitti”, Vakit, 3 Ekim 1930, 7.

46 “Sport, Politics and International Relations in the Balkans”, 1786; Civrali, Atletik Politika, 163.

47 “Atina’da, Atletlerin ilk aldig1 neticeler”, Cumhuriyet, 7 Ekim 1930, 3.

48 “Sport, Politics and International Relations in the Balkans”, 1788.

49 “Balkan Olimpiyati hakkinda tafsilat”, Vakit, 7 Ekim 1930, 2.
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Balkanlar’dan gelen milli heyetlerin ilk toplantisinin oyunlarin baslamasina denk gelmesinden duydugu derin
memnuniyeti belirtti. Ayrica sporcularin, gegmisteki rekabet ve anlasmazliklarin yerini almak iizere herkesin
izlemesi icin spor yoluyla iyi bir dostluk ve birlik icinde bir 6rnek olusturduklarini ifade etti. Son olarak, Balkan
Konferansi baskani Alexander Papanastasiou, atletizm miisabakalarinin, ¢ok arzu edilen Balkan Birligi'ni elde
etmek icin Balkan Konferansi ile yan yana gittigine dikkat ¢ekti. Papanastasiou ayrica, tiim sporcularin refah ve
ilerlemenin ancak baris, anlayis ve giiven i¢cinde saglanabilmesi icin her tiirlii cabay1 gosterdiklerini sdyleyerek
sporculari, Balkan devletlerinin birligini saglama cabalarinin 6nciisii olarak nitelendirdi.5°

Burhaneddin Bey Tiirk basinina verdigi demecte hiikiimet ve spor erkanindan gordiikleri iyi karsilamayi politika
ve resmi terbiyeye bagladigini acikladi. Resmigecit sirasinda Tiirk atletlerinin gecisinde Venizelos’un yanindaki
diplomatlara ragmen, diger Balkan milletlerinden hig¢birine yapmadigl hiirmeti yaparak ayaga kalkip, Tirk
sporcularini selamladigini ifade etti.5! Yasanan gelismelere Mustafa Kemal (Atatiirk) de kayitsiz kalmamis ve bir
tebrik mesaji yayimlayarak Tirk meslektaslarinin giizel karsilanmalarindan o6tiirii Yunan atletlerine
memnuniyetini dile getirmisti.>2

5-12 Ekim 1930 tarihleri arasinda gerceklesen Balkan Oyunlarinda Tiirk sporcular atletizmde sadece 100m,
200m, 800m, 5000m, 4x100 ve 4x400 miisabakalarina katildi, 100m’de ikinci ve doérdiinciiliik, 200m’de ti¢lincii
ve dordiinciiliik, 4x400’de tiglinciiliik ve 4x100°de ikincilik elde etti. Teniste ise Tiirk sporcular ¢iftlerde birinciligi
kazandi. Oyunlarda siralama Yunanistan basta olmak iizere Romanya, Yugoslavya, Bulgaristan ve Tiirkiye
seklinde oldu.53

Balkan Oyunlari Yunan basininda da énemli bir yer tuttu ve Balkanlarda diplomatik bir iyi niyet kaynagi ve
bariscil bir siyasi tilsim olarak nitelendirildi:

“Birinci Diinya Savasi, Balkan devletlerini diisman bloklara yerlestirmisti. Artik eski diismanlar arasindaki giiven
ve temasin yeniden tesis edilmesi spor yoluyla deneniyor. Bu y1l Tiirkiye oyunlara dahil oluyor ve boylece tarihte
ilk kez Yunan ve Tirk sporcular bulusuyor. Siyaset diinyasi, spor toplantilari diplomatik alanda faydali sonuglar
tiretebildigi 6lciide, sporu uluslararasi diplomaside kullanmalidir.”54

Yunan basini, Balkan Oyunlarini Balkan Devletleri ve 6zellikle Tiirkiye ile Yunanistan arasindaki baris, dostluk ve
giiven baglaminda degerlendirirken Tiirk basininin oyunlara yaklasimi basarisizliklardan 6tiirii hezimet olarak
nitelendirildi:

“Sporla siyaset yan yana gitmez, gotiirmeye kalkisinca iste boyle hezimetle neticelenir. Atletlerin
Atina seyahati, beklenilen sekilde, hatta beklenilenden daha fena bir hezimetle neticelendi. Tiirk
atlet takimi sondan birinci oldu. Clinkii Atina seyahati bir spor hareketi degil, siyasi bir teferriictii.
Yunanlilarla dostluk tesis etmek isteyen Hariciye Vekaleti, boyle bir temasin yapilmasini ¢ok hos
buldu. Tabii, Hariciye Vekaletinin nazarindan boyle bir temas, yeni baslayan Tiirk-Yunan dostlugu
namina pek muvafik bir hareketti. Hariciye Vekaletinin sporla alakasi olmadigi i¢in, Vekalet, isin
yalniz siyasi cephesini diisiinmekte hakli olabilir. Isin spor cephesini spor riiesas: diisiinecekti.”55

Abidin Daver ise Yunanistan’'la iyi iliskiler kurmak pahasina kesin bir hezimet yasayan atletlerin Balkan
Oyunlarina gotiiriilmesini bir hata olarak degerlendirdi:

“Esasen M. Venizelos, bizim bayragimizi yirmi defa selamlamis olsa bile, bu siyasi cemileyi
zikretmekle atletlerimizin muvaffakiyetsizlikleri ortiilmiis olmaz. Ben bu seyahati siyasi
cepheden degil, spor cephesinden muhakeme ediyorum. Genel puanin azligi, yalnmz bir kisim
miisabakalara girisimizdendir, fikri de kabul edilebilir bir savunma degildir. Clinkii girmedigimiz
miisabakalara girecek kudretli atletlerimiz yoktu da ondan girmedik. Daha kosacak pisti olmayan
bir memleket atletlerinin beynelmilel miisabakalara istirak ettirilmeleri fahis bir hatadir.”56

50 “Sport, Politics and International Relations in the Balkans “, 1788.

51 Burhaneddin, “Birinci Balkan oyunlarinin ilk glinii”, Milliyet, 9 Ekim 1930, 2; “Bir selam meselesi”, Cumhuriyet, 10 Ekim 1930, 3.

52 “Gazi Hz. Tirk-Yunan atletlerini tebrik ve beyani memnuniyet ettiler”, Cumhuriyet, 10 Ekim 1930, 3; “Gazi Hz. Yunan Atletlerine
tesekKkiir ettiler”, Vakit, 10 Ekim 1930, 1.

53 Milliyet, 9 Ekim 1930, 2; Milliyet, 11 Ekim 1930, 1; Vakit, 11 Ekim 1930, 1; Cumhuriyet, 11 Ekim 1930, 3; Milliyet, 12 Ekim 1930, 1;
Milliyet, 14 Ekim 1930, 2.

54 Sport, Politics and International Relations in the Balkans, 1789.

55 “Siyasi teferriiciin sonu”, Cumhuriyet, 13 Ekim 1930, 3.

56 Abidin Daver, “Spor-Bir Cevap”, Cumhuriyet, 15 Ekim 1930, 4.
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Atletizm Federasyonu baskani Burhaneddin Bey ise yapilan bu seyahatin iyi tesirlerini yalniz spor sahasinin
sinirli cercevesinde degil, ayn1 zamanda daha biiyiik ve mithim sahalarda goriilmesi gerektigini ifade etmisti:57

“Bu miisabakalara istirak ettigimizden cok memnunuz. Miisabakalarda birinci gelemedik. Bunun
sebebi sahaya alisik olmamakligimizdir. Mamafih gene de iyi neticeler aldik. Bir de teniste Balkan
sampiyonlugu kazandik. Bir kisminda da ikinci, iigiincii geldik. Atletlerimiz halk iizerinde ¢ok iyi
tesir biraktilar. Bilhassa Venizelos ve Yunan halki bize karsi ¢ok tevecciihkar harekette
bulundular. Yunan Bagvekilinin hiirmetle Tirk sancagini selamlamasi nazar1 dikkati
celbediyoruz. Bu seyahatin atletizm nokta-i nazarindan ¢ok faydasi oldugu gibi siyasi faydalarim
ise Balkan Konferansina istirak eden murahhaslarimiz gérdiiler. Yunan payitahtinda gérdigiimiiz
hiisnii kabul ve halkin alakasini tekrar zikretmek mecburiyetindeyiz.”58

Balkan Konferansi’'na katilan Tiirk heyetin icinde yer alan Kocaeli Milletvekili Resit Saffet Bey de basina verdigi
demegte, beklentilerinin listiinde bir iyi karsilama ve ayni zamanda konferans i¢in de iyi bir hazirlik olduguna
degindi. Balkan Oyunlarinin acilis torenine dikkat ceken Resit Saffet Bey de stadyumda atletlerin gecit resminde
Venizelos'un 6zellikle Tiirk bayraginin gecisinde ayaga kalkip sapkasini cikartarak selamlamasini ve stadyumu
dolduran seyircilerin bu hiirmetkdr harekete coskuyla istirak etmelerini mithim bir siyasi olay olarak
degerlendirdi.s®

Oyunlarin siirdiigii esnada Balkan Konferansi da gerceklesti. Balkan Konferansi yalniz Balkan tlkelerinde degil,
Balkanlarin haricinde Avrupa merkezlerinde de ilgiyle karsilandi. Konferansin esas gayesi alti Balkan millet ve
devletleri (Tirkiye, Yunanistan, Yugoslavya, Bulgaristan, Romanya ve Arnavutluk) arasinda bir birlik kurma
diisiincesi etrafinda sekillendi.c0

Boylece Tiirkiye ve Yunanistan devletlerinin gayretleri neticesinde, her sene Balkan devletleri arasinda
goriismeler yapilmasi ve gayesi bu devletler arasinda siyasi, sosyo-kiiltiirel ve ekonomik alanlarda iliskilerin
giiclenmesini saglayacak bir Balkan birliginin viicuda getirilmesi kararlar1 alindi.6?

Balkan Konferansi ve Balkan Oyunlarinin bittigi donemde Ankara’da devam etmekte olan Tiirk-Yunan
heyetlerinin de miizakereleri tamamlanmak tlzereydi. 10 Haziran 1930 tarihinde imzalanan antlasma ile
miibadeleden kalan sorunlar ¢éziilmiistii. Antlasmanin imzalandig1 giin Basbakan Ismet (Inénii), Venizelos’u
Tiirkiye'ye davet etmisti. Bu davetin kabul edilmesiyle birlikte Ankara’da Tiirk ve Yunan heyetleri arasinda 30
Ekim 1930 giind, siyasi, askeri ve ekonomik konulara iliskin imzalanacak olan antlasmalarin gériismeleri
baslamisti. Ekim ayinin ortalarinda Yunanistan'la ticaret miizakereleri esas itibariyle bitmis, taraflar arasinda
gimriik tarifeleri tespit edilmis, iki lilke arasindaki ihracat ve ithalat oranlarinda anlagsma saglanmis ve ikamet
ve konsolosluk antlagsmalari da hazirlanmigt.62

Ankara’da yapilan Tirk-Yunan miizakerelerinin tamamlanmasina yakin yeni bir sportif girisim daha yasandi.
Selanik futbol sampiyonu Aris takimi, Istanbul’a gelip birtakim maclar yapmak iizere miiracaatta bulunmus ve bu
miiracaat yetkililerce uygun goriilerek kabul edilmisti. Bu ¢ercevede Aris takimi ayin sonuna dogru Istanbul’a
gelecek ve 24 Ekim’de Fenerbahge ile, 26 Ekim’de ise Galatasaray ile mag¢ yapacakt1.63

Yapilacak futbol maglar basinda énemli bir yer tuttu. Ozellikle Yunan takimi ile yapilacak maglarda Tiirk halkinin
misafir takima tevecciih gostermesi gerektigi, Yunan halkinin Atina’ya giden Tiirk atletlerine gosterdikleri iyi
karsilamanin herkesce bilindigi vurgulandi. Tiirkiin en biiyiik meziyetlerinden biri gordiigii misafirlige kars1 daha
biiylik bir oranda mukabele etmek oldugu ifade edildi ve buna dayanarak Tiirk halkindan bilhassa oyun
esnasinda kotl yorumlanacak tezahiirattan kaginmasi istendi:é4

“Halkimizdan bekledigimiz siiklinettir. Ayni zamanda biiyiik bir misafirperverlik. En miihim
nokta, cuma giinii stadyuma toplanacak seyircilerin magi takip ederken heyecanlarina kapilip
gelen misafirler aleyhine tezahiiratta bulunmamalarimi temindir. Biitiin istanbullulara rica

57 “Atina’ya giden sporcularimiz”, Vakit, 16 Ekim 1930, 1.

58 “Atletlerimiz diin avdet ettiler”, Cumhuriyet, 16 Ekim 1930, 4.

59 “Balkan Konferansinda M. Venizelos bayragimizi nasil selamladi?”, Vakit, 17 Ekim 1930, 4.

60 “Balkan Konferansinin verdigi miihim kararlar”, Milliyet, 17 Ekim 1930, 1.

61 Sarikoyuncu Degerli, “Atatiirk Dénemi”, 252.

62 “T{irk-Yunan ticaret muahedesi hazirland1”, Milliyet, 16 Ekim 1930, 2.

63 “Spor-Aris Yunan takimi ay sonunda geliyor”, Milliyet, 12 Ekim 1930, 3; “Selanik sampiyonu”, Cumhuriyet, 12 Ekim 1930, 4; “Selanik
sampiyonu Istanbul’a geliyor”, Vakit, 13 Ekim 1930, 2.

64 “Aris takim1”, Milliyet, 20 Ekim 1930, 3.
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ediyoruz: magi seyrederken, bizim atletlerimize Atina’da gosterilen hiisnii kabulii hatirdan
¢cikarmasinlar. Yunanhlar kadar spor terbiyemiz oldugunu ispat mecburiyetindeyiz.”65

Burhaneddin Bey de bu hususta Istanbul halkina seslenerek “Balkan Tiirk kafilesinin Atina’da bulundugu miiddet
zarfinda gerek resmi mahfilden gerekse sporcular ve halk kiitlesinden gérmiis oldugu fevkalade hiisnii kabul ve
dostluga mukabil bizim de Selanikli sporculara ayni nezaket ve samimiyeti gostererek Tiirkltigiin ruhi asaletini bir
daha izhar etmemiz zaruridir’ seklinde goriis bildirdi.eé

Fenerbahce kuliibii ise Aris takiminin Istanbul’a gelecegi giin bir duyuru yayimlayarak Atina’ya giden Tiirk
kafilesine ve Fenerbahceli tenis sampiyonlarina Yunan halkinin gésterdikleri iyi karsilamanin i¢ten ve samimi
oldugunu belirtti. Bundan dolay1 futbolda ilk temasi olusturacak olan miisabakalar esnasinda Tiirk halkinin
Yunan oyuncularini dost bir milletin temsilcileri olarak kabul edecegini ve Tiirk misafirperverligini ayni sekilde
gosterecegini temenni etti.6?

23 Ekim giinii Istanbul’a varan Aris takim Sirkeci istasyonunda pek parlak sekilde karsilandi. Yunan takimi,
Fenerbahge Kuliibti baskani Muvaffak Bey ile Galatasarayli ve Fenerbahceli bircok futbolcuyla 2000’den fazla
halk tarafindan karsilandi. Yunan futbolculara birer buket verildikten sonraé® Muvaffak Bey Fransizca bir
konusma yapti:

“Muhterem reis efendi, efendiler

Sizlere gerek Tiirkiye futbol federasyonu ve gerek Fenerbahge kuliibii namina samimi surette
beyan-1 hosamedi ederim.

iki millet arasinda spor miinasebetinin iadesi i¢in ilk adim, son giinlerde Atina’da yapilan Balkan
olimpiyatlar1 ile atilmisti. Oraya giden atletlerimize, teniscilerimize Yunan sporcularinin
gosterdikleri parlak tezahiirat, haraketli hiisnii kabul sizleri temin ederim ki biitiin Tiirk
sporcularinin kalbinde pek derin bir ma’kes bulunmustur.

Burada dostca ve candan kabul edileceginize emin olabilirsiniz. Kiymetli takiminizin Selanik’teki
muvaffakiyetlerini yakindan takip ediyoruz. Ecnebi takimlarla ekseriya muvaffakiyetli
temaslariniz Aris’e karsi olan ytiksek fikirlerinizi bir kat daha takviye etmistir. Tiirk sporculari,
sizin gibi kiymettar bir rakiple yapacaklari temastan miiftehirdir.”

Muvaffak Bey’in bu konusmasi Yunan futbolcular {izerinde iyi bir etki birakti ve Yunan kafile bagkan1 Martirit
I[lyades mag ve seyahatleri hakkinda bir gazeteciye sunlari soyledi:

“Biz Istanbul’da Tiirk sporcular tarafindan samimi bir surete kabul edilecegimizi cok evvelden
tahmin etmistik. Fakat hiisnii kabul denilen seyin bu kadar candan ve bu kadar samimi
olabilecegini tasavvur etmemistik. Gordiglimiiz hiisnii kabule ve kardeslige nasil tesekkiir
edecegimizi bilemiyoruz. Tiirk sporculari spor terbiyesini tam manasiyla idrak etmis genclerdir.
Onlarla karsilasmayi bir seref addederiz. “°

Fenerbahge ile Aris takimi1 24 Ekim 1930 tarihinde karsi karsiya geldi. Mag izlemeye yaklasik 7-8 bin seyirci
stadyumda hazir bulundu. Stadyum balkonu misafirlerle beraber Selanik’ten gelen seyirciler ile Yunan sefaret ve
konsolos erkdnina tahsis edildi. Ayrica Yunan takimini izlemek {izere bircok Rum taraftarinin da geldigi
gorildi.”o

Iki takim sahaya ciktiktan sonra Muvaffak Bey bir konusma yaparak Tiirk ve Yunan futbolu arasinda vuku bulan
bu ilk temas1 memnuniyetle kaydettikten sonra, Tiirk-Yunan kafilesi reisine bir buket verdi. Yunan kafile reisi ise
yaptig1 konusmada burada goérdiikleri emsalsiz iyi karsilamadan minnettar olduklarini, iki memleket gengleri

65 “Aris ve Fener Magindan Ne Netice Bekleyebiliriz”, Son Posta, 23 Ekim 1930, 4.

66 Burhaneddin, “Muhterem istanbul halkina”, Milliyet, 22 Ekim 1930, 3; Burhaneddin, “Muhterem {stanbul Halkina”, Cumhuriyet, 22
Ekim 1930, 3.

67 “Yunan futbol takim1 bu sabah trenle geliyor”, Cumhuriyet, 23 Ekim 1930, 1.

68 “Aris Takimi geldi”, Vakit, 24 Ekim 1930, 1; A. Esat, “Aris Yunan takimi diin 6gleyin trenle geldi”, Milliyet, 24 Ekim 1930, 1, 5.

69 “Yunan Takimi - Fenerbahc¢e Mag1”, Cumhuriyet, 24 Ekim 1930, 1.

70 “Fenerbahce agir oynadi ve ¢ok firsat kagird1”, Cumhuriyet, 25 Ekim 1930, 1; “Aris takimiyla ilk mag”, Vakit, 25 Ekim 1930, 1.
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arasinda baslayan bu spor temaslarinin aradaki dostane bagliligi daha ziyade takviye etmesi i¢in en iyi vesile
oldugunu kaydetti ve Fenerbahce’ye Aris’in renkleriyle bir bayrak verdi.”!

Yapilan futbol miisabakasinda Fenerbahge ile Aris takimi 2-2’lik sonucla berabere Kkaldi. Galibiyetle
sonu¢lanmasa da magta 6zellikle Tiirk seyircisinin gosterdigi yiiksek ve asil spor terbiyesi her tiirlii 6vgiiniin
Uistlinde gorildi ve magin spor icin kazanilan en biiytlik faydasinin bu oldugu dile getirildi.72

Ertesi giin Aris takim1 oyuncular ve takimla beraber gelen Yunan gazetecileri istanbul’da Galatasaray Kuliibii
tarafindan geziye cikarildi. Bu cercevede Askeri Miize, Sultanahmet ve Kariye camileri ve Istanbul Dariilfiinununa
yapilan ziyaretlerle misafirlerin giizel bir giin gecirmesi saglandi. Aksamiistii ise kendilerine kuliip binasinda bir
cay ziyafeti verildi. Galatasaraylilar1 Atina’da Tirk sporcularina karsi gosterilen misafirperverlige mukabele
etmek icin tertip ettikleri bu ikram, Yunan misafirler lizerinde pek iyi bir tesir yaptl. Yunan sporcular, Tirk
sporcularinin gosterdigi misafirperverligin ve nezaketin hayrani olduklarini her firsatta ifade etti.”3

Aris takimi ikinci macini Galatasaray ile 26 Ekim giinii oynadi ve mag¢ Galatasaray’in 5-1 galibiyetiyle sonuclandi.
Basinda bu macg Tiirk spor tarihinin sayfalarina Tiirk futbolunun serefini kurtaran ve mevkiini tespit eden
miikemmel bir galibiyet olarak nitelendirildi.’+ Macin oynandig1 giin Yunan basbakani Venizelos’ta istanbul’a
gelmisti. Venizelos dostca bir ziyaret yapmak lizere Tiirkiye’ye ayak basarken iki iilkenin futbolculari iddial fakat
dostane bir mag¢in pesinde samimi bir spor havasi icinde ter dokmiistii. Uzun diismanlik senelerinden sonra yeni
baslayan bir dostlugun siyaset ve spor sahalarinda giizel tezahiirleri géz 6niine serildi. Diplomasi sahasinda
dostluk ve samimiyeti takviye eden hususun ancak gencligin en canli kismina dayanan spor ve iki memleket
gencleri arasinda yapilacak olan spor temaslari olarak gorildii.”s

Galatasaray Kuliibii'niin kazandig1 son basari, memleketin her tarafinda biiyiik bir sevingle karsiland.
Galatasaray Kuliibii'ne spor kuliiplerinden, cemiyetlerden, hatta fertlerden tebrik telgraflari geldi. Basbakan
Ismet Pasa da Galatasaray Kuliibii bagskanligina génderdigi telgrafta Yunan takimiyla yapilan magin haberini
memnuniyetle aldigini ve geng¢ sporcularin centilmen miinasebetlerini takdirle takip ettigini ifade ederken,
Dahiliye Vekili Stikrii Kaya Bey ise Galatasaray’in parlak basarisini tebrik ederek verilen giizel haber dolayisiyla
tesekkiirlerini iletti.”6

Yunan takim kafilesinin reisi ise artik hatiralarin ve arzularin Yunan halkini isgal etmedigini, sadece dost komsu
Tiirkiye’de gosterilen icten gelme biiyiik samimiyetin tesiri altinda Istanbul’dan ayrildiklarim séyledi. Aris’in
kaptan1 M. Vikelidis de “Giizel sehrinizde gordiigiimiiz hiisnii kabul tahminimizin ¢ok fevkinde oldu. Gerek sahsen
sporcu arkadagslardan gérdiigiimiiz kardesce samimiyet, gerek teskilatin alakasi ve halkin magi seyrederken
gosterdigi sportmenlik bizi hayran birakmistir” diyerek duygu ve diistinciilerini aktardi.”?

Yapilan maglarin ardindan gergeklesen spor temaslarinin Yunan penceresinde nasil yanki uyandirdigini gormek
lizere Aris takimiyla beraber Istanbul’a gelen Yunan gazeteci Leon Leondaris’in goriisiine basvuruldu ve Yunan
gazeteci Vakit gazetesine su dikkat ¢ekici makaleyi yazdi:

“Spor sahasinda her iki millet arasinda sayani memnuniyet terakkiler elde edilmis olmasina
ragmen bu iki millet arasinda spor temaslarinin baslamasi teehhiir etmisti. Fakat bu teehhiir iki
milletin bundan sonra spor sahasindaki inkisaf hareketlerinde artik bu vaziyetin muhafaza
edilecegi ve kaybolan vaktin telafi edilerek hi¢ olmazsa siki rabitalarla baglanacagimiza delalet
ediyor. Simdiye kadar aramizda bir duvar vardi. Ve bu mania da gayri tabii olan maziden ileri
geliyordu. Simdi bu mazi ricat ediyor ve nazarlarimizda biiyiik bir sulh tesriki mesaisinin genis ve
temiz yolu aciliyor. Haleti ruhiyemizi tamik etmek ve miisahedatta bulunmak, bu suretle
miitekabil bir itimat ve emniyet iktisap etmek ihtiyacindayiz. Bu itmam ve emniyet biitiin
sahalarda ve hayatimizin biitlin tezahiliratinda samimi bir tesriki mesainin temelini teskil
edecektir. Bu gayeyi ancak spor temaslariyla temin etmek kabildir. Daha bir sene evveline kadar
bir taraf sporcularinin diger milletin seyircileri karsisina ¢ikmasinin mithim hadiselere sebebiyet

71 A. Esat, “Fenerbahge, Arisle 2-2ye berabere kald1”, Milliyet, 25 Ekim 1930, 5; “Fenerbahge ile Aris Takimi Berabere Kald1”, Hakimiyet-i
Milliyet, 25 Ekim 1930, 1-2.

72 Kemal Rifat, “Diinkii futbol magi ¢ok heyecanli oldu”, Aksam, 26 Ekim 1930, 2.

73 “Arisle ikinci mag”, Vakit, 26 Ekim 1930, s. 1-2; “Spor-Sehrin Sayan1 Temasa Yerleri Gezildi”, Son Posta, 27 Ekim 1930, 6.

74 “Galatasaray Tiirk futbolunun serefini kurtardi”, Aksam, 28 Ekim 1930, 1.

75 T.M, “Galatasaray Yunan takimini maglup etti”, Vakit, 27 Ekim 1930, 2.

76 “Galatasaray kuliibiine tebrik telgraflar1”, Cumhuriyet, 29 Ekim 1930, 4.

77 “Aris” takim gitti”, Cumhuriyet, 29 Ekim 1930, 4.
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verecegi diislintiliiyor. Ve karsilasma gayri muayyen hadiselerin zuhuruna tabi addediliyordu.
Fakat ahiren Tiirk atletleri Atina’ya geldiler ve Atina stadyumunda Yunanlilara galip geldikleri
halde bile alkislandilar. Istanbul’da Tiirk spor muhipleri her surette dostane hissiyatla ve
hakkimizda ¢ok samimi fikirlerle miicehhez olduklarini ispat ettiler. Bu hadise karsisinda tesriki
mesai ve dostluk hususunda biiyiik adimlar attifimizi sdéyleyebilirim. Ve biraz daha arzu ile spor
iki millet arasinda sulh sahasindaki faaliyetlerini merkez, temel tasini teskil edecektir, diyebilirim.
Biz kendi vatanimiza avdet edince samimi bir tesriki mesai tesis etmeye ¢alisacagiz ve Turkiye'de
gordigiimiiz dostlugu herkese bildirecegiz. Balkan olimpiyatlar1 miinasebetiyle atilan ilk adimin
cok iyi neticeler vermesini temin i¢in gerek Tiirkler gerek Yunanlilar ¢cok calismalidir.”78

Maglarin tamamlanmasindan birkac giin sonra 30 Ekim 1930 giini, siyasal, askeri ve ekonomik konulara iliskin
lic anlasma imzalandi: Dostluk, Tarafsizlik, Uzlasma ve Hakemlik Antlasmasi; Deniz Kuvvetlerinin
Sinirlandirilmasina iliskin Protokol; Ikamet, Ticaret ve Seyrisefain Antlasmasi. imzalanan antlagmalar, politika
diinyasinda son zamanlarda goérilen vakalarin en 6nemlilerinden biridir. Balkanlar’da en biiyiik Tiirk diismani
olarak addedilen Yunan'in, bir zamanlar diisman olarak gérmek istedigi Ankara’ya simdi baris icin ve dost olarak
gitmesi, elbette mithim bir politik hadisedir. Bu vaka Tirkiye ile Yunanistan arasinda Lozan’da baslayan karsilikli
baris hayatinin artik antlasmanin sayfalar1 arasindan ve resmi devlet iliskileri seklinden ¢ikarak ruhlara niifuza
basladigini gosterdi. Bu dostluk, Balkanlarda ve Adalar denizinde daimi bir barisin giicii ve iki milleti birbirine
yaklastiran politikacilar da barisin ve insaniyetin birer hizmetcisi olarak kabul edildi.”®

Imzalanan antlasmalardan sonra Tiirk-Yunan iliskileri cercevesinde sportif faaliyetlerde artis yagandi. Tiirk-
Yunan dostlugunun tesisi iizerine komsu Yunan adalari ile Bat1 Anadolu sahillerinde bir¢ok dostluk girisimi
gorildi. Bu baglamda kasim ayinda Ayvalik’'tan Midilli adasina giden Ayvalik kuliibii orada Midilli kuliibii ile bir
mag¢ yapti ve maca 6000 civar1 seyirci katild1.8% Aralik ayinda ise Karsiyaka kuliibii Sakiz adasina giderek orada
Laps kuliibii ile samimi bir ortamda mag yapti. 81

1931 yilinda da temaslar giiclii bir sekilde devam etti ve Tiirk-Yunan futbolcularinin temasindan sonra giiresgiler
arasinda da temaslar oldu. Bu temaslar dostluk cercevesinde hararetli miisabakalara sahne oldu.82 Mayis ayinda
ise Yunanistan sampiyonu Olimpiakos takimi Istanbul’a gelerek Fenerbahce ve Galatasaray ile birer futbol magi
yapti. Ozellikle 22 Mayis 1931 tarihinde yapilan Fenerbahce-Olimpiakos maginda Fenerbahge’nin goliinden
sonra seyircilerin sahaya girmesi ve bu hengdmede Yunan kalecisine bir seyircinin yumruk atmasi Tiirk ve Yunan
basininda énemli bir yer tuttu. Tiirk basininda bu hususta Tiirk halkinin maglari biiyiik bir asabiyet ve heyecanla
takip ettigini ve kendini kaybedip ne yaptigini bilmeyen insanlarin ¢ikabildigine deginerek yasanan olayin bir
husumet gostergesi olmadigini ifade edildi.83

Yaganan hadiseden sonra Yunanistan'daki Tiirk sefiri Enis Bey, istanbul’da yapilan mac¢ esnasinda Yunan
futbolculardan birine vurulan yumruktan dolay1 Tiirk hiikiimeti namina iiziintiisiinii beyan etti. Venizelos ise Enis
Beyin beyanindan memnun kaldigini séyleyerek boylesi bir hadisenin iki memleket arasindaki dostlugun kuvvet
ve istikrarina zarar veremeyecegini ifade etti.8

Atina gazetelerinde ise Yunan muhabirler hadiseyi ayr1 bir olay olarak nitelendirdi. Muhalif gazeteler, bu
hadiseden bir firka propagandasi yapmak firsatini olusturmak istedi ve zemini hazirlamadan bu gibi temaslarin
yapilmasindan Yunan hiikiimetini sorumlu tuttu. Diger taraftan bazi gazeteler hadisenin ehemmiyete deger bir
mahiyette olmadigini ve hatta her yerde ve her oyunda bu gibi hadiselerin olabilecegini yazdi.85

1931 yili icerisinde Turk-Yunan iliskileri cercevesinde yasanan en 6nemli gelismeler Atina’daki Balkan Oyunlari
ile Istanbul’da toplanan Ikinci Balkan Konferansi idi. Oyunlar ve konferans yakinlasmaya vesile olan iki énemli
unsurdu ve biri digerini destekleyen bir cift eylemden olusuyordu. ikinci Balkan Oyunlar Tiirkiye, Yunanistan,
Yugoslavya, Bulgaristan ve Romanya'nin katilimiyla 4 Ekim 1931'de basladi. Oyunlara ilgi biytikti.

78 “Yunanlilarla spor temas1”, Vakit, 1 Kasim 1930, 6.

79 “Tirk-Yunan husumeti artik tarihe karist1”, Cumhuriyet, 28 Ekim 1930, 1.

80 “Spor-Ayvalik-Midilli mag1”, Cumhuriyet, 23 Kasim 1930, 4.

81 “Spor-izmir sporcular1 Sakiz'da”, Cumhuriyet, 9 Aralik 1930, 4.

82 “Spor-Yunan Giirescilerle ilk temas”, Cumhuriyet, 6 Mart 1931, 4.

83 “Mactaki hadise miinasebetiyle”, Cumhuriyet, 24 Mayis 1931, 1; “Yunan sampiyonu ile ikinci mag¢ bugiin”, Cumhuriyet, 24 Mayis 1931,
1, 6.

84 “Yumruk hadisesi ve Yunan gazeteleri”, Cumhuriyet, 30 May1s 1931, 1.

85 “Yumruk hadisesi ve Yunan gazeteleri”, 1.
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Panathinaikon Stadyumu'na yaklasik 60.000 seyirci gelmisti.8¢ Basbakan Venizelos acilis1 yapmak tizere hazir
bulundu. Daha da 6nemlisi, bir yil 6nce Venizelos'un Ankara ziyaretinden sonra Atina'ya resmi bir ziyarette
bulunan Tiirkiye Basbakani ismet (inénii) ve Disisleri Bakam Tevfik Riistii Bey’in de oyunlara katilma davetini
kabul etmesi oldu.8”

Iki devletin bagbakanlarinin varlig biiyiik énem tasiyordu ve oyunlarin diplomatik amaclar icin kullanighligim
pekistirdi. Yunanistan Basbakani Venizelos 6nce Balkan sporcularina hitap etti ve onlar1 Balkan sporunu ve
bolgesel dostlugu gelistirme ¢abalarindan dolayr dvdi. O, oyunlara zarafet katan ve 1930 Tiirk-Yunan
antlasmasinin faydali sonucunu gésteren bir gercek olan Tiirk konuklarin varligina 6zellikle vurgu yapti. Kisacasi
Balkan Oyunlari Tiirk-Yunan iligkilerinde yeni bir ddonemin basladiginin bir géstergesi oldu.s8

Sonu¢

1930 yili igcinde Tiirkiye ve Yunanistan arasindaki yasanan diplomatik iliskilerin gelisiminde spor ve sportif
faaliyetlerin 6nemli bir etkisi oldugunu séylemek miimkiindiir. Ozellikle Yunanistan bagbakan1 Venizelos'un
Ankara’ya davet edilmesinden itibaren Tiirkiye ile Yunanistan arasindaki miinasebetin her sathasinda goze
carpan bir degisiklik baslamistir. Anlagsmazliktan dostluga, olumsuzluktan iyilige, cekismeden barisa dogru giden
bu degisikligi anlamak icin Tiirk sporcularimin Atina ziyareti, Yunan sporcularinin Istanbul seyahati esnasinda
her iki tarafin birbirlerine karsi misafirperver hareketlerine dikkat etmek énemlidir. Oyle ki Tiirk sporculari
Yunanistan’a gittikleri zaman Yunanlar tarafindan samimi bir ortam icinde karsilanmislardi. Bunun iizerine
Istanbul’a gelmis olan Yunan Aris takimina karsi istanbul’da Tiirk halk: tarafindan gésterilen yakin ilgi ve alaka
Atina’da Tiirk sporcularina gosterilenden geri kalmamis ve iki millet arasindaki yakinlig1 biisbiitiin arttirmaya
vesile olmustu.

Bu siirecte 6zellikle 1930 Balkan Oyunlari’nin Birinci Balkan Konferansiyla es zamanl yapilmis olmasi gézden
kagirilmamalidir. Oyunlarin ve konferansin ortak amaci Balkanlarda baris ve is birligi ortami olusturmakt.
Hayati ulusal ¢ikarlar ilgilendiren siyasi meseleler hakkinda yapilan tartismalar ve alinacak kararlardan olusan
ciddi diplomasi alaninda sporun dogrudan bir etkisi olmasa da uluslararasi spor etkinliklerinin, siyasi liderlerin
bir araya gelmesi ve konusmasi icin firsatlar sagladig1 séylenebilir. Uzun zaman iki diisman devlet olan Tiirkiye
ve Yunanistan arasinda, yapilan konferans ve oyunlar ile dostluk baglar gii¢lendirilmeye calisildi. Oyunlarin
yaninda yerel takimlar bazinda da futbol, giires vb. kuliipler araciligiyla ikili iliskiler iyi yonde pekistirildi.
Kisacasi spor ve sportif faaliyetlerin devletler ve halklar arasindaki siyasi cekismelerin ¢6ziilmesinde 6nemli bir
etkisinin oldugu goriildi.
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