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Ozet. Tirkiye’de gegmiste farkli illerde ve zamanlarda olmak iizere bircok deprem yasanmustir.
Depremler belirli zaman araliklarinda tekrar edebilmektedir. Bu nedenle insanlarin depremle yasamay1
ogrenmesi ve gerekli tedbirleri alarak hazirliklarini yapmasi iilke refahi, giivenligi, ekonomisi ve sosyal
yapist a¢isindan olduk¢a dnem arz etmektedir. Deprem sonrasinda yapilan arastirmalarda ic mekanda
mobilya diizenlemeleri ve bina yapis1 gibi dnlenebilir bir¢ok faktdr can ve mal kaybina neden olmaktadir.
Aragtirmada 2011 yilindaki Van depremlerini yasayan Van ili TOKI konutlar1 sakinlerine anket
uygulanarak i¢ mekanlardaki mobilya kullanim tercihleri ve alinan tedbirler incelenmistir. Sonug olarak;
yakin zamanda deprem yasamus bireylerin farkindalik diizeyleri, mobilya kullanimlari, i¢ mekan
diizenleme tercihleri, tedbir alma durumlar1 vb. ortaya cikarilmaya calisilmistir. Arastirma sonuglari
incelenmesiyle mevcut sorunlar ortaya konularak ¢6ziim 6nerilerine yer verilmistir.

Anahtar Kelimeler: Mobilya, i¢ mekan, Deprem, Onlem, Konut.

Investigating the Effect of the Earthquake on The Furniture Usage

Abstract: Turkey experienced many earthquakes in the past, including different times and provinces.
Earthquakes occur at specific periods of time so the people must learn what to do when there is an
earthquake and must take the necessary precautions and this is very important for a country in terms of
well-being, security, economy and social structure. According to some surveys, which were made after
the earthquakes, many preventable factors, such as the arrangements of the interior furniture and the
structure of the building can cause loss of life and property. In the study, by applying a survey to the
residents, experienced the earthquake happened in Van province in 2011 and lived at the residence of
TOKI, the preferences of them and the measures taken by them were studied. As a result; we tried to
reveal the awareness level, using the furniture, interior arrangements preferences, the precautions taken
and etc. by the ones who experienced the earthquake in recent past. By examining the results of the
survey, the current problems are put forward and some suggestions are given.

Keywords: Furniture, Interior, Earthquake, Measure, Residence.

Giris kisi yaralanmis ve yaklasik olarak

Yer kabugunun icindeki ~ 411.465 bina yikilmis veya agir hasar

kirilmalardan ortaya c¢ikan titresimlerin

dalgalar halinde yayilarak gegctikleri
ortamlar1 ve yeryliziinii sarsmas1 deprem
olarak tanimlanmaktadir (Atabey, 2000).
Tiirkiye Deprem Bolgeleri Haritasi'na
gore (Sekil 1), iilkenin %95’1 deprem
riski tagimaktadir. Tiirkiye de son 58 yil
icerisinde meydana gelen depremlerden,

58.202 kisi hayatin1 kaybetmis, 122.096

gormiistiir. Bu rakamlara gore denilebilir
ki, depremlerden her yil ortalama 1.003
kisi hayatin1 kaybetmekte ve 7.094 bina
yikilmaktadir (Aytore, 2005). Tiirkiye de
yerlesim alanlarinin dolayisiyla niifusun

deprem  riski  yiiksek

cogunlugu
bolgelerde bulunmasi, carpik yapilasma,
toplumun bu konuda yeterli bilince ve

bilgiye  sahip  olmamasi  yasanan
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depremlerde can ve mal kaybinin biiyiik

boyutlarda olmasina sebep olmaktadir

(Akut,2008).

- T.€ Bayindt ik v fekan B akan i, 1996

B O omen, M Nurbe ve N Géle rin 1997 yi bnda hoee riadk kicor,
~ Cozrat Bill Simemi ile Deprom Bolgelerinin fncelommes = kizadindan alinmegn ».

DEPREM BOLGELERI HARITASI®

AFET ISLERI GENEL MUDURLUSU B s
DEPREM ARASTIRMA DAIRESI
ANKA RA -TURKIYE

;;&4"'

Sekil 1. Tiirkiye Deprem Haritasi, (Akut 2008).

Insanoglu ilk ¢aglarda kendini

zorlu doga  kosullarindan,  yirtict

hayvanlardan ~ ve  kendisine  zarar
verebilecek bagka insanlardan korumak
icin kulland1g1 magara ya da barinak olan
“konut”, sonraki adimlarda ise etraftaki
kuliibelere

malzemelerle  olusturulan

doniistiirmiistiir. Kisinin temel
ithtiyaclarmi karsiladigi mekéanlar olan
konutlar belli yerlerde yayginlasarak
sehirleri olusturmustur (Demirbasg, 2008).

Tarith boyunca yasanan doga

olaylar1 insanlar i¢in tecriibe olmus ve bu

doga olaylarma kars1 farkli ¢6zlim
yontemleri gelistirilerek farkli
toplumlarda  farkli  konut  kiiltiirii

olusturulabilmistir. Konut, barinma, i¢
mekan donatilar1 ve deprem olaylar1 bu
gercevede ele alinarak mekan icerisindeki
donatilarin incelenmesi ve konu ile ilgili

yapilmis teknik ve bilimsel caligmalarin

ortaya konulmast 6nem arz etmektedir.
Ayrica konutlarda yasayan bireylerin
depremlere karsi aldiklar1 Onlemlerin
deprem sonrasindaki can ve mal kayiplari
lizerinde biiyiikk bir etkiye sahip oldugu
disiiniilmektedir (Ulay, 2013).

Barlas, (2005) yaptigi calismada
depremde  meydana gelen  maddi
kayiplarin 6nlenmesine yonelik zorunlu
onemini

deprem sigortasinin

vurgulamistir. Deprem sigortast
konusunu incelemis ve hakkinda detaylh
bilgiler vererek bu sistemi Onermistir.
Deprem ve i¢ mekanlara iliskin
incelendiginde; I¢

bilimsel literatiir

mekanlardaki ~ mobilyalarin ~ deprem

aninda ve sonrasinda sebep oldugu can ve
mal kayiplarint  vurgulayan bilimsel

calismalarin sonuglari arasinda;

depremde meydana gelen Olim ve
onemli  bir

ozellikle yaralanmalarin
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bolimii  yapisal olmayan nedenlerle
ornegin ev icindeki esyalarin {lizerimize
devrilmesi ile veya ¢ikis yollarimizi

kapatip kacisimizi engellemesiyle
meydana geldigini belirtmistir (Aytore,
2005).

En ufak bir sarsintida binalar
yikilmasa dahi mekan icindeki esyalarin
devrilmesi ve ¢ikan panik sonucu ¢ogu
insan zarar gormektedir 1999 yilinda
meydana gelen Kocaeli ve Diizce
depremlerinde saglam kalan binalardan
¢ikan insanlarda bile mekandaki esyalarin
devrilmesi sonucu yaralanmalarin
olustugunu  bildirilmistir
2005).

Ahsap karkas yapim sistemlerinin

(Demiraslan,

cagimizin gereklerine gore gelistirilerek

geldigi son noktada, i¢ mekanda
kullanicilarina sagladigi esnek mekan
anlayisiyla deprem sirasinda saglayacagi
yararlar 6ne siiriilmiistiir (Bilgic, 2005).

Deprem ya da biiyiik sarsint1 gibi
nedenlerden dolay1 dengenin bozulmasi
sonucunda mobilya iizerinde ortaya ¢ikan
cokme ya da devrilme gibi etkenler,
bazen mekanlardan ¢ok insanlara ve Obiir
canlilara zarar verebildigini bildirmistir
(Aytore, 2005).

1999 yilindaki Izmit depreminde
maddi

beyaz

hayatta  kalan insanlarin

kayiplarinin = %30'nun mobilya,

esya, elektronik cihazlar ve degerli
esyalardan olustugunun tahmin edildigini
bildirmistir (Aytore, 2005).

Yasanan depremlerden edinilen
deneyimler  gostermektedir ki ig

mekanlarin orgiitlenme bicimi,
geometrisi, duvar-tavan ve doseme bitis
yiizeyi, aydinlatma elamanlari, donatilar
ve aksesuarlarinin depreme kars1 giivenli
mekanlar olusturulmasinda en Onemli
edilmistir

etkenler  oldugu

(Demirbas, 2008).

tespit

Yapisal zararin gerceklesmedigi
durumda i¢ mekanlar da yapilan hatali
tercihlerden dolay1 can ve mal zararlarina
veya kayiplarina ugramanin s6z konusu
oldugunu bildirmistir. Deprem yasamis
insanlara yonelik uygulanan ankette
depremde en ¢ok zarar géren mobilyalar,
insanlarin

deprem Oncesi ve sonrasi

mobilyalar ag¢isindan aldig1 tedbirler,
deprem sonrasi bulunduklar1 konutlardan
duyulan memnuniyet ve
memnuniyetsizlik gibi 6nemli verileri
ortaya ¢ikarmustir (Isci, 2008).

kadar

Sonu¢ olarak binalar

mobilyalarinda  depremde  dldiirticii
etkileri oldugunu gbz ardi edilmemesi
gerektigi bildirilmistir. Deprem yasamis
insanlara uygulanan anket sonucuna gore,
konut i¢indeki mobilyalarin sabitleme

oranlarindaki diigiiklik depremi yasamis
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insanlarin hala tam bir bilinglilik i¢inde
olmadiginin agik bir gostergesi oldugunu
bildirilmistir (Ertiirk, 2003).

kadar

oldiiriicti rol oynadigi bu felaketlerden en

Binalar mobilyalarin da
az zararla kurtulabilmek igin, (Ertiirk,

2007)’tin ~ yaptigt  c¢alismada  bina
planlamasi siirecinde ve yapimi sirasinda
veya mobilya iireticileri {lizerinde bazi
imalat sinirlamalar1 getirilerek zorlayici
tedbirler

alinmasi gerektigi

vurgulanmistir. Deprem
Oncesi ve sonrasi kalici ve gegici olabilen
yapilar i¢in bir model Onerisi ortaya
konulmustur (Ulug, 2005).
Yine bir baska calismada;
(Aytore, 2005) Can ve mal gilivenligimizi
korumak icin ev ig¢inde alacagimiz en
etkili onlemlerin basinda, devrilme riski

olan dolap, gardirop, kitaplik, biife ve

buzdolab1  gibi  esyalarin  deprem
giivenligine  uygun  0zel baglama
elemanlar1 ile dogru bir sekilde

sabitlenmesi gerektigini onermistir.
Yapilan diger c¢aligmada; (Ulay,
2013) almabilecek

depreme  kars1

Onlemler1 i¢  mekanda  kullanilan
mobilyalar 6zelindeki teknik cizimler ve
aksesuarlarla farkli somut ¢oziimlere yer
vererek alinabilecek tedbirlere dikkat

cekmistir.

Karamanoglu ve Ulay’in (2013)

hazirladiklar bildiri Ozetinde;
Kastamonu ili Tosya ilgesi Ozelinde
yaptiklar1  arastirmada deprem  riski

yiiksek bolgelerdeki bireylerin i¢ mekan
diizenlemelerine ait verilere ulagmaya
calismislardir.

Uzun ve ark. (2015), yaptigi
calismada Simav ve Diizce’de yasayan

tiniversite personellerinden olusan 79

kisiye yonelik yaptiklar1 arastirmada,
kullanicilarin = ¢ogunun konut iginde
mobilyalarin ~ dogru  yerlestirilmesi,

sabitlenmesi vb Onlemlerin alinmadigini

bildirmislerdir (Uzun ve ark., 2015).

Bu c¢alismanin amaci yagamin
biiyiik bolimiiniin strdurildigi
konutlarda i¢ mekan tasarimlarindan

kaynaklanan riskleri deprem bdlgelerinde
yasanan deneyimleri saptayarak ortaya
koymaktir. Deprem yasamis bireylerin
kendi 6zelindeki tedbir alma durumlarini
ortaya koyarak olasi bir depremde i¢
mekan diizenlemeleri baglaminda mevcut
durumu ortaya koymaktir.

Bu amaca yonelik 23 Ekim
2011’de Van ilinde meydana gelen ve
644 kisinin hayatin1 kaybetmesine, 1.966

kisinin yaralanmasi ve 252 Kkisinin de

enkaz altindan sag kurtulmasi ile
sonuclanan (AFAD, 2012) depremi
yasayan bireylerin bilgisine
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basvurulmustur. Elde edilen  veri
sonuclarinin paylasilmasiyla toplumun bu
konudaki farkindalik diizeyini(Ulay ve

Bekiroglu, 2013) artirmak amaglanmaistir.

Materyal ve Yontem
2011
gelen 7.2 ve 5.6

Bu calismada yilinda
meydana
biyiikligindeki ~ Van  depremlerini
yasayan Van ili sakinlerine 59 sorudan
olusan bir anket goniilliiliikk esasina gore
toplam (N=100) farkli konut sakinine
Ankette elde

uygulanmustir. edilen

verilerin  sadece bilimsel ¢alismada

kullanilmast amaciyla kisisel bilgiler

icermeyen sorulardan olusturulmustur.

Anketteki  sorular; i¢ mekanlardaki
mobilya kullanim tercihleri ve alinan
tedbirler incelenerek yakin zamanda
deprem yasamis bireylerin farkindalik
diizeyleri, mobilya kullanimlari, i¢ mekan
diizenleme tercihleri vb. konulardaki
mevcut durumu ortaya ¢ikarmaya yonelik
olan 59

sorudan olusan bir anket

(Demirbas, 2008; izin  alinmistir)
kullanilmistir. Sorulara verilen yanitlarin
tutarliligini anlamak i¢in bazi belirleyici
sorulara yer verilerek anketin
giivenirligini artirmak amaglanmistir. Bu
tir sorularin yanitlari degerlendirme
asamasinda incelenerek tutarsiz yanitlar

dikkate alinmamuistir. Elde edilen veriler

SPSS  paket programinda frekans

yiizdeleri hesaplanarak bu sonuglar

tizerinden degerlendirmeler yapilmistir.

Bulgular ve Tartisma

Anketteki  sorularin  yanitlar

incelenerek degerlendirilmistir. Ankete

katilanlarin Ozelliklerine

bakildiginda

demografik

%54,5°1 bayanlardan
olugmakta ve %45,5’1 30 yasinin altinda,
%31,8’1 ise 41 yas lzerindeki bireyler
olusturmakta, medeni durumlar1 %59,1°1
%31°8’1 %6,8’1

bosanmis ve %2,3’1i ise dul bireylerden

evli ve ise bekar,
olusmaktadir. Egitim durumlari %15,9’u
Ilkokul, %29,5’i Lise, %22,7’si On
%4,4°1 %15,9’u

Lisanstisti ve %4,6’s1 diger seklinde

Lisans, Lisans,
tespit edilmistir. Bireylerin meslekleri ise
%38,6’st Ev hamimi, %251 Ogrenci,
%11,4’ti Memur ve farkli oranlarda diger
(issiz, esnaf, emekli vb.) mesleklerde
olduklart bildirilmistir. Gelir durumlarini
%54,51 orta, %22, 7’si lyi, %13,6’s1
Koti, %9,1°1 ise Cok iyi oldugu ortaya
cikmistir. Kiminle
soruldugunda %81,4’1 Ailemle, %09,1’1
%6,8’1

yasadiklari
Arkadaslarimla  ve Yalniz
yasadigin1 bildirmistir.

Depremden sonra %44,4’0 1-7
giin arasinda sehri terk ettigini, %29,1°1

47

Cilt/Volume: 21, Sayi/Issue 1. 2016



Ulay ve Bekiroglu

ise 7-15 giin ve %26,5’1 ise 15 giinden
sonra sehri terk ettigi ortaya ¢ikmustir.
Deprem yasamadan 6nce depreme
dair korunuz var miydi sorusuna
%44,2’s1 evet cevabi verirken, %65,1 nin
depremin neden olabilecegi kayiplara dair
bilgisinin olmadig1 ortaya ¢ikmustir.
Deprem sonrasina iliskin; deprem
sonrasindaki ilk giinlerde %50’si ¢adirda,
%17,5°1 %12,5°1

toplu  yerlerde,

akrabamin evinde ve diger (araba,
bahgede vb.), %7,1°1 aym1 evde kaldigini;
%354,5’nin sehri terk ettiginin %38,6’nin
sehri terk etmedigini ve %6,8’nin dnce
terk ettiginin sonra tekrar sehre dondiigii
ortaya ¢ikmistir. Suanda deprem yasanan
evde yasamayanlar %359,1 oldugu ve
bunlarinda  %92’nin  kalict  deprem
konutlarinda kaldig1 belirtilmistir.
Deprem oldugunda 9%86,4 niin

deprem  sigortast  olmadigi  tespit
edilmistir. Bir¢ok ailenin maddi hasar ile
karsilastign  disiliniildiglinde  Barlas
(2005) caligmasinda 6nemini vurgulamis
oldugu deprem sigortasinin ozellikle
deprem bolgesinde yasayan bireylere
Onerisinin ne kadar yerinde oldugu
goriilmektedir.

Depreme karsi alinacak onlemler
ile ilgili bilgisi olanlarin oram %53,4 iken
depremin neden olabilecegi kayiplara dair
sadece %34,9

bilgisi olanlarin oram

oldugu ortaya c¢ikmistir. Katilimcilarin
%81,4’nilin depreme yonelik hi¢bir 6nlem
almadigi, onlem alanlarin; mobilyalar
sabitledikleri ve yeni ev yaptirdiklarini
bildirmislerdir.

Onlem almama nedenleri ise
%33’ bilgi %27,3’t bu
siddette

%18,2°si ekonomik nedenler ve %9,1°1

eksikligi,
deprem  beklemediklerinden,
ise evinin giivenli oldugunu
diisiinmesinden ve diger vb. oldugu tespit
edilmistir.

Bu sonuglardan da anlasilacag
tizere yaklasik 3 kisiden birinin bilgi
eksikliginden kaynakli onlem almadig
ortaya cikmistir. Fakat % 27,31 ise bu
siddette deprem beklememeleri de yine
bilgi eksikligi

kaynakli bir gerekce

oldugu  anlasilmaktadir.  Bulundugu
sehrin bolgenin kacgincit derece deprem
bolgesi oldugunu bilmemeleri ve bu
siddette deprem beklememeleri eksik
bilgi temelli bir yanlis tahmindir.

Deprem  sirasinda  bulunulan
mekana ait sorularda %48,8’1 apartman
dairesi, %41,9’u miistakil az katli evde ve
%9,3’1 digeri seklinde bilgi
vermigleridir. Bunlarin %12,1°1 zemin,
%4244 l.ve 2. , %30,30 3. ve 4.
%18,2’si 5. ve 6. katta bulunurken %31
ise 7. ve daha {lizeri katta bulunduklar
cikmustr. esnasinda

ortaya Deprem
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yasanan evin biiyiikligli %38,1°1 3 oda,
%26,2°s1 2 oda , %21,4’1 ise 4 oda iken
% 9u ise (sokakta,

iken konutun hangi

diger parkta,
arabada)seklinde
boliimiindesiniz sorusuna en fazla oranda
%36,6’s1 Mutfak ve %17,1’1 ise Salon,
Giris holii ve Diger boliimler seklindedir.

Deprem  sirasinda  bulunulan
mekandaki mobilyalar arasinda %30’u
mutfak dolabi, %25,6’s1 yemek masast,
%20,9°1 %18,6s1
%16’s1

sehpa ve koltuk,

tablo ve resim,

sifoniyer ve  avize/lamba,
buzdolabi, %14°1
%11,2’si TV seti/biife, %9,3’1 kitaplik
yer aldig1 bildirilmistir. Deprem sirasinda
mobilyalarda olusan etki soruldugunda
%38,8’1 sallandi ve yerinden oynadi,

%16,3’ti esyanin kapaklari
dokulda, % 14,30 ise

acildi  ve
sallant1 ile
devrildigi ortaya ¢ikmaistir.

Depremde zarar goriilen esyalar;

%10,8’1  mutfak  dolabi, %18,9’u
sehpa,%S8,1’°1 Gardirop, 25,41
avize/lamba, %10,2’si diger seklinde

oldugu tespit edilmistir. Mobilyalarin
kacis1 engellemesi ve mobilyalara ¢garpma
seklinde engel olusturdugu belirtilmistir.
Esyalarin deprem sirasindaki zarar
verme  durumlarnn  %14,3’0  hafif
yaralanma, %4,8’i agir yaralanma ve
Olim, %11,9’u kagist

%64,3’1

engelledigi ve

ise zarar vermedi8i ortaya

cikmigtir.  Bireylerin %92,5’nin evinin
resmi gorevliler tarafindan incelendigi ve
%47,5°1 hasarli(oturulamaz), %32,5’1 az
hasarli, %?20’si hasarsiz oldugu tespit
edilmistir.

Ankete katilan bireylerin zarar
gorme durumlarina gore; %6,5°1 akrabasi,
%4,3°1 kardesini ve babasini, %2,2’si ise
akrabasmin hayatin1  kaybettigi tespit
edilmistir. Yaralanan bireylerin yakinligi
incelendiginde ise %10’nun Akraba ve
Komsusu, % 6’nin Kardesi oldugu tespit
edilmistir. Katilimeilarin %4,7’si kardesi
ve akrabasi, %2,3’niin komsusu Kkalici
olarak sakat kaldig1 ortaya ¢ikmustir.

Deprem yasayanlarin = %95,1°1
psikolojik rahatsizlik ve %4,9’u ise

fiziksel rahatsizlik yasadigi ortaya
cikmustir.

Yasanan korkular incelendiginde
kapali alan korkusu, deprem oluyormus
hissi, 6liim korkusu, deprem olacakmis
hissi, yasamdan zevk almama gibi
korkular mevcut olmustur.

Suan oturdugunuz evde depreme
yonelik tedbirler i¢in; herhangi bir
uzmandan yardim alanlarin oran1 %33’3
oldugu tespit edilmistir.

Alinan tedbirler arasinda
%25,9’da mobilyalar tavan ile zemin
arasinda sikistirllmistir ve mobilyalar
daha  hafif

malzemeden  yapilmus,
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%11,2’de mobilyalar duvarlara monte
edilmis veya mobilyalar giivenli alan
olusturacak sekilde yerlestirilmis.
Bireylerin  %18,5’1 lamba ve
avizelerde onlem aldigini, %33,6’s1 tablo
ve resim c¢ergevelerinde ve %31,2°si
duvar  panellerinde  onlem  aldig
bildirilmistir. Mobilyalara yonelik tedbir

alanlar sadece %21°2 iken bunlarin aldig

tedbirler arasinda  %50’si  mobilya
Olciilerini degistirildi, %31,3’1
mobilyalar  sabitlendi ve %18,7’si
yerlerinin  degistigini  bildirmislerdir.

Herhangi bir tedbir alinmayanlar %]11,2
ve ecza ¢antasi alanlar ise %3,2 dir.
I¢ mekanlar da yapilan degisikler
etkiledi
oldu,

bireylerin beklentilerini nasil

sorusuna %48,5 daha giivenli
%30,3’1i olas1 depremde daha az hasar
olur, %18,2’si herhangi bir degisiklik
olmadigin1 bildirirken ankete katilan
bireylerin %53,8’s1 kendini olas1 bir
depreme karst giivende hissetmedigi

tespit edilmistir.

Sonuc ve Oneriler
Yakin zamanda deprem yasamis

olan Van ili 6zelinde yapilan bu arastirma

calismasinin sonuglarinin Tiirkiye
capinda genelleneme yapilamaz.
Tiirkiye’nin ~ bagka illerinde benzer

calismanin uygulanmast ile kapsami

genisletilmesi amaciyla deprem yasamis
konut sakinlerine uygulanarak elde edilen
verilerin karsilastirilmasi miimkiin
olabilecektir.

Depremin yasanmasindan hemen
sonra bireylerin yaklasik yarist bir hafta
icinde sehri tek ettigi ve neredeyse
tamamia yakimi ilk bir ay igerisinde
sehir digina c¢iktigr tespit edilmistir.

Ulagim ve sehir disinda konaklama
imkani1 olan bireylerin hemen sehir disina
cikabilirken 1imkanlar1 yetersiz olan
bireyler sehirde kalip yardimlarin gelmesi
ile ancak sehir disina ¢ikabildikleri
diistiniilmektedir.
Katilimcilarin -~ yaklasik  yarist
felaketten Once depremden korktuklari
bildirirken, yarisindan fazlasi depremin
neden olabilecegi kayiplar hakkinda bilgi
sahibi olmadiklar1 ve tamamina yakininin
depreme yonelik herhangi bir tedbir
almadig1 ortaya ¢ikmistir. Bu sonuglarin
literattirdeki  (Ertiirk, 2003 ve Uzun ve
ark, 2015) bilgiler ile ortiismektedir. Cok
az sayidaki kisilerin ise i¢ mekanlar da
kullanilan mobilyalar1 sabitlemeleri ve
evlerini deprem riskine karst saglam
yaptirdiklari tespit edilmistir.
Onlem almama nedenleri
incelendiginde sirasiyla bilgi eksikligi,
deprem beklememek, ekonomik sebepler,

yeterince gilivenli oldugu diisiincesi ve
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diger nedenler oldugu tespit edilmistir.
Almabilecek onlemler ile ilgili asagidaki
Sekil 2-6’daki mobilya konstriiksiyonlari
kolaylikla

ve baglanti detaylar

uygulanabilir.

Sekil 2. Mobilya duvar baglanti sekli ve depremin
mobilya iizerine etkisi (Ulay, 2013).

Deprem sonrasinda i¢ mekan
diizenlemelerinde bireylerin ¢ok azi bir
uzmandan yardim aldigmi bildirmistir.
Bu konudaki eksikliginde danigmanlik
hizmeti hakkindaki bilgisizlikten ve ilgili
ulasimdan

uzmana kaynaklandig1

distiniilmektedir. Bu konuda hizmet
veren kurumlarin yayginlagmasi ve daha

goriiniir olmalar1 gerekmektedir.

Sekil 3.Gomme dolap uygulamasi (Ulay, 2013).

Sekil 4. Deprem sonrasi mobllya(Ulay, 2013).

Bireylerin yaklasik yarisi deprem
sirasinda mobilyalarin sallanip yerlerinden
oynadigin1 ve bir kismi ise mobilyalarin
devrildigini ve kapaklar1 agilarak i¢indeki
esyalarin dokiildigl tespit edilmistir. Bu
sonuclar dikkate alindiginda mobilyalarda
tiretimi esnasinda aliabilecek tedbirler
sekil 6’daki  kapak

arasinda 5 ve

aksesuarlar1 6nem teskil etmektedir.
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Sekil 6. Mobilyada kapak sabit tutturma

aksesuarlar1 (Ulay, 2013)
Ankete katilan bireylerin neredeyse
tamamina yakinin konutlarina ait deprem
sigortast bulunmadigi tespit edilmistir.
Deprem sirasinda mutfak dolabi, kitaplik,
elbise dolab1 ve lamba’nin kagis yolunu
engellemesi ile zarara neden olan
esyalarin zarar verme dereceleri sirasiyla
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hafif yaralanma, kagis1 engelleme ve agir
yaralanma ve Olim seklinde oldugu
ortaya c¢cikmistir. Biiyiikk bir ¢ogunlugun
ise zarar vermedigini  bildirmistir.
Deprem sonrasinda bireylerin tamamina
yakini psikolojik rahatsizlik gegirdikleri
tespit edilmistir. Bu durumda
gostermektedir ki deprem vb. felaketlerin
ardindan sunulacak sosyal ve psikolojik
destek programlarinin bireylerin
normallesmesi i¢in olduk¢ca Onem arz

etmektedir.

Deprem sonrasinda yasanilan evlerin

icinde alinan tedbirler yeterli diizeyde

olmamakla birlikte alinan tedbirler

arasinda; mobilyalar1 sabitlemek, hafif

malzeme kullanim1 (Giiler ve Ulay,

2009;2010; Ulay ve Giler, 2010;
Ayrilmis  ve ark, 2015), mobilya
Olglilerinde ve yerlesiminde, duvar

panellerinde, avize/lamba, tablo ve resim
(sekil 7) degisiklikler
yapildigi bildirilmistir.

gergevesinde

L BAGLANTI ELEMANLARI

MEKANIK KAPAK KILITLERT COCUK GUVENLIGH KILITLERT PLASTIK KLIPSLI SERITLER

Sekil 7. Mobilyada—duvar baglanti
aksesuarlar1 (Ulay, 2013;Parkzon, 2012).

Sonug¢ olarak i¢ mekan da degisiklik

yapan  bireylerin  yaklagik  yaris1

beklentilerini olumlu yonde etkiledigi
ortaya ¢ikmistir. Buna karsin bireylerin
yarisindan fazlasinin olasi bir depremde
kendini giivende hissetmedigi
saptanmistir. Bireylerin depreme karsi
alinacak tedbirler konusunda gerekenleri
(yapisal, yapisal olmayan ve deprem
sigortast b.) yapmadiklarindan dolay1

tedirgin olduklar1 diistinliilmektedir.

Deprem {ilkesinde yasama gercegi ile
yiizleserek deprem faktoriine yonelik
yasam alanlar1 olusturma bilincinin tim
bireylere orgiin ve yaygin egitim yoluyla
veya Kkitle iletisim araglart kullanilarak

biling diizeyleri ytikseltilmelidir.

Deprem konusundaki toplumsal
duyarlilik olusturmak i¢in farkli sosyal ve

egitim projeleri yapilabilir.
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