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KARASULARININ SINIRLARININ TESPITi VE iC SULARIN HUKUKIi REJiMi
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OZET

Bir devletin kara (lkesine bitigik olan deniz kismi da o devletin iilkesinden

sayihr. Devletin Glkesinin kara, hava ve deniz kisimiarindan olustugu bilinen bir
gercektir. Devletin Glkesi (izerinde, idari, siyasi ve hukuki hakimiyeti ve hikiimranhg:
tamdr. : :
Bir devletin en énemli deniz ilkesi, o devletin kara Ulkesine bitisik olan
icsular ve karasulandir. .Bunlarin yaninda devlet, Bitisik Bolge, Kit'a Sahaniig,
Miinhasir Ekonomik Bélge, Derin Deniz Yatadi, ve Agik Deniz'de de sinirh yetkilere
sahiptir.

Igsular bir devletin kara tlkesi ile karasularimin ig hududu arasinda bulunan
deniz kesimidir. Koylar, kérfezler, limanlar, icdenizler ve demirleme yerleri igsulardan
sayiimaktadir. lgsularin dis hududu, kagasularinin i hududunu teskil eder.

Karasulari, igsulann dis hududunu teskil eden esas hatlardan baglamak
(zere milletlerarasi hukukun bugtin i¢cin tanidid1 azami 12 deniz mili mesafeye kadar
uzanabilen kiyiya bitisik bir deniz sahasidir. -

Devletin tilkesinin bir parcasi sayilan deniz kisimiarinin hudutlarinin tespit
edilmesi, milletlerarasi seyrli sefer, iletisim, basta balkegihk olmak (zere tabii
kaynaklarin ve zenginliklerin kullaniimasi. ve isletilmesi bakimindan ¢ok dnemlidir.

Karasularinin i¢ ve dis siirlaninin tespitinde normal, tam ve takimadavari
(arsipélik) esas hatlar olmak {izere ii¢ usul kabul edilmektedir. Normal esas hat kiyi
boyunca uzanan en disiik cezir hattidir. Bu, milletleraras) hukukta kabul edilmis ve
yerlesmis olan bir kuraldir. Bu diiz esas hat, girintili ve ctkintih kiyilarda uygun
noktalarin birlestiriimeleriyle elde edilen hattir. Yalniz birbirine karsi veya birbirine
bitisik kiyist olan deviletler arasmda karasulannin dl§ hududunun tespiti igin
yerlesmis bir kaide yoktur. ,

Ug tarafi denizlerle gevrili olan iilkemiz agisindan deniz hukukunu bilmek
¢ok hayati ve énemli bir mecburiyettir.

* Dog. Dr., Cumhuriyet Universitesi llahiyat Fakiiitesi Ogretim Uyesi.
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" l¢ sular devletin kara tilkesinden sayilmaktadir. Bu bakimdan kiyi devletinin:
igsularda idari, siyasi ve tesri hakimiyeti tamdir.

Istam hukukunun temel kaynaklarinda milletlerarasi hukukun ortaya
koydugu kurallart oldugu gibi reddeden herhangi bir nassa rastlaniimamigtir. Aksine
Turkiye harig hemen hemen halki Misliman olan bitiin devletler milletlerarast
anlagmalari onaylamislardir.

SUMMARY

The seas adjacent to the mainland of a coastal state is regarded as the
territory of that state. It is a known fact that a state’s terrifory is constituted of land,
sea and air. space. The coastal state enjoys full administrative, political and juristic
sovereignty over its territory.

One of the most important territorial parts of a coastal state is its internal
waters adjoining its territorial sea. Besides it has limited sovereignty over contiguous
zone, exclusive economic zone, continental shelf and high seas.

Internal waters are those waters which lie landward of the baseline from
which the territorial sea and other maritime zones are measured. Thug, internal
waters of a maritime character mostly comprise bays, estuaries and ports, and
waters enclosed by straight baselines. The outer boundaries of internal waters
constitute the inner boundaries of the territorial sea.

The territorial sea is the adjacent sea zone, siarting from the baselines of
outer boundaries of internal waters, and extending up to 12 miles which is recognised
by international law.

There is a significant need for delimitation of maritime boundaries in order to
avoid disputes and uncertainties over the right to exercise sovereignty, sovereign
rights or jurisdiction and to exploit resources.

As regards to the Islamic law, regulations which are established by
international law are not totally rejected. On the contrary, all Muslim countries, except
Turkey, have ratified |nternatlonal treaties.
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GIRig

Denizin karaya bitisik olan kismi, cografi agidan bir- butun tegkil eder ve
devletin deniz {ilkesini. meydana getirir. Bilindidi (izere devletin lkesi, kara, hava, ve
deniz olmak (zere ¢ unsurdan olusur. Devlet kendi Ulkesi izerinde tim idari, hukuki
ve siyasi yetkilerini kullanir. Devletin kara ve hava {lkesi Gzerindeki hitkiimranhk
haklari tamdir. Buna karsiik deniz (lkesinde &zellikle karasularinda devletin
egemenlik haklari tam degildir. Mesela bu hakimiyet karasularinda yabanci gemilere
taninan zararsiz gecis hakkiyla ve buna bagl olarak kiyt devieti icin getirilen
hakimiyetin kisitlianmasiyla ve bazi miikellefiyetlerle sinirlandirilmistir,

Milletlerarasi hukukun ilgi alanina giren en eski mevzulardan birisi de,
siphesiz deniz hukukudur. Deniz hukuku, Tirkiye agisindan da hayati degere sahip
olan ilim dallarindan biridir. Gink{i Tirkiye'nin U¢ tarafi denizlerle gevrilidir. Bu
denizlerde siyasi, askeri, hukuki ve iktisadi menfaatlerimizi ileri seviyede muhafaza
edebilmemiz igin deniz hukuku bilgisine de biiyiik ihtiyacimiz vardir. Ne var ki, deniz
hukuku ancak son yillarda Hukuk Fakiiltelerinde bir anabilim dali haline getirilerek
okutulmaya baslanmistir. Deniz hukukunun ilgi alant, igsular, karasulan, bitisik bdlge,
kita saganhigl minhasir ekorjomik bélge, derin deniz yata ve agik denizler gibi
deniz sahalanmin hukuki rejimidir. Deniz hukukimun, Deniz Ticaret hukukundan farki,
Deniz Hukukunun, deniz sahalannin hukuki statsn( inceleyen deniz sahalarina
kiyidas olan devletleri, ve bu devletlerin hak ve miikellefiyetlerini arastiran ve ortaya
koyan bir ilmi disiplin olmasidir. Buna karsilik Deniz Ticaret Hukuku, denizlerdeki
ticari faaliyetleri konu edinir. Kisaca bu bilim dalinin ugrastifi saha denizciliktir. O
halde Deniz Hukuku tamamen kamu hukuku alanina, Deniz Ticaret Hukuku ise Ozel
hukukun alanina dabhildir.

Eger deniz hukuku ile ilgili gelismeleri zamaninda 6grenip takip etmezsek,
agir faturalar 6demeye mecbur kalacafimiz, tarihi hakikatler olarak dnimuzde
durmaktadir. Deniz hukuku ile ilgili problemlerin dogmasina, devietlerin karsihikli
menfaatleri sebebiyet vermektedir. Stzkonusu karsilikli menfaatler, siyasi, iktisadi,
hukuki i/eya askeri olabilir. Bunun igin devletlerin bu gibi menfaatlerini koruyabilmesi
icin ok yonli caligmalar yapm~si kagindmazdir. )

Son yillarda teknolojideki bag dondiriicii gelismelerin de yardimiyla
insanlik, denizlerle ilgili aragtirma, igletme, koruma, denizden faydalanma ve denizi
koruma gibi bir gok faaliyete giristi. Bu faaliyetlerle birlikte ekonomik diizen adi
altinda ifade edilen bir ¢ok yenilik de deniz hukukuna girdi.

Bu caligmamizda, genis ve derinlemesine ilmi tarigmalara girmeden
konular, daha ¢ok 1958 tarihli Cenevre Karasularn ve Bitisik Bolge Soézlesmesi ile
1982 tarihli Birlesmis Milletler Deniz Hukuku Sézlesmesi'ni esas alarak ve bunlarin
yorumlarini yapan uzmanlarin gériislerine yer vererek incelemeye calistik. Oncelikle
konulan bu gergevede ele aldiktan sonra, lslam hukukunun bu konulara bakisina
genel olarak yer verdik. Esasen Milletlerarasi hukukta denizle ilgili meseleler son
asirlarda, teknolopk gelismelere paralel elarak daha fazla arastinlmaya, ve
incelenmeye baslanm@nr Istam hukukunun kaynaklari olan Kur'an, Siinnet, 6rf, adet
ve devletlerin uygulamalarinda denizlerle ilgili genel ve gegerli hikimler bulunmasina
ragmen, s6z konusu hitkiimler, bugiinki milletlerarasi hukuk teknigine gore ele alinip
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geligtirilememistir. Kanaatimce bu konular daha ¢ok devletlerarasi andlagmalara
birakilmis ve denizler buna gore idare edilmistir. Bilebildigimize gdre Ulkemizde
“denizlerle ilgili dini hikiimler bugiinkii manada- ele alimp incelenmemigtir. Biz
galismamizi deniz hukukunun gok teknik ve hususi bir konusu olan karasularinin ig
ve dig sinirlannin tespitine ve kara dlkesinin bir pargasi sayilan igsularin hukuki
refimine tahsis ettik. Maksadimiz asirlardan beri milletlerarast miinakasa ve
anlagmazhklara sebep olan ve giiniimiizde de biitlin canlihdini ve énemini siirdliren
karasularinin sinirlarinin tespitiyle igsularn hukuki rejimini ilgilendiren ¢agdas hukuk
anlayis! ile islam hukuku anlayisini bir arada gérmek ve degderlendirmekdir.
Milletleraras! deniz hukuku agisindan baktigimizda denizlerin her birinin
farkli hukuki rejimlere tabi olan bir takim kisimlara aynldigini gériiriiz... Evvela deniz,
devletin hakim oldugu deniz kisini ile hakimiyetinin olmadigi acik deniz kisimlarina
ayriimaktadir. Devlete ait olari deniz kisminda devletin hakimiyeti caridir. Deniz
{ilkesi, “deviete, kiyilaninin Stesindeki deniz béliimi Gzerinde hak bahseden kiyi
Glkesidir.” Bagka bir ifade ile devlete ait olan deniz (lkesi, cografi yénden basl basina
bir biitin ofan denizin sahile bitismis bulunan bir bdlimudir. Devletin (ilkesinin bir
parcast olan deniz llkesinde sahip oldudu hakimiyet hakki hava ve karadaki
tilkesinde haiz oldugu istisnal hakimiyet sinirlamalarindan daha ileriye gitmekiedir.
Bunun sebebi ise, devletin deniz Glkesini teskil eden karasularinda, bagka devlet
gemilerinin lehine verilmis olan zararsiz gecis hakki, buna bagh olarak kiyi devleti igin
konmus olan yetki kisitiamalan ve bazi milkellefiyetlerdir. Keza devlet ilkesinin bir
parcas: olan igsularda, devletin hakimiyetine bir takim milletierarasi hukuki
kisitlamalar getirilmistir ki, bu kisitlamalar aynen kara (lkesinde de mevcuttur.
Devletin ilkesini olusturan alanlarda tatbik edilecek hukuki rejim, devietin milli
hakimiyeting tabi olan fakat Olkenin bir pargasini teskil etmeyen deniz alanlarinin
hukuki rejiminden de farkhlik arz eder. Buna gore, sahildar devletin deniz tlkesinde,
degdisik hukuki statiilere tabi olan deniz sahalarinda tatbik edilecek hukuk kurallarin
tespit edebilmek, dijer taraftan s6z konusu sahalari milli hakimiyete tabi bagka deniz
sahalarindan ayit edebilmek icin deniz Ulkesinin ana gbvdesini teskil eden

karasulannin ic ve dig hudutlaninin belirlenmesi gerekir.1

Karasularinin ic ve dis sinirlarimin tespitinden maksat icsularin dis
hududunu ortaya gikarmaktadir. Dolayisiyla devletin igsular sahasinin nelerden ibaret
oldugunu belitmektir. Bu yolla devletin deniz iilkesinin dis hudutlan da belirlenmis ve
ortaya konmus olur. Zira “devletin deniz {ilkesi, karasularinin sinirinda sona erer."2

Ferit H. Baykal hakli olarak “karasularinin sinirlarinnin tespiti konusunda
gerek 1958 Cenevre Karasulan Bitisik Bolge Sdzlesmesinde gerekse 1982 tarihli
Birlesmis Milletler Deniz Hukuku Konvansiyonunda yer alan hikiimler teknik ifadé_le'r
icermekte ve bu ifadeleri agiklayici gizim gibi yardimer kaynaklar olusmadikga
yeterince anlagilamamaktadir.” demektedir. Konunun iyi anlasiimgst igin onun verdigi

1, Celik, Edip F., Milletierarast Hukuk, [kinci Kitép. Istanbul, 1987, I, 68 (Bu kitabi l1. cilt kabul ettik); Toluner,
Sevin, Milletlerarasi Hukuk Dersleri, Devletin Yetkisi, lsténbul, 1996, s. 66; Pazarc, Hiiseyin, Uluslaras:
Hukuk Dersleri Il Kitap (Biz,bu kitabi ii. cilt kabul ettik), Ankara, 1993, I, 262; Baykal, F. Hakan, Deniz
Hukuku Galismalari, Istanbul, 1998, s. 3. -

2. Gelik, I, 70; Toluner, s. 67; Baykal, s. 3.
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cizimleri biz de aynen aldik ve konunun daha rahat anlagiimasini saglamaya

aligtik... 3

L KARASULARININ i SINIRININ TESBIT EDILMESI

Genel Bilgiler

Devletin kara tlkesine bitisik olan sular izerinde yetkl sahibi oldugu bir
gergekiir. Yalniz devlet, kara (lkesine bitisik olan ‘sularin ancak, belli bir kismi
{izerinde yetki sahibidir. Devletin yetkisi sahil sularinin belli bir genislige sahip olan
kismindadir. Ancak kiyr sulaninin belli bir geniglije sahip oldugunu bilmek yeterli
degildir. Bu kiyi sularinin sinirlarmin™da belirlenip tesbit edilmesi fazimdir. Kiyi
_ sularinin genigligi meselesiyle, kiyi sularinin stnirlarinin  tesbit edilmesi meselesi,
birbirinden kesin olarak farkiidir. Kara ulkesinde, devletin yetki alanlaninin bilinmesi
nasil zaruri ise, deniz ilkesinde bilinmesi de zaruridir. Zira bu halde devlet kendi
vatandaglarinin hak ve menfaatlerinin daha iyi bir sekilde koruyabilir. Ayni sekilde bu
yolla dier devletlerin ve onlarin vatandaslarinin hak ve menfaatlerinin korunmasina

da yardimct olabilir. 8

Devletin yétkili oldugu deniz alanlaninin sinirlarini tesbit edebilmek icin bazi
teknik usuller mevcuttur. Bu mefotlar, elbette kara sinirlarimt belirlemede bagvurulan
metotlardan ayndir. Gink{ denizlerin sahip oldugu fiziki sartlar da karalarin sahip
oldudu fiziki sartlardan farkhidir. Mesela Glkenin kara simirlan, gériilebilen isaretlerle
agik bir sekilde tesbit _edilebilir. Halbuki denizde, karasularinin hududunu
samandiralar, dubalar ve benzeri gbzle gérilebilen seylerle tesbit edebilmek
imkansiz denebilecek kadar zor goériinmektedir. Deniz sinirlan ancak milli veya
m:l!etlerarasn andlagsma metinlerinde belirlenebilir ve haritalar Gzerinde isaretlenebilir.
Bllmdlgl izere denizler lizerindeki kly! sularnin hudutlan, gozle gbrillemeyen ve
varsayllan (mevhum) bir takim hatlardir (cizgilerdir). Ayni sekilde denizierdeki
"hudutlarin belirlenmesi igin yainiz andlaSma metinleri {zerinde genel bir takim
kaidelerin - formd!l  halinde kaydedilmesi de vyeterli degildir. Bunlarin yaninda
‘hidrografik (sahillerin ve adalarin planini yapma) haritalarda cografi 6zellikler ve
gergekler de dikkate alinarak bu hudutlarin belirlenmesi de gerekildir. Zira tatbikatia
nazariye birbirinden farkhdir. Uygulamada karsimiza c¢ikabilecek tum cografi
Ahakikatleri.n fikri planda ele alinmasi, ¢d6zim yollarinin genel matematik veya

geometrik formullerle belirlenmesi miimkiin degildir. S

Su iki ana unsur gdz 6ninde bulundurularak kiyi sulannin sinirlarinin
tesbitinin yapilmast lazim gelir. Bunlardan birincisi, milletlerarasi ulagim (seyriisefér)
ve Hletigimdir. lkincisi, basta balikilik olmak {izere, tabii kaynaklanin ve zenginliklerin
kullanilmasi ve isletiimesidir. Deniz alanlarinda ulagim maksadiyla kullanilan ve
yararlanilan yiizen vasitalarin baginda gemiler gelmektedir. -

Mesela karasularinin genisligini tesbit etmek igin bir zamanlar “top menzm
Slgisi esas alinmusti. Bu olciniin  kullaniimasinda topun denizin kenarina

3 . Baykal, s. 3.
4 . Gonlibol, Mehmet, Barig Zamaninda Sahll Sutarinin Hukuki Statusu Ank 1959, s. 87
5 . Gonlitbol.,s. 87
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yerlestirilmis oludgu farzedilmigti. Fakat XVIil. Asrin ik déneminden sonra devietler
hukuku hocalan, denizlerdeki med-cezir olaylanni dikkate alarak karasulannin
genigliginin ve sinirlarinin tayinin de esas hat olarak “en disiik cezir hatti” nin kabulii
teklifinde bulunmuslardir.  Bilindigi Gzere esas hat, karasularnnin genisliginin
olctilmesinde baslangig olusturan hattir. Bu prensibe gore mesela, bahar mevsiminde
_kiyi sularinin en algak oldugu anda suyun kara (lkesi ile bitistigi noktalarda kiyinin
girinti ve gikintilanint birlestiren ve takip eden hat karasulaninin esas hattini meydana
getirir. iste bu sinir, karasulannin i¢ hududunu olusturur. En ditsitk cezir hatti esast,
bazi istisnalar haricinde devietler hukuk tarafindan kabul edilmis ve yerlesmis

kurallardan saythr 6 .

Karasularinin i¢ sininnin en distk cezir gizgisinden baslayarak lgiilmesi
hem tabii, hem de zaruridir. Bazi kiyilarda, sularin yilkselme veya azalma anlarinda,
denizin kara dlkesi ile birlestigi sahil boyunca uzanan kiyi hattinin yeri bakimindan
buytk farklann olabilecegi asikardir. Eger kiyilarda med ve cezir olaylan kuvvetli ise,
kiy1 sularida med c¢izgisinden baglamak suretiyle &lgilirse, bu sulann genisligi kiy
devletleri tarafindan kabul edilmis bulunan genislikten oldukca az olabilir. Eger med
zamani sulann kapladii alan, kiyi-sularinin gepisliginden fazla ise, kara lkesinin bir
kismini agik denizin hukuki statiisine badl kiimak, hem hukuki hem de tatbikat

bakimindan agiklanmasi mimkin olmayan bir durum ortaya glkarabilir.7
Bircok milli mevzuat, bir ¢ok mahkeme ictihadi ve birgok andlasma ve
kadifikasyon maksadiyla hazirlanmig bir hayli vesika, kiyt sularinin en disgik cezir

gizgisinden baslamak lizere dlgiimesi esasini kabul etmiglerdir.8

‘ " En disik cezir hatt esasi, kiyilann diz -veya girinti ve cikintilarinin az
olmasi halinde, herhangi bir problem olmadan tatbik edilebilir. Ne var ki, higbir kiy

tam olarak diiz veya hafif egri bir halde devam edemez. Genellikle bir cok girinti,

¢ikinti, kérfez, koy, ada,'ada grubu siglik, kayahk v.s. kiyilari sarmis bulunmaktadir.

Bu -durumda en diisiik cezir hatti prensibini uygulamak bazi mahzurlar dogurabilir.

Hatta bazan uygulama imkanini tamamen kaybedebilir. O zaman da kiyinin yapisina

en minasip diigen farkll usullerin uygulanmasi zorunlu olur.9 .
Diger taraftan yabanct gemilerin ne vakit hangi deniz kesiminde.
bulunabileceklerini kesin olarak bilmeleri gereklidir. Herhangi bir yabanci geminin ne
zaman igsularda ne zaman agik denizlerde ve ne zaman karasularinda bulunmalar
gerektigini actk olarak bilmeleri icap eder. Zira adi gegen deniz sahalanda sbz
konusu gemilerin uymak zorunda oldukiarnt hukuk kurallan farklihik arz eder. Deniz
kesimlerinin sinirlarinin ve genisliklerinin en kolay ve basit metodlarla tesbit edilmesi,
milletlerarasi ulagima ve iletisime imkan verdigi gibi ona engel de olamaz. Nitekim
devletler zaman zaman tekelci balikgilik alanlarini genisletmek amaciyla, bu sularin
sinirlandinimasinda, 6biir devietler tarafindan uygulandigi takdirde, genellikle itiraz

.5. Génliibol, s. 89; Pazarci, 11,281; Toluner, s. 67; Akin, 5.71
7. Goniobol, s. 89

B.Génlﬁbol, s. 89; Akin, Karasulari igsular Gemilerin Bu Sulardaki Rejimi ve Kita Sahanhg, Ankara,
1978.s.71 .

9 Gonlibol, s. 91.
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ettikleri bazi metodlara bagvurmaktadirlar. Séz konusu itirazlar, bir anlamda makul
karsilanabilir. “Ciinkii Milletlerarasi Adalet Divanr'nin Ingiltere-Norveg balikgilik
davasinda beliritii gibi, deniz sahalannin  sinirlandinimasimin. her zaman .
milletlerarasi bir vechesi vardir. Sahildar devletin milnhasir yetkisine giren bir fiil
olmasi bakimindan, zaruri olarak tek bir islem olmakla beraber, sinirlandirmanin

diger devletlere karsi mesruiyeti devietler hukukuna tabidir. !

Deniz sahalanyla alakali sinirlarin tesbitinde kullanilan metodlar ilgili
kesimlerin genislii ne kadar olursa olsun ayni kalir. S6z konusu metodlar gerek
karasularinin gerekse diger kisimlann sinirlandinimasinda ayni sekilde kullaniir.
Yalniz sahiller cografi bakimdan farkl bicimlerde bulundugu icin, kullangacak usuller
de degisiklik gosterir. Her devletin denizlerinin sahillerinde uygulanatiilecek tek bir
usul de yoktur. Keza ayni kiyi tipine sahip olan sahiilere uygulanacak olan usuller: -
lizerinde de genel bir mutabakat mevcut degildir. Farkli farkl cografi kiyilara sahlp'
bulunan sahillerde kullanilacak olan usul, uygulamada ve dokirinde miinakasali yerini

siirddirmektedir. 11

Kara Ulkesine bitigik olan gesitli dpmz kisimlarimin sinirdarinin gmlmes; {c.
bolumde degerlendiriimektedir: -Bunlardan birincisi, karasularinin ig hududunun
tesbitidir ki karasulaninin baglangi¢ noklaiarinin-veya esas hattinin {baseline, lige-de .
base) tayin edilmesidir. ikincisi, karasulannin dig siniinin tesbitidir ki, bu sulan aglk‘
denizden ayiran sininin lesbitidir ki, bu sulan agik denizden ayiwan sinirin tayin
edilmesidir. Uciinciisti ise, karasularmin yan sinyrinin tesbitidir ki, birbirine sinir olan

iki devlet arasindaki karasularinin sininnmn tayinidir.12

Burada séz konusu edeceflimiz, swurlandimada karasulanmin hangi ic
hattan (gizgiden) itibaren baslatilacagi meselesidir.- Bir Ulkenin karasularinin i¢
hattinin tespiti, dis hatlinin tespitine cranla daha kolaydir. Hakikaten devletlerin bu
hususta hemen hemen anlagma halinde olduklarmi ve ig hat problemini de bu

bakimdan halletmis bulunduklarini séyiemek miimkéindir, 13 Bagka bir ifade ile
karasularinin i¢ siminnin belirlenmesi konusunda karsimiza gikacak olan mesele séz
konusu sulann olcilmesinde kabul edilebilecek baslangic noktalar veya esas
¢izginin ne olmast yahut kiyinin hangl nokiasmdan veya noktalarindan hareket
edecegimizdir. : : : o
Kara {llkesi ile karas ulﬂnmn hududu arasxﬁda--bulunan deniz sahasina
igsular ad: verilir. Igsularin dis hudeJ, karasulanni i¢ hududunu olusturur. Buna
gore i¢ hududun tesbiti, karasularinin sinlanmin iyi bir sekilde-lesbitini mimkdn kilar.
Bugiin igin kiymin diizgiin bir yapiya sahip olmasi ya da giﬁntili ve cikintih
bulunmasina gére karasularnin i i¢ stnirinint lesbitinde baglica iki usQl kabul edilmistir:
Bunlar normal esas hatlar ve diiz esas hatlar usQitidiir. 1958 Cenevre Sozlesmesi'nin
aksine, 1982 Konvansiyonu'nda kabul-edilmig olan bir {iglinct usiil de takimadavari
esas hatlar (argipelik esas hatlar)dir. Ister normal, ister diiz, isterse argipelik veya

10, Ganliibol, s. 87; Pazarci, 11, 262
1 sénlibol, s. 87. .

12 56nlab, s.88.

13 Akin, M. Zeki, . 71,
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korfez agzini kapatan hatlar olsun buniarin tiimiine esas hatlar denir ki, onlar deniz -

alanlarinin hudutlarinin tesbit edilimesi hususunda dnemli bir tesiri haizdirler.14
A- Normal Esas Hat Usulii (Normal Baseline, Ligne de Base)

_ Karasularinin genisligini dlgmelk icin kullamlan normal esas hat, aksi
kararlastinlmadikga, kiyi boyunca uzayan en diiglik cezir hattidir. Baska bir ifade ile
katasularinin i¢ hududu, kiymin, sulann en fazla gekildigi noktasindan geger. Bagka
bir ifade ile, normal esas hat metoduna gére karasular, denizin gekildigi anda ortaya
¢ikan kara giZgisinden baslar, biitiin kiyi boyunca ve girinti-gtkintilara da bagh olarak
devam eder. Buna gore, ‘denizin ¢ekilmis hali’ ifadesinin ne manaya geldigi burada
izah edilmelidir. Doktrinde bu cezir kelimesi, yiin herhangi bir déneminde, olagantistii
durumlar bir tarafa birakilirsa, sulann kaplayamadigi kara hatti demektir. Bu su
anlama gelmektedir: blaganustu hig bir.hal zuhur etmedigi vakit deniz, senenin belli
* bir Kisminda, karaya dogru belli bxr hattah daha oteye uzanamiyorsa denizin o andaki

durdudu hat esas hattir. 15 1958 Cenevre Sozle§mesrnm 3. maddesi ve 1982
Birlegmig Milletler Deniz Hukuku Konvansxyonu nun 5. maddesi bu usQli benimsemis
ve dﬂzenlemigtlr Nitekim Milletleraras! Adalet Divani da Ingiltere-Norveg arasinda
cereyan eden balikgilik davasiyla alakali 18. 12,1951 tarihinde verdigi kararinda,
herhangi bir - devletin kiyi hattinin sularm en dusuk oldugu vakte. gére tayin

_ edilmesinin tatbikaita Umumiyetle kabul " edilebilecek bir' 6lgl oldugunu beyan -

etmektedir. Her iki sozlesmenin ilgili maddelerine gbre, esas hatlar kiyidas devlet
tarafindan resmen kabul edilmig olan biyik Slgekli haritalarda da gdsterilecektir. En
disiik cezir hattina gelince, bu sulann -en [azla. gekildifi zamanda kara'ile deniz
" bolimi arasinda tegekkill edecek olan hattir. Sulanin en fazla gekildigi yer esas,
med-cezir hadisesinin kuvvelli oldudu kiyilarda kiyi. devleti yaranina olmak Gzere

- énem-kazanacak olan bir esastir.1®
Normal  esas - hat us{iliiniin uygulanabﬂecega sahlller cografl yonden
herhangi bir problemi olmayan ve umurmiyetle diizgiin.bir kiytya sahip olan sahillerdir.
Kiyi fazla girinti ve gikintiya sahipse veya kiyiin yakininda adalar, sigliklar veya
kayaliklar mevcutsa, bu usll uygulanamaz. -Ginkli bu takdirde sahil devletinin
aleyhine bir durumun ortaya gikmasi-kaginiimaz olur. Bu ylizden milletlerarasi hukuk
bayle Kiyilar igin ikinci bir usalt benimsemistir. Bu ikinci ustl de, diiz esas hatlar diye
bilinen usGlidir. 1982 B.M.D.H.S:nin 6. maddesi ile 1958 Cenevre sozlesmesinden
ayn olargk “Atollar lizerinde yer alan adalarin veya serpigtiriimis durbmdaki resifli
adalarin mevcudlyetl hallnde karasulannln dlciilmesine yarayan esas hattin kiyi

devietinin resmen tamdlgl haritalar dzerinde uygun sembollerle gostenldlgl sekilde -

deniz ydniindeki en disiik resif hatl oldugu” belirtimigtir. 17
B. Diiz Esas Hat Usdiii » . . ) _
Adalet Divani tarafindan g l‘ere ile . Norve¢ arasindaki - Balikgilik

Davasinda, bu usll kabul edilmigti. Bu karardan etkilenerek 1958 Cenévre

"*ﬁfehk II,- 86; Baykal, s. 5.

:5 Akm, s. 71.

°TOLuner s. 67; Pazarc, I, 281; Baykal s. 5.
Baykal $.5.
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Sozlegmesmm 4, maddesmde ve 1882 Deniz Hukuku Konvanswonunun 7.
maddesinde bu ustliin uygulanmasina dair §arﬂar ‘teshit edilmistir. Fakat gerek 1958
Cenevre Sozlegsmesinde gerekse 1982 Sézlesmesinde Diiz Esas Hatlarin uzunlugu’
ile -lgili bir agikhk meveut degildir. 1958 sdzlesmesinin hazirhk galigmalarninda ileri
burun uglanni birlestiren diiz hatlanin 10 milden daha uzun karasularina ait ig sinirin
diz hatlarla tesbitinde esas olarak kKabul edilecek adalarin kiyidan 5 milden daha

uzakta olmamasi icap ettigi §ekl|ndek| olciler kabul edilmemnistir. 18 -
1. 1958 ve 1982 Sozlesmelennde Diiz Esas Hatlar ile ilgili

Diizenleme .
1985 Cenevre Sdzlesmesi, Il. Bolimiinde Duz - Esas Hatlar ile- |Ig|h

hitkmlere yer vermigtir. 1982 sézlesmesi ise, bir ka¢ degisiklik diginda, Dliz Esas
Hatlarla ilgili 1958 sozlesmesindeki hikiimleri aynen benimsemistir.

' 1958 K.B.B.S.nin 4/1 ile 1982 B.M.D.H.S. 7/1 maddeleri derin bir sekilde
girintili ve gikintili olan kiyilarda veya kiyinin hemen yakininda kiyi boyunca adalarin.
bir sagak teskil ettigi hallerde karasularinin genisliginin dlgiliimesi igin esas ittihaz
edilen hattin ¢iziminde uygun noktalari birlestiren esas hatlar usdliinii kullanmayi
hiikme baglamaktadirlar (bkz. Sekil, 2 ve 3). 1958 sézlesmesinin 4/2 ile 1982
sbzlegmesinin  7/3 maddeleri, bu tarzda cizilen esas hatlann kiyinin umumi.
istikametinden &nemli bir sekilde sapmamasini ve bu hatlarin iginde kalan deniz
sahalarinin i¢sular fe]imine tabi olmast icin kara parcasi ile yeterli miktarda baglantih
olmasini mecburi kilmiglardir. Keza 1958 stzlegmesinin 4/3 ile 1982 sdzlesmesinin
7/4. maddeleri, DGz hatlann yalmz'cézir zamani su Ustline c¢ikan adalardan ve
sidliklardan éizilmemesini, ama bunlarin (izerlerinde her zaman su iizerinde kalan
deniz fenerleri veya baska tesisler insa edilirse gizilebilecegini hikim altina

'almlglardlr. Bu sonuncu hitkiim 1982 sdzlesmesinin 7/4 maddesinin hitkmiidiir. Bu

.

maddenin 4. fikrasinda soyle denilmektedir: “Cezir yiiksekliklerine dogru veya bu
ylksekliklerden baglamak Uzere esas hatlar gizilmesi, milletlerarasi genel kabul
gdérmus olsun.” Ayni sekilde 1958 sézlesmesinin 4/4 ile 1982 sézlesmesinin 7/5.
maddeleri diiz hatlar usflinin tatbik edildigi yerlerde ilgili devletler, belirli esas hatlari
tesbit ederken, gerceklifi- ve 6nemi uzun zamandan- beri bir teamiille acikca
ispatlanmis olan ilgili bélgeye has ekonomik menfaatleri. de gdz 6niinde
bulundurmayi gerekll k|lm|§lard|r 1958 sdzlesmesinin 4/5 ile 1982 sbzlesmesinin 7/6.
maddeleri de diiz esas hatlar usQlil bir devlet tarafindan, diger bir devletin
karasulanm actk denizden veya miinhasir ekonomik bélgeden kesip ayiracak
sekilde uygulanamayacagini amirdirler. “Burada da 1982 sOzlesmesi 1958'deki
hilkme bir ilave yaparak” miinhasir ekonomik béigeyi de madde metnine ilave etmis
ve diiz hatlar usdliintin bir devlet tarafindan baska bir devletin miinhasir ekonomik
bélgesi ile karasularindan ayiracak tarzda kullanilamayacagin hiikiim altina almigtir.”
Keza 1982 sozlesmesinin 7/2 maddési “bir deltanin veya tabii sartlarn

'mevcudiyeti”nden dolayr kiyinin oldukga istikrarsiz olmasi halinde en disiik cezir .

hattinin denize en fazla uzanan kismi dogrultusunda uygun noktalar segilerek
cizilebilecegini ve en dilsiik cezir hattinin daha sonra geri cekilmesine bakmaksizin,

18 Gonlibol, s. 91-96; Toluner, s. 67; Baykal, s. 6.
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diiz esas hatlar kiyr devleti tarafindan sodzlesmeye uygun sekilde degistirilinceye

kadar bu hatlarin gecerli kalacagint” agikga ifade etmistir.19 Sunu da belirtelim ki
1982, 'sbzlesmesinin 14. maddesi, sahildar devletin cesitli durumlara yani kiyinin
6zelliklerine bagl olarak Stzlegsme’de dngérilen usullerden herhangi birisiyle ve her

ikisiyle esas hatlan belirleyebilecedini hitkme baglamistlr.zo

O halde yukarnda da belirtildigi vechile, bir kiyi devleti kendi kiyilarinin
hususiyetlerine gére karasularinin i¢ hududunu tesbit ederken hem esas hat hem de
diiz esas hat usdllerini birlikte kullanabilir. Fakat bir kiyida her iki usQlGn ikisinin de
birden ayn! anda kullanimasina imkan yokiur.

2. Hukuki Degeri Bakimindan Diiz Esas Hatlar .

Birlegmig Milletler Adalet divani'min 1951 yiinda vermis oldugu kararindan
itibaren diiz esas hatlar sisteminin Devletler hukukunun genel bir kaidesi haline
geldigi ifade edilmistir. Ne var ki, gerek 1958 gerek 1982 Soézlesmeleri'nin ilgili
hikiimleri bu meselenin tim &gelerine cevap verebilecek durumda degildir. 1958
sbzlegmesi'nin 4/4 maddesinde gereken yerlerde, varli§i ve nemi uzun bir teamille
acikga teyit edilen iklisadi menfaatler'in diiz esas hatlann belirlenmesinde dikkate
“alinacadi hitkkme baglanmistir. Fakat bir kisim devletler sadece iktisadi menfaatlerin
diiz esas hatlar sisteminin uygulanmasi icin sebep teskil etmesine karsi cikmislardir.
Azami uzuniugun ne kadar olabilecegi, Diiz Esas Hatlar igin agikga belirtiimemistir.
Her iki s6zlesmede de, kiyi devleti tarafindan gekilecek olan diz hatlarm sahilin
genel istikametine asin 6lglide aykin olmamasi gerektigi belirtilmistir. Fakat kiyinin
genel istikameti de kullanilacak olan haritalarin 6lcegine gbre degisebilir. Resmen
kabul edilmis olan haritalar Gzerinde karasularinin i¢c hududunun tesbitini hedef alan
ve kiyi devleti tarafindan ¢izilmis bulunan diz esas hatlar, isaret edilmeli ve gerekli
sekilde ilan edilmelidir. Zira her iki kiyt devleti tarafindan, i¢ sinirn belirlenmesi
maksadiyla, cizilmis olan diiz esas hatlar resmi olarak kabul edilmis bulunan haritalar
Gizerinde tespit edilir. S6z konusu haritalar geregi‘ gibi ilan edilmedigi takdirde, 1958
ve 1982 Sézlesmeleri'nin kabul etti§i sistem mahzurlu olmaktan kurtulamaz. Diiz
esas hatlar ilgili haritalar (izerinde isaret edilse bile hatlarin uzunlugunun en fazla ne
kadar olacag";ma. dair bir olgli kabul ediimedikce, devletler arasinda’ ihtilaf ve
l}yugmazhklann cereyani engellenemez. O halde sistemin sakincalarinin devam ettigi
de bir hakikattir. Diger taraftan diz esas hatlarin uzunlugu ile alakall herhangi bir &lcii
kabul edilmedidi siirece devletler arasinda, bu konu da anlagmazhkiar siirip
gidecektir. Sadece 1982 Sézlesmesinde takimadavari esas hatlarla ilgili olarak
burada cizilecek diiz esas hatlarn uzunlugu konusunda azami bir uzunluk tespit
edilmistir. Fakat takimada devletleri diginda kalan dider sahildar devletlerin diiz esas
hat usdliinii tatbik etmeleri halinde bu diiz hatlarnin uzuniugu konusunda her hangi bir
hikim vazedilmemiglir. Zira sahile yakin olarak yoluna devam eden gemilerin icsular,
karasular veya acik denizlerde yol alip almadiklan meselesi de ¢ok &nemli bir
meseledir. Cunkld her (g halde yol alan gemiye uygulanacak olan hukuki rejim

19 Toluner, s. 68; Giindiiz Aslan, Milletleraras) Hukuk Tegel Belgeler-Ornek Kararlar, Ist. 1998, s. 875;
Ozman, M. Aydogan, Birlesmis Milletler Deniz Hukuku Sézlesmesi, Ist, 1984, 5.5; Pazarcy, |I, 282;
Baykal, s. 7.

20 Toluner, s. 69; Gonliibol, s. 91-96; Baykal, s. 8.
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cesitlilik arz edecek ve gemi tarafindan meydana getirilecek bir ihlal halinde degisik
neticeler meydana gelecektir. Herhangi bir sahildar devlet, igsulanini ve karasularini,
miinasip sekilde ilan edimis olan resmi haritalarda belirmedikge meydana
gelebilecek bir ihtilaf halinde, kiyi devieti tarafindan ika edilebilecek herhangi bir
suistimali engellemek agisindan oradan gegis yapmakta olan geminin lehine olacak
rejimin tatbiki en miinasip yol olacaktir. Ayrica bu tatbikat, milletlerarasi hukuka da

uygun dijg'.ecektir.21 .

3. Takimadavari (Arsipelik) Esas Hatlar Usdilii

1982 Sozlesmesinin 46/a maddesi, takimada devletini soyle tarif etmektgdir:
“Takimada devleti tamamiyla bir veya daha fazla takimadadan meydana gelen ve
bagka adalan da binyesine alabilen devlettir.” “Takimada cografi, ekonomik ve siyasi
bir bitiin olusturacak veya tarihen dyle telakki edilecek kadar birbiriyle yakindan
baglantil sulart ve diger tabi o6zellikleri birbirine baglanan bir adalar grubu ve
béliimleri manasina gelir.” Diiz esas hatlarin hususi bir ¢esidi olan Arsipelik esas
hatlar, ilk defa 1982 S6zlesmesinde ela alinip diizenlenmistir.

1982 Sodzlesmesinin 48. maddesine gbre takimada devleti, diger sahil
devletleri gibi, bir kbrfezin, bir nehrin agzina veya liman tesislerinin en ug¢ kismina
kendi igsularinin hudutlandinimasi icin, kendi takimada sulan icerisinde kalmak
sartiyla, kapanis hatti gizilebilir. Bir takimada devletinin karasular, bitigik bélgesi,
miinhasir ekonomik bdlgesi ve kit'a sahanh@ bu Argipelik (takimadasal) esas
hatlardan itibaren olgtliir. 1982 Sozlesmesinin 47/1 maddesine gbre “Bir takimada
devleti, takimadamn en digindaki adalann ve kuru kayahklarin en disindaki
noktalarini birlestiren takimada esas hatlarimi gizebilir. Su kadar var ki; baslica
adalarn ve su sahasinin yiiz6lcimiinlin mercanlar da dahil olmak {izere kara
sahasina orani bire bir (1/1) ila dokuza bir (8/1) arasinda olan bir sahanin bu esas
hatiar icerisine dahil edilmesi gerekir.” Yani takimada esas hatti icerisinde kalan su
sahas! kara sahasinin en fazla 9 kati olabilir. Ayrica “bu esas hatlarin uzunlugu 100
deniz milini gegemez. Ne var ki, herhangi bir takimadayi ¢eviren esas hatlarnn toplam
sayisinin en fazla ylzde ¢ kadar, en ¢ok 125 mili asmamak tizere o uzunlugu
_gegebilir.” (1982 s6zlesmesi 47/2) 1982 Sozlesmesinin 47/3-5 maddesi, “Bu esas
hatlarin tabiati ile ilgili di§er hitkimler cezir yiiksekliklerinin kullanimi da dahil olmak
tizere diiz esas hatlar ustliniin aynidir” hikmiini tagimakiadir. Keza ayni maddenin
6. fikrasi, “Bir takimada devletinin takimada sularinin bir kismi hemen bitisikte olan
komsu bir devletin iki bdlimi arasinda yer aliyorsa; bu komsu devletin &rfi olarak bu
sularda sahip oldugu mevcut haklan ve diger mesru menfaatleri ve bu devietler
arasinda anlagma ile belittilen bitin haklar devam edecek ve bunlara sayg!
gosterilecek” demektedir. Yine sézlesmenin 49/1 maddesine gbre, “Bir takimada
devletinin egemenligi, derinligi veya kiyidan uzakhdi ne olursa olsun 47. madde
geredince cizilen takimada esas hatlan ile cevrilen ve takimada sulan olarak tarif
edilen sulara samildir’ Ayni maddenin 2. fikrast ise su hikmi getirmektedir: “Bu

21 Baykal, s. 8.
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“ egemenlik, takimada sulari {izerindeki hava sahasini oldugu kadar bu sularin deniz

yatadi ve toprak altini ve orada yer alan kaynaklari da-kapsar.”z2
Goriliiyor ki, 1982 sozlesmesi takimadavari esas hatlar ile ilgili ok ayrintili
~ hilkmler iceriyor. Bu hikimler icerisinde en dikkati calip olani, bdyle giziiccek olan
diiz esas hatlarnn uzunlugu mevzuunda bir sinirlamaya gidilmis olmasidir. Keza bir
yandan takimada devletlerinin Glkesinin bitinligi ve emniyetinin saglanmasindaki
gikarlarinin, difer yandan komsu devietlerin ve milletlerarast camianin Uyelerinin
menfaatlerinin bir élglide gbzetildigi uzlastiric! bir géziimiin getirilmesidir.
I KARASULARININ DIS SINIRININ TESPITI
A “.Karasularinin dis siniri, her noktasi esas hattin en yakin noktasina,
karasularin genigligine esit.uzakikta bulunan hattir. Bagka bir ifade ile ‘karasularnnin
dig siniri, ig sinir hattlndan karasular igin kabul edilel: geniglife kadar uzanan

-kesimde cizilen bir hattir’. 23 Bu usil ve tarif gerek 1958 Sozlegmesinin 6. ve gerek
1982 Sézlesmesinin 4. maddesinde yer almustir. Buna gbre bu cizgi dyle cizilmelidir
ki, ic hudutla dig hudut arasinda kalacak‘olan uzunluk her bir-noktada, karasulari igin
benimsenmis olan geniglikte olabilsin. Bu konuyla ilgili olarak Sézlesmelerin ortak
ifadesi soyledir: ‘Karasularinin dig siniri, her noktasi esas-hattin en yakin noktasina,

karasularinin genisligi kadar uzaklikia olan bir hattir.’24 Karasularinin dis hududunun
- teshit edilmesinde esas hattin her noktasinin degil de, bu hattin denize dogru en’
yakin nokiasinin esas alinmas| sebebiyle bu usiliin uygulanmasi neticesi ortaya
ctkacak dig sinir, her noktada i¢ sinira parelel olmayabilir. Boylece denizi daha genis
bir kesiminin karasular rejimine tabi olmasi zaruri olur. Bu usiliin kabul gérilp
benimsenmesinin en &nemli sebebi ulastirmada kolaylik saglamast ve hassaten
girintili cikintily kiyitarda basit bir sininn elde ediimesidir. Karasularinin dig hudunun
tesbiti mevzuunda farkh iki géris ileri strdlmastar. Buntardan birincisi “Parelel Hat
Usdli” digeri ise, “Daire Kavisleri veya Yay" usullendlr Imdi bu usilleri kisaca
tanitmaya caligalim:
A. Normal Esas Hat Usulu i
1. Paralel Hat Usilir
Paralel hat us(il, karasularnin dig hududunun sahil sulannin genisligi
kadar bir mesafede bir ic hududu, tamamiyle ve aynen aksettiren “paralel bir hat”.
(trace parallelle) seklinde ciziimesidir. Bu us(liin uygulanabilmesi igin sahilin
tamamen diiz veya hafif egik yani gok 6nemi olmayan’girintilere sahip bulunmasi icap
‘eder. Béyle olunca ancak gizilen dig hududun her noktasi, i¢ hududun en yakin
noktasina, karasularinin genisligine esit mesafede olabilir. Eder kiy1 diiz bir istikamet
takip etmiyor, aksine girinti ve cikintilara sahip bulunuyorsa, bu usll mahzurlar
dogurur. Girinti ve ¢ikinti sahibi olan kiyilarda karasularinin i¢ hududuna parelel hat
gizilmeye girigilmesi, bu hattin her noktasinin i¢ hududa karasulari genigligine esit bir
mesafede bulunmasi miimkiin gériinemez. Zira karasularinin dis sinirlarinin bir gok
noktalan i¢ hududa gok daha yakin bir mesafeden geger. Fakat bu sahildar devletin

22 Gonliibol, s. 99 vd; Toluner, s. 73 vd; Pazare, i, 278; Baykal, s. 9.
23 Celik, s. 87.
24 Giindilz, s. 349, 375; Ozman, s. 4; 1958 KBBSmS ;1982 BMDHS m. 4.
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aleyhine blr durum meydana getmr ve dolayisryla kiyt devlet:nm haklmlyetl 86z

konusu dehiz sahasinda azalma meydana getlﬁ"f 25 -
-2 Daire Kavisleri Usulii .

Karasularinin dl$ hududunun tesbitinde - bas vurulan |k|nCI usul “daire
kavisleri veya yay” (arcs dé ceré‘le) metodu olarak adlandinlan usdidir. Bu usulde
karasulanimin dis hududunun tesbiti igin karasularmm olgulmeye baglandig: esas hat -
{izerinde cesitli noktalar alinir. Pergelin sabit-ayadi bu noktalara konularak, deniz
{izerinde karasularmm genisligine esit olan yan capta daire kavisleri gizilir. (Sekil 12) .

_Burada karasularinin dis hududunu, gizilecek sdz konusu kavislerden kiyidan .en
ziyade uzakta olanlar teskil eder..Bu sekilde ¢izilmis olan dis hududun.her noktasi, -
karasularinin i¢ hududunun en yakin noktasina karasularinin gemghglne esit olan
mesafede bulunur.

Gonliibol'un tesbitine gbre, karasulanmn dl$ hududu en rahat ve en dogru
olarak ancak daire kavisleri ustli ile tesbit edilebilir. Muhakkak olan da budur. Dliz
bir istikamete sahip olan veya girihti-'glklnthl fazla bulunmayan sahillerde (kiyilarda), -
daire kavisleri uslil uygulandi§i zaman dis hudut, sahile parelel bir durum arzeder.
Ama girinti ve cikintisi gok fazla olan sahillerde ise, dig hudut sahili aynen-
aksettiremez. Aksine, daigali bir zikzak gizer. Eger sahil sulan, kiyi devleti tarafindan .
resmen kabul edilmig haritalarda tesbit edilmemigse, daire kavisleri usalii, su faideyi
saglar: Gemiler kiyiya .yaklasinca, karasularinda 'bulunup bulunmadikian, agik

_ denizde seyredip seyretmedikleri kolayca tesbit edilebilir. Gemi kaptani ‘gemisinin‘
karasularinda veya karasularinin disinda. olup olmadigini anlamak igin .gemisinin’
bulundudu noktay! harita (zerinde tuttuktan sonra, kiyi dogrultusunda, kiyidas
devletin karasularina esit yan capli bir daire gizer. Bu cizgide dairg kavisi, herhangi
bir noktada sahili keserse veya kiylya temas ederse, gemisinin karasularinda
oldugunu anlar. Baykal da ayni fikri benimseniektedir.28 ’

Daire kavisleri veya yay usll iki sekilde tatbik edilebilir: Birinci sustemde
karasularinin genigligine yari capta cizilen daire kavisleri oldugu gibi terkedilir. Bu
‘halde karasularinin dig hududu bir ¢ok daire kavislerinden olusur. Ikinci sistemde ise

- ayni uslle gére ¢izilen daire kavislerine tegetler gizilerek dis sinimn bu diiz olan
hatlarda tesekkill edebilecedi kabul edilir. Bu. ikinci yol takip edildigi takdirde
karasularinin genlshgl kiyr devletince kabul edilen. geniglikten biraz daha fazia

olur.2? .
O halde ‘karasulaninin baglangic hatti cizildikten sonra, dis sinirt belirtecek
olan hattin ¢iziimesi icin ‘paralel ¢izgi' usulll kullanilabilecedi gibi ‘daire kavisleri’

metodu da kullanilabilir.28 .
Gonliibol, bu sistemin tatbikatinin tarihi ile ilgili su bilgileri veriyor:
“Tatbikatta daire kavisleri metodunun ilk defa ne zaman kullanidig
bilinmemektedir. Milietleraras] Adalet Divani1 1951 Balikgilik davasinda, bu metodun

25 Ganltibal, s. 133; Gelik, 1I, 87; Toluner, 77; Baykal, s. 23.
26 Goniiibol, s. 134; Celik, 1}, 87; Toluner, s. 78; Baykal, s. 24.

a7 Génliibol, s. 134; Gonlibol'dan naklen, Toluner, s. 78; Baykal, s. 24.
28 alik, 11, B8.
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ilk defa 1930 Konferansi sirasinda Amerika Birlesik Devletleri tarafindan ortaya atilan
“yeni bir teknik” oldugunu belirtmistir. Bazi miellifler de ayni mitalaada bulunmakla
beraber, bu sistem daha 6nce doktrinde 6éne siirlilmiis oldugu gibi baz! davalarda
tatbik dahi edilmistir. Mesela balikgilik ihtilafinin halli icin Ingiltere ile Norveg arasinda
1925'te Londra’da toplanan bir konferansta, Ingiltere tarafindan sunulan bir

memorandumda daire kavisleri sistemi izah edilmigtir.”zg

“Milletlerarasi Hukuk Komisyonu da teknik konularda kendisine tavsiyelerde
bulunmak {izere tayin ettigi Uzman Komitesinin tasviyesi (izerine 1956 tasarnsinda bu
metodu kabul etmistir. Bu metin 1958 konferansinda ve bunu takip eden 1982

- stzlesmesinde aynen kabul gbrmﬂ@tﬁr.so )

~ “Milletierarasi Adalet Divari, 1951 tarihli Ingiltere ile Norveg arasindaki
balikgilk davasinda daire kavisleri metodunun devletler hukukunun mecburi bir
kaidesi vasfini haiz olmadigini belirtmistir. Bununla beraber, Devletler Hukuku
Komisyonunun 1956 tasarisinin ‘6. maddesinin serhinde bu metod kullanidig
takdirde devietler hukuku kaidelerinin ihlal edilmemis olacagina isaret

edilmektedir.”31 _
B. Birbirine Komsu Olan Devletler ve Kiyilari Arasinda

Karasularinin Dig Hududunun Tesbit Edilmesi
1. Karsthikli iki Kiyinin Ayni Devlete Ait Olmast Hali

Bu konunun tarihi32 yénini bir tarafa birakarak 1958 ve 1982 andlasmalara
gore meseleyi ele almaya calisacagiz,

Eger karasulan genisliginin iki katindan daha az bir mesafede olan karsihkli
iki kiyt ayni devlete ait-ise, bu iki kiyr arasinda kalan sular ilgili devletin igsularindan
sayilir. Keza kiyilari ayni devlete ait olan bir bogaz s6z konusu ise ve bu bogazin
genisligi kiyr devletinin karasularinin genisliginin iki katindan daha az ise, bu sular da
kiyt devletinin igsulan sayilir. Fakat sbz konusu bogaz konumu itibariyle iki acik
denizi- birbirine baglayan bir bodaz ise, kiyi devietince bu bodazdan gecis
engellenemez. 1958 s6zlesmesinin 15/4 ve 1982 sdzlesmesinin 45/2 maddeleri bu
hikmi amirdir. Kiyidas iki devletin karsiikh kiyilar arasindaki mesafe kiyr devletinin
karasularinin genigliginin iki mislinden daha fazla ise, bu sulann karasulan genisligi

iginae kalan bélimlerinde igsulara ait rejim degil, karasulan rejimi uygulamr.33

2. Kargt Kargiya Olan Kiyilara Sahip Bulunan Devletler Arasinda
Karasularinin Dig Hududu

Kiyilan birbirinin karsisinda olan devletler arasinda bulunan karasularinin
dis hududu, bu devletler arasinda yapilacak bir anlagma ile tesbit edilir. 1958
Sozlesmesi'nin 12/1 ve 1982 sozlegmesinin 15/1 maddelerine gore “iki devlet
arasindaki karstitkll  kiyilarin  mesafesinin  iki devletin karasulan genigliginin
toplamindan dar olmasi halinde” béyle devletlerin arasinda bulunan karasularinin dig

29 Ggnlibal, 5. 137.

30 Goniitbol, s. 137; Baykal, s. 25.

3 Gonlibal, s. 137; Baykal, s. 25.

32 Konunun kisa tarihgesi igin bkz. Baykal, s. 25 vd.
33 Gonliibol, . 138; Toluner, s. 78; Baykal, s. 29.
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hududu aksine kararlastinlan bir anlasma yoksa, her nokiasi iki-devietten herbirinin
karasularinin genisliginin olglilmege baslandigi esas hatlar Gzerindeki en yakin
noktalara esit uzaklikta olan orta hattin 6tesine gegemez.” O halde bu esas, tatbikat
sonucu elde edilecek olan orta hattir. Maddelerin devaminda séyle denmektedir:
“Bununla beraber, tarihi bir hak veya difer ozel sartlar sebebiyle iki devietin
karasulannin bu hiikimle bagdasmayan bir sekilde sinirlandinimasinin gerekli
oldugu yerlerde, yukandaki hiikiim uygulanmaz.” 1982 sézlesmesinin 13. maddesi de
su hiikmi getirmistir: [genel bir hitkiimle karasularinin genisligini élgmek icin] “tesbit
edilen esas hatlar veya bunlarla olusan hudutlar ve demir yerleri ve kiyilan kars!
karsitya veya yanyana olan devletler arasindaki simirlandirma hatlarinin, bunlarin
durumunu tetkik etmek icin yeterli olan bir Olgcekte veya o&lceklerdeki haritalar
Uzerinde gosterilecedi; bunun olmamasi durumunda jeodezik (arazi élgiimi) sistemi
beliren noktalan birlestiren cografi koordinatlarin . bir listesi haritalarin yerine
kullanilabilir.” Keza kiy1 devleti, bu gibi haritalara ve cografi koordinat listelerine
‘geredi vechile aleniyet kazandirir ve bu gibi harita ve listenin bir suretini Birlesmis

Milletler Genel Sekreteri'ne tevdi eder.3%4

Buna gbre, Baykal'in da dedigi gibi 1982 Sézlesmesi, sinirlandirma hatlarini
ilan etme mevzuunda 1958 Sozlesmesi'ni geride birakmistir. Keza kiyidas devlet igin
stnirlandirma haritalarini veya koordinat listelerini yeteri sekilde aleni hale getirmeyi
ve bunlan Birlesmis Milletler Genel Sekreterine vermeyi mecburi tutmustur.

1958 Sozlesmesinde bunlan isteyen ve mecburi kilan bir hitkiim yoktur.
Sadece kiyidas devletler icin, karasulan arasindaki sinirlandirma hattimin kiyi
devietlerinin resmen kabul etmis oldugu biyiik olgekli haritalarda isaretlenmesini

yeterli saym|§t|r.35 1958 Sozlesmesi ile 1982 Sdzlesmesi'nin ilgili maddeleri birbirine
kars! olan kiyilara sahip devletler arasindaki karasulann sinirlandinimasinda esas
usiliin, "orta hat” us@li oldugu halde, “tarihi hak” veya hususi sartlarin varligi halinde
bu usuliin uygulanamayacagini belirtmektedir. O halde her iki devlet ayni karasulan
genisligi prensibini benimsemisse, aralarindaki karasularimin dis hududunu tesbit
ederken ortaya herhangi bir problem c¢ikmayacaktr. Fakat boyle iki devletin
karasularnimin genisligi farkiik arz ediyorsa, uygulanacak ushl hakkinda ayni seyi
kabul ve ifade etmek dogru gozikmiyor. Buna goére karsilikli kiyilara sahip iki
devletin karasularinin genisligi farkli ise, bu iki devletin karasularinin dis hududunu
tesbit ederken hangi hitkme bas vurulacaktir? Musahhas bir 6rnekle meseleyi biraz
daha acalim: Karsilikli kiyilara sahip bulunan devietlerden birinin 6 mil genislik
esasini, digerinin de 12 mil genislik esasint kabul etmig ve karsilikli kiyilar civarindaki
mesafenin de 17 mil oldugunu farz edelim. Bu takdirde iki deviet arasindaki dis
hududun tesbitinde hangi usiil{i tatbik edebiliriz? Her iki Sézlesmede de bununla ilgili
bir hilkiim mevcut degildir. Bu konuda Génliibol, “1958 Sdzlesmesi'nin 12. (veya
1982 Sdzlesmesi 16.) maddesi metninden sahilleri karsilikli olan, fakat karasularinin
genisligi farkli bulunan iki devletin karasulan dis hududunun tesbitinde de “ortalama
hat” sistemin aynen tatbik edilecegi anlasiimaktadi” diyor. Her iki sézlesmede de bu

34 Celik, I, 88; Toluner, s. 79; Pazarcy, I, 296; Baykal, 29. Bkz. Sekiller, 13, 14, 15, 16, 17.
35 Baykal, s. 30. ’
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fikre: gotirecek herhangi bir isaretln olmadidini belirten Toluner bu gorisi
reddederek . sdyle "diyor: “Konvansiyonun 12. maddesinde yer ‘alan’ esit uzaklik
prensibi, kabulii hukuken mecburi oldugu igin degdil, Miletlerarast Hukuk
Komisyonunun meseleyi havale ettigi Eksperler komitesi tarafindan “teknik agidan ve
gemiciler tarafindan kolayca degerlendirilebilir’ olmasi agisindan uygun bulunarak
teklif edilmis bir ¢éziimdur. Esit uzakhk prensibi, bir devlet kiyilarina daha yakin olan
deniz alanlarnin o devlete verilmesi sonucunu doduran bir esastir. Bu esasin
istisnasiz olarak kabulil halinde bazi cografi konumiarda nisfete aykiri sonuglara yol
acacagl gomildagd igin gerek milletlerarast  hukuk komlsyéhu gerek Cenevre
Konferansinin birinci komitesi bu esasin &zel durumlar isfinasiyla birlikte kabul
edilmesini uygun bulmus ve 12. maddeyi bu gekilde tanzim etmisti. Bu fikirleri aynen
benimseyen Baykal da Génlibol'un fikrini kabul etmiyor ve Toluner'e ilaveten sunlari
soyliyor: Dolayisiyla yukaridaki duruma gére, -bir degerlendirme yapilmasi

durumunda pu olay 6zel bir durum kabul edilerek ona gc‘iregs’jzilmlenmelidir.36 Aksi
halde, esit uzakiik prensibinin kabulii, karasularinin genigligini az, olarak saptayan
kiyi devleti lehine kendi ilan ettigi karasularn genisliginin. Gzerinde bir alan tahsis .
edilmesi, difer devlet agisindan ise; karasularinin genigliginin fazlasiyla azalmasi
neticesini dogduracaktir ki, bu da acikga hakkaniyete ve nisfete aykin bir durum
yaratacaktir. Kanaatimizce, somut érnegimizde oldugu gibi, bu durumda en uygun
¢bzim 6 mil genislik esasini benimseyen kiyi devletinin bu geniglik esasinin aynen
kabul edilmesi; 12 mil genislik esasini benimseyen devlet.agisindan ise karasularinin
. cis sininnin diger devletin 6 millik dis sinirindan-baslatiimasidir. Béylece karasularini
12 mil olarak kabul eden devlet paylagim esnasinda 3 mil yerine 1 millik bir kayba
ugrayacak, difer devlet ise talebin (izerinde herhangi bir alana sahip olmayacaktir.
Boyle bir ¢6ziim de acikca hak ve nisfete uygun olacaktir. Ancak, surasini
unutmamak gerekir ki, olayimizda 6 mil genislik esasini benimsemis olan devletin
karasularinin genigligini komsu kars! kiyr devletinin benimsedidi genislikte, yani
‘olayimizdaki gibi 12 mil olarak benimsemis olmasi durumunda hi¢ sliphesiz 1958 '
Konvansiyonunun 12/1 ve 1982 Konvansiyonunun 15. maddesi hiikmi kargisinda bu
devletler arasinda karasularinin dig sinirinin saptanmasi konusunda 6zel bir anlasma
bulunmas! durumunda “her noktas| karasularinin dlctimeye bqﬂandt@n esas hattin

en yakin noktalarina esit uzaklikta olan orta hat-esit uzaklik ilkesi” uygulanacaktlr.37
Yukarida anlatifan duruma benzer bir durum da sudur: Kiyilan birbirine kars
olan iki devietin birisinin adalar, ©bir devletin kiylarina yakin olsa, adalarin
yakininda bulunan devletin karasulari daralmig olur. Bdyle bir hal hususi bir durum
olarak g6z éniinde bulundurulmah ve adalarin ana dlkeyi teskil etmemesi halinde, bu
adalar karasularinin sinirlandiriimasinda dikkate alinmamalidir. S6z konusu adalar
Takimada devleti teskil etmiyorsa bu adalar sinirlamada esas alinmamalidir. Bagka
-bir ¢dziim yolu da su olabilir: Hal ve sartlara gdre, adalar, kiy1 devletinin llkesine
bakan béliimiinde karasulan taninmaz veya belitli dlgtilerde taninmasi gibi kismi bir
tesir kabul edilmez. Eder boyle hareket edilmezse, bu: iki devlet arasinda

36 Totuner, s. 79; Pazarc, Il, 297; Baykal, . 31.
37 Baykal, s. 31.- :
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karasularimin dig hududu tesbit edilitken, adalarin konumu dolayisiyla adi gegen
adalara sahip bulunan kiyidas deviet, karasularinin kendi lehine ve diger devietin de
aleyhine eolacak sekilde daralmasina sebep olur. Bu da hakkaniyet ve adalet
esaslanna ters diigen bir durumu ortaya gikarir. Bdyle hallerde meydana gelebilecek
anlagmazhklan bertaraf edebilmek icin, her iki devlet kendi aralarinda 4zel olarak
anlasmalidirlar. Bu en uygun olan ¢dziim yoludur. O halde 1958 Sidzlesmesi'nin 12.
maddesindeki karasularinin sinirlandirmasina dair hilkim ve dizenleme 1982
Sozlesmesi'nin  15. maddesinde aynen tekrarlanmigtir ki, bu hilkiim gdyledir:
“sinirlandirmayla ilgili bir andlagma veya gekismesiz uygulama yok ise, hususi haller,
farkh bir ¢dzimin kabulinii gerekli kimtyorsa hj¢ bir deviet, karasulannin dis
hududunu, karasularinin digiiimege baslandigi esas hattin en yakin noktalarina esit
uzaklikta bulunan hattin 6tesine gegirmeye yetkili degildir. Keza 1982 Sgzlesmesinin
adalann deniz alanlannin ayni esaslar derultusuqda tesbit edilecedi hitkmind
getiren 121. maddesi de, sinirlandirmada misfet ”(adéle't""ve esitlik) esasinin

reddedilmesi manasina gelmt-:-mektedir.g8 lIf. Deniz Hukuku Konferansinda, cografi
konumu itibariyle 6zelligi olan bazi ada ve adaciklarin sinitfafidinlacak olan deniz
alanlarinin nesafete aykiri bir halde bélistirilmesine yol acabilecedi hakikati
reddediimemistir. Bununla beraber bitiin cografi hususiyetiere dikkati ceken ve her
bir durum igin tatmin edici olacak bir diizenlemenin teskil edilmesinde zorluklara
vurgu yapilmadan gecilmemistir. Iste bu miinakasa ve miizakereler, cografi ydnden
farkhihk arzeden veya farkli cografi konumda bulunan ada ve adaciklan
sinirfandirmanin nisfete uygun bir bigimde anlagsmayla tahakkuk ettirilmesini mecburi

kilan ézel durumlann oldudu kanaatini teyit eder vasfi haizdir. 39

Keza bir bogazin genisligi, karsilikh iki devletin karasulan geniglidinden
daha dar ise, bu bogazin sadece bir tarafinin seyriisefere (L}'Ia§lma) imkan vermesi
halinde ortalama hat usilli seyriisefere misait olan kiyl bdlimiine sahip olan kiy:
devleti lehine bir durum meydana getirir. Bu ise dogrudan dogruya hak ve nisfete
aykiridir. O halde hususi durumlar dikkate alinir ve bu gibi bogazlarda “Thalweg”

esasinin tatbiki daha uygun olur.40

Eger bir bogazin genisligi iki kiyi devietinin karasularinin genigliginden daha
fazla ise, iki kesim arasinda kalan sular agik deniz statiisind haiz olur. Mesela, bir
bogaza kiyisi olan bir devletin karasularinin genisligi 6 mil,-digerinin 12 mil, bogaz
genigligi ise 20 mil olsa, arada kalan 2 millik kusak agik denizler rejimine tabi olur.
Eder her iki devlet de karasularmin genisligini 12 mil olarak kabul etmis ve
benimsemigse, bu halde “esit uzaklik” prensibi tatbik edilir. Ne var ki, bdyle
bodazlardan diger devietler lehine bogazin durumuna bagl olarak zararsiz gegis
veya transit gecis hakki taminir. “Ancak, dig hudut tesbit edildikten sonra iki kusak
arasinda kalan sular kismen veya tamamen karasular ile ¢évrili dar bir agik deniz

38 Toluner, s. 82;'Baykal, 5. 32.
38 Toluner, s. 82; Ondan aynen naklen Baykal, s. 32.
40 Gonlilbol, s. 140; Pazarc, ll, 296; Baykal, s. 33.
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seridinden ibaret ise, pratik milahazalarla, bu sularnn kiyt devletlerinin karasularina

ithal edilmesi gerekir.41 v
Karsihkli kiyllarda kiyi devietleri ardsinda karasularinin dis simin tesbit
edildikten sonra kiigik bir agik deniz bdliminin bir veya birden fazla devletin
karasulan ile tamamen c¢evriimis olmas! halinde bu su alamn bu devlet veya
devletlerin karasularina dahil edilmesi konusunda, 1930 Kodifikasyon Konferansinda,
ABD bir teklif getirmistir. Keza ABD'nin bu teklifine gore, karsilikli kiyilar arasinda
karasulan sinirlandinidiktan sonra  en ¢ok 4 mil uzpnluguhda bir diz hatla
kapatilabilen bir actk deniz boélimiinin bir veya daha ¢ok devletin karasulan ile
cevrili kalmasi halinde bu alanda, yaricapi bu hattin yarist uzunlugunda bir yanm
daire c¢izilir, bu ¢izim sonucunda agik deniz pargasinin alaninin gizilen yarim dairenin
alaninda genis olmasi halinde bu deniz alani karasularina dahil edilir. Acik deniz
bélimii, cizilmis olan yanm dairenin alanindan kigiik ise, bu deniz alani agik deniz

statiisiinii muhafaza eder.#2

3. Kiyilar Birbirine Bitisik Olan iki Devlet Arasinda Karasularin
Yan Sinirinin Tesbiti

Ayni denize kiyisi olan komsu devietlerin karasularinin yan sinrlan da -
mevcuttur. Mesela Karadeniz'de Tirkiye ile Bulgarisian ve Tirkiye ile Sovyetler
Birligi; Ege denizinde Turkiye ile Yunanistan; Akdeniz'de Tiirkiye ile Suriye;' yine
Akdenizde Fransa ile ltalya; Adriyatik Denizinde ltalya ile Yugoslavya, Yugoslavya ile
Arnavutluk, Amavutiuk ile Yunanistan Atlantik Okyanusu'nda Ispanya .ile Portekiz,

Ispanya ile Fransa vb. bu durumda bulunurlar.43 Kiyilan yan yana bulunan iki devlet
karasularinin yan hududunun tesbiti ile ilgili olarak belirli bir usfliin benimsenmis
. oldugu, milletlerarasi hukukta heniiz benimsenmis gdzikmiyor. 1958 S6zlesmesinin
12. ve 1982 Sozlesmesinin 15. ve 16. maddeleri, kiyilan karsi karstya olan devletlerin
karasularinin dis hududunun tesbiti mevzuunda kabul edilmis olan us(l ve hitkimleri
aynen benimsemislerdir. (Sekil 15) Bu bakimdan burada aym hitkiimlerin tekran zaid
bir is olacaktir ve buna gerek olmadigi da asikardir... Fakat sunu hemen belirtelim ki,
evvela iki devlet arasinda ilgili hudutlar mevzuunda anlagsma yoluyla herhangi bir
tesbit yapiimissa bu anlasma gecerlidir. Eger bdyle bir anlasma yok ise, hususi
sartlar veya tarihi bir hak, baska tirlQ bir hudutlandirmay: mecbur etmiyorsa, “esit
uzakhk® prensibi uygulanir. Eger yan sinirlar tesbit edilecekse, tatbik edilecek
usullerden birisi, kara sinirnini denize dogdru, karasulannmin dis hududunun genislidince
uzatmaktadir. Ne var ki, bu usiil, ancak kara hududu ile sahil dik bir agi olusturdugu
zaman tatbik edilir. Kiyi ile kara hududu arasindaki aci dar bir agt ise, iki komsu

devletten birine, digeri aleyhine fazla kiyi suyu temin edecedi igin uygulanamaz."f4
ikinci bir usil de sudur: Kara hududu ile kiyinin birlestigi noktada kiyiya bir
dikey cizilir. Fakat bu usGlin sakincalart vardir. Zira kara hududu ile kiyinin kesistigi

41 Ganliba, s. 140; Baykal, s. 33.

42 Gonlibol, s. 140; Baykal, s: 23.

43 Gelik, 1, 88.

44 Gonlibol, 5. 142; Celik. I, 88; Baykal, s. 34
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bolgede, kiyi kavisli ise, éizilen dikey baska bir noktada kiyiya ulasir ve karasularinin
iki devlet arasinda hak ve nisfete mugayir olarak bélistiimesine sebep olur.”

‘ Ugﬁncﬁ bir us{l de, kiy! ile kara hududunun kesistigi yerde sahilin umumi
yoniine bir dikey gizilerek elde edilir. Bu usdiiin de mahzurlu yénleri vardir. Zira
umumi istikameti belirlemek i¢in ne kadarlik bir uzuniugun dikkate alinacagi
hususunda obijektif bir dlgiiniin tesisi guctir. Dordiincii bir usil de, kara hududunun
sahil ile kesistigi noktadan gecen cografi pareleli hudut olarak benimsemektir. Fakat
bu usdliin tatbiki de hi¢ bir sartta ve halde miimkiin degildir. Bitin bu us(ller misal
olarak 1956 Milletlerarasi Hukuk Komisyonun, 14. tasarn maddesinin gerekcgesinde
izah edilmistir. Son olarak besinci bir usil daha vardir ki, bundan da iki devlet
arasindaki kara hududunun, kiyi ile kesistigi noktadan itibaren kiyt sulannin
genigliginin 6lgtimesinde esas alinan ig hududun her iki devlete en yakin noktalarina

esit mesafede bir hat ¢izilerek yan hududu tesbit edilir. 45

Kiyitani bitisik olan devletler arasindaki karasularimin yan hududunun tesbit
edilmesinde, efer 6nceden yapilmis bir andlasma yok veya tarihi hak yahut 6zel
sarilar, baska tlr bir simirlandirmaya mecbur etmiyorsa tatbik edilebilecek en
minasip ushl bu sonuncu usfldur. Bu us(lin sakincali yonleri 1958 Sézlesmesinin
12. maddesine getirilen istisnalar ile giderilmis ve kabul edilmistir.

Bu istisnalar ise, yukanda da belirttigi gibi hususi haller, aksini hitkme
baglayan bir anlasma veya tarihi haktir. Hususi hallerin mevcudiyeti esit mesafe
prensibinin fatbikini durdurur. Ama bu prensip uygulanmazsa, sinirlandirmada hangi
usile gbre yapilacagr mevzuunda herhangi bir actklik mevcut degildir. Fakat
sinirlandirma her zaman hak ve adalete uygun yapilirsa, hukuka uygunluk

saglanabilir...f16

Kiyilan yan yana bulunan iki devietin karasulari ayni genislikie ise, bu
sularinin taksimi icin, esit uzaklik prensibi en adil yoldur. Fakat iki devletin karasulan
farkli genislikte ise, bu usil yetersiz kalir. Sinirdas devletlerin karasularinin genisligi
farkh ise, yan hudut ancak karasulart daha dar olan devletin karasularinin dis
hududuna varincaya kadar s6z konusu olabilir. Bu sinirdan itibaren karasulari daha
genig olan devlete ait olmak {zere artik yan sinir dedil, karasulari ile agik deniz

arasinda dis sinir bahis mevzuu olabilir.47

Ne var ki, bu durum, hususi bir durum olarak kabullenilebilir ve yan hududun
tesbitinde difer usillere de miracaat edilehilir... Milletlerarasi Hukuk Komisyonu,
1949-1956 donemindeki ¢aligmalarinda hazirlarmis  oldugu  tasarlannda  bu
mevzuuda herhangi bir teklifte bulunmamistir. Bu mesele (zerinde durmayisinin
sebebi, tasarilarin bitin devietler icin tek bir karasulan genisliji esasina gbre
hazirlamis olmasindan kaynaklanabilir. Sayet tatbikatta béyle bir durum ile
karsilasilirsa, problemin ¢odzimil igin iki sinirdas devlet arasinda var olan yan

45 Génliibol, s. 143; Toluner, s. 79; Pazarci, I], 297; Baykal, s. 34.
48 Toluner, s. 79; Pazarcy, ll, 297; Baykal, s. 34.
47 Gonliibol, s. 145; Pazarcy, I, 297; Baykal, s. 35.



|
|
|
r
i

80 karasularimn sinirlaninin tespiti ...

hududun, aym usdl tatbik e&ilerek karasulan daha genig olan devletin dis sinirna

kadar uzanmaktan bagka bir gare herhalde mevcut degildir. 48

O halde biz de ayni gerekgelerle Baykal'in tercihte bulundugu ftklrlenne
katiliyoruz. Baykal tercihini su ifadelerle ortaya koymustur. “Kanaatimizce de bu gibi
bir durumda en iyi ¢6ziim yolu her iki devletin de karasulanni esit kabul ederek daha
fazla genigligi benimsemis deviétin karalaninin genigligi esas alinmak suretiyle ayni

.us(l kullanilarak yan sininn saptanmastidir. ‘Bu esitlik daha dar karasularina sahip

deviletin bu karasulan genigligini esas almak suretiyle olabilecedi gibi, daha fazla
genislii benimseyen devletin kabul etliji genislik esas alinmak suretiyle de
olabilecektir. Ne var ki, dar olanin alinmas! karasularinin genisligini daha fazla olarak
kabul etmis olan devlet acisindan sakinca yaratacaktir. Genis olanin alinmasi ise
karasularinin genisligi dar olan devlet lehine bir durum yaratacaktir. Birinci alternatif
de higbir kiyr devleti herhangi- bir kayba ugramayacaktir. Ancak dar karasularina
sahip olan devlet daha avantajli bir paylagim yapmig olacaktir. Ayrica karasularinin -
yan sinirnin tesbitinde esas hattin en yakin noktalarina esit mesafede olma prensibi
uygulandigt zaman, hic olmazsa basglangi¢ta bitiin adalann hesaba katiimamasi
lazimdir. Esas hatta yakin bulunan adacikiar adaciklarin ait oldugu devlet lehine yan

sinir kabul edilmeyece‘k sekilde tadil edebilir."49

4. Deniz Alanlannin Sinirlandiriimasinda Adalarin Tesiri

"Cografi konumlan itibariyle hususiyet arz eden ada ve adaciklann,
sinirlandirlacak deniz sahalannin  adalet ve hakkaniyete aykin bir halde
bélustiriilmesine yol acabilecegi hakikati, Uglinci Deniz Hukuku Konferansi
sirasinda bazi devletler tarafindan reddedilmemistir. Fakat her bir hususi durum igin
de cofgrafi butiin' 6zellikler dikkate alinarak tesbit yapmanin mecburi bulunduguna
deginilmeden gecilmemistir. Bu miinakasa ve miizakereler, bazi codrafi yapiya sahip
ve hususi bir cografi konumu haiz bulunan ada ve adaciklari sinirlandirma
ameliyesinde bulunurken hakkaniyet ve adalete (nisfete) uygun bir halde anlasarak
gergeklestiriimesini mecburi kilan- hususi haller oldugu gorilsiinii desteklemektedir:
Bu itibarla 1958 Sbozlesmesinin 12. maddesinin ihtiva ettigi hikim, 1982
Sozlesmesinin  15. maddesinde aynen kabul edilmigtir. Ayni  sekilde 1982
s6zlesmesinin 121. maddesinde, adalarin da deniz sahalarinin da ayni prensipler
dogrultusunda tesbit edilecegdi hikmiine yer verilmistir. .O halde sinirlandirmada
adalet ve hakkaniyet esaslarinin reddedildigi manasi ¢ikarilamaz. Bu maddenin béyle
bir hikmi tasimasi sdz konusu olamaz. Zira hususi haller istisnasinin kabul
edilmesinin maksadi, esit - uzaklik prensibinin hususiyet arzeden bazi cografi
konumlarda otomatik olarak tatbik. edilmesinin meydana getirdigi nisfete muhalif
hallere mani olmaktir. Keza esit uzaklik prensibi, sinirlandirmaya ait diizenin ayrilmaz
bir unsuru vasfint tagimaktadir. Bu sebeple, bu mevzuda, esit uzaklikta bulunan
hattin tesbiti isinde adalarin da, ana kara gibi esas kabul ediimesini agik¢a talep eden
teklif konferansta hic bir etki gbsterememistir. Keza, esit uzaklik prensibinin hususi
durumlar istisnasi olmaksizin kabulinii isteyen teklif konferansta etkili'olamamigtir. O

48 Ganlobol, 5. 145-146.
49 Baykal, s. {35.
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halde sonug olarak - denilebilir ki, hic olmazsa baslangigta biitin adalann,
karasularinin yan_hududunun kiyidas olan iki devlet arasinda esas hattin en yakin
noktalarina esit mesafede olma esast tatbik edilerek teshit ediimesinde hesaba
"katilmamasi daha uygundur. Zira esas hatta yakinligi olan ada ve adaciklar ait
olduklar devletin’ lehine ve ait olmadiklar devletin de aleyhine yan sinir kabul
edilmeyecek sekilde degistirebilir. 50 -

: - 5. Meseleye Umumi Bir Bakis '

1958 Cenevre Sézlesmesi ile 1982 Sozlesmesi, kiyilar birbirine bitigik veya
karst karslya olan devletler arasindaki karasularinin dis veya yan hudutlannin tesbit
edilmesi mesglésinde hemen ‘hemen aymi hiikimleri vazetmigtit. Asagi-yukari bu
hilkiimleri hemen her devietin ayni sekilde. tatbik ettigini sdylernek miimkindir. Bu
hususta devleﬂerin tatbikatinda bir genelligin gbzlendigi ‘ifade ediimektedir. Keza
bundan hareketle ilk nazarda s6z konusu hiikkiimlerin esasen bu mevzundaki orf ve
adet kaidesini aksettirebilecek " bir keyfiyette- oldugunun  disiniilebilecegi
vurgulanmaktadir. Buna ragmen [lll. Deniz Hukuku Konferansi sirasinda bu
mevzuuda hassaten kiyidas devletler hatta menfaatleri haleldar olan ve etkilenen
bazi devletler tarafindan bu hikimlere itiraz edenler olmustur. Bu itirazlar da
yukanda yapllan‘y‘orumlann kabuliine mani teskil etmektedir. Ote taraftan 1958 ve
1982 Sozlesmelerine katilmamis ve taraf olmamis ve bu konularda devaml: itiraz
etmis devletler yériiinden karasularinin dis ve yén huduttarinin sinimandiriimasinda .
bu sﬁzlesmqlerin hi]ki]mlerinin milletlerarasi bir orf ve adet kaidesi teskil etmedigi de
gbzénine alingbilir. Bu takdirde sdzkonusu devletler arasindaki- anlagsmaziikiarla ilgili
herhangi bir degerlendirme yapma geregi vardir... O halde yapilacak olan isin ve
tatbik edilebilecek en uygun usliin, bu sekildeki karasularinin devletler arasinda
andlagmalarla, kiyilann ve sularin hususi durumlarinin dikkate alinarak hakkaniyet ve
adalet (nesafet)e uygun bir segimle de tesbit edilmis oldugu belirtiimektedir. Sayet bu
konularda tek tip (yeknesak) bir kural getiriimek istense, bu sefer de karasularinin
bélistiiriimesinde bazi devietlerin aleyhine olmak uzere, adaletsizlik yapilmasina
sebebiyet verilecedi acikca ifade ediimektedir. Gergekien yukarida da vurgulandigs
gibi, 1958 ve 1982 soézlesmelerinin yer verdidi ve hikme bagladigi esit uzakliik ve
orta hat uslliinin uygulanmasinin kesin ve baglayici olmadigi bellidir. Giinkii
Sdézlesmelerin buna -istisna olarak getirdigi “tarihi hak ve hususi sartlar’ agikca
ortadadir. Hatta hususi sartlar istisnast hemen hemen her sinirlandirma .iglemine

-tatbik edilebilecek vasifta genel bir istisnadir. Buna gbre sunu sdyleyebiliriz ki, 1958
ve 1982 Sbzlesmeleri, vazettikleri hukiimlerle ilgili devletler' arasinda bu sinirlandirma

islemini her hal ve sartta andlagmalarla halletmeyi tesvik eder mahiyéttedir.s1 .
1958 Sozlesmesinin  12. maddesiride. diizenlenmis olan  hikmiin

stzlesmeye taraf olmayan devletleri de bég“;layan bir &rf ve adet kaidesi vasfini haiz

- olup olmadiginin tartigmaya acik bir husus- oldugu agikca beyan edilmektedir.

Milletlerarasi Adalet Divam, 1969 tarihli Kuzey Denizi Kita Sahanhg ile ilgili -

.davasindaki yargilamasinda, karasularnnin sminirlandinimast meselesiyle kita.

50 Ganiiibol, s. 146; Toluner, 5. 82-83; Pazarcy, H, 282; Baykal, 36.
51 Toluner, §. 78-81; Baykal, s. 36.
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sahanh@inin simirlandirdmasi meselesini acgikga ayirdetmistir. Halbuki Divan, esit
uzakhk kaidesinin karasularinin simriandimimasi mevzuundaki hukuku degerini ve
etkisini incelemeye mecbur degildir... Buna ragmen karasulan bahis mevzuu olunca,
ortaya ctkan “kiytya yakinhk kavrami ile devietin kullanmak hakkini haiz oldugu ve
kullanmasi gereken hakimiyet haklan arasindaki karsihkli minasebetin® kita

sahanhdi bakimindan s6z konusu olmadigini ortaya koymug,lur.52

Bu meselede netice olarak diyebiliriz ki, Mifletleraras! hukukta, birbirine karsi
veya bitigik kiyist olan devletler arasinda, karasularinin dis hududunun tesbiti igin
yerlesmis bir kural mevcut degildir. Bu hususta kiyidag devietlere diigen is,
karasulannin dis hududunu oturup karsilikli andlagmalar yoluyla halletmektir. Her ne
kadar 1982 Soéziesmesi, 1958 Sozlegmesinin konu ile ilgili hikm{ini hemen hemen
aynen benimsemis olsa bile, bu hitkmiin milletleraras: bir uygulama ve teamill. kaidesi
haline geldigi doktrinde de hi¢ kimse tarafindan sdylenmemektedir. Su anda 1982
Soézlesmesi ylririige girmistir. Ama Sozlesmedeki dilzenleme ile hikiim halen
hukuki bir orf ve, adet kurali haline gelmedii icin, Sézlesmedeki konu ile s6z konusu
hikiim ancak taraf olan devletleri baglar. Yukanda belitmege calishgimiz gibi,
kiyilan birbirine karst veya bitisik olan devletlerin karasularinin dis hududunu ilgili
deniz sahalarinin gérinen hususiyetlerine gére ayn ayr tesbit etmeleri, en uygun
usil olarak géziikmektedir. Sayet bu hususia tek bir usil, yeknesak bir kaide tesbit
edilmek istenirse, bu bazi devletler igin hak ve adalete aykin netice dogurur. Tekrar
edelim ki, bu hususta en uygun ve en dodru hal yolu kargilikh veya bitisik kiyiiara
sahip olan devletlerin kendi karasularnin dis hududunu, her hal ve sartta nistete gore
andlasma ile tesbit etmeleridir. Nitekim milletleraras) Adalet Divaninin da konu ile ilgili
olarak kendisine getirilen anlasmazhkiarda, sinirlandirmanin hak ve adalet dlctleri
dahilinde yapilmasi mecburiyetini vurguladigi belirtiliyor. Mesela Kanada ile A.B.D.
arasindaki Maine Kérfezi Bblgesinde Deniz Sinirinin Teshiti Davasinda Milletlerarasi
Adalet Divani, temelde bu dava, Maine Korfezi Béigesinde A.B.D. ve Kanada Kita
Sahanhg: ve Minhasir Ekonomik Bolge hududunun ayni hatla tesbit edilmesi talebini
degerlendiren bir davadir. Bununla birlikte Divan bu davada, umumi milletlerarasi 6rf
ve adet hukuku deniz sahalaninin, komsu devletler arasinda tesbit edilmesinde
gecerli olsun diye kararlastirdigi esas normu ortaya koymustur. Buna binaen kiyilan
bitigik veya karsi karsiya olan devletler arasinda deniz sinirlan tek tarafli olarak tesbit
edilemez. Sirlandirma hem iyi niyete hem de bir neficeye varmanin gergek
iradesiyle devam ettirilecek gdriisme ve muzarekeler sonunda taraflar arasinda
anlagma yoluyla tahakkuk -ettiriimelidir. Eger taraflar, goériismeler neticesinde
anlagmaya varamamiglarsa, yetkili G¢clinc bir merci araya girmeli ve anlasmay!t
sadlamalidir. Ama her iki halde de sinirfandirma, bdlgenin cografi durumu ve diger
ilgili hususiyetleri de dikkate alinarak nesafete ve hakkaniyete uygun bir netice
gerceklestiriimeli, buna uygun &lcller tatbik edilmek ve pratik metodlar kuilanilmak

suretiyle yapllmahd|r.53

52 Toluner, s. 81 dipnot 47; Ayni goriisii naklieden Baykal, s. 37.
53 Toluner, s. 229, 234; Baykal ayni goriisleri nakletmistir, s. 38.
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O halde yukarda da belirtmeye calistigimiz vechile, denize kiyisi olan bir
devletin, deniz béliminin hududunu tesbit etmek Gzere milletlerarasi hukukta vaz ve
tanzim edilmis tafsilath hilkimler mevcuttur. Fakat karasularimin dis sinin tesbit
edilirken iki veya daha ¢ok devlet, birbirine kars! veya bitisik kiyilara sahip iseler ve
kiyidas olduklan deniz hususi bir konumu haizse, ortada problem var demektir. Kabul
edilmis tafsilath hikiimlere ragmen, bu mevzunda, milletleraras: hukuk tarafindan
benimsenmis ve istikrar da, kazanmig, her devleti de baglayabilecek nitelikie bir
teamil, bir 6rf ve adet kaidesinden heniiz bahsetmek miimkin goriinmemektedir.
1958 Sozlesmesinde konu ile ilgili kabul edilmis olan hitkim hemen hemen 1982
Sézlesmesinde de benimsenmistir. Fakat bu istikrarli bir &rf ve adet hukuku
olusturamadidi gibi, bu sézlesmelere taraf olmayan devletler bakimindan hi¢ bir
baglayici etkiye de sahip degildir. “Esit Uzaklik-Orta hat,” kurali mezkur sdzlesmelere
taraf olan devletler arasinda meydana gelecek olan anlasmazliklarda bazi istisnalar .
disinda prensip olarak kabul gérmistir. Fakat S6zlesmeye taraf olmayan devietler
bakimindan bu kural yapilacak anlasmanin yaninda ancak yardimci bir prensip
vasfindan oteye gecememektedir. O halde ilgili devletler arasinda en dogru ve
uygun olan yolun, hak ve adaletle barigik bir anlasmanin yapilmasi ve meselenin
¢6zllmesidir. Bunun sadlanmasi icin de taraf devletlerin hakkaniyet ve nesafet
esaslarina uygun davranmalan ve iyi niyetli hareket etmekten ayriimamalar gerekir.
Béyle davraniriarsa hi¢ stiphesiz meselenin ¢c6ziimi kolaylasir.

Eder denize kiyisi olan devletlerin tamami, deniz sahalarinin simirlarini
tesbit ederlerse, bundan milletlerarasi bitin camia fayda goriir, Sayet bu hudutlar
ayrintill bir bigimde ortaya konulur ve sinirlari  gosteren biyitk dlgekli haritalar
usuliine gore yayinlanirsa ortaya gikabilecek ihtilaflar en diisiik seviyeye inebilir.

’ Keza tlkemizin karasularinin dis sinirflarinin agikga tesbit ediimesinde ve bu
sinirlarin biytk dlgekli haritalar izerinde gdsterilerek yayimlanmasinda bilyik fayda
vardir... Kanunlarin ve kurallann kendi kiyilanimizda miessir bir sekilde tatbik
edilebilmesi yéniinden bu mesele bilylik 6neme sahiptir.

Not: Makalenin devami Derginin Aralik sayisinda yayimlanacaktir.




