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OzET

Bu makalemizde toplumda sik¢a rastlanan 6fke halinde verilen talakin fikhi acgidan
gecerli olup olmayacag: konusu farkii mezhep hukukcularinin goriis ve gerekgeleriyle birlikte
incelenecektir. Bu konuda miistakil bir risalesi bulunan Ibn Kayyim'in gérislerine ayrica yer
verilecektir. Bitlin bu gbris ve gerekgeler bir dederlendirmeye tabi tutularak meselenin ¢éziim_
yol!arl lizerinde durulacaktir.

) ABSTRACT

In this article under the title of “The divorce of the man in the case of anger” we have
tried to examine and discuss the theme of whether a divorce applied in the state of anger is
valid or not from the angle of figh by taking into consideration the views of various religious
schools and sects with their proofs. In this subject the views, of Ibn Qayyim, who has got an
independent treatise on this theme, are going to be given a special place. Considering and
evaluating all views and proofs, we are going to concentrate on the ways of solutions for the
problem.

GIRIS

Nikah akdi, Kur'an ve hadislerde énem atfedilen ve tesvik edilen hukuki bir
islemdir. Fakihler bu konuda mevcut ¢esitli verileri degerlendirerek evlilik birliginin
stireklilik ifade etmesi sonucuna ulasmslardir’. Hal béyle olunca esler arasindaki
nikah baginin izélesi anlamina gelen talak, ancak son derece makul, mesri ve
zorunlu durumlarda basvurulmasi gereken istisnal bir yéntem olarak gériilmiis, bu

bagin keyfi veya basit nedenlerle izalesi asla hos kargilanmarmistir®.
.- Bu calismamizda klasik fikih miidevvenatinda genelde ylizeysel bir bigcimde
dokunularak gegilen 6fke halinde bosama sekli incelenecektir. “Yiizeysel" ifadesiyle
s6z konusu bosama seklinin ikrah, sarhosgluk, hata vb. yollarla gergeklestirilen bir

talak sekli kadar detayh islenmemis olmasi kastedilmektedir. Ofke halinde bosama
seklinin toplumda oldukca yaygin oldugu séylenebilir. Bir kizginlik sonucu talak

" €.0. lahiyat Fakiiltesi Islam Hukuku Anabilim Dali Ogr. Uyesi

' Bkz. Bakara, 2/102, 221, 228, 230, 232, 235; Nisa, 4/4, 5, 19, 22, 26, 35; A'raf, 7/189, 190, Ndr, 24/3, 32,33,
ROm, 30/21; Ahzab, 33/37; Mimtehine, 80/10-12; San'ani, Sibiili's-seldm, l1I/109 vd; Sevkéni, Neyli'l-
evidr, VI/119-124; lbni'l-Hiimam, Fethu'l-kadir, 111/184-189; Bilmen, [sti/dhat, W/44-45; Ebll Zehra, el-
Ahvéli's-sahsiyye, s. 20-23; Zekiyyiiddin Sa'ban, el-Ahkdmii's-Ser'iyye ill-ahvali's-sahsiyye, s. 49-56;
Selebi, Ahkamu'l-(isre fil-isldm, s. 37-44; Kemaliiddin Imam, ez-Zevéc ve't-talak fil-fikhil-Islami, s. 56-60;
Aydin, “Aile”, DIA, 11/198-200.

Bilmen, Istldhdt, 1/215-217; Schacht, “Talak”, [sldm Ansiklopedisi, XI/683-691; Ebil Zehra, el-Ahvali's-
sahsiyye, s. 279-286; Selebl, Ahkamu'l-isre fil-islam, s. 471-476; Zuhayli, el-Fikhu'l-Isldmi ve edilletihd,
VII/356-360; Zekiyyiiddin Sa'ban, el-Ahkdmii's-Seriyye, s. 367-372 Aktan, *Talak”, /slamda Inang, Ibadet
ve Giinltk Yagayis Ansiklopedisi, IV/238-245; Dondiiren, Delilleriyle Aile limihali, s. 351-357; Yaman, Istdm
Aile Hukuku, s. 60-61.
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208 islam hukuku acisindan ofkeli sahsin talaki B
lafzini telaffuz eden, 6fkesi dinince de durumun vahametinj fark ederek son derece
pisman olan, aile yuvasinin asla yikilmasini kabullenmeyen sahis, kapi kapi ¢éziim
arayiglarina girmekte, bir ¢cikar yol bulamayinca da kanuna karsi hile yéntemlerine
(hile-i Ser’iyye) basvurarak Allah nezdinde gayr-i mesri bir yo! izlemedigi, dolayisiyla
hukukun digina gitkmadig kanaatiyle kendince teselli olmaktadir. Bu makalede 6fkeli
sahsin verdi§i talakin vaki olup olmayacagi, olmayacaksa bunun kriterlerinin neler
olabilecedi hususu farkli gorise mensup hukukgularin gerekgeleriyle ortaya
konulmaya cahsilacaktir. Ayrica bu konuda bir kanaate ulasmamizda bize isik
tutacak olmasi hasebiyle baslangicta 6fkenin bilimsel izahina da yer verilecektir.
Klasik fikih eserlerinde genelde bir iki cimleyle gegistirilen bu problemin tahlili
konusunda en kapsamli galisma [bn Kayyim el-Cevziyye've aittir. Ibn Kayyim'in bu
caligmasindaki temel disiincesi, dayandidi -gerekgeler ve karsit goériis taraftarlarina
verdigi cevaplar mistakil bir baslk altinda ele ahnacaktir. Daha sonra her iki tarafin
gerekceleri genel bir degerlendlrmeye tabi tutularak bir sonuca ulasiimaya
calisilacaktir.

I-ilmi Agidan Gfke Kavrami _

Ofke, kisilerin istek ve arzularini engelleyen, sahsiyetini ve benligini inciten,
benimsemedigi ve sevmedidi seylere kargi gostermis olduklan siddetli ve bazen
saldirganhifa kadar varan bir desar hareketidir. Ofkenin siddeti kisisel yapi, algilama
ve duyulan kine esit bir derecede ortaya ¢ikar. Ofkenin belirttileri arasinda
hareketlerde fazlalk, jestlerde artma, dolagim sisteminde kamcilanma gibi durumlar
saytlabilir. Kizginlik aninda kaslar gatilir,gézler canlamir; yiiz kizarir veya solar; boyun
ve sakaktaki damarlar siser; disler ve yumruklar sikilir, kalp atislan hizlanir; ses tonu
yikselir; vilicudun her tarafi titrer; beden 6ne dogru egilerek saldinya hazirlanir;
tikritkteki zehirli madde cogalir; az veya cok bir suur bulanikigi ortaya ¢ikar.
Ofkelide egemen olan ruh hali, kabahat kendisinde dahi olsa, muhatabini suglu gériip
ona kars bir saldirganiik reaksiyonu icerisine girmesidir.

Kendisine ve bagkasina bir zarar vermedikce klzgmllk hem dogal, hem de
yararhdir.

Ofkenin en tehlikeli ve aniden ortaya ¢ikan siddetli kudurganlik hali

{Rage=Fureur) denen durumdur. Bu durum g¢ok ani gelir ve gabuk gecer. Bununia
L birlikte .bazi kizginliklar strekli 6¢ alma duygulan ile yillarca sirebilir. “Vendatta”
L denen kan giitme adetlerinde devamli bir kizginlk ve 8¢ alma hissi ve plani
: mevcuttur.
‘ Ofke 6zellikle emotif yapil ve norovejetatif dengesizlikleri bulunan
‘ insanlarda gorGlir. Heyecan nevrozu halinde insan, olagan ve énemli olmayan bir
sebeple derhal butin viicudu ve sinirleri ile tepki gostererek bagmrir, kifreder,
tehditler savurur, tepinir, bitiin ylz ifadeleri ve fizyolojisi ile bu durumunu belli eder.
Fakat bu durum cok kisa bir sire igerisinde soner, kisi sakinlestiginde pismanlik
duygulari igerisine girer, bir gok sozlerini geri alir ve dziir diler.

Otke ile akil hastaligi arasindaki iliskiye gelince, akil hastaliklar arasinda
kizginhkian tiremis iki hastalk bulunmaktadir ki her ikisi de kizginhigin ilerlemis
seklidir: a) Tutank Deliligi (cinnet-i sar'avi-Folie epileptique), b) Manya. Birincisi
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kizginh@in . hayvansal  bigiminin - hastaliklasmasi, ikincisi - bilingli  bigimin
hastaliklasmasidir® A

1I-Ofkeli Sahsin Talaki

Islam hukukgulan mutlak bir talak isleminde talak: veren sahista (kocada)
genellikle bilug, akil, bosama kastt ve irade hirriyetifihtiyar gibi- kosuilarin
bulunmasini gerekli gérmislerdir’. Yine Islam hukukgulari sozlii bir tasarruf olmasi
hasebiyle talak konusunda kullanilan ifadelere de G6zel 6nem atfetmisgler, bu
climleden olarak doguracad! sonug acisindan talak konusunda kullanilan lafizlan
sarih ve kinayeli lafizlar seklinde bir ayirima tabi tutmuslardir. Bu ayimma gore sarih
lafizlar, bosama iradesi lafzin bizzat kendisinden anlagilan ve orfen de bu anlamda
kullanilan sozleri kapsamakiadir. Bu tlr irade beyam kisinin talak niyetini agikga
gosterdiginden artik tekrar niyet ve halin delaleti arastirmasi yapiimaz. Clnki sahis
bu lafzin ne anlama geldigini gayet iyi bilmektedir®. Bir baska ifadeyle sarih lafizlarla
ika edilen bir bosamada “bir igten maksat ne ise hiikiim ona géredir® kurali tatbik
edilmez’. Kinayeli lafizlar ise hem talaka hem de baska anlamlara gelebilen sozler
olup, bu kabil lafizlarla talakin vaki olabilmesi icin sahsin talaki kastetmesi yani bu
niyeti tagimasi ve sahsin tutum ve davranislarinin, bulundugu ortamin talak iradesine
delalet etmesi gerekir®. Bu 6zet bilgilerden sonra dfke halinde verilen bir talakin bu
genel cergevenin disina cikip gikmayacag! bir bagka ifadeyle 6ftke halinde verilen bir
talakin gegerli sayiip sayilamayacagi ve bu konuda ileri slirillen gerekgelerin neler
olacagina dair fakihlerin sergilemis olduklari yaklasimlara gegebiliriz.

A-Ofke Hallnde Talaki Gegerli Kabul Eden Hukukgular

$Safii ve Maliki hukukgular ile bir kisim Hanbeli fukahasi siddet derecesr ne
olursa olsun, &fke halinde verilen talakin gecerli olacag: distincesindedirler. Bu
hukukeulann temel gerekgeleri arasinda

3Adasal Medikal Psikoloji, s. 862-863; Hangedioglu, Auhbilim’S6zIigd, s. 270-272.

* Bkz. Zeydan, el-Mufassal fi ahkami'l-mer’e, V1/361-388; Ebil Zehra, el-Ahvaki's-sahsiyye, s. 289 vd; Selebi,
Ahkdmu'l-tisre fi'l-isldm, s.482-484; Zuhayli, el-Fikhu'l-islami ve edilletihi, Vi/361-364; Zekiyyiiddin
Sa'ban, el-Ahkdmii's-Ser'iyye ill-ahvéli's-sahsiyye, s. 404 vd; Kemaliiddin Imam, ez-Zevac ve't-talak fil-
fikhi'Hslami, s. 208; ‘Talak®, el-Mevsdatd'-fikhiyye, XXIX/14.

5 Maverdi, el-Havi'-kebir, X/150 vd; Babertl, el-Indye; \VJ3 vd; Ioni|-Himam, Fethu'l-kadir, IV/3 vd; Derdir,
eg-Serhu’'s-sagir, 11/559; Savi, Buljatii's-salik, 1/559; Ruhaybani, Metalibu iili'n-niha, V/339 vd; lbn Abidin,
Reddi'l-muhtar, 11/247; Bilmen, Istilahat, 11/184-192; Zeydan, el-Mufassal fi ahkdmi'l-mer'e, VIl/443 vd; Eb(
Zehra, el-Ahvalii’s-sahsiyye, s. 295; Selebi, Ahkdmu'l-iisre fi'l-isldm, s. 479; Zuhayli, el-Fikhu'l{sldmi ve
edilletiihi, VI/378-380; Zekiyylddin Sa’ban, el-Ahkdmi’s-Serlyye il'l-ahvélis-sahsiyye, s. 412 vd;
Kemaliiddin Imam, ez-Zevdc ve't-talak fil-fikhil-Istami, s. 216; “Talak”, el-Mevsdatii'l-fikhiyye, XXIX/26;
Schacht, “Talak", [slam Ansiklopedisi, XI/683-691; Aktan, “Talak”, [slamda Inang, Ibadet ve Giinliik Yasayis
Ansiklopedisi, IV/238-245; Dondiiren, Delilleriyle Aile l/mrhalr s. 371; Yaman, [sldm Aile Hukuku, s. 67-68.
Mecelle md. 2.

Schacht “Talak", /stdm Ansiklopedisi, XI/683-691.

8 Maverdi, el-Havi'- kebir, X/160 vd; Babertl, el-/ndye, IV/61 vd; Ibniil-Hiimam, Fethu'l-kadir, V/61 vd; Derdir,
es-Serhu's-sagir, 1/564-565; Savi, Buljatil's-slik, 1/564-565; Ruhaybani, Metalibu li'n-nihd, V/347 vd;
ibn Abidin, Reddi’l-muhtar, 11/296; Bilmen, Istldhat, 11/184-192; Zeydan, el-Mufassal fi ahkami’l-mer’e,
VI/454 vd; Eb{ Zehra, el-Ahvali's-gahsiyye, s. 296; Selebi, Ahkdmu'l-Usre f7l-isldm, s. 480; Zekiyyiddin
Sa'ban, el-Ahkdmii's-Seriyye ill-ahvali's-gahsiyye, s. 412 vd; Zuhayli, el-Fikhu'-lsldami ve edilletdhd,
V11/380-382; Kemaliiddin imam, ez-Zevdc ve't-talak fil-fikhi'l-Islami, s. 217; “Talak”, el-Mevsdatii’l-fikhiyye,
XXIX/26-27; Schacht, “Talak®, [sldm Ansikiopedisi, X//683-691; Aktan, “Talak", Islamda Inang, Ibadet ve
Giinliik Yasayis Ansiklopedisi, IV/238-245; Déndiiren, Delilleriyle Aile limihali, s. 372-374; Yaman, Isldm
Aile Hukuku, s. 67-68.
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a) Hz. Peygamber'in, igerisinde talakin da zikredildigi fi¢ seyin sakasinin
da ciddisinin de ciddf® oldugu yéniindeki hadisi'®, :

b) Yine Hz. Peygamber'in, étke halinde hanimina zihar yapan sahsin bu
tasarrufunu gegerli kabul ederek ileri siiriilen 6tke gerekcesini dikkate almamasi'',

c) Ofkenin, akil hastahgl, bunaklik, bayiima, uyku ve hastalik gibi ehliyet
arizalarini kapsayan ve hadis metninde gegen “magitbiin ala aklihi"'? tabiri
kapsamina dahil olamayacagi iddiast,

d) Talakin en fazla kizginhk halinde 1ka edildigi bir baska ifadeyle talakin,
tartisma ve miizakerelerin  6fkeyi sonuglamasi halinde verildigi, esasinda
6fkeleninceye kadar talakin meydana gelmedigi, boyle bir talakin gecerli kabul
edilmemesi durumunda higbir hukuk kuralinin uygulanamayacag gibi argiimanlar
bulunmaktadir. Bu gériisil benimseyen fakihler ayrica kizginhk halinde talakin vaki
olmayacag yoniinde delil getirilen hadisin'® 6fkeyi kapsamadig diisiincesindedirler.
Bu fakihlere gére hadiste gecen “iglak” lafzi ikrah' anlamina gelmektedir. Hal béyle
olunca hadd ve kisas gerektiren suclan oOfke séaikiyle isleyen bir sahsa, cezanin
distrilmesi noktasinda o6fkenin her hangi bir etkisi olamayacag: gibi, talakin
gecerliligi konusunda da her hangi bir etkisi olamaz. Yani 6tke kisinin cezai ve
medeni sorumiulugunu ortadan kaldiramaz'.

B-Ofke Halinde Talaki Gegerli Kabul Etmeyen Hukukgcular

Hanefi'® ve sonraki dénem Hanbeli'” fukahasinin éfke halinde verilen
talakin gecerli olmayacag: diisincesinde olduklan anlagiimaktadir. Kaynaklara gére
mezhep kurucusu Ahmed b. Hanbel hadiste gegen “iglak” lafzini kizginlik olarak
yorumlamigtir'®.

Klasik fikih miidevvenatinda bu meselenin genellikle “talak vaki olur’ veya
“olmaz” seklinde kisa ifadelerle deginildigi ve ofke kavraminin bir derecelendirmeye
tabi tutulmayarak muglak birakildigr goriimektedir. ‘

S dan gy G, A s aliay s a0 208 Tirmizl, Talak, 9, 11/490; ibn Hacer Askalani, Telhisﬁ’/-habir, 111/209;
San'ani, Sabiilii's-selam, 1I/175; Sevkani, Neylirl-evtdr, VI/278; Tehanevi, [l4d’s-Siinen, XI177.
' Saka yoluyla gergeklestirilen hukuki tasarruflanin hitkimler konusunda bkz. Apaydin, “Hezl", DIA, XVI/306-
3N

"' Mirsel derecesinde olan bu hadis igin bkz. Beyhaki, es-Sineniil-kibrd, VI/632-633; bn Hacer Askalani,
Telhisii'l-habir, 11/220-221; San'ani, Sibdli's-seidm, I1/190; Sevkani, Neyl('l-evidr, VI/311; Tehanevi,
ai's-Siinen, X1/227-228. . )

2 ahe e gl s ol B Y1 e 33 S il gy R, 15, 11/496; Tehanevi, /1ad’s-Siinen, XI175.

B a3 Gt Y 3 Y degildir.” Bkz. Buhari, Talak, 11, VI/168; Eb{ Davild, Talak, 8, 1/642-643; lbn Mace,
Talak, 16, 1/660; Ahmed b. Hanbel, VI/276; Beyhaki, es-Sineniii-kiibr, VII/585; X/105; lbn Hacer,
Fethu'l-Bari, X/A87 vd; a. mif, Telhisiil-habir, 1/210; Seharenfiri, Bezlii'l-mechdd, X/282. Hadis “hasen”
kabul edilmistir. Hadisin diger varyantlan ve degerlendirilmesi icin bkz. Elbani, frvdu’-galil, VII/113-114.

" Mitkrehin talaki konusunda bkz. Hakki Aydin, “islam ve Tirk Hukukunda |krah”, Atatirk UIFD, Erzurum,

1993, Sy, 11, s. 299-325.

' Bkz. Maverdi, el-Havil-kebir, X/227; ibn Risd (Ced), el-Beyan ve't-tahsil, I11/150-151; Nevevi, el-Mecmi’,
XVIHI/208-210; lbn Hacer, Fethi'l-Bari, X/488-489; Ayni, Umdetiil-Kari, XX/251; Behiiti, Kegsafi'l-kind’,
V/235, 356; Savi, Bulgati's-sélik, 11/542; Ruhaybani, Meldlibu Uli'n-niihd, V/323; Sileyman Cemel,
Hasiyeti'l-Cemel, IV/324; Seharentiri, Bezlil-mechiid, X/282-283.

'® Kasani, Bedar’, 11/100; Ayni, el-Bindye, VI25; lbniil-Hiimam, Fethu'-kadir, /487; ibn Niiceym, Bahr,
11l/268; Haskefi, ed-Diirrii'l-muhtér, W/243; Ibn Abidin, Aeddiil-muhtér, 11/243.

17 Mirdavi, el-lnsaf, VIIlV432-433; Behit], Kessafil-king’, VI235, 356; Ruhaybani, Metalibu dli'n-niiha, V/323.

% Ibn Kayyim el-Cevziyye, Ilamu'l-muvakkin, I1/45; Zeylei, Nasbu'r-rdys, II1428-429; lbn Hacer Askalani,
Telhisti’l-habir, 11/210; Tehanevi, [aii’s-Siinen, X)/180.
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Hanefi hukukgulari arasinda bu meseleyi acik ve detayll bir sekilde
incelemeye tabi tutan fakih, Ibn Abidin (1252/1836)dir. Ibn Abidin, ilk énce, biraz
sonra yer verece§imiz Ibn Kayyim'in bu konudaki tasnifi ve gorGslerine atiflarda
bulunarak &fkenin bir sinir krizine doénmesi halinde verilen bir talakin gecerli
olamayacag: disiincesini dile getirir. Daha sonra kendi gérislerine yer verir. Miiellifin
bu konudaki gériisleri ana hatlariyla séyledir: Ofkelenen ve dehsete kapilan (gadban-
medhiis) sahislarin  sorumlu tutulmamalarnt igin bu hallerin, sahislarin, “ne
séylediklerinin farkinda ve bilincinde olmayacak” bir dereceye ulagmis olmasi sart
degildir. Aksine s6z ve davraniglarda hezeyanin (delirium, nonsensical talk, raving)
hakim olmasi ve sahislarin ciddi ve gayr-1 ciddi davraniglarinin birbirinden ayirt
edilemeyecek derecede i¢ ice girmek suretiyle girift bir durum arz etmis olmasi yani
ciddi ve gayr-1 ciddi hal ve hareketleiinin temyiz edilememesi onlarin verdikleri
talakin gecerli olmamast bakimindan yeteri bir kriterdir. Sagkinlik, panik vb.
(medhds) icerisinde bulunan sahislarnn tasarruflaninin hitkimsiiz sayilmasindaki
kistas, sdz konusu sahislann rutin ve tabii davramslarinin disina gikarak séz ve
filllerine bir bozuklugun hakim olmasidir. S6z ve fiillere bu kabil bir bozukluk hakim
oldugu stirece, sahislann, yaptiklan tasarrufun suurunda olmalart ve bu ydénde bir
irade beyaninda bulunmus olmalari talak da dahil, s6z konusu tasarruflarini hukitken
gecerli kilmaz. Yani salt bilme ve irade beyani bu kisiler agisindan hukiki bir sonug
baglanmasi igin elverigli ve yeterli degildir. Ctink( bu tasarruflar saglikli bir idrake
(idrak-i sahih) dayanmamaktadir. Nitekim akli melekeleri yerinde olan bir cocugun
tasarruflart da gecersizdir. Gocugun salt akilli olmasi onun bitin tasarruflannin
hukiiken gecerli olmasi-icin yeterli olmayip, ancak hukuki temsilcilerinin onay: ile
gecerlilik kazanir. Ginki cocuk bitliinllyle yararina ve zararina olan tasarruflarda
bulunmaya elverisli bir yapida degildir. Bu itibarla agin derecede 6fkeli bir sahsin akli
fonksiyonlarinin yerinde olmasi 6fke aninda verilen talakin gecgerlilik nedeni olamaz.
Cunkil 6fke, akla ragmen kisinin slbjekiif ve hissi bir  karar almasina neden
olmustur'®.

Diger hukukgular gibi®® cinnet, bunaklik, uyku, bayginlik, sarhosluk,
zatiilcenp-birsam (pleurisy)®' gibi nedenlerle vukil bulan bir talakin hukitken gegerli
olmayacag@ disiincesinde olan Hanbell hukukgular®, .6fke halinde vaki olan bir
talakin hukuki bir gecerlilik kazanmamasi konusunda kriter olarak ofkeli sahsin
bayilmasini veya suurunu kaybederek kendinden gecmesini esas almiglardi®®. Bazi
Maliki hukukgulan da bu goriistedir®. Ofke hali bu dereceye ulagmayan durumlarda
verilen talaklar ise gecerlidir.

' Ibn Abidin, Reddii'-muhtar, 111243, 244; Ayrica bkz. Tehanevi, [14('s-Stinen, XI/180.

20 Bkz. Bajavi, et-Tehzib, VI/71; Ibn Kudame, el-Mugni, Vill/255; ibnirl-Himam, Fethu'l-kadir, 11/487; Ibn
Niiceym, Bahr, 111/268; Zekiyyliddin Sa'ban, el-Ahkdmii's-Ser'iyye ill-ahvali's-sahsiyye, s. 405; Zeydéan,
el-Mufassal fi ahkdmil-mer'e, VII/385; Bedran, el-Fikhu'l-mukéaren Iil-ahvalis-sahsiyye, s. 314. Ayrica
bkz. Abdurrezzak, el-Musannef, VII/81.

2! Birsam (pleurisy): Karaciger ile bagirsakliar arasindaki zar arasinda atesle birlikie seyreden daha sonraki
asamalarda beyne ulagan bir giglik ve iltihabi hastaliktir. Bu hastalik neticesi hastanin akli melekeleri
zaafa ugrar, davraniglarinda degisiklikler gérilliir ve sahis hezeyanlarda bulunur (Abidin, Reddii'-muhtar,

111/243; Kal'aci-Kuneybi, Mu'cemu ligati'l-fukahd, s. 106).

2 Mirdavi, el-insaf, Vill/432-433; Ruhaybani, Metdlibu (fin-nihd, 321,

2 Behiili, Kegsafill-kind’, V1235, 356; Ruhaybani, Metalibu dli'n-niihd, V/323.

2 Bkz. Savi, Buldatii's-salik, 11/542.
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Unlii Hanbeli hukukgusu ibn Teymiye (728/1827, suuru yerinde olan ve
mantik ilkeleri ¢ercevesinde miizakere ve.tartismalarini sirdiiren bir gahsin salt dtke
saikiyle rutin® ve dogal davraniglanndaki dengeyi kaybederek talak ifadesini
kullanmasiyla talakin vaki olmayacag distincesini tagimakiadrr. lbn Teymiye bu
goériisiinii temellendirirken, bilinci yerinde olan bu sahsin, talak lafzini kullanmasina,
ofke unsurunun neden oldugu bir baska ifadeyle bu kizginlik atmosferinin kisiyi talak
lafzint kullanmaya zorladi§i, bu telaffuz sonucu kigide psikolojik bir rahatlama
meydana geldidi, yoksa esas kastinin bosama olmadi§i gibi gerekcelere yer
vermektedir. Kisacas! kisinin gergek niyeti asla bogsama olmayip, olusan bu dfke
atmosferi onu bu lafzi telaffuz etmeye slritklemis ve bir anlamda bu s6z kiside bir
rahatlama meydana getirmis veya ta‘mgmamn bitmesini saglamistir. Dolayisiyla
béyle bir atmosfer ve ruh hali icerisinde verilen talak saglkli degildir ve hukiken
gecerll degildir. Clnk( objektif bir niyet (kast1 sahih) ve irade beyani
bulunmamaktadir. Bu kisinin durumu &fke halinde kendi aleyhine bedduada bulunan
sahsin durumuna benzemektedir. Kizgin bir kisinin bdyle bir haldeki bedduasi nasi
gegersiz ise, talaki da gegersizdir®®.

Yukaridaki yaklagimlan dzetlemek gerekirse, ofkeli §ahsm talakini gegersnz
sayan Hanbeli fukahasinin, sahsin bayiimasini veya bilincini kaybedecek derecede
kendinden gecmesini esas aldigi gorlilmektedir. “Medhiis” kavrami da hemen hemen
bu anlama gelmektedir. Fakat son dénem Hanefi fakihlerinden Ibn Abidin, talakin
gecerli olmamasi icin kizginhgin mutlaka kisiyi bayitacak veya kendini kaybedecek
bir raddeye gelmesinin sart olmadidini, cok kizgin olmakla birlikte makul davranis
dlcilert disina c¢ikmayan suuru yerinde oOfkeli bir sahsin da talakinin gecerli
olmayacagini beyan etmistir. Nitekim bu yaklagim Ibn Teymiye'de de gériilmektedir.

C- ibn Kayyim’in Gériisii

Ibn Kayyim (751/1350Yin bu konudaki gdriglerini mistakil bir baslik altinda
ele almamizin en temel nedeni muellifin bu konuda 6zel bir riséle telif etmis olmasi,
bu calismanin sahasinda ilk olmasi, klasik fikih eserlerinin bir kisminda konunun ya
hi¢ deginilmeden veya bir iki climleyle gecistiriimis ofmasina ragmen miellifin konuya
6zel 6nem atfederek problemi enine boyuna irdelemeye galismis olmas: ve bu
konuda bir agilim yapmis olmast gibi nedenler yatmaktadir®®. _

Ibn Kayyim, dfke halinde bosama problemini ele alirken dfkeyi baslangic,
kriz ve bu iki hal arasinda kalan 6fke seklinde bir derece tasnifine tabi tutar ve hangi
siddet ve nitelikte bir éfkenin talaka engel olacad hususunu detaylica sorgulamaya
calisir.

Ofke halinde talakin vaki olmayacagt yéniinde delil olarak ileri stirilen hadisi
analiz ederek problemi ortaya koymaya calisan |lbn Kayyim, sz konusu hadiste

% Mirdavi, el-Insaf, Viil/432-433.

Bir risale seklinde ele alinan eserin 6zgiin adi “gésetii'l-lehfan i taldki'l-Gadban” olup orjinali 48 sayfadan
olugsmaktadir. Bkz. Serkis, Mu'cemu’l-Matbualil-Arabiyye, s. 223. Eser Muhamed Afifi tarafindan tahkik
edilmis, hadisler tahri¢ edilmis yeri geldiginde gerekli agiklamalar yapimigtir. 1408/1988'de negredilmis
olan eser tahkikli haliyle fihrist diginda 75 sayfadan olusmakladir (el-Mektebetii'l-istami-Mektebeti)
Ferkad el-Hani, Beyrut-Riyad).
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gecen “iglak” kelimesinden kimlerin ne anladigini naklettikten sonra®, éfkenin normal
disi bir davranus sekli oldugu, dolayisiyla 6tke halinde gergeklestirilen tasarruflarin
hitkiimlerinin de farkli olmasi geredine dikkat ceker ve bu tezini su ayet ve hadis
nasslariyla temellendirmeye calisir:

a) Yemin ve yemin keffaretini konu edinen ayette28 gecen yemin-i lagvdan
kastt, bfke halinde yapilan yemindir. Nitekim birgok bilgin bu gériistedir®®.

.b) Bazi ayet® ve hadislerde® kizginlik halinde yapilan dua ve beddualar
Allah nezdinde karsiliksiz kalir. Ginkii 6fke hali bu kabule engel teskil eder.

c) Hz. Musa, kavminin yanhs tutumlan karsisinda elinde bulunan ve
tizerinde ilahf buyruklanin yazili oldugu levhalan yere atmis®., kizginliginin gecmesi
akabinde ise tekrar bu levhalan yerinden almistir®® Bu olayi yorumlarken Ibn Kayyim
su gbrislere yer vermistir: ) ’

Hz. Musa, igerisinde Allah'in ayetleri bulunah levhalan kendi ihtiyaryla
atmamustir. Ayrica bunlan atmanin lsrail ofuflarma getirecedi bir yarar da
bulunmamaktaydi. Kardesinin kafasini cekmesinde de ayni durum séz konusudur.
Hz. Musa biitiin bu fiilleri kasith olarak yapmamustir. Bu fiiller bitinayle kendi irade
ve rizasi disinda gergeklesmistir. Bitiin bu eylemlerin temelinde yatan yegane saik
ofkedir. Bu nedenledir ki Hz. Allah, Hz. Musa'yt kastint agan bu fiiller karsihg: ikaz
etmemis ve mazur gérmistir®.

d) Kizginh@in, $eytanin bir kiskirtma ve tahrik arac oldugu bizzat Kur'anda
ifade edilmektedir®®, Dolayisiyla dfke Seytan kaynakiidir®.

Kisinin ne soyledigini ve ne kastettigini bilemeyecedi bir derecedeki tfkenin,
irade ve kasti perdéleyen halin (iglak) en ug noktast oldugu ve bu denli bir kizginhgin,
cinnet, birsAm ve sarhosluga denk bir diizeyde oldugu, hatta bdyle bir kizginhgin
sarhosluktan daha adir bir durum arz ettigi ¢linkd sarhosun kendini éldirmemesi ve
cocugunu yiiksek bir yerden atmamasina karsin, kizgin bir sahsin bu eylemleri
yapabildigi gibi hususlara vurgu yapan lbn Kayyim, az énce de arz ettigimiz gibi
ofkeyi siniflara ayirarak her birinin niteligine ve siddet derecesine gore hitkiim ortaya
koymaya calisir. Ona gbre (¢ cesit dfke hali mevcuttur:

’ 1-Henliz baslangi¢ asamasinda olan &fke olup, bu tir bir 6tkede kisinin
bilinci, tasavvuru ve algilama melekeleri timiiyle yerindedir. Ofkenin bu tiiriinde kisi
tam bir kast-1 sahih ve irade ile tasarrufta bulunmus olup, bu asamada &fke heniiz

2 Ion Kayyim, Igaseti'l-lehfan ff taldkrl-gadban, s. 27-28, 36-37.

2 Bakara, 2/225.

2 |bn Kayyim, Igdsetii’-lehfan fi taldkrl-gadban, s. 30.

% Bkz. Yanis, 10/11.

3 Gocugu ve yakinlan hakkinda beddua yapmaktan sakinma konusunda bkz. Miislim, Ziihd, 18, 111/2304.

* Olayin hikaye edildigi ayet meali séyledir: “Musa, kizgin ve fizgiin bir halde kavmine déniince; “benden
sonra arkamdan ne kéti isler yapmigsiniz! Rabbinizin emrini (beklemeyip) acele mi ettiniz?”" dedi.
(Tevratin yazih bulundugu) levhalan yere atti ve kardesi (Harun)' un basins tutup kendine dodru gekmeye
basladl. (Kardesi) Anam ogiul Bu kavim beni cidden zayif gérdiiler ve nerede ise beni dldiireceklerdi.
Sen de diigmanlarl bana giildiirme ve beni bu zalim kavimle ayni muameleye tabi tutma” dedi. A'raf,
7/150.

3 uMisa'nin 6fkesi dinince, levhalan aldi. O levhada bulunan yazida Rabb-i“vahidlerinden korkanlar igin
hidayet ve rahmet bulunmaktadsr.” A'raf, 7/153.

* lon Kayyim, Igasetii’-lehfan i taldkil-gadban, s. 34-35.

* Bkz. A'ral, 7/200; Yusuf, 12/100; Isra, 17/53; Fussilet, 41/36.

% Ibn Kayyim, [gasetii’-lehtan fi taldkrl-gadban, s. 35.
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kisinin irade ve akli fonksiyonlarini etkileyecek diizeye ulagsmamistir. Dolayisiyla fail
her tiri tasarrufundan sorumludur. Bu itibarla 1ka etmis oldugu talaki gecerlidir.

2-Otkenin ulasabilecedi en son nokia olup, bu asamada ofke sahsin
suurunu ve sahih iradesini biitlinlyle ortadan kaldirmig, tabir caiz ise tam anlamiyla
sahis bir fke krizine girmistir. Bu asamada verilen bir talakin gegerli olmayacag:
hususunda her hangi bir teredd(it bulunmamaktadir.

3-Bu iki 6fke halinin arasinda yer alan kizginhk halidir. Bu asamada 6&fke,
baslangic merhalesini asmig, ama kisinin irade ve kastini tamamen ortadan
kaldiracak ve onu krize sokacak bir raddeye de ulasmamistir. Bu kizginhk
asamasinda verilen talakin gegerli olup olmayacag hususu ihtilaflidir””. Ibn Kayyim,
yukarida verilen nasslar muvacehesinde bu derecede bir éfke halinde verilen talakin
da gecgerli olamayacadr diisiincesindedir. Yukanda gecen deliller yaninda dfke
halinde yapilan bir yemin ve nezrin gecerli olmadigina dair hadislerle®®, hakimi, Gfkeli
halde hiikiim vermekten men eden hadisler® de miiellifin ayrica gerekce olarak ileri
stirdigii deliller arasinda yer almaktadir®.

Béyle bir dtke halinde talakin vaki olmayacag: ydniinde cok gicla bir
kanaate sahip olan Ibn Kayyim, bu tezini savunma baglaminda aynca su gorislere
yer vermekiedir:

Asirt kizgmhigi nedemyle kisiye kasit ve niyet kapist kapanmistir. Glnki
sahsin telaffuz ettigi talak s6zctigiinin temelinde gercek bir bosama niyeti ve iradesi
bulunmamaktadir. Sahis bu s6zi salt bir 6tke saikiyle telaffuz etmistir.. Bu haliyle
ofkeli sahis mitkrehe benzemekte hatta durumu mikrehin durumundan daha da agir
bir tablo arz etmektedir. Clinkii mikreh, kendisine uygulanan asiri baski ve cebir
sonucu iki segenekten kendisi agisindan daha az zarar doguracak olan secenegi
tercih etmis bdylece ¢ok daha adir sonuglar doduracak tehlikeyi bertaraf etmeyi
amaclamistir. Hal boyle olunca milkreh meseld 6liim veya yaralama gibi sahsina
yonelik daha agir bir durumla karsilasmamak icin kendisi acisindan daha hafif olan
talaki tercih etmistir. Dolayisiyla gergek bir nza olmasa bile burada bir irade ortaya
konmus ve bu iki durumdan biri tercih edilmistir. Ofke ise bir tiir cinnettir veya
cinnetten bir pargadir. Ofkenin etkisiyle kisi kendini rahatlatmak, bir anlamda tatmin
etmek, dfkenin verdigi elem ve 1stiraptan kurtulmak ve kizginiik atesini séndiirmek
icin yapmadik hareket birakmaz. Bagirir ¢cadirir, Gstinii basini yirtar, karsisindaki
sahislar esasinda glicll yetmeyecegi veya sayg! duydudu kimselerden olusmus olsa
dahi onlara tehditler savurur, kendi helaki icin beddua eder...Kizginhginin gegmesi
akabinde ise bitin bu yaptiklarindan pisman oldugunu ve asla béyle bir sonucun
ortaya ¢ikmasint amaglamadidini derin bir teessiirle dile getirir‘". Diger taraftan 6tke
humma, vesvese ve sar'a gibi bir hastaliktir. Bu kabil hastaliklara tutulan kisiler nasil
bu hastaliklarin pengesi altinda kivraniyorlarsa, &fkeli kisi de dfkenin pengesi altinda

37 ibn Kayyim, igasetirl-lenfan i talaki'l-gadban, s. 39.

* Nesal, Siinen, Eyman, 41, VI1/28; Ahmed b. Hanbel, 1V/433, 439, 440, 443.

* Buhari, Ahkam, 13, VIlIF108; [bn Mace, Ahkam, 4, I1776; Badavi, Serhu’s-Siinne, X/95; San ani, Sabili's-
selam, IV/120; Sevkani, Neylii'l-evtar, VIII/318.

“* Ibn Kayyim, [§asetii'l-lehfan fi taldki'-Gadban, s. 38-43; ; a.mlf, , Zadi'l-mead, IV/52-53.

*lbn Kayyim, /Jasetir'lHehfan ff taldki'l-gadban, s. 46 vd.
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klvranmaktadlr"z. islam Hukukunda unutma, hata, ikrah, sarhosluk, cinnet, korku,
htzin, gaflet, yamiima gibi vasiflar ehliyet arzalan arasinda kabul edilmis,
kendilerinde bu arnzalardan biri bulunan sahislar, bu arnzay! tasimayanlara gore
mazur sayllmis ve onlardan farkli hitkiimlere tabi tutulmuslardir. Ofke de bu arizalar
arasindadir®. Bu noktada ayrica su hususa da dikkat ¢ekmek gerekir ki, (orta
derecede) akil hastalifi, sinirsel rahatsizliklar (birsdm) ve vesvese gibi hastaliklara
maruz kalan kisilerin idrakleri ve akll melekeleri yani temyiz giigleri tamamen ortadan
kalkmig olmayip, bunlar yer yer makul davraniglar sergilemekte ve zaman zaman
kendilerinden sadir olan daha 6nceki s6z ve fiillerinden utandiklarini® ifade
etmektedirler. Bununla birlikte bu gibi sahislarin talaki gegersizdir, dyleyse ofkeli
sahsin talaki da ayni sekilde gecersiz olmalidir®®. Ayrica miimeyyiz cocugun verdigi
talakin gecersizligi yaninda, hata veya saka yoluyla veyahut kadinin hayiz
déneminde 1ka edilen bir talakin véki olmayacagint ileri siiren fakihler de
bulunmaktadir. Hal béyle olunca kizgin bir halde verilen talakin dncelikle vaki
olmamas: gerekir®. Bu hususlarda derin bir vukaifiyeti olan bir fakih bu konumdaki bir
sahsin verdigi talakin ve kavli tasarruflaninin gegerli olmayacag: konusunda kusku
duymaz. Ozetlemek gerekirse talakin gegerli olabilmesi igin, kiginin sdyledigi sziin
tam bilincinde olmasi, kalbi ile sdziiniin tam anlamiyla uyusmasi, kisinin iradesini
bozacak, kizginhk da dahil onun siibjektif ve hissi karar vermesine neden olacak
unsurlann bulunmamis olmasi Ibn Abbas'in ifadesiyle bir talakin hukuki olabilmesi
icin, her turld etkiden uzak olarak tamamen objekiif bir niyet ve iradeyle
gergeklestiriimis olmasi*® gerekir®’.

D-Cagdas islam Hukukgularnin Gérisleri

Cagdas |slam 'hukukgulann da 6fke halinde verilen talakin gecerli olmadid
diisiincesinde olduklari gériimektedir. Bu hukukcular da goriiglerine * i @t= Y5 @Y
S\liglak halinde talak ve kole azadi gegerli degildir™*® hadisini temel almislar ve
“‘iglak” lafzina 6fke anlamim yiiklemislerdir. Bu hukukcular arasinda kisinin iradesini
devre disi birakacak siddette bir dfke sonucu verilen talakin hukiki bir sonug
dogurmayacag konusunda goris birigi bulundugu gibi, ayni hukukgular hentliz
baslangic a§am851ndaki bir 6fkeyle, krize doniisen 6fke arasinda kalan, bitiindyle
ortadan kaldirmamakla birfikie ihtiyari bozan ve sahsin rutin davraniglannin digina
¢tkmasini intag eden o6fkenin de talaka engel teskil edecegi gorisiindedirer. Bu
konuda gagdas Islam hukukgularnin da detaya girmedikleri gorlimektedir. Bu

*Ibn Kayyim, /gasetd’-lehfan ff taldkrl-gadban, s. 53.

“Ibn Kayyim, I§aseti’l-lehfan f talakil-Gadban, s. 55-57.

* lon Kayyim, igasetdil-lehfan fi taliki'l-jadban, s. 58 vd.

5 tbn Kayyim, IgaseltiT-lehfan fi talaki'l-Gadbén, s.64 vd.

by e G LY Buhard, Talak, 11, VI/169. ]

7 ibn Kayyim, /'lamu'l-muvakkin, 11V/45; a. mif, Ibn Kayyim, Zadi'-mead, IV/52-53.

5 ENa 3 3 Yy BB Y L g o Ale | Bea (0B Tk 05 s = Eb David, Talak, 8, 11/642-643; ibn Méce,
Talak, 16, 1/160; Ahmed b. Hanbel, VI/276; Beyhaki, es-Siinenii'l-kiibrd, VII/585; X/105. ibn Hacer
(852/1448), Fethu'-Bari, X/487 vd. Hadis “hasen” kabul edilmislir. Hadisin difer varyantian ve
degerlendirilmesi icin bkz. Elbani, Irvau’l-galil, VI113-114.
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yazarlara a:t godrislerin yukarida gegen gbrislerin bir ozetl mesabesmde ‘oldugu
séylenebilir*®

E-Degerlendirme T

.Ofke halinde verilen talakin gecerli olup olmayacagi konusundaki ihtilafin
birinci derecede nedeni, “iglak” kelimesine atfedilen farkli anlamlardir. Gerek
dilbilimciler gerekse fakihler bu kelimeye ikrah, cinnet, kizginlik, tazyik/baski, asin
hiiziin ve bunlar sonucu kisinin suur ve kast-1 sahihinin engellenmesi, kapanmasi gibi
anlamlar yaklemislerdir. Kimi bilginler bu anlamlardan sadece birini tercih ederken,
kimi bilginler de kelimenin bu anlamlardan her birine muhtemel oldugunu ifade
etmiglerdir. Kisacasi “iglak” kavrami birden ¢ok anlami blinyesinde tagtyan misterek
lafiziardan olup, fukaha arasindaki ihtilaf da birinci derecede buradan
kaynaklanmaktadir®. ‘

Intilafin ikinci nedeni kizginhdin hangi asamasinin talaka engel tegkil
edecedi hususudur. Clinkii baslangic asamasindan, kisinin etrafina dehset
sagmasina, paniklemesine veya kendisini kaybetmesine kadar biitiin asamalar 6fke
teriminin kapsarmina girmektedir. Bu husustaki kriteri belirleme zorlugu nedeniyle kimi
bilginler bu kavrami mutlak anlamda ele alarak her 6fke halinde verilen talakin gecerli
olacagina hilkmetmislerdir. Bir baska ifadeyle bu dislinceyi tasiyan fakihler, bu
hadisi, yukarida zikredilen diger gerekgelerle birlikte degerlendirerek bdyle bir te'vile
ulasmuglar, sonug itibariyle ofkeyi ehliyet arlzalan arasinda gormeyerek kizginhk
halinde k& edilen talaki gecerli saymslardir.

Kanaatimiz baslangic asamasi diginda kalan siddetli 6fke hallerinde talakin
gecerli olmamas! yéniindedir. Bize gore, talakin vaki olmamasindaki kistas, 6fkenin
mutlaka bayginiik, sinir krizi ve biitlintiyle biling kaybiyla sonuglanmas! olmamalidir.
Gunki béyle bir durum bir sok ve bayilma hali arz ettiinden kisi gergekte kendinde
degildir, bu itibarla bu denli bir dfke halinde talakin vuk{undan bahsetmenin temelsiz
olacagini diiglinllyoruz. Bayilma, sinir krizi, panik ve bilincin yitirilmesiyle sonuglanan
ve &fkenin nihal noktasi olarak tabir edilebilecek bir asamada verilen talakin vaki
olmayacag! noktasinda gerek klasik dénem gerekse gimiimiiz Islam hukukgularinin
gcoduniugunun ayni goérisi paylastiklan séylenebilir. Bu durumun altinda seyreden
6fke hallerinde, yuz kizarmasi, el titremesi, damarlarin sismesi, ses tonunun oldukga
yiikselmesi, sevgi ve saygl simrlarinin asiimasi gibi 6fkenin tipik belirtileri ortaya
ctkmis ise, akli fonksiyonlar ve irade bulunsa dahi talakin vaki olmayacag:
diisincesindeyiz. Clink{i su veya bu sekilde mantik sinirlan asiimis, kasit ve irade
ortadan kalkmasa bile denge kaybolmus, bozulmus, saghkhh karar verme

“ Musa Carullah, Kavaid- Fikhiyye, 5. 104; Zuhayli, el-Fikhu'l-Islami ve edilletiihd, VIl/365; Zekiyyiiddin
Sa'ban, el-Ahkdmi's-Seriyye il'l-ahvalis-sahsiyye, s. 405, Zeydan, el-Mufassal fi ahkamil-mer's,
VII/385; Bedran, el-Fikhu'l-mukéren li'l-ahvélis-sahsiyye, s. 314; Ceziri, el-Fikh ald mezahibil-erbaa,
IV/284-295; Selebi, Ahkamu'l-Gsre fil-isldm, s.-482; Kemaliddin Imam, ez-Zevdc ve't-talak fi'l-fikhil-
Islami, 5.210-211; Miras, Tecrid-i Sarih, XI/360.

 Ebl David, Talak, 8, I/642-643; lbn Risd, (Ced), e-Beyan ve'tahsil, W/151; Nevevi, el-Mecmi¥,
XVIII/209; Ibn Manzir, Lisdniil-Arab, X/291 vd Ibn Kayyim, I§asetiiI-lehfan fi taldkrl-Gadban, s. 27 vd; a.
mif, I'Iému'l-muvakklin, H1/45; a. mlf, Zadi'l-medd, IV/52; Zeylei, Nasbu'r-riye, 11/428-428; Ibn Hacer
Askalani, Telhisiil-habir, 11/210; Ayni; Umdetd'l-Kari, XX/250; Zebidi, Tacu'l-Aris, XIll/383; Sevkani,
Neylil-evtdr, VI278; Zuhayli, el-Fikhu'l-slami ve edifletdhd, VII/364; Miras, Tecrid-i Sarih, X1/357; Lane,
An Arabic-English Lexicon, VI/2285.
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mekanizmasi zedelenmig, durum mantik ilkeleri gergevesinden g¢ikarak, hissi ve
stibjektif bir nitelige bariinmistiir. Yani kasit ve karar mekanizmasi tam anlamiyla
ortadan kalkmasa bile bu konuda bir siiphe olugsmustur. Durum stpheli bir hal arz
edince de bdyle bir konumdaki sahis acisindan verdigi talakin vuk{iuna hitkmetmek
isabelli gbzlikmemektedir. Bu hususlar diginda taraflar arasindaki tahrik unsurunu da
g6z ardi etmemek gerekmektedir. Glnk{i sahsin bu derece o6fkelenmesi bir anda
ortaya ¢ikan bir durum olmayip, étkenin bu asamaya gelmesinde tahrik, restlesme,
benligi 6ne gikarma, hissiyatin egemen olusu gibi unsurlar etkén olmus ve nihayet
galeyan hali ortaya cikmistir. “Galeyan gelince mantigin savusacag!” ise aglk’urs‘.

Ofkenin dinmesinin ardindan sahsin yaptiklarindan son derece pisman
olmasi, utang duymasi, sonucun vahametini diigiindiigiinde tam anlamiyla bir
bunalima girip meselenin ¢éziimil igin kap! kapi dolasarak aile hayatinin idamesi igin
bir fetva arayisina ¢ikmis olmas: gibi hususlart béyle bir talakin vukiiuna engel teskil
eden somut gbstergeler olarak algilamak gerekir. Olayin tirmanmasinda cehalet
unsurunu da kattidimizda bdyle bir talakin gegerli sayiimamasinin ne kadar yerinde
olacagi acida cikar. ,

Talak ve ofke ile ilgili ayet ve hadisler biitln{yle bir degerlendirmeye tabi
tutuldugunda siddetli 6tke halinde verilen talakin gegerli sayilmasi pek isabetli
gbézikmemektedir. Bizzat Kuran metninde gecen kavramlar arasinda yer alan “azm-
2" kelimesi® evienme ve bosanmanin konu edildiji bazi ayetlerde de
gecmektedir™. Bu kavram gerek sozlikte gerekse istilahta israrla istemek, irade,
kesin kararlilik, kararinda sebat etmek ve israrli olmak, sabretmek gibi anlamlara
gelmektedir®®. Siiphesiz ki bu kavramin talak konusunda da kullaniimasi manidardir.
Bu noktadan hareketle bir talakin hukdken gecerli sayilabilmesi igin sahsin kesin
kararl olmast, bu kararini, hicbir etki altinda kalmadan, tam bir 6zgiir ortam igérisinde
ve salim kafayla, irade ve kararini. bozacak bedeni ve psikolojik bir rahatsizhgi
bulunmaksizin vermesi, bu kararinda sebat etmesi, biitiin bunlarin yaninda talakin
Kuran ve hadislerin 6ngérdigi prosedire riayet edilerek ika edilmesi gerekir. Sayet
ofke halinde sarf edilen bir talak ifadesi sonrasi bilyiik bir pismanlik ve mahcubiyet
varsa, kisi esinden ve ailesinden kesinlikle kopmak istemiyorsa, bunun igin her tarlG
yénieme basvuruyorsa, arada bir nefret olugsmamus ise aksine her iki taraf da biyik
bir arzu ile aile baglarinin idamesini istiyorlar ise, salt dfkeye istinaden telaffuz edilen
bir talakin gegerli kabul edilmesinin Islam Hukukunun hedefledigi amaglan arasinda
(makasidi’'s-Seria) olmayacad distncesindeyiz. Bu itibarla 6ikeyi iradeyi sakatlayan

5" Akif bu 6z deyisi bir siirinde soyle kullanmistir:

“Galeyan gelince mantik savusurmus...Dogru:-Vardi akiindan o giin her kimi gordiimse zoru." Bkz. Akif,
Safahat (Sileymaniye Kirsiistinden), Inkiap ve Aka Basimevi, Istanbul, 1977, s. 177 (Sileymaniye
Kiirsiisiinden) N

% spzm" kékiinden tireyen ayetler igin bkz. Bakara, 2/227, 235; Al-i Imran, 3/159,186; Taha, 20/115; Lokman,
31/17; Siird, 42/43; Ahkaf, 46/35.

%3 Bkz. Bakara, 2/227-235. .

5 Ragib el-Isfehani, Mifredat, s. 565; Kurtubi, el-Cami’ li ahkami'-Kur'dn, X/251-252; lbn Manzdr, Lisanii'-
Arab, X\1/398; Ciircéni, Kitdbu't-ta'rifdt, s. 172; Zebidi, Tdcu'-Ards, XVII/476; Yazir, Hak Dini Kuran Dili,
1X/6385-86; Kal'aci-Kuneybi, Mu'cemu ligatil-fukahd, s. 311; “Azm", el-Mevsdatii'l-fikhiyye, XXX/88;
Gadrici, “Azim®, DIA, IV/328-329.
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ehliyet anzalar arasinda géren Ibn Kayyim ile®. ona paralel distinen fakihlerin
yaklagimlarinin fikhin amaglarina daha uygun oldugu kanaatini tagiyoruz

Ozetle, kasit ve iradeye mukéarin olmamak kaydiyla bir asabiyet buhrani
igerisinde talak k& eden kimsenin, bu sézii bir heyecan ile suursuz ve iradesiz deli
gibi agzindan savurdugunu itiraf ettigi ve harici ahvalde bunu teyid eyledigi surette bu
beyani kabul ederek talaki gegersiz saymak ve aile hayatinin devamina hiikmetmek,
béylece Islam diinyasindaki bu sosyal yarayi tedavi etmek ilmin stmirlan /gensmde
hareket etmek demektir®.

Musa Carullah’in ifadesiyle “Kasd-1 sahfh yok iken sédir olmus sézlerin,
islerin her biri hederdir™ Yani “hata unutma, sarhosluk ve gadab hallerinde
insandan sadir olan sozlere bir hilkiim terettip etmez. Bey, hibe ve talak gibi
tasarruflar gegerli olmaz. Kisinin akhni ve kastini etkileyecek derecedeki bir sarhosluk
ve kizginlik kisinin sozlerini itibardan iskat ederse de, aklin fonksiyonuna halel
vermemis olan sarhosluk ve kizginlik sézleri itibar derecesinden iskat edemez.”®

SONUC

Kizginlilk halinde verilen bosama konusu giinimiizde 6zellikle de
toplumumuzda ¢éziim icin sikca bagvurulan hususlar arasinda yer almaktadir. Dis
iradeyi esas alan yaklagimlar temel alinarak bu kabil bogamalarin vaki oldugu ve
doniisiin olmadig: ifade edildifinde taraflar (es ve yakinlar) Islam hukukunun dini
niteligini ve uhrevi boyutunu da esas alarak ya bu dogrultudaki goriislere caresiz
boyun emekte véya Islam'in asla tasvip etmedidi ve ruhuyla asla bagdagmadigi
muvazaali ve hileli yéntemlere bagvurarak giiya ¢6ziim bulmakia ve boylece
kendilerini  Allah  huzurunda sorumluluktan kurtarrmug  oldukian  zehabina
kapiimaktadiriar. Hukukun, bu arada da [slam Hukukunun temel varlik nedenlerinden
biri ¢dziim Gretmek, bireylerin uyusmazliklarini halletmek, her alanda oldugu gibi aile
hukuku alaninda da bagian saglam temeller (zerine bina etmektir. Sadece
maksadint agan bir sozle aile birliktelijine son vermek, hem esleri, hem gocuklan ve
hem de iki tarafin yakintarini psikolojik, sosyal, ekonomik vb. ¢okiint(i ve yikimlara
maruz birakmak lslam Hukukunun amaglar arasinda olamaz. Bu itibaria 6fke halinde
verilen bir talakin gerceklestirildigi atmosferi, olayin arka planini gok iyi tahlil ederek
bir hikim vermek gerekir.

Otkenin konu edildigi ayet ve hadisler, Islam’in aileye atfettifi 6nem ve
dfkenin su veya bu sekilde kasit ve irade (izerindeki menfi etkileri blitiintyle dikkate
alindiginda, baslangic asamasi diginda kalan &fke hallerinde verilen bir talakin
gecersiz olacagi kanaatindeyiz ve bu goristeki fakihlerin yaklagimlanni isabetli
buluyoruz. Bu kanaate ulasmamizda mevcut nasslar yaninda, 6fkenin dinmesi
akabinde her iki tarafin da olayin vahametini kavrayarak son derece pigsmaniik
sergilemeleri, miiteessir olmalar, evliliklerinin devam igin her tirll ¢éziim y&ntemi
arayisina -girmis olmalari, meselenin bu asamaya gelmesine neden olan tahrik ve

% Bkz. Ibn Kayyim, /ga”selullehfanf' 7 talakii-Gadban, s. 55-57.
%8 Miras, Tecrid-i Sarif, XI/360

7 Musa Carullah, Kavdid-i Fikhiyye, s. 104.

8 Musa Carullah, Kavaid-i Fikhiyye, s. 104.
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hissi unsurlar ile Isidm Hukukundaki talak meselesinin ciddiyetinin bu kisiler
tarafindan yeterince algiianamamis olmast gibi faktérier de etkili olmustur.

Bir talakin hukuki anlamda gergeklesebilmesi igin hem niyet yani i¢ irade®®,
hem lafiz yani dis irade®™, hem de halin delaletinin®' birbiriyle tam bir uygunluk arz
etmesi yani bunlardan her birinin digerini teyit etmesi gerekir. S6z konusu
unsurlardan  birinin  digerini dogrulamamas! halinde aile badim koparmanin
hakkaniyete uygun olmayacag: diisiincesindeyiz.

Makalemizi noktalarken vurgulamak istedigimiz husus sudur: Meselenin dini
ve uhrevi boyutunu hesaba katarak problemlerine ¢oziim arayan bu konumdaki
gahislara fetva verecek statiideki kisilerin meseleyi gok yonlii bir tahlile tabi tutmalar
ayrica aile kurumunun 6zelligini g6z 6nlinde bulundurarak niyet, s6z ve delalet-i hal
unsurlarini birlikte dederlendirerek hiikiim vermeleri isldm Hukukunun ilke ve
amaglarina daha uygun olacaktr.

8 “Ameller niyetlere géredir, her insan ancak niyeti oraninda bir kargiltk gériir...” Buhari, Bedi'l-vahy,
1, 112; 1tk, 6, 111/119; Mendkibi'l-Ensar, 45, IV/252; Talak, 11, VI/168; Eymén, 23, Vil/231; Ebd David,
Talak, 11, 11/651; Nesai, Tahare, 60, /58-59, Talak, 24, VI/158, Eyman, 18, VI/13; [bn Mace, Ziihd, 26,
1/1413. “Bir isten maksat ne ise hiiktim ona gédredir.” Mecelle, md. 2. I irade ve dis irade konusunda
ayrintilt bilgi icin bkz. Ibn Kayyim, [dmu'l-muvakkin, W82 vd; Karadagi, Mebde('r-nda fil-ukid, W1217;
Apaydin, “lrade”, DIA; XXI1/384-391.

% «gelamin i'mali ihmalinden evladir.” Mecelle, md.60; “Hiikiim zahire gére cereyan eder, meselenin
batinf yoni Allak’a aittir ” Nedvi, el-Kavdidi’l-fikhiyye, s. 111; Zeydan, el-Medhal, s. 255; “Kast
kiinmamig mana higbir vakit mitekellime ilzam kiinmaz.” Musa Carullah, Kavaid-i Fikhiyye, s. 104.
Mesela talak lafzini kullanip, bu s6zle nikah badini koparmay kastetmemis bir kimse cebren talakla ilzam
edilemez. Age, s. 104.

' “Bir seyin umdru batnada delili, ol sey makamina kaim olur.” Mecelle, md. 67; Kése, “Fikhin
Diinyevligi", ILAM Dergisi, C: Il, Sayi:2, s. 209-213.
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