Ceviribilim ve Uygulamalari Dergisi

Journal of Translation Studies

Sayi/Number 32 (2022 Bahar / Spring), 140-160
Goénderme tarihi / Received: 03.02.2022

Kabul tarihi / Accepted: 14.06.2022

DOI: http://10.37599/ceviri. 1067923

Robert Larose’un Teleolojik Ceviri Modeli
Temelinde Dipnot incelemeleri: istanbul
Uclemesi

Footnote Analysis Based upon Robert Larose’s Teleological Translation Model:
Istanbul Trilogy

Arastirma/Research

Dilber ZEYTINKAYA

Dr. Ogr. Uyesi, Marmara Universitesi, Fen-Edebiyat Fakiiltesi, Mitercim Terciimanlk B&limii, Fransizca
Miitercim Tercimanlik Anabilim Dali, dilber.zeytinkaya@marmara.edu.tr, ORCID ID: orcid.org/0000-0001-
5163-655X

OZET

Ceviribilime katkida bulunmak amaciyla yiritilen bu arastirmanin temelini Robert Larose’un
Onerdigi butunlestirici nitelikteki teleolojik (erekbilimsel), amag¢ odakl geviri modeli
olusturmaktadir. Giséle Durero Kdseoglu'nun Fransizca yazdigl eserlerin cevirileri istanbul
Uglemesi I: istanbul’dan Pencereler (2014), istanbul Uglemesi II: istanbul’da Bir El Yazmasi (2006c),
istanbul Uglemesi Ill: Sir Dolu istanbul (2009b) arastirma nesnesini olusturmaktadir. Ayni zamanda
istanbul Uglemesi adli eserler Gérard Genette’in 6ne siirdiigi yanmetinler kapsaminda
¢O6zimlenmistir. Genette’in metinsel askinhk, yanmetinsellik ve metinlerarasilik kavramlari
irdelenmis, yanmetinsel 6gelerin islevi ele alinarak metinsel askinlik gergevesinde tartisiimistir.
Larose’un lzerinde yogunlastigl metinsel yaklasim baglaminda dipnot cevirileri degerlendirmeye
alinmig, btinlestirici model kapsaminda geviri igin “6n kosullar” ve “sdzceleme kosullar”
belirlenmeye ¢alisiimistir. Larose’un onerdigi Fransizca “traductométrie” ifadesine karsilik olarak
“ceviriolcl” ifadesi benimsenmis, bu tanimlamayla ceviriyi 6lgen, degerlendiren bir modele
gonderme yapilmistir. Ceviridlgli yontemi baglaminda esdegerlik kavraminin asimetrik dogasi,
gevirinin benzerlik yapisi, geviride kazang-kayip orani gibi hususlar irdelenmistir. Bu arastirma
Larose’un teleolojik ¢eviri modeli temelinde dipnot ve gevirilerini geviribilimsel sorgulamalarla
bltinlestirme gayretinin bir yansimasi olarak yirutilmustir. Larose’un teleolojik geviri olgusunun
geviri arastirmalarina uyarlanabilecegini kanitlayan o6ncll bir arastirma sunma gayreti
gosterilmistir.

Anahtar Sozciikler: Larose, Genette, dipnot, yanmetin, teleolojik model, geviridlgl



Ceviribilim ve Uygulamalari Dergisi

ABSTRACT

The basis of this research, which is carried out to contribute to the field of translation studies, is
the integrative teleological, purpose-oriented translation model proposed by Robert Larose.
Translations of the French works written by Gisele Durero Késeoglu, Istanbul Trilogy I: Windows
from Istanbul (2014), Istanbul Trilogy II: A Manuscript in Istanbul (2006c), Istanbul Trilogy Ili:
Secrets of Istanbul (2009b), constitute the object of the study. At the same time, the works named
Istanbul Trilogy were analyzed within the scope of paratexts propounded by Gérard Genette.
Genette’s concepts of transtextuality, paratextuality, and intertextuality were examined and
discussed within the framework of transtextuality by reviewing the function of paratextual
elements. The footnote translations were evaluated within the context of the textual approach
on which Larose focused, and the “prerequisites’”” and “enunciation conditions” were tried to be
determined for translation within the scope of the integrative model. The term “translatometry”
was adopted in response to the French term “traductométrie’” suggested by Larose, and with this
term, a reference was made to a model that measures and evaluates translation. The aspects such
as the asymmetrical nature of the equivalency concept, the similarity structure of the translation,
and the gain-loss ratio in translation were examined within the context of the “translatometry”.
This study was carried out as a reflection of the effort to integrate Larose’s footnotes and
translations with translational inquiries based on his teleological translation model. An effort was
made to present a predecessor study demonstrating that Larose’s phenomenon of teleological
translation can be adapted to translation studies.

Keywords: Larose, Genette, footnote, paratext, teleological model, translatometry

1. Giris

Yanmetin incelemeleri, telif eserleri tamamlar ve geviriler hakkinda izlenimler sunar. Zira
eserlerin daha ayrintili analiz edilerek ¢dziimlenmesine katkida bulunur. Metnin bir
parcasi olarak metni bitlinleyen yanmetin unsurlari, metni alimlama siirecinde 6nemli
bir rol oynar ve okurun algisini 6nemli dlglide yénlendirir. Yanmetin unsurlarinin ne
zaman, kim tarafindan, ne sekilde olusturuldugu da metni alimlama sirecinde ipuglari
vermektedir.

Ceviribilimciler tarafindan gelistirilen kuramlar ve modeller, arastirmacilar
tarafindan uygulamali calismalarla gelistirilerek gelecek kusaklara aktarilabilir. Bu
sayede ceviribilim alaninin ilerlemesine katki saglanabilir. Arastirma kapsaminda Fransiz
ceviribilimci Robert Larose’un (1989) sundugu ¢eviri modeli ve Fransiz kuramci Gérard
Genette (1982) tarafindan oOnerilen paradigmalar sorgulayici bir yaklasimla
irdelenecektir. Arastirmanin inceleme nesnesini, Gisele Durero Késeoglu’nun Fransizca
yayimlanan Trilogie d’Istanbul (2006a), (2006b), (2009a) ve Tiirkceye cevrilen istanbul
Uclemesi (2014), (2006c), (2009b) adli yapitlari olusturmaktadir. Bu betimleyici
incelemenin sinirhliklarini, Fransizcadan Tiirkceye cevrilen eserlerin yanmetinleri!
olusturmaktadir. Yanmetinler? baglaminda dipnotlar, Larose’un (1989) teleolojik (fr.
téléologique) (erekbilimsel®) modeline gore ele alinacak, bitiinlestirici ceviri modeliyle
(fr. le modéle intégratif*) dipnot verileri ortaya konacaktir.

! Yanmetinsellik baglaminda karsilastirmali bir ¢oziimleme igin (bkz. Civelek, 2015).
2 Yanmetinsel analiz gergeklestirilen ¢alisma igin (bkz. Colak, 2019).

3 Amag odakl.

4 Ceviriye entegre model, bltlnlestirici model (bkz. Bruce, 1990, s. 127).
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Genette”in (1982) onerdigi yanmetin olgusu cercevesinde cevirmenler
tarafindan yapilan icyanmetin® temelli ve metinici miidahalelerin neler oldugu, Larose
(1989) tarafindan teleolojik c¢eviri modelinin degerlendirme asamasinda Onerilen
ceviridlci  (fr. traductométrie) yontemine gore dipnot ve cevirileri arasindaki
benzerliklerin, farklilhklarin neler oldugu konusunda ceviribilimsel sorgulamalarla
alanyazina katki saglamak hedeflenmistir. Arastirma kapsaminda Larose’un (1989)
onerdigi ceviri model temelinde betimlenebilir arastirma bulgulariyla teleolojik geviri
olgusunun ceviri arastirmalarina uyarlanabilecegini kanitlayan oncil bir arastirma
sunma gayreti gosterilecektir. Ceviribilim arastirmalari kapsaminda Robert Larose’un
(1989) modelini ele alan uygulamali bir ¢alismanin daha 6nce yiriitilmemesi bu
arastirmanin ortaya konmasinda itici gli¢ olmustur.

1.1 Gisele Durero Koseoglu - istanbul Uclemesi

Arastirmanin inceleme nesnesi, yazar Giséle Durero Késeoglu’nun istanbul
Uclemesi’dir. Fransiz-Tiirk dostlugunun altin kalemi olarak nitelendirilen Fransiz yazar
Gisele Durero Koseoglu, kitaplariyla Tark kaltirind Fransiz okuyuculara tanitmayi
hedeflemistir. On alti yasinda siir kategorisinde Cumhurbaskani Biyik Odili’ne layik
gorilmis, daha sonra roman yazma vyolculugu baslamistir. Fransa’daki Nice
Universitesi’nde yiiksek lisansini tamamlamis ve Tiirkiye’ye edebiyat 6gretmeni olarak
gonderilmistir. Fransizca kaleme aldigi eserleri Tlrkgeye cevrilmistir. Claude Farrre'den
Bir Tiirk Romani: Katil Kim? (2013), Janus Istanbul'da Miizikal Tiyatro Oyunu (2012),
Glircii Hatun (2018), istanbul Uglemesi kapsaminda ise istanbul Uglemesi I: istanbul’dan
Pencereler (2014), Istanbul Uglemesi II: Istanbul’da Bir El Yazmasi (2006c), istanbul
Uglemesi Ill: Sir Dolu lstanbul (2009b) Tirkceye cevrilen eserleridir. Yazar, bir
séylesisinde’ Tuirkce kaynaklari dnce Fransizcaya cevirdigini aciklamis, eski kaynaklardan
tercimenin zorluguna deginmistir. Bu baglamda yazarin eserini ortaya koymadan 6nce
zihinsel geviri stirecinden gectigi ve geviri temelli eserler kaleme aldigi belirtilebilir.

istanbul Uglemesi, istanbul’da gecen olaylarin anlatildigi romanlardan olusur.
Uclemenin ilki [stanbul’dan Pencereler (2014) 1980’li yillarin istanbul’'unu anlatirken
toplumsal olarak istanbul’'u betimler. istanbul Uclemesi’nin ikincisi istanbul’da Bir EI
Yazmasi (2006¢) hem macera romani hem de ruhsal ¢éziimlemeleri iceren psikolojik bir
roman olarak nitelendirilebilir. istanbul Uglemesi’nin Ggiincii kitabi Sir Dolu istanbul
(2009b) ise gizledigi sirlari ile XXI. yiizyilin baslarindaki istanbul {izerine kurulu destansi
bir romandir.

5 Gérard Genette’in yan-metinsellik ve metinlerarasilik ayrimindan yararlanilarak yeniden gevirilerin kaynak
metne dogru giden bir yol izleyip izlemediginin tespiti Gizerinde duran ¢alismasi igin (bkz. Tag, 2015a).

% Yeniden geviride yan metinsel 6gelerin incelendigi betimleyici bir calisma igin (bkz. Gokduman, 2019).
“Ayrintili bilgi igin bkz. https://www.finansgundem.com/haber/fransiz-turk-dostlugunun-altin-kalemi-gisele-
durero-koseoglu-konustu/1321961
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2. Metinlerarasilik

Metinlerarasilik kurami kavram olarak 1960’l yillarda ortaya c¢iktigindan beri 6ncelikle
dilbilim ve edebiyat alaninda, daha sonra ise felsefe, mimari ve mizik gibi diger bircok
alanda kendini gosterir. Metinlerarasiligin farkli disiplinlerce betimlenmesi, ilgili kavrami
icerigi ile 6zdes devingen bir tanima ulastirir. Metinlerarasilik terimini agiklayan en
onemli unsur, yazar tarafindan yaratilan eserin okur tarafindan alimlanmasi, alimlama
siirecinin ise daha 6nce okunan diger metinlerle iliskili olmasidir. Zira her metin daha
once okunmus olan metinlerin alimlanmasindan sonra meydana gelir, okurun
okudugunu anlamlandirma sireci ise dnceki metinleri zaman icinde okuma birikimine
bagli olarak gelisir. Bu nedenle okuma birikiminin zenginligi, karsilasilan metinlerin daha
iyi ahmlanmasina katkida bulunur. Gérard Genette (1982), Palimpsestes, La littérature
au second degré adli kitabinda bir metnin diger metinlerle iliskisini inceleyen
metinlerarasiligl tim boyutlariyla ele alarak metinsel askinlik/ote-
metinsellik/metinctesilik olarak tanimlar ve bes tiir metinsel askinlik iliskisi belirler:
“metinlerarasilik, yanmetinsellik, yorumsal Ust-metinsellik, Ust-metinsellik ve
anametinsellik” (Genette, 1982, ss. 7-13). Bu siniflandirma Tablo 1’de o6zetlenmis,
bashklari Tiirkge, ingilizce (eng.) ve Fransizca (fr.) dillerinde sunulmustur.

Tablo 1

Genette’in Metinsel Siniflandirmasi

Metinsel askinlik/Otemetinsellik/Metinotesilik
(eng. transtextuality) (fr. transtextualité = transcendance textuelle)

Genette, iki yapit arasindaki iletisimi metinsel-askinlik olarak tanimlamaktadir.

Metinlerarasilik iki ya da daha fazla metin arasindaki iliskinin alinti, anistirma,
(eng. intertextuality) asirma gibi unsurlar ile kurulmasidir.

(fr. intertextualité)

Yanmetinsellik Bir metnin ikinci dereceden metinsel unsurlaridir. iki gruba ayrilir.
(eng. paratextuality)

(fr. paratextualité) Cevremetin (eng. peritext) Digmetin (eng.

(fr. péritexte): On kapak, i¢c kapak, epitext) (fr. épitexte): reklam,
arka kapak, baslik, altbaslik, ara duyuru, brosir, roportaj,
baslik, metin turl bilgisi, epilog, glinlik, yazisma yanmetin
prolog, ithaf, 0nsdz, tesekkdr, unsurlandir.
sunus, not, dipnot, sonsdz, sonnot
yanmetin unsurlaridir.
Yorumsal Ustmetinsellik Bir A metni ile bu A metnini yorumlayan B metni arasindaki
/dis metinlilik elestirel/yorumsal iligkidir.
(eng. metatextuality)
(fr. métatextualité)
Ana-metinsellik/art Bir A metni ve bu metinden tiireyen B metni arasindaki iligskinin
metinlilik oykiinme, yansilama, taklit, geviri gibi unsurlarla kurulmasidir.
(eng. hypertextuality)
(fr. hypertextualité)
Ustmetinlilik/tip Metin tlriniin s6zcelem bigimlerinin tespit edilmesidir.
metinlilik
(eng. architextuality)
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(fr. architextualité)

“Metinsel askinhk kapsaminda siralanan beg tir iligki, iletisim olmaksizin
birbirinden kopuk, uzak alanlar olarak diigiiniilmemelidir. Aksine, bu bes tir arasindaki
iliskiler oldukca glclidir” (Genette, 1982, s. 16). Metinlerarasi iliskiler gostergebilim,
yapisalcilik ve postyapisalcilik alanlariyla kurulabilir. Ceviri slirecine katkida bulunan en
onemli unsurlar, metni algilama sirecini hizlandiran yardimci metinler, yanmetinlerdir.
Bu bakimdan arastirma kapsaminda yanmetinlerin ele alinmasi dnem teskil etmektedir.

2.1 Yanmetin, Cevremetin, Dismetin Ogeleri

Gérard Genette’e (1982) gére, yanmetinler® kapsaminda kitap veya metin cevresinde
yer alan unsurlar cevremetin® olarak adlandirilir; kitap veya metin hakkinda ortaya
konan unsurlar ise dismetin'® olarak nitelendirilir.

Cevremetin (peritext): 6n kapak, ithaf, tesekkiir, 6ns6z, sunus, prolog, baslik, i¢
kapak, epilog, altbaslik, arka kapak, not, dipnot, sonséz, sonnot, bolim basliklari veya
birtakim notlar gibi unsurlari igerir. Metin c¢evresinde veya metinin icinde bulunan
unsurlardir. Ne zaman yazildigi zamansal, nerede yazildigi uzamsal, ne amagla yazildig
edimsel, nasil yazildig 6zdeksel, kim tarafindan kime yazildig islevsel bir inceleme
imkani sunar. i¢ yanmetin unsurlari olarak da tanimlanir.

Dis metin (epitext): Metnin disinda, uzaginda bulunan reklam, brosur, mektup,
soylesi, roportaj, glince, glinllik gibi yanmetin bilesenleridir.

2.2 Genette’in One Siirdiigii Yanmetinsel inceleme Baglaminda istanbul Uclemesi

Arastirma kapsaminda incelenen li¢ eserin de yazari Gisele Durero Késeoglu’dur; telif ve
ceviri eserlerin 6n kapaklarinda Giséle, yazarin ismi yer almaktadir. istanbul Uclemesi I:
istanbul’dan Pencereler’in (2014) cevirmeni Aysen Altinel’dir. On kapakta “Fransizca
aslindan geviren” ifadesi tercih edilmistir. istanbul Uglemesi II: istanbul’da Bir El
Yazmasi’nin (2006c) cevirmeni Lale Arslan Ozcan’dir ve 6n kapakta “Ceviren” ifadesi
kullanilmistir. istanbul Uglemesi Ill: Sir Dolu istanbul’'un (2009b) cevirmeni Aysen
Altinel’dir. On kapakta “Fransizca aslindan ceviren” ifadesine yer verilmistir. Ceviri
eserlerin i¢ kapak baslik sayfasinda ¢evirmenlerin adlarina yer verilmistir.

Ucleme telif eserlerin yanmetinsel analizi tablo 2’de, ceviri eserlerin analizi ise
tablo 3’te sunulmustur.

8 Yanmetinleri ayrintili ele alan galisma igin (bkz. Sardin, s. 2007).

9 j¢ metinlerin geviri metne katkilari ve i¢ metinler araciliglyla geviri olgusunu etkileyen etmenler iizerinde
durulan aragtirma igin (bkz. Bas, 2019).

10 Cevremetin ve dismetin hakkinda ayrintili bilgi igin (bkz. Yuste Frias, 2010, s. 289).
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Tablo 2

istanbul Uglemesi - Telif Eserlerin Yanmetinsel Ozeti

Telif eser Les fenétres d’Istanbul Grimoire d’Istanbul Secrets d’Istanbul

Orijinal dil Fransizca

Yazar Giséle Durero Késeoglu

Basim yili ve 2003 - (Bartok Yayinevi) 2006 2008 - 1.baski

Baski sayisi 2006 - (Gita Yayinlari) 2009 - 2.baski

incelenen baski 2006 - (Gita Yayinlari) 1. baski 1.baski
1.baski

Dipnot sayisi 31 50 94

Yayinevi Gita Yayinlari

Tablo 2, telif eserlerin ismini, dilini, yazarini, yayinevi bilgisini, basim yillarini,
baski sayilarini, dipnot sayilarini ve bu g¢alismada telif eserlerin kaginci baskilarinin
incelendigini géstermektedir. Uclemenin ilki 31 adet, ikincisi 50 adet, glinciisii ise 94
adet dipnot icermektedir. Uglemede dipnotlar b&liimiin sonunda, son not seklinde yer
almaktadir. Bu arastirma kapsaminda telif eserlerin birinci baskilari degerlendirmeye
alinmistir.

Tablo 3

istanbul Uclemesi - Ceviri Eserlerin Yanmetinsel Ozeti

Ceviri dili Tirkce
Ceviri eser istanbul Uglemesi | istanbul Uclemesi Il istanbul Uclemesi Il
istanbul’dan Pencereler istanbul’da Bir El Sir Dolu istanbul
Yazmasi
Cevirmen Aysen Altinel Lale Arslan Ozcan Aysen Altinel
Basim yili ve 2003 — 1.baski 2006 — 1.baski 2009
Baski sayisi 2006 — 2.baski 2019 - 2.baski
2014 — 3.baski
incelenen baski 3.baski 1.baski 1.baski
Dipnot sayisi 31 46 139
Cevirmenin notu - - 52
Yayinevi Gita Yayinlari

Tablo 3, geviri eserlerin ismini, yayinevi bilgisini, basim yillarini, baski sayilarini,
dipnot sayilarini ve bu calismada ceviri eserlerin kaginci baskilarinin incelendigi gibi
bilgileri gdstermektedir. Uclemenin ilki 31 adet, ikincisi 46 adet, {iclinciisi ise 139 adet
dipnot icermektedir. Bu arastirma kapsaminda ceviri eserlerden istanbul’dan
Pencereler’in (2014) {iciincii baskisi, istanbul’da Bir El Yazmas/’'nin (2006c) ve Sir Dolu
istanbul’un (2009b) ise birinci baskilari degerlendirmeye alinmistir.

Ucleme telif ve ceviri eserler islevsel, zamansal, uzamsal, edimsel ve dzdeksel
acidan ¢oézlimlenebilir. Bu baglamda arastirma kapsamindaki telif eserler, islevsel agidan
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Gisele tarafindan Fransiz okuyucu kitlesine yénelik yazilmistir. Ozdeksel agidan roman
tirtinde kaleme alindigi, edimsel agidan Tirk kiiltirini yansitmak ve tanitmak amaciyla
hazirlandigi belirtilebilir. Uzamsal agidan telif eserler Tirkiye’de kaleme alinmistir.
Zamansal agidan 2003, 2006 ve 2008 yillarinda yayima hazir hale geldiginin altini gizmek
gerekir.

Ceviri eserler kapsaminda islevsel agidan Uglemenin ilki ve sonuncusu Aysen
Altinel tarafindan, lclemenin ikincisi ise Lale Arslan Ozcan tarafindan Tiirk okurlara
yonelik cevrilmistir. Ozdeksel agidan ceviri roman tiiriinde, edimsel agidan Tirk kiiltir
dizgesine eser kazandirmak amaciyla, uzamsal agidan Tiirkiye’de gevrilmistir. 2003, 2006
ve 2009 yillarinda gevirilerin yayima hazir hale gelmesi ise zamansal agidan ¢éziimlemeyi
tamamlamaktadir.

2.2.1 On Kapak

On kapakta yer alan yanmetin unsurlar yazarin adi, kitabin grafik tasarimi ve kitabin
adidir. Ug eserin de 6n kapaginda yazarin adi, kitabin adi bulunmaktadir. Ug eserin grafik
tasarimi ise farklilik arz etmektedir.

istanbul Uglemesi I: istanbul’dan Pencereler (2014) adl eserin &n kapaginda
pencerede bir kadin silueti yer almaktadir.

istanbul Uglemesi II: [stanbul’da Bir El Yazmasi (2006c) adli eserin &n kapaginda
el yazmasina gonderme yapan harfli sembollere yer verilmistir.

istanbul Uglemesi lll: Sir Dolu Istanbul (2009b) adli eserin 6n kapaginda sirti déniik
kadin silueti yer almaktadir.

2.2.2 Kitap Tanitimlari

Arka kapaktan bir dnceki sayfada yer alir, sadece hazirlayanin adiyla alt alta siralanir.
Yalnizca Trilogie d’Istanbul Ill, Secrets d’Istanbul (2009a) adli Fransizca eserde arka
kapaktan &nceki sayfada fstanbul Uclemesi | ve Il hakkinda Fransizca dilinde kitap
tanitimi verilirken geviri eserde tanitim yazisina yer verilmemistir. Uglemenin sonuncusu
Sir Dolu istanbul (2009b), arka kapaktan énceki sayfada, yazarin eseri kaleme alma
esnasinda Fransizca ve Tiirkce dillerinde yararlandigi kaynaklari listelemektedir.

2.2.3 Arka kapak

Arka kapakta bulunan kitap tanitim yazisi, tercihen kitaptan alintilanan bir béliimden
olusur ya da alintilarla yeni olusturulmus bir metindir, yazarinin adiyla veya isimsiz
yayimlanabilir. Her (g telif ve geviri eserlerin de kitap tanitim yazilari yeni olusturulmus
isimsiz yayimlanan metinlerdir.

2.2.4 Onsodz

Onsézler konum ve zaman agisindan, génderen ve gdnderilen agisindan degerlendirilir.
istanbul Uglemesi I, istanbul’dan Pencereler (2014) adli eserde &nsdz E. Riahi tarafindan
yazilmistir. Arastirma kapsamindaki diger eserler 6ns6z icermemektedir.

146



Ceviribilim ve Uygulamalari Dergisi

2.2.5 Notlar

Notlar bashgl altinda dipnot, sonnot, yan not (marj notu), satir arasi notu
degerlendirilebilir. i¢ metinler olarak kabul edilen notlar, metnin belirli bir bélimiine
karsilik gelen ifadelerdir. Metnin ayrintilari notlar araciligiyla verilir. Bazi durumlarda
okuma hizini yavaslattigi belirtilse de niteliksel agidan metni bitinleyen bir yapidir.
Genette ve Maclean (1991), notlarin kullanimina Orta Cag’da rastlandigina, XVI. yizyilda
yan notlarin diger bir ifadeyle kenar notlarinin gérildigine, XIX. yuzyilda notlarin,
sayfanin altina yazilmaya baslandigina deginmislerdir.

2.2.5.1 Dipnotlar

Kendi i¢inde farkl tiirlere ayrilabilen dipnotlarin'! sayisi ve igerigi; cevirmenin veya
yayinevinin tasarrufundadir. Her dipnotun islevi ve bicimi farkhdir. Bilgi, alt not ve hasiye
olarak da tanimlanan dipnotlarla amaglanan lstmetin kapsaminda okura ayrintili bilgi
sunmak, yanlis anlamlandirmalarin éniine ge¢mektir. Dolayisiyla dipnotlar uyarici bir
isleve sahiptirler. Bu baglamda metnin algilanma siireci okura birakilir. Kansu-Yetkiner
ve Yetkin-Karakog (2015) dipnotlari, “gevirmenin erek metinde gorinir kilindigi, sesinin
yikseldigi, metni yorumlama bigiminin agik ve net olarak ortaya kondugu” (s. 207)
alanlar olarak tanimlamaktadir. Bu bakimdan dipnotlarin geviriyi anlamlandirma sirecini
yonlendiren bir etmen oldugu vurgulanabilir.

Genellikle editérin notlari olarak adlandirilan allografik notlar (ing. allographic
notes), bir meta-metinsel yani Ustmetinsel yorum olusturur. Cevirmenin, cevrilen metne
cevirmenin notu (¢.n.) olarak ekledigi nottur. Henry (2000), ¢evirmenin notlari Gzerine
kaleme aldigi makalede dipnotlari dort kategoriye ayirmaktadir: okurun dikkatini
¢ekmek igin cevirmenin yari editér konumunda ekledigi dipnotlar; orijinal metinde yer
alan hatalara aciklik getiren dipnotlar; eser basliklarinin alintisiyla ilgili dipnotlar; kelime
oyunlariyla ilgili dipnotlar. Dipnotlar, agiklama dipnotlari, kaynak dipnotlari ve gevirmen
dipnotlari olmak (zere siniflandiriilmaktadir. Ag¢iklama Dipnotlari: Metinde gecen,
kavram, bilgi veya ek acgiklama gerektirecek konular, alintilar, alintilarin kaynagi ve
kiinyesi aciklama dipnotu ile verilir. Metne agiklama getirmek icin tercih edilen bir dipnot
cesididir. Kaynak Dipnotlari: Bilginin hangi kaynaktan alindigini kanitlamak amaciyla
kaynagin kiinye bilgisinin verildigi bir dipnot c¢esididir. Cevirmen Dipnotlari: Ceviri
eserlerde tercih edilen dipnotlar, cevirmeni gorinir kilar, ceviriye yon vererek
bilgilendirme amacini esas alir. Metinde gegen tarihi, politik olaylara, yabanci sézciklere,
kiltirel unsurlara, tarihi mekanlara dair aciklayici ifadeler dipnotlar araciligiyla
sunulabilir. Cevirmen tarafindan eklenen cevirmen notlari?, metin icinde okuru
tokezletecek kisimlara dair bilgiler sunmayi hedefler, okuru yonlendirir ve okura ek
bilgiler verir. Yazar notlari metnin bir parcasidir; ¢cevirmenin notlari da gevirinin bir
parcasidir.

1 Cevirideki dipnotlarla yeni bir metin Uretildigi séylenebilir mi? Dipnotlar bir diligi ceviri 6rnegi olarak ele
alinabilir mi? Bu baglamda, ceviri metne dipnotlari ekleyen redaktér ve/ya editér bir ¢evirmen olarak
gorilebilir mi? yonundeki geviribilimsel sorgulamalar igin (bkz. Karadag, 2012, s. 35).

12 Daha ayrintili bilgi icin (bkz. Berk, 2005, s. 107).
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3. Robert Larose’un Teleolojik Ceviri Modeli

Dilbilimsel bakis agisiyla séylem analizi, séylemin yapisini, sekanslar arasindaki farklari
ve iligkileri, bu sekanslarin yorumunu ve bu etkilesimin sosyal boyutunu kapsar. “Dil
tutumu, sadece bir kiiltiire 6zgu 6zelliklerin s6zdizimsel kurallarina degil, ayni zamanda
metin tlrld geleneklerine de bagh oldugu icin, bu gelenekler (yanmetin tirlerinin
karsilastirmali tanimi) c¢evirmen igin Onemlidir” (Stolze, 2013, s. 154). Metinsel
yaklasimin®3 (fr. approche textuelle) arastirma alani metindir. Yazili veya sézlii séylem
metin icerisinde yer alir. Oyleyse tiim ceviriler metinseldir ve bu ydnde inceleme
gerektirir. Guidere (2008), Introduction a la traductologie adli kitabinda geviribilimsel
metin incelemesinde dikkate alinacak unsurlara deginir. Metin tirl, metnin islevi,
metnin amaci, metnin anlami, metnin baglami, metnin ideolojisi gibi etmenlerin geviri
icin 6nemini vurgular. Gelistirilen geviri yontem ve yaklasimlari daha sonra tireyecek
modellere zemin hazirlar. Bu dogrultuda Larose (1989) da kendi agiklayici, erekbilimsel
ceviri modelini 6nerir. ilgili alanda Beaugrande (1978) ile House’un (1981) yiiriitmis
oldugu calismalardan esinlenen Larose’un (1989) butiinlestirici modeli, 1990’h yillarda
gelisen metinsel dilbilim ile benzerlik gésterir. “Bu modelin 6nemi, geleneksel ikiliklerin
Otesine gegilmesine imkan tanimasidir: Birebir geviri ile serbest geviri ikilemi konusunda
kutuplagma yaratmak yanlig olur. Aslinda miihim olan, birebir gevirinin mi yoksa serbest
cevirinin mi tercih edilecegi degil, mutlak cevirinin gerceklesmesidir!*” (Larose’dan
aktaran Guidere, 2008, s. 57). Mutlak geviriye ulasmak icin Larose (1989), teleolojik,
erekbilimsel yani amag odakli, ¢evrilmis metnin amacina odaklanan ceviri modelini
onermektedir. “Bir gevirinin mutlakligi (dogrulugu), iletisimsel niyet ile geviri Grand
arasindaki uygunlukla olgulir. Buna teleolojik geviri denir. Amacg iliskisi disinda higbir
ceviri ideali yoktur” (Larose’dan aktaran Polat, 2016, s. 113). Bu agidan bakildiginda,
Larose’un (1989) bitunlestirici modelinin amaci, mevcut metinlerin karsilikli olarak
profillerini gikarmaktir. Bunu basarmak igin yazar, bir ¢evirinin aslina uygunluk derecesini
Olgmeye imkan taniyan teleolojik ve metinsel bir yaklasim benimsenmesi gerektigini
Onerir.

Butlnlestirici model, cevrilecek metni farkli acilardan incelemeye imkan tanir.

1- geviri icin “6n kosullar” (fr. les conditions préalables) - orijinal dil ve kiltur
bilgisi ile hedef dil ve kiltlr bilgisini kapsar.

2- “sozceleme kosullan” (fr. les conditions d’énonciation) - stzceleyicilerin
amaci, bilgi diizeyi, sosyo-kiltlrel arka plan gibi etmenleri igerir.

Larose (1989) ayrica kaynak ve hedef metinlerde iki tir yapi ayirt eder:

1-Anlatisal ve tartismaci metin, metinsel islevler ve tipolojilerin yani sira metnin
tematik yapisini iceren iist yapi*® (fr. la superstructure) ve makro yapi (fr. la
macrostructure) (biyiikgiil yapie).

13 Rakova’dan geviren Polat (2016, ss. 112-113) tarafindan “Metin Dilbilimi Kaynakl Ceviribilim” olarak
aktariimistir.

14 Aksi belirtilmedikge geviriler tarafima aittir.

15 (vurgular bana ait).

16 (Rakova’dan geviren Polat, 2016, ss. 112-113)
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2-Mikro yapi (fr. la microstructure) (kiiciikgiil yapi*’), ti¢ diizeyli ¢cdziimlemesi
anlatimin bigimine génderme yapar: morfolojik (yapibilimsel-bicimbilgisel), leksikolojik
(sézciikbilimsel), sentaksik (s6zdizimsel); dért diizeyli ¢6zlimlemesi igerigin bicimine
gonderme yapar: grafemik (yazilissal), morfolojik (yapibilimsel-bigcimbilgisel), leksikolojik
(s6zciikbilimsel), sentaksik (s6zdizimsel).

Teleolojik ceviri modeli, islevsel yaklasimi (fr. I'approche fonctionnelle) da
barindirir. Amag odakli olan islevselci ceviri yaklagimlari ingiliz dilbilimci Firth (1890-
1960) tarafindan yiritilen arastirmalarla gelisim géstermeye baglamistir. islevselci
bakis agisinda baglam dnemli bir yere sahiptir. iletilen mesaji anlamak igin eyleyen,
eylem, mekan, zaman gibi unsurlari dikkate almak gerekir. Larose (1989), anlami (fr.
sémiotéme) ceviri birimi olarak 6nermektedir. Bu kapsamda bir dildeki dil birimlerinin
diger dildeki dil birimlerine ¢evrilemez olduguna deginirken, bir dildeki mesajlarin baska
dillere gevrilebilecegini vurgulamaktadir.

XX. yuzyll geviribilimin gelisme gosterdigi ve arastirmalarin ivme kazandigi bir
donemdir. Beaugrande (1978) ve House’un (1981) arastirmalarindan esinlenen Larose
(1989) ceviri inceleme dizeylerini degerlendirmeyi Gnerir. Hatta gevirinin ¢ temel
acidan daha titiz bir sekilde degerlendirilmesini miimkiin kilacak bir ceviriélgii'® (fr.
traductométrie)'® yéntemi onerir: “1) esdegerlik kavraminin asimetrik dogasi, 2)
cevirinin benzerlik yapisi, 3) ceviride kazang-kayip orani” (Larose, 1989, s. 289). Bu
yontem, cevirinin kalitesini degerlendirmek ve ceviriyi kontrol etmek amaciyla
olusturulan bir yontemdir. Arastirma kapsaminda Fransizca “traductométrie” ifadesine
karsilik olarak “geviridlgli” ifadesi benimsenmistir. Bu tanimlamayla geviriyi 6lgen,
degerlendiren bir modele génderme yapilmaktadir.

Metinsel yaklasim, herhangi bir séylemin metne dahil edilebilecegi
varsayimindan yola gikar. ister sdzlii ister yazili etkilesim olsun sonug aynidir: kendine
has 6zellikleri ve mutlak anlami olan bir metindir. Anlamin gecerliligini saglamak icin,
herhangi bir ceviriye koyulmadan 6nce, en azindan tipolojik dizeyde (tip, islev, amag,
anlam, vb.) bir metin analizinin tamamlanmasi gerektigi sonucuna varilir.

Bir cevirmenin aslina uygun bir sekilde ceviriyi gerceklestirmesi icin vakif olmasi
gereken metinsel olgular olduguna dikkat edilmelidir. Bu olgularin en ¢arpicisi, tekrarlar
ve alintilar gibi metinler arasindaki o6rtik ve acik baglantilarla ilgili olan
metinlerarasiliktir. Kiltlrel ve ideolojik bakis agilarinin belirtegleri olan metaforlar da
son derece 6nemlidir. Cevirmen, 6érnegin inl bir siir dizesini dlizyaziyla ¢cevirmemek icin
bu baglantilari nasil taniyacagini bilmelidir. Bilhassa baglamlara ve kiltiirlere gore
toplumdilbilimsel bir duyarhliga sahip olmasi da 6nem teskil eder.

17 (Rakova’dan geviren Polat, 2016, ss. 112-113)
18 Ceviri kalite kontrol modeli igin (bkz. House, 1981).
19 Ceviridlgl ydontemi (bkz. Larose, 1989).
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4. Larose’un Teleolojik Ceviri Modeli Temelinde Dipnot incelemeleri: istanbul
Uclemesi

istanbul Uglemesi kapsaminda Ui¢ eserin de dipnotlari geviribilimsel agidan incelenmistir.
Bunlardan ilki olan istanbul’dan Pencereler (2014) adli kaynak eserde bulunan 31 adet
son not kitabin arka sayfasinda yer almaktadir. Ceviri eserde ise 31 adet son not metne
yedirilerek metin gdvdesinde verilmistir, sayica az oldugu igin timi degerlendirmeye
alinmistir. Uglemenin ikincisi istanbul’da Bir El Yazmasi (2006c) kaynak metni 50 adet
dipnot, erek metni 46 adet dipnottan olusmaktadir. Kaynak ve erek metindeki dipnotlar
kitabin arka kapagindan hemen 6nceki sayfaya son not seklinde konumlandiriimistir.
Uclemenin sonuncusu Sir Dolu istanbul (2009b) ise kaynak metinde 94, erek metinde
139 adet dipnottan olusmaktadir. Erek metindeki dipnotlarin sayica daha fazla olmasi
gevirmenin notlarinin da eklenmis olmasindandir. Burada dipnotlar metnin hemen
altina, sayfanin alt kismina konumlandiriimistir. Bilinmeyene agikhik getirmeyi
hedefleyen dipnotlarin seciminde gérilen ortak nokta okuru aydinlatmaktir.

Tablo 4

Teleolojik Ceviri Modeli Kapsaminda istanbul Uclemesi

A) Kosul B) Yapi
1-On kosullar 1-Ust yapi — makro yapi
(orijinal dil ve kaltur bilgisi) Oykiileyici ve tartismaci anlatim yapisi
(hedef dil ve kultur bilgisi) Metnin iglevleri

Metin tipolojileri (tipleri)
Metnin tematik yapisi

2-Sozceleme kosullari 2-Mikro yapl

sozceleyicilerin amaci Ug dizeyli: morfolojik, leksikolojik, sentaktik

bilgi duizeyi Dort duzeyli: grafemik, morfolojik, leksikolojik,
sosyo-kdilturel arka plan sentaktik

Bu bolimde Larose’un (1989) 6nerdigi sekliyle metnin énkosullari (dil ve kalttr
bilgisi), s6zceleme kosullari, metnin makro yapisi ve mikro yapisi tartisiimaktadir. La
Trilogie d’Istanbul I: Fenétres d’Istanbul (2006a), La Trilogie d’Istanbul Il: Grimoire
d’Istanbul (2006b), La Trilogie d’Istanbul Iil: Secrets d’Istanbul (2009a) Larose’un (1989)
bitinlestirici teleolojik ceviri modeline gdre analiz edilecektir. inceleme siirecinde
birtakim kosullardan sz etmek mimkindir. On kosullar cercevesinde orijinal dil
Fransizcadir, Fransiz kiltird ile insa edilen bir metindir. Hedef dil, Tiirkgedir ve Turk
kiltlr yapisina uygun olarak cevrilmistir. Telif eserler baglaminda s6zceleme kosullari
cercevesinde sOzceleyicinin amaci, yani yazar Giséle’in hedefi Turk kiltiriniG Fransiz
okurlara tanitmak ve kendi gec¢mislerinde Tirk kdltirinden izler bulundugunu
yansitmaktir.

istanbul Uclemesi I: istanbul’dan Pencereler (2014), Istanbul Uglemesi II:
istanbul’da Bir El Yazmasi (2006c), istanbul Uglemesi lll: Sir Dolu istanbul (2009b) ceviri
eserler baglaminda sdzceleyicilerin yani cevirmenlerin amaci Turk kaltlrind Fransizlara
tanitmak ve bu amagcla kaleme alinmis eserleri Tirk okuyucuyla bulusturmaktir. Hedef
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kitle olarak tarihi roman okurlarina yonelen yazar, alimlama hususunda standart bilgi
dizeyini gerekli kilmaktadir.

Eserlerin sosyo-kiiltiirel arka planini degerlendirmek gerekirse; Istanbul’dan
Pencereler'in (2014) sosyo-kiiltiirel arka planini Istanbul, ramazan ayi, ramazan
davulcusu, Ermeni, Musevi gibi etmenler, farkli dinlerin varligi, kimlik arayisi
olusturmaktadir. Psikolojik ve etik bir macera romani olan istanbul’da Bir El Yazmasi/’nin
(2006c) sosyo-kiltirel arka planini Anadolu topraklarinda Hristiyanligin izlerini slirmek
olusturmaktadir. Sir Dolu istanbul’'un (2009b) sosyo-kiiltiirel arka planini kimlik arayisi
esnasinda kokenlerini arama, dini gesitliligin yol actigi kiltlir mozaigi olusturmaktadir.
Eserden bir alintiyla istanbul’un varolussal siireci daha iyi kavranacaktir.

-Sonugta ben neyim? Bir Fransiz mi, Tirk mdi, Hristiyan mi,
Miisliiman mi, Mesih’in gelisine inanan Yahudilerin soyundan biri mi?

-Aslinda sen bunlarin hepsisin... Yani Istanbul gibisin (2009b, ss. 97-
98).

Bizans, Konstantinopolis, islambol, Asitane, Der-Saadet hepsi istanbul’'un
buglinkii Istanbul olmasini saglamistir. Her acidan cesitliligi icinde barindiran bir
konumdadir.

Yapi cercevesinde makro yapi ile mikro yapinin incelenmesi geviri eserlerin
alimlanma siirecine katki saglayacaktir. Makro yapi kapsaminda o6ykileyici anlatim
tiriine sahip, oOykdlleyici metin tlrinde bir romandir. Metnin islevleri
degerlendirildiginde; 6gretici, tarihi bir roman olmasi bakimindan dilin géndergesel islevi
hakimdir. Dipnotlarin tematik/izleksel yapisi farkh dinlerin cesitliligine génderme
yapmaktadir. Tematik diizlem, metnin en soyut diizlemidir. Bu diizlem istanbul {izerine
kuruludur.

Mikro yapi kapsaminda anlatimin bigcimine goére (¢ veya icerigin bicimine gore
dort diizeyli bir inceleme gerceklesir. Grafemik?®, morfolojik, leksikolojik, sentaktik
inceleme dizeyleri ceviri siirecine katki saglar. Dipnot cevirileri grafemik dizeyde
degerlendirilemez. Zira grafemik agidan yani yazilissal agidan dipnotlarda bir farklilhk
bulunmamaktadir. Morfolojik, bicimbilgisel ac¢idan soézciklerin igyapisi incelenir.
Sozciklerin, deyim ve atasozlerinin olusumlarini, zaman icinde yasadigl degisimleri
inceleyen leksikolojinin yani sdzclkbilimin inceleme nesnesi sézcliklerdir. Cimledeki
sozclklerin dizimi ile ilgili kurallari inceleyen sentaktik yani sézdizimsel agidan kuralli
ciimleler tercih edilmistir.

4.1. istanbul Uclemesi I - istanbul’dan Pencereler

Uclemenin ilki, istanbul'dan Pencereler (2014), Turkiye've dair kaleme alinmis,
kliselerden uzak, gercekci bir romandir. Durero Késeoglu’'nun kitaplari Fransizca ve
Tirkce olmak Uzere iki dilde yayimlanmaktadir. istanbul’dan Pencereler'de (2014), 31
adet dipnot yer almaktadir.

20 Grafiklerin, yazi sistemlerinin dilbilimsel agidan incelenmesi grafemik inceleme dizeyini tanimlar.
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istanbul Uglemesi I: istanbul’dan Pencereler (2014) adli eserde yer alan
dipnotlar alti farkl kategoride degerlendirilmistir. Eserin konusu ve kapsami itibariyle
yerel, kiiltiirel unsurlara yogun olarak yer verildigi belirtilebilir. Ozel isim ve sehir
isimlerinin cevirisinde de dipnot tercih edilmistir. iki farkli dile ve kiiltiire ait atasézlerinin
cevirisi de dipnot kullanimini gerekli kilmistir. Konuya hakim olundugu 6ngorilen Tirk
kiltirinde ise dipnot ile agiklama gerekli goriilmemistir. Bu baglamda Fransiz okuyucu
kitlesine yonelik yazilan kaynak metinde dipnot tercih edilmistir. Konuya paralel olarak
dini temanin hakim oldugu eserde teolojik geviriler, sarki gevirisi ve diger edebi eserlere
yonelik aktarimlar da dipnotlar araciligiyla agiklanmaya calisiimistir. Céziimleme
esnasinda hazirlanan kategoriler asagida yer almaktadir.

1) Yerel unsurlarin gevirisi:

Ramazan davulcusu (2014, s. 11), Cumhuriyet altini (2014, s. 28), sahur vakti (2014,
s. 32), iftar (2014, s. 50), kan davasi (2014, s. 82), simit (2014, s. 106), ayran (2014, s.
133), doner (2014, s. 144), pide (2014, s. 223), IV. Murat’in tugrasi (2014, s. 231) gibi
unsurlarin gevirisi dipnot ile okurla paylagilmistir.

2) Ozel isimlerin ve sehir, képrii isimlerinin cevirisi:

Talay (2014, s. 11) 6zel isminin gevirisi dipnot kullanimini gerektirmistir. Yazar bu
ismi Fransizcaya Lune-de-Tulle (2006a, s. 11) olarak aktararak kelimenin barindirdigi
yananlami ve siirselligi korumayi tercih ettigini dipnotta belirtmistir. Diger dipnotta,
Smyrna’nin (2006a, s. 96) izmir'in énceki adi oldugu bilgisi paylasilmistir. Bir diger
dipnotta ise Avrupa ve Asya arasinda yer alan, intihar girisimlerinin siklikla gerceklestigi,
muhtesem asma kopri, Bogaz Képrisi’'nden (2014, s. 276) soz edilmektedir.

3) Atasézlerinin gevirisi:

Kizini ddvmeyen dizini dover (2014, s. 24), ayrani yok icmeye tahtirevanla gider
sigmaya (2014, s. 120), kizi serbest birakirsan ya davulcuya kagar ya zurnaciya (2014, s.
130) gibi kulttrel gegmisin bir yansimasi olarak kullanima giren atasozlerinin aktariminda
dipnota basvurmak durumunda kalinmustir.

4) Teolojik geviri:

Tanri her insana taslyabilecegi kadar ylk verir (2014, s. 61) ifadesinin Kur’an’da
gecen bir sureden alintilandigi bilgisi dipnot yoluyla paylasiimistir. Dini nikahi bozmak
icin yani bosanmak icin sdylenmesi gereken soz, ti¢ kere: Bos ol, bos ol, bos ol!’dur (2014,
s. 155). Bu kapsamda da bilginin okura gegmesi icin dipnot tercih edilmistir. Azrail (2014,
s. 73), Kiddus duasi (2014, s. 96), Meryem Ana (2014, s. 112), ezan sesi (2014, s. 199),
kadir gecesi (2014, s. 281) gibi teolojik unsurlarin aktariminda dipnot yontemine
basvurulmustur.

5) Sarki gevirisi:

Yilmaz Morgiil tarafindan seslendirilen Elveda istanbul’a (2014, s. 154) adli sarki
yazar tarafindan Fransizcaya cevrilerek Fransiz okurlarla bulusturulmustur. Cevirmen
sarkinin orjinaline dipnotta yer vermistir.

6) Diger eserlere gonderme:
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Marcel Proust’'un en énemli yapitlarindan Kayip Zamanin izinde’de yer alan
Swann’in Aski (2014, s. 184) adli esere gonderme yapilmistir. Diger 6rnekte ise Lawrence
Durrell’den (2014, s. 184) bir alintiya yer verilmistir. Bu kapsamda metinlerarasilik
cercevesinde dipnotlarin gondergesel isleve sahip olduklarini vurgulamak mimkindur.

4.2. istanbul Uglemesi Il - istanbul’da Bir El Yazmasi

Tirkiye’nin Hristiyanhgin baslangicina taniklik eden bdlgelerine okuyucuyu gotiren bir
macera romani olan istanbul’da Bir El Yazmasi (2006c) adli eserin kaynak metni 50 adet
dipnot icerirken, erek metni 46 adet dipnottan olusmaktadir. Bu bdliimde ¢evirmenin
dipnot gostermeyi tercih etmedigi 4 6rnek ¢dzlimlenmistir.

Ornek 1:
Dipnot Kaynak metin Kaynak metin sonnot  Erek metin dipnot agiklamasi
numarasi
29 Soeur Ainée. Titre de politesse Abla! (2006c, s. 177)
(2006b, s. 170) turc. (2006b, s. 297)

Yazar, Abla ifadesine nezaket ifadesi olarak dipnot diismistlr. Cevirmen ise
erek okura dipnot ile agiklama yapma ihtiyaci hissetmemistir.

Ornek 2:
Dipnot Kaynak metin Kaynak metin sonnot  Erek metin dipnot agiklamasi
numarasi
35 C’était une jeune Iconium est I'ancien Tekla sonradan Aziz Paulus’un
fille d’lconium nom de I'actuelle yandaslarindan biri olan, Konyal
devenue adepte Konya. (2006b, s. geng bir kizdir. (2006c, s. 232)

de Saint Paul. 298)
(2006b, s. 223)

Yazar, “iconium” ifadesine dipnot dismustiir. Cevirmen ise dipnot vermeyip
“Konyali geng bir kiz” seklinde metin icinde agiklama yapmistir.

Ornek 3:
Dipnot Kaynak metin Kaynak metin sonnot  Erek metin dipnot agiklamasi
numarasi
37 ...lui signala ces gouffres portent Sofdre kendisini Cennet Cokugu ve
qu’elle se rendait  le nom turc de Cehennem Cukuru’na gotirmesini
aux gouffres du “Cennet ve soyledi. (2006c, ss. 232-233)
Paradis et de Cehennem
I’Enfer. (2006b, s. Obruklan” sur la
223) route entre Silifke et
Mersin. (2006b, s.
298)
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Yazar, kaynak metinde Silifke ve Mersin arasinda bulunan “Cennet ve
Cehennem Obruklari” ifadesini kullanmigtir. Cevirmen ise “Cennet Cokigli ve Cehennem
Cukuru” ifadesini tercih ederek Silifke ve Mersin arasinda bulundugu bilgisini Tuirk okura
aktarmamistir.

Ornek 4:
Dipnot Kaynak metin Kaynak metin sonnot  Erek metin dipnot agiklamasi
numarasi
48 Allez, on se serre En Turquie, le Haydin, el sikisalim! (2006c, s. 292)
la main! (2006b,s.  serrement de mains
286) signifie que le

marché a été conclu.
(2006b, s. 299)

Yazar, Fransiz okurlarina bu konuda dipnot vererek bir agiklama getirmistir:
Tirkiye’de el sikismak, anlasmanin saglandigi anlamina gelir. Cevirmen, “el sikismak”
ifadesinin erek kitle tarafindan net bir bicimde anlasilacagini bildigi icin dipnot verme
ihtiyaci hissetmemistir.

4.3 istanbul Uglemesi lll - Sir Dolu istanbul

Sir Dolu Istanbul (2009b), farkli dinleri ve kiiltiirleri bir arada tutan gercekei ve destansi
bir romandir. Kaynak metin 94, erek metin 139 adet dipnottan olusmaktadir. Erek
metindeki 139 adet dipnotun 52 tanesi g¢evirmenin notudur. Bu bdlimde 52 adet
¢evirmenin notundan dort tanesi rastgele (rastlantisal) secilmis ve ¢ozimlenmistir.

Ornek 1:
Dipnot Kaynak metin Erek metin Cevirmenin notu
numarasi
1 Le daguerréotype. Bir dagerreyotip. Dagerreyotip:  XIX.  ylzyilda
(20093, s. 11) (2009b, s. 11) kullanilan, gortntinin gimis
iyodlr kapl bir levha (zerine
kaydedilmesini saglayan

diizenekle elde edilmis resim.
(¢.n.) (2009b, s. 11)

Yabanci dilden Tirkceye gecen sozciikler arasinda “dagerreyotip” hakkinda
dipnot agiklamasi verilmistir. Bu dipnotun islevi, ceviri slirecini saydamlastirmak ve
okuru aydinlatmaktir.

Ornek 2:
Dipnot Kaynak metin Erek metin Cevirmenin notu
numarasi
64 ...au cimetiére Kapusenler. (2009b, s.  Capucins (fr): Aziz Frangesko’nun
des Capucins. 126) bagimsiz dilenciler tarikatinin bir

(20093, s. 143)
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koluna bagl rahipler. (¢.n.) (2009b,
s. 126)

Tirkce’ye Fransizca’dan gegen “kapusenler” ifadesi hakkinda c¢evirmen
tarafindan bilgi verilmis ve terimsel agidan erek dilde karsiligi sunulmustur.

Ornek 3:
Dipnot Kaynak metin Erek metin Cevirmenin notu
numarasi
87 ... sur sa goélette  Palamarlanmis gulet. iki direkli hafif tekne. (¢.n.)
amarée (2009a,s. (2009b, s. 199) (2009b, s. 199)
223)

Yazar, kaynak metinde dipnot verme ihtiyaci hissetmemistir. Zira hedef
okuyucu kitlesi ilgili kavrama asinadir. Erek metindeki “palamarlanmis gulet” ifadesine
cevirmenin notu diisiilmstir. iki direkli hafif tekne olarak tanimlanmistir.

Ornek 4:
Dipnot Kaynak metin Erek metin Cevirmenin notu
numarasi
123 ...sur les eaux Styks. (2009b, s. Yunan mitolojisinde, 6limsiizliik
ténébreuses du 257) nehri. (¢.n.) (2009b, s. 257)
Styx. (20093, s.
290)

Kaynak metindeki “styks” ifadesine ¢cevirmenin notu ile aciklk getirilerek Yunan
mitolojisinde 6liimsizlik nehrine verilen bir ad oldugu belirtilmistir. Nitekim dipnot
aracihigiyla yabanci sozciiklere Tiirkge karsiliklar énerilebilir.

5. Dipnotlar Baglaminda Larose’un Ceviridlgli Yontemi

Bu bolimde Robert Larose’un (1989) 6nerdigi geviriolgl (fr. traductométrie) yontemine
gére istanbul Uglemesi’ndeki dipnotlar degerlendirilecektir. Telif eser olarak
nitelendirdigimiz Fransizca yayimlanan eserler ile geviri eserler olarak nitelendirdigimiz
Tiirkce yayimlanan eserler arasinda dipnotlar?! nezdinde bir karsilastirma sunulacaktir.

5.1. Esdegerlik kavraminin asimetrik dogasi

Simetrisi olmayan, bakisimsiz anlamina gelen ve geviribilim alaninda siklikla tercih edilen
asimetrik kavrami, telif ve geviri eserler arasindaki esdegerliligi ortaya koymada 6énem
arz eder. Uglemenin ilk eseri Fenétres d’Istanbul (2006a), ekmek pargasindan
bahsederken un guignon de pain (20063, s. 119), erek metin istanbul’dan Pencereler’ de
(2014), ayrani yok icmeye (2014, s. 120) ifadesiyle esdegerlik saglanmaya c¢alisiimistir. iki
farkl dil ve kiltir arasinda esdegerlilik yakalamanin zorlugu, bu 6rnekte oldugu gibi
dipnot gevirilerinin asimetrik dogasini ortaya koyar niteliktedir. Atasozleri ve deyimlerin
cevirileri, esdegerlik kavraminin asimetrik dogasini gézler 6niine sermektedir.

21 Dipnotlarin diligi geviri olarak degerlendirilip degerlendirilemeyecegi konusunu ele alan arastirma igin (bkz.
Birkan Baydan, 2011).
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Uglemenin ikincisi Grimoire d’Istanbul (2006b) adli eserde, Fransizca parchemin
(2006bh, s. 63) ifadesine dipnot ile aciklama getirildigi gériilmektedir. istanbul’da Bir El
Yazmasi (2006c) adli ceviri eserde karsilik olarak Bergama derisi ile esdegerlik
atfedilmistir. Ceviri esere dusulen dipnotun agiklamasi su sekildedir: “Bergama”
parsémeni, M.O. 2. yiizyilda, Kral 2. Eumene tarafindan, 5. Ptolemeus’un Bergamalilara
papirtis satilmasini yasaklamasinin ardindan kesfedilmistir. Daha sonra, Antik Cag’in en
iinlii iki kiitiiphanesi, iskenderiye ve Bergama Kiitiiphaneleri, papiriis rulolari ya da
parsémen kodeksleriyle dolmustur ancak her ikisinin de sonu kétii olmustur (2006c, s.
63). Bu oOrnekten anlasilacagl Uzere geviri karsilastirmalari esdegerlik iliskisini
belirlemede 6nciil bir rol oynamaktadir.

Uglemenin son eseri, Secrets d’Istanbul (2009a) adli telif eserde yer alan ladino
dilindeki?? dértliikk ile dipnotlarda Fransizca®® aciklama getirilen dértliik arasinda
esdegerlik yéniinden simetrik bir benzerlikten sdz edilebilir. Bu dértliik, ispanya’dan
gdce tabi tutulan Yahudi annelerin cocuklarina soyledigi ladino?* dilinde bir ninniden
olusmaktadir. Ceviri eser, Sir Dolu Istanbul’da (2009b) yer alan ladino dilindeki ninninin
Tiirkge?® cevirisi dipnot yoluyla okura iletilmistir. Bu baglamda esdegerlik yéniinden
simetrik bir iliskiden sz edilebilir.

5.2. Cevirinin benzerlik yapisi

Bu bolimde telif eserler kendi icinde degerlendirilirken, geviri eserler ayrica
karsilastirilabilir. Telif eserlerin tGglinde de son notlar arka kapaktan hemen &nceki arka
sayfaya konumlandirilmistir.  Bu baglamda telif eserler arasinda benzerlik
bulunmaktadir.

Tablo 5

Benzerlik yapisi
La Trilogie d’Istanbul | La Trilogie d’Istanbul Il La Trilogie d’Istanbul llI
istanbul Uglemesi | istanbul Uglemesi Il istanbul Uglemesi il
Fenétres istanbul’dan Grimoire istanbul’da Secrets Sir Dolu
d’Istanbul Pencereler d’Istanbul Bir El d’Istanbul istanbul

Yazmasi

bolimiin metnin bolimiin bolimiin bolimiin alt bilgi
sonu govdesi sonu sonu sonu

22 Durme, durme hermoza donzella,

Durme hermosa, sin ansia y dolor.

Siente, siente, el son de mi guitarra,

Siente, hermosa, mis males cantar (20093, s. 14)
2 Dors, dors, chére jeune fille,

Dors sans désir ni douleur.

Ecoute, écoute, le son de ma guitare,

Ecoute, belle, ma triste chanson. (2009a, s. 380)
2 Yahudi Ispanyolcasi. Ladino: hint avrupa dil grabunun latin koluna bagh bir dildir.
% Uyu, uyu, sevgili kiigiik kiz,

Acisiz, isteksiz uyu,

Dinle dinle gitarimin sesini,

Dinle giizelim hiiziinlii sarkimi. (2009, s. 14).
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(parantez
icinde)

Ceviri eserleri inceledigimizde, istanbul’dan Pencereler'de (2014) dipnotlar
metin icine yedirilmistir, metnin gdvdesinde yer almaktadir. istanbul’da Bir El Yazmasi
(2006c) adli kitabin sonunda dipnotlara yer verilmis, son not seklinde boliimiin sonuna
konumlandiriimistir. Sir Dolu istanbul (2009b), sayfanin hemen alt kisminda, alt bilgi
olarak dipnotlari icermektedir. Telif eser ve ceviri eserler arasinda dipnot cevirileri
kapsaminda bicemsel agidan benzerlik bulunmamaktadir.

5.3. Ceviride kazang-kayip orani

Tablo 6

Kazang-kayip orani
La Trilogie d’Istanbul | La Trilogie d’Istanbul Il La Trilogie d’Istanbul llI
istanbul Uglemesi | istanbul Uclemesi Il istanbul Uglemesi llI
Fenétres istanbul’dan Grimoire istanbul’da Secrets Sir Dolu
d’Istanbul Pencereler d’Istanbul Bir El d’Istanbul istanbul

Yazmasi
31 31 50 46 94 139

istanbul Uglemesi I: istanbul’dan Pencereler’deki (2014) dipnotlarin sayisinda
bir farklilik gériilmemektedir. Kaynak eserdeki dipnot sayisi ile erek eserdeki dipnot
sayllari esdegerdir. Bu baglamda Ugleme eserin ilki icin dipnot gevirileri kapsaminda
herhangi bir kazang-kayip s6z konusu degildir.

istanbul Uglemesi II: Istanbul’da Bir El Yazmasi (2006c) 46 adet dipnot
icermektedir. Oysa kaynak eserdeki dipnot sayisi 50°dir. Ceviri eser agisindan
degerlendirmek gerekirse, 4 adet dipnot ¢eviride kayip olarak nitelendirilebilir mi? Bu
sorunun vyaniti ancak kaynak ve c¢eviri eserin kapsamli inceleme sirecinin
tamamlanmasiyla netlesebilir. Kaynak metindeki dipnotlarin kimi zaman geviri metne
yedirildigi, metin icinde dipnot verilmeksizin metin icinde agiklandigi gbzlenmektedir.
Nitekim bahsi gecen 4 adet dipnot ceviri metin icerisinde agiklama yontemiyle erek
okurla bulusturulmustur. Bu durum gevirmenin geviri eser Gzerindeki hakimiyetini, karar
alicihgini ortaya koymaktadir. Bu nedenle geviride kayip olarak nitelendirilemez.

istanbul Uglemesi Ill: Sir Dolu istanbul (2009b) kapsaminda telif eser 94 adet
dipnottan olusmaktadir; ceviri eserde ise 139 adet dipnota ¢evirmenin notu da dahil
edilmistir. Ceviri esere eklenen 45 adet dipnot ceviride kazan¢ olarak nitelendirilebilir
mi? Ceviridlgli yontemine gore 45 adet gevirmenin notu, ceviri eser baglaminda bir
kazang olarak nitelendirilebilir, ¢evirmenin izi ¢evirmenin notu araciligiyla kendini
gostermektedir.

6. Sonug

Yanmetinler baglaminda dipnotlar ile geviriye dair izler siirllebilir. Bu amagla Genette’in
(1982) 6nerdigi yanmetin tirlerinden hareketle, inceleme nesnesi olan geviri eserlerin
dipnotlari ceviribilimsel bir bakis acisiyla ele alinmistir. Robert Larose’un (1989)
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butinlestirici teleolojik ¢eviri modeli, dipnot gevirileri ile entegre edilerek uygulamali
ceviribilim alaninin ilerlemesine katkida bulunulmaya c¢alisiimistir. Metinsel yaklagim
baglaminda dipnot gevirileri, 6n kosullar ve s6zceleme kosullari; makro yapi ve mikro
yap! bakimindan degerlendirmeye alinmistir. Cevirilerin niteligini degerlendirme
asamasinda Larose’un (1989) onerdigi ceviridlci yontemi baglaminda esdegerlik
kavraminin asimetrik dogasi, ¢evirinin benzerlik yapisi, ceviride kazang-kayip orani gibi
hususlar irdelenmistir.

incelenen telif ve ceviri eserlerde, dipnotlarla agiklanan sézciik sayilarinda ve
kullanilan igyanmetin 6gelerinde farklliklar goriilmektedir. Dipnotlarla igerige yonelik
arka plan bilgisi, kiiltiirel bilgi sunulmustur. Dil farkhliklarindan kaynaklanan terimsel
sorunlara yonelik terimsel aciklamalar tercih edilmistir. Bu dogrultuda terim karmasasini
dnlemek amaclanmistir. Uclemenin sonuncusunda yer alan gevirmenin notlari, gevirmen
kararlarini  yansitmistir.  Ceviri  slrecini  saydamlastirmak, ceviri tercihini
gerekcelendirmek, alintilari agiklamak, terimlere karsilik 6nermek, kiltlrel ve tarihsel
acidan bilgiler sunmak liglemelerde dipnot kullanimini gerektiren etmenler arasindadir.
Cevirmenlerin kaynak metinde dipnot kullanilmasina ragmen ceviri metinde dipnot
kullanmamalari da deyis kaydirmalarini?® tercih ettiklerini gsterir.

Ceviribilimde metinlerarasilik, tGizerinde titizlikle durulmasi gereken bir yontem
olup, cevirinin yolunu bulmasina aracilik eder. Dipnotlar yoluyla metinlerarasi bagaj?’
erek/hedef metne yansimaktadir. Bu agidan degerlendirmek gerekirse cevirmenler,
dipnotlar aracihgiyla alintilanan metni okura sunmustur. Metnin iliskili oldugu diger
metinlere yonelik agiklamalara da rastlanmistir. Bu baglamda metinlerarasi bilgi, metin
Otesi bilgi, dipnot araciligiyla okura yansitilmaya ¢alisiimistir. Eserlerde yer alan yabanci
dildeki terim, alinti veya deyislerin dipnotta cevrilmesi ikincil geviri duzleminde
degerlendirilir. Dolayisiyla gevirmenlerin yanmetinsel tercihler baglaminda geviri metni
ve okuru yonlendirebilecek nitelikte oldugu asikardir. Bu baglamda yanmetin
incelemeleri artsiremli ve essiiremli degerlendirilerek alanyazinin gelismesine katki
saglayacak bulgular ortaya konmustur.

Mevcut alanyazinda l¢leme eserler baglaminda ¢evirmen dipnotlarini Larose’un
(1989) onerdigi ceviribilimsel yaklasimla ele alan arastirma bulunmamaktadir.
Dolayisiyla arastirmanin alanyazina énemli oOlglide katki saglamasi beklenmektedir.
Teleolojik geviri modeli temelinde dipnot ve cgevirilerini bitilinlestirme gayretinin bir
yansimasi olarak yiritilen bu arastirmayla Larose’un (1989) teleolojik ¢eviri olgusunun
ceviri arastirmalarina uyarlanabilecegini kanitlayan 6ncil bir arastirma sunma gayreti
gosterilmistir. Larose’un (1989) butinlestirici ceviri modelinin dipnot cevirileri ile
entegre edilmesi uygulamali geviribilim alaninda yuritilecek arastirmalar icin ufuk agici
olacaktir.

26 Deyis kaydirmalari hakkinda ayrintili bilgi igin (bkz. Popovig, 1981).
27 Metinlerarasilik bagaji ifadesiyle ilgili ayrintili bilgi i¢in (bkz. Tas, 2015b).
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