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Ozet

Yeni ekonomik diizen, gelismis llkelerin gelismekte olan (ilke piyasalarina girerek rahatca
mal satabilme sanslarini biyilik O6lglide kisitlamaktadir. Ayrica bu (lkelerin yiiksek
teknolojili  Gretim yapabilmeleri icin gereken hammadde teminini de gittikce
zorlastirmaktadir. Bu durum uluslararasi ticaret acgisindan o6nemli bir gelismedir.
Nihayetinde uluslararas ticaretteki bu gelismeler, Ulkelerin mevcut 6nem diizeylerini de
bliyuk olclide dedistirmektedir. Fakat nedense pek gok az gelismis ve gelismekte olan
Ulke, gelismis Ulkelerin ekonomik sirdirdlebilirliginin - kendi ihracat ve ithalat
kapasitelerinin biyikligine badh oldugunu fark edememektedir. Hatta bu lkeler,
gelismis Ulkelerin gelismekte olan llke ekonomilerinde uygulanmasi igin belirledidi dis
ticaret politikalarini, bu lkelere olan ekonomik bagimliliklari nedeniyle sorgulamadan
kabul edip uygulamak zorunda kalmaktadir. Bu galisma ile liberal dis ticaret politikalarinin
dinya ticareti lzerindeki etkinligi incelendikten sonra, Tirkiye dis ticaretinin 1980
sonrasina ait gorinimi dederlendiriimektedir.

Anahtar Kelimeler: Liberalizm, Dig Ticaret, Surdirilebilirlik, Ekonomik Kalkinma,
Turkiye.

Abstract

The new economic order substantially constrains the ability of developed countries to
penetrate into developing markets and to easily sell commodities. Besides, it makes it
increasingly more difficult for these countries to acquire raw materials necessary for
manufacturing high technology products. This is an important development for
international trade. In the end, these developments in international trade significantly
alter countries’ existing levels of importance. However, oddly, many underdeveloped and
developing countries fail to realize the fact that the economic sustainability of developed
countries depends on the size of their import and export capacities. Moreover, due to
their economic dependence on developed countries, these countries feel obliged to
implement the foreign trade regulations imposed on them by developed countries without
any questioning. In this study, after examining the impact of liberal international trade
policies upon global trade, Turkey’s foreign trade in the post-1980 had been addressed.

Keywords: Liberalism, Foreign Trade, Sustainability, Economic Development,
Turkey.
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Giris

Icinde yasadigimiz yiizyil tiim diinya Ulkelerini birbirine sadece ekonomik
anlamda baglamakla kalmamis, siyasi ve kiiltiirel anlamda da ¢oziilmesi zor olan
bir bagimliik ortaya cikarmistir. Fakat ekonomik bagimliidin diger bagimlik
tlrlerini tetikleyici 6zelligi goze alindiginda, bagimliigin ekonomik boyutu gogu
ulus devlet tarafindan cok daha fazla dikkat cekmekte ve yodun tartismalara
konu olmaktadir. Ekonomik bagimliligin tetikleyicisi ise biyik olclide liberal dig
ticaret anlayisinin  etkinlijinde kendisini gostermektedir. Modernlesme,
entegrasyon, karsilikli bagimliik ve artan oranda serbestlesen ekonomik
faaliyetler devletlerin kiiresel sistemde Uiniter ve tek aktér olarak tanimlanmasini
glclestirmektedir (Hayirsever Topgu, 2008:15).

Tirkiye giinimiiziin geg sanayilesen (Ulkelerinde oldugu gibi, kiiresel
yapinin ve yeni ekonomik diizenin etkileri ve kendi i¢c dinamiklerinin tetikleyicileri
sayesinde; maalesef farkli teknolojik cadlara ait sanayileri ayni zaman dilimi
igerisinde tesis etmeye calisan bir tlke goriinimu sergilemektedir. Henliz 1950l
60l yillarin II. Sanayi Devrimi'ne ait sanayi Uretim tesislerini tam olarak kurup,
verimli bir sekilde isletmeye baslamadan, III. Sanayi Devrimi'nin kazandirdigi
bilgi islem teknolojilerine ait Uretim safhasini gerceklestirme yikimliligine
girmistir. Oncii sanayi alanlarindaki gelismelerin bir kismi tamamlanmadan, daha
yogun bilgi ve teknoloji gerektiren ileri sanayi alanina yénelmek, saglam olmayan
bir temelin Gzerine kocaman bir bina insa etmeye calismak anlamina gelir ki,
bunun sonuglari genelde agir olur ve olmustur da. Ayrica Tirkiye'nin sermaye
birikiminin yetersizligini, dodal kaynaklarinin kisithhdini, nitelikli isglclnin
eksikligini ve son sanayi devriminin getirdigi hizlh  uyum siirecini
disindugimizde, bu temelsiz yapi ne yazik ki disindiricl bir durum ortaya
koymaktadir.

Bu calisma ile Oncelikle liberal dis ticaret anlayisinin gelisimi ve (lke
ekonomileri icin ne anlam ifade ettigi yapilmis olan calismalar (izerinden
degerlendirilecektir. Sonrasinda Tirkiye ekonomisindeki eksik ve hatal
yapilanmanin tamirinde liberal dig ticaret politikalarinin bir ¢6zim gelistirip
gelistiremeyecegi, 1980 sonrasi liberal ekonomiye gegcis cabalar kapsaminda
sayisal verilerle analiz edilecektir.

Dis Ticaret Anlayisinin Gelisimine Kisa Bir Bakis

Tarih gostermektedir ki insanoglu yaratildigi glinden itibaren ticari
faaliyetlerin igerisinde dogmustur. Mevcudiyetinin sirdrilebilirligini saglamak
icin Uretmek ve tiiketmek zorundadir. Insanlik tarihinin ilk dénemlerinde
gergeklestirilen Uretim ve tiketimin amaci hayatin idame ettiriimesi iken, bu
amag giniumize gelene kadar hig énemini yitirmemis, sadece zaman igerisinde
bu amaca yenileri eklenmistir. Daha iyi yasam kosullarina sahip olmak, artan
kiiresel rekabet icerisinde daha Ustiin rekabet giicline sahip olmak, bu biylk
pazarda vazgegilmez bir yapi tasi olmak ana amaca eklemlenen bazi ek amaglar
olmustur. Fakat diinya ekonomisinin genelinde ortaya c¢ikan gelismeler, ana
amacin dnemini azaltmasa da, ¢odu zaman akillardan gikmasina ve ikincil
amaglarin ana amaglarmis gibi algilanip bu amagclara hizmet eden uygulamalarin
On plana gikmasina sebep olmustur.
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Bu anlamda yeni ekonomik diizen; mevcut uretim ve tiketim kaliplarini
degistirerek yeni Uretim ve tiiketim kaliplarinin hayata gegmesine firsat vermistir.
Uretim ve tiketim kaliplarindaki degismeler de ulusal (retim ve tiiketim
anlayisindaki  yeniliklerle uluslararasi bir boyut kazanmaya baslamistir.
Nihayetinde “ticaret” kavrami da farklilasmis ve “kiiresel dis ticaret” anlayisi
olarak insanlik tarihinde vazgecilmez bir ekonomik deder olarak yerini almstir.
Ilkel toplumlarda takas ydntemiyle hayat bulan ilk ticari iliskiler, paranin insan
hayatina girmesiyle birlikte kolaylasarak hizini artirma sansini elde etmistir. Hatta
ulusal sinirlar iginde gergeklesen ticari faaliyetler uluslararasi alanda
gerceklesmeye baslamig, son asamada da bu sinirlarin da ortadan kalkmasiyla
kiresel bir yapinin igerisinde sinir tanimayan bir 6zellik kazanmistir.

Iktisadi acgidan diinyadaki dis ticaret faaliyetlerinin olusumunda
Merkantilist goristn itici dig ticaret hareketlerini bir milat olarak kabul etmek
gerekir. Aslinda bu gériis dncesinde de Ipek ve Baharat Yolu gibi bir takim
uluslararasi ticari olusumlarin oldugu bilinse de, dis ticaretin ilk ve giinimiize
yansiyan ivmelenmeleri Merkantilist yapilanmayla hayat bulmustur. Ulusal
zenginligin artinlmasinin (altin ve giimis birikiminin saglanmasinin) daha ¢ok
ihracat ve sadece Uretmek icin gerekli hammadde ithalatina bagli oldugu temel
felsefesini taslyan Merkantilist ticaret anlayisi yodun devlet miidahaleciligi
Uzerine kurgulanmistir. Aslinda bu kurgu ithal ikameci kalkinma stratejisinin
oziinde de vardir. Ithal ikameci kalkinma stratejileri yurtici talebin ithal
mallarindan yerli mallara dogru kaydiriimasi (Edwards, 1993:1358) ve ic talep
karsilandiktan sonra gerceklestirilen (retim fazlasinin yurt disina satilarak bir
sermaye birikiminin yaratilmasini amaclar (Yapar Sacik, 2009:164).

Merkantilist dis ticaret anlayisi, I. Sanayi Devrimi’'nin etkisiyle yerini
klasik dis ticaret anlayisina birakmak zorunda kalmistir. Yaganan sanayi devrimi,
ozellikle Ingiltere’de kitlesel Uretim artiglar yaratarak, bu iretim fazlasinin
satilimasi icin gerekli olan “pazar” sorununu ortaya cikarmistir. I¢c ve mevcut dis
pazarlarda bu Uretim fazlasinin eritiimesi, korumac merkantilist politikalarla
mimkin olamayacadl icin liberal ticari politikalara olan ihtiyag kendisini
gostermeye baslamistir. Késekahyaogdlu (2012: 5) bu durumu “ticari kapitalizm”
den “sanayi kapitalizmi” ne gegis olarak ifade etmekte ve bu duruma ivme
kazandiran gelismeleri sanayi devriminin yani sira, merkantilizmin altin stoklarini
artirici taktiklerinin ortaya koydugu para arzindaki kontrolsliz artislar ve yiiksek
enflasyon olusumunda ki etkilerin tetikledigini vurgulamaktadir.

Adam Smith’ in “Uluslarin Zenginligi” adli kitabiyla hayat bulan Klasik
Gorlis, piyasa mekanizmasinin bir goriinmez el ozelligiyle tim ekonomileri
dengede tutacadi ve bu nedenle de “birakiniz yapsinlar, birakiniz gegsinler”
mantidiyla liberal anlayisi biinyesinde barindiran bir goriis olarak dikkat
cekmektedir. 18. yy'In son ceyredinde diinya ekonomik hayatina giren bu
anlayisin teorileri, icinde bulundugumuz yiizyilda hala etkili ve oncli bir rol
oynamaya devam etmektedir. 20. yyIn basindan itibaren &nce aralikl,
sonrasinda sik sik yasanan kiresel ekonomik krizler bile bu gérisiin hakimiyetini
etkilememis, alinan her darbe yeni formillerle bertaraf edilmeye calisiimig, bu
anlay! en sonunda Neo-Klasik Iktisat Anlayisi ile modernize edilerek neo-liberal
politikalarla glindemdeki yerini korumaya devam etmistir.
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Keynesyen iktisat ise en parlak donemini 1929 Biyilk Buhran
sonrasinda, Ozellikle de II. Diinya Savasi sonrasinda ekonomileri blyilk zarar
goren lkelerin yeniden kalkinma sirecinde yasamistir. Keynesyen model
gercevesinde uygulanan talep yaratici politikalar sayesinde istihdam ve refah
dizeyinde olumlu gelismeler elde edilmis ve Keynesyen yaklasimin “Refah
Devleti” anlayisi azgelismislik kavraminin ilk kez kuramsal anlamda kabullina
saglayarak “Kalkinma Iktisadi” nin éninii acmistir (Sahin, 2009:142). Ciinkii
klasik literatiiriin tersine azgelismisligin kabulli, Glkelerin sirekli genel denge
konumunda bulunmalarinin imkansizhdini ortaya koymus; bu imkansizlik da
“Kalkinma Iktisadi” nin dogmasina imkan tanimistir. Aslinda bu dodus, klasik
iktisadi goriisten tam anlamiyla bir kopus olmamis, kapitalist sistemin yarattigi
kutuplasma nedeniyle ortaya c¢ikan bir yapi oldugu ve kapitalizmin yeniden
dizenlenmesiyle bu azgelismisligin lstesinden gelinebilecedine inanilmistir
(Sahin, 2009:142). iste bu inanctir ki; beraberinde IMF ve Diinya Bankasi gibi
uluslararasi kuruluglari getirmis ve kiresellesmenin 1940larin ikinci yarisindan
sonra ivmelenmesine 6n ayak olmustur. Sonug ise o6zellikle gelismekte olan
tlkelerde artan dis borglar ile sicak para giris ve cikislarinin yarattigi kirilgan bir
finans piyasasi ve c¢ok uluslu sirketlerin gelismekte olan (lkelerde
gerceklestirdikleri dogay! hice sayan Uretimin ortaya cikardigi geri doniilemez bir
cevre tahribati olarak kendisini géstermistir.

Savas sonrasinda Keynesyen politikalar sayesinde toparlanan gelismis
llkeler, sanayilesme sireglerini bu politikalarla saglayamaz hale geldiklerinde
devreye yine Klasik anlayis girmis, bu kez Neo-klasik iktisat anlayisi olarak neo-
liberal politikalarla diinya ekonomilerine niifuz etmeye baslamistir. Bu giicl ise
liberal dis ticaret anlayisi ile tiim diinya ekonomilerinde yayginlastirabilmistir.
Liberal dis ticaret anlayisi, 1950-1970 yillari arasinda yaygin olarak uygulanan
ithal ikameci sanayilesme politikalarinin artik basarii sonuglar vermemeye
baslamasiyla ortaya cikmis bir anlayistir. Liberal dis ticaretin uygulama
asamasina tasinmasi igin, ithalattaki tarife disi kisitlamalarin kaldiriimasina,
sanayi drlnlerinin Uzerindeki glimrik tarife oranlarinin distrilmesine, ihracat
vergilerinin ve slibvansiyonlarin ortadan kaldinimasina ihtiyag vardir (Shafaeddin,
2013:433). Ticari serbestlesme bu anlamda ithal ikameci sanayilerin aleyhine ve
ihracata yonelik sanayilerin lehine bir yapi sergileyerek, Ulkelerin gelismislik
dlzeyleri arasindaki farklliklar gozetilmeksizin tim (lkelere ayni kosullarda
uygulanmasi olumlu sonuglar verecegi distinilen bir anlayis olarak glindemde
yer bulmustur (Shafaeddin, 2013:433).

Liberal dis ticaret anlayisi uluslararasi ticari kisitlamalarin azaltiimasi ve
uluslararasi ticaretin tiim Ulkeler genelinde rekabete agilmasi geredi lizerine
kurgulanmis ve itici glicini dis ticaretten alan bir temel felsefeye sahiptir. Bu
anlamda liberal dig ticaret anlayisinin en belirgin 6zelligi Gretimin diinya geneli
icin yapilmasi ve nihayetinde uluslarin ihracatlarinin artirilmasi (Edwards, 1993:
1358-1359) temel felsefesi gergevesinde gelisme gdstermis, nihayetinde, bu
anlayisi ihracata dayall kalkinma stratejilerine yakinlagtirmistir. ihracata dayali
kalkinma stratejilerinin temelinde karsilastirmali Ustunltklere dayall ve tam
uzmanlasmanin gergeklestigi bir liretim anlayisi ve yaratilan Uretim fazlasinin
ihracat yoluyla birikime dénustiirilmesi amaci yer alir. iste bu baglamda da
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liberal dis ticaret anlayisinin uluslararasi dis ticarete bakis agisi, ginimiziin
ihracata dayall (disa donik) kalkinma stratejisi ile paralellik gosterir.

Liberal Dis Ticaret ve Gelismekte Olan Ulkeler Gergegi

Avrupa’da somiirgecilik anlayisinin  hikim sirdigid yillar 1500-1750
yillari arasini  kapsar. 1750-1850 vyillari arasindaki dénem ise diinyadaki
sanayilesme egiliminin arttigi, ulus devlet kavraminin 6n plana ciktigi siirec
olarak tanimlanir. Bu dénem ayrica kapitalizmin yiikselis yasadigi yillara da
tekabul eder. 1850'li yillardan itibaren ise Amerika’nin diinya ekonomisinde rol
almaya basladigi ve global yapinin bir hegemonya olarak tim dinya
ekonomilerini sarip sarmalamaya basladigi goriilir. Bu silire¢ glinimiize gelene
kadar pek gok sarsintiyla degisimler yasamis olsa da en onemli degisiklik
gecmisteki sdmiirge sisteminin yerini ginimizde liberal dig ticaret anlayisina
birakmasinda  yasanmistir.  Sémirge  sisteminin  yonetilmesinde ve
strdirilmesinde hiikiimetlerin belirledidi kurallar hakimiyeti saglarken, liberal dis
ticaretin yonetiminde stz piyasadaki rekabetin ve rekabet glict ylksek gelismis
ulkelerin eline gegmistir.

Chang (2013:89) gelismekte olan (ilkeler lizerinde gelismis (lkelerin
artan bir baskisi oldugunu ve bu baskinin gelismekte olan (lkelerin iktisadi
gelismelerini desteklemek icin bir dizi “iyi politikalar” ve “iyi kurumlar”
benimsemeleri yéniinde olustugunu ifade eder. lyi politikalar muhafazakar (siki)
makroekonomik politikalar, yatirimlarin ve dis ticaretin serbestlestiriimesini,
Ozellestirme ve devlet dizenlemelerinin azaltilmasini (deregiilasyon) igine alan
politikalar olarak dikkat ceker. Gelismis Ulkeler kendileri birer gelismekte olan
Ulke konumundayken su anda gelismekte olan (lkelere 6nerdikleri politika ve
kurumlarin neredeyse hicbirini kendi kalkinma sireglerinde kullanmamiglardir
(Chang, 2013; Stiglitz, 2013; Wade, 2013).

Serbest ticaret kapitalizminin ev sahibi olduklan disinilen iki (ilkeden
birisi Ingiltere, digeri ABD'dir. Oysaki serbest ticarete dayal olarak kalkinma
asamalarini tamamladiklari genel kabuliine ragmen; Ingiltere bebek endiistrileri
destekleyen ve gelistiren aktivist politikalarin ilk basarili uygulayicisi olmus; ABD
de bu stratejilerin en hevesli kullanicisi olarak ekonomi tarihine gegmistir
(Chang, 2013: 95-99). ABD Ingiltere’nin tersine 1945 yilina kadar korumaci
politikalarla ekonomisini korudugunu ve kalkinmanin ivmesini bu sayede elde
ettigini acik bir sekilde beyan etmektedir Chang (2013: 99) bu konuya 1868-
1876 doneminde ABD baskanhgdi yapan Ulyssess Grant'dan yaptigi bir alinti ile
aciklik kazandirmaktadir ki; Grant bu aciklamasinda Ingiltere’nin asirlar boyunca
korumaci politikalarla bugiinkii giiciinii elde ettigini ve sonrasinda kendi isine
geldigi icin serbest ticareti benimsedidini ve Ulkesinin de muhtemelen 200 yil
icerisinde ayni uygulamayi gergeklestirecegini ifade etmektedir.

ABD'nin 29 krizi sonrasinda uygulamaya koydugu Smooth-Hawley
tarifeleri, diger (lkelerin bu tarifelere misilleme yaparak karsilik vermeleri
neticesinde diinya dis ticaret hacminde ©nemli daralmaya sebep olmustur
(Seyidoglu ve Altinay, 2010). 1932 yilinda serbest ticaretin o giine kadarki en
gliclii savunucusu olan Ingiltere de, ABD'de uygulanan bu vergilerin cekiciligine
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kapilarak, gimriik vergilerini yeniden yirirliige koyup dinya serbest ticaret
sistemini sonlandirmistir (Chang, 2013:91).

Diinya ticaretindeki liberal anlayis karsiti yapilanmalar, her ne kadar II.
Dinya Savasi’'nin ardindan GATT (Gumrik Tarifeleri ve Ticaret Genel Anlagmasi)
imzalanip yurirliige girmis olsa da, gelismis Ulkelerde 1970'lere; gelismekte olan
llkelerde 1980'lere kadar hakim goriis olma 6zelligini kaybetmemistir. Ne zaman
ki neo-liberalizm kiresel ekonomide kendisine yer edinmeye baslamis, iste o
noktada 70’li yillarin sonunda Dogu ve Giineydogu Asya (lkelerinin serbest dis
ticaret sayesinde bliylimeye devam ettikleri, diger gelismekte olan (lkelerin ise
yerinde saydidi anlasilmistir. Sonug ise gelismekte olan dlkelerin 80'li yillarin
basindan itibaren ydnlerini neo-liberal politikalara cevirmeleri seklinde kendini
gOstermigtir.

Ulkelerin kalkinma asamasini istenilen diizeyde gerceklestirebilmelerinin
daha az maliyetle ve daha cok lretmeleri ve Uretilen Urini rakiplerinden daha
ucuza ve daha ¢ok miktarda satmalariyla miimkiin olacagi yéniinde yaygin bir
kanaat bulunmaktadir. Aslinda bu kanaat Ulkelerin dis pazarlarda rekabet
Ustlinligu saglamasi geredi gorisinin acik bir ifadesidir.

Gelismekte olan (lkeler genellikle mevcut dodal kaynak vyapilariyla
uyumlu, nitelikli isglici ve yogun sermaye birikimi istemeyen tarim ve hizmet
adirlikli Gretim sahalarinda rekabet Ustlnligiine sahiptirler. Fakat tim gelismekte
olan dlkeler disinildiginde bu alanda da rekabetin oldukca yogun yasanmasi
nedeniyle bu dlkeler icin sadece ekonomik degil, sosyal acidan da ulusal boyutta
sorunlar ortaya clkaracagi ve cikardidi unutulmamalidir. Bu nedenledir ki
gelismekte olan (lkelerin Uretimlerini gesitlendirmeye, klasik Gretim ydntemleri
yerine modern {retim yontemlerine gegmeye, tarim ve hizmet adirlikh
Uretimlerini sanayiye yonlendirmeye ihtiyaclar vardir. Bu anlamda daha yogun
ve daha glgli bir rekabetle karsi karsiya kalacaklar asikardir, ama glinimiiziin
ekonomik yapilanmasi ancak daha blytk riskler lstlenerek, daha yiiksek gelirler
elde etmeyi miimkin kilmaktadir.

Dodal kaynada ve disiik teknolojilere dayanan sinai Uriinlerin diinya
ticaretindeki payinin 1980'de %45’lerden 1996'da %?36'lara geriledigi, buna
karsihk yiiksek teknolojili Grlinlerin  payinin  %17’lerden %25'lere ciktigi
goriilmekte ve drin kategorilerindeki ihracat artis hizlarn da bu sonuglan teyit
etmektedir (Tirel, 2010: 256). Bu anlamda sanayilesmenin heniiz baslangig
asamasinda olan gelismekte olan (lkelerin teknoloji yogun Griin ihracatini sirekli
kilabilmeleri igin gok daha karmasik ve yeni teknoloji agirlikli Griinlerin ihracatina
gecmeleri ve bu yonde gaba sarfetmeleri gerekir. Aksi taktirde gelismis Ulkelerin
bu tir mallardaki rekabet gilicli, gelismekte olan (lkeler igin ihracatin
imkansizlasmasina sebep olacaktir.

Tirel (2010: 264) UNIDO'nun (United Nations Industrial Development
Organization - Birlesmis Milletler Endistriyel Gelisme Orgiitii) 2002-2003 yillarini
kapsayan Endistriyel Kalkinma Raporu’nda (Industrial Development Report)
ortaya koyulan 1985-1998 arasi doneme ait Sinai Rekabet Giicli Endeksi'ndeki
Ulke siralamasinin pek fazla degismedigini, diger bir deyisle sinai performansin
iyilesmesinin oldukca yavas gelisen bir slreg oldugunu ve bu durumun
gelismekte olan {lkelerin sinif atlamasinin  glic oldugunu teyit ettigini
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belirtmektedir. Hatta ABD 1990'li yillarda Dodu ve Giineydodu Asya harig,
gelismis ve geligmemis tiim Ulke gruplan ile arasindaki verimlilik farkhliklarini
korumayi basarmis, bir miktar da artirmis oldugundan, dénilisim ekonomileri ve
ABD arasindaki verimlilik makasi bir miktar daha acilmistir (Turel, 2010: 269).
Sinai Rekabet Giicii Endeksi’'nde ABD'nin lehine bir diger gelisme de 90l yillarda
$'In yasadidi deder kaybinin etkisiyle gelismekte olan (lkelerin baglica sinai
ekonomileri olan Kore, Tayvan, Meksika ve Brezilya’da ulusal paralarin
dederlenmesine bagh olarak nominal (icretlerde meydana gelen distslerdir
(Tdrel, 2010: 271). Gerek ABD’nin, gerekse gelismis Ulkelerin diinya ticaretinde
elde ettikleri bu rekabet giici artirici gelismeler, gelismis llke — gelismekte olan
Ulke arasindaki dis ticaret iliskilerinin gelismis Ulkeler lehine sonuclar vermesinde
Onemli roller listlenmistir.

Gelismekte olan ulkeler dzellikle sanayiye yonelik Gretim yapabilmek icin
yatinrm ve ara mallarina ihtiyagc duyan ilkelerdir. Genellikle tasarruflani ve
dolayisiyla sermaye birikimleri disiik oldugu igin kalkinma adina ihtiyag duyulan
ivmeyi elde etmeleri zordur. Bu zorlugu gidermek icin énlerinde birkag yol vardir.
Bu yollardan 6n plana c¢ikanlardan birisi yatinm ve ara mal ithal ederek tretimi
artirmakken, bir digeri de dogrudan yabanci sermayeyi lilkeye cekmektir.

Yatinm ve ara mali ithal ederek Uretimi gergeklestirmek, biyik o6lclide
dovize olan gereksinimi ortaya cikarir. Oysaki gelismekte olan (lkeler genellikle
doviz darbogazi yasayan llkelerdir, ayrica 6demeler dengesi aciklari da oldukca
buyik boyuttadir. Bu ithalati karsilayabilmek igin sirketlerin de ddvize ihtiyaglari
vardir. Iste bu noktada ihracati tesvik edici uygulamalarin devreye sokulmasi
onem kazanir. Nihayetinde ihracatin tesviki, ilk basta yatirm ve ara mal
ithalatini kolaylastirarak (ilke icinde lretim fazlasi ve dis pazarlarda bir rekabet
avantajl yaratacaktir. Panas ve Vamuokuas (2002: 731) uluslararasi pazarlara
acllma ile bu olumlu gelismelerin yani sira hem ulusal isletmelerin 6lgek
ekonomisi avantajina sahip olacaklarini, hem de verimlilik artisiyla birlikte ortaya
cikan teknolojik gelismenin ulusal bazda bir billyiime etkisi olusturacagini
vurgulamaktadir.

Lal'in (2013:486) gelismekte olan (lkelerde sinai rekabet gliclindeki
edilimleri ortaya koydugu calismasinda elde ettigi bulgular 6zetleyen 2 sekil,
gelismekte olan Ulkelerde liberal dis ticaret ve imalat sektorl arasindaki iligkiyi
aciklamasi agisindan oldukga dikkat cekicidir.
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Kaynak: LAL, Sanjaya. (2013). Sanayilesme Stratejisini Yeniden Dustinmek:
Kiresellesme gadinda Devletin Rolli. Neoliberal Kiiresellesme ve Kalkinma-Segme Yazilar.
Derleyen Fikret Senses. (Cev. Tevfik KOLDAS). iletisim Yayinlari, 2. Baski, Istanbul, s.
486.

Sekil 1 Cin ve Singapur'un belirlenen 2 dénem icin de Imalat Sanayi
Katma Degerinin (IKD) liberal dis ticaretin kabuliiyle yiikseldigini gdsterirken,
Kore ve Tayvan igin 2. dénemde azalis oldugunu, Hong Kong iginse 2. Dénemde
negatif bir durum olustugunu géstermektedir. Bu sonucu “genel bir Dogu Asya
modeli yoktur” seklinde yorumlayan Lal (2013:484), bu durumun her (lkenin
mevcut yonetim sekli ve sahip oldugu vasifli isgilicliyle baglantili olarak ortaya
ciktigini belirtmektedir. Diger bir deyisle yasananlar sadece liberal dis ticaret
anlayisinin benimsenmis olmasiyla baglantili olamaz.
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Sekil 2. Bazi Gelismekte Olan Ulkelerde Sanayi Uriin Ihracati Artis Oranlari (Yillik
%)
Kaynak: LAL, Sanjaya. (2013). Sanayilesme Stratejisini Yeniden Dislinmek:
Kiresellesme caginda Devletin Rolii. Neoliberal Kiiresellesme ve Kalkinma-Segme Yazilar.
Derleyen Fikret Senses. (Cev. Tevfik KOLDAS). Iletisim Yayinlari, 2. Baski, Istanbul, s.
486.
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Sekil 2, incelenen tim Dodu Asya dllkeleri icin 2. Donemde sanayi
drlnleri ihracatinda azalis oldugunu gostermektedir. Lal (2013:499-504) bu
sonucu yorumlarken, incelenen bu lkelerin yeni dénem icin yeni sanayi
politikalari belirlemeleri ve bu politikalarin kiiresellesme ve teknolojik degisim goz
oniine alinarak gelistiriimesi gerektidini vurgulamaktadir. Bu agiklamadan
anlagilacadi Uzere azalan ihracatin yeniden tetiklenmesi, (lkelerin tek bir
politikaya kori kiiriine badli kalmalariyla mimkin olmayacaktir. Dénem dénem
yeni olusumlar ve (lke igi gelismeler dikkate alinarak, dis ticaret ve kalkinma
politikalar yeniden gézden gegirilmelidir.

Diinya Ticaret Orgiitii’'niin Diinya Ticareti Uzerindeki Etkinsizligi

Yedi yillik uzun Uruguay mizakere sirecinin sonunda 1995 yilinda
kurulan Diinya Ticaret Orgiitii (WTO — World Trade Organization), neo-liberal
kiresel dizenin temel taslarindan birini olusturarak (IMF ve WB ile birlikte), bazi
6nemli alanlarda az gelismis Ulkelerin hareket alanini kisitlayici yeni denetim
mekanizmalarinin giindeme gelmesinde dnemli bir rol Ustlendi (Senses, 2013:
240). Ozellikle Diinya Bankasi (WB — World Bank) ve Uluslararasi Para Fonu
(IMF — International Monetary Fund) ile ayni cephede yer alarak az gelismis
Ulkelerin dis ticarete ve yabanci sermaye yatinmlarina daha acglk bir hale
gelmelerini saglayarak cok uluslu sirketlerin hareket alanindaki engellerin
ortadan kaldirlmasinda etkin bir giic oldugunu ispatladi (Senses, 2013: 240).

Diinya Ticaret Orgiiti'niin kurulus amaclari icerisinde diinya ticaretinin
serbestlegtiriimesi yaninda, ticari sorunlarin ¢6zimu igin uygun ticaret politikalari
ile diinya ticaretini yonlendirme hiikmi yer alir. Fakat ticari sorunlarin pek ¢ok
gelismekte olan (lkenin makroekonomik dengeleri lizerinde kalici negatif etkiler
yaratmasiyla bu kurumun etkinligi azalmakta ve diger uluslararasi kuruluslarla
isbirligi yapmasina olan ihtiyac ise artmaktadir. Bu gerekliligi ortaya koyan
gelisme ise, diinya ekonomilerinin son yillarda Ust Uste yasadiklari ekonomik
durgunluklar nedeniyle uyguladiklari liberal politikalari, korumaci ticaret
politikalari ile degistirmek isteme egilimleridir. Aslinda bu egilimlerin ortaya
cikmasinda en blyik etken, her kiresel kriz ortaminda gelismis (lkelerin diinya
ticaretinde serbestlik yanlisi soylevler gergeklestirmeleridir. Fakat bu sdylevlerin
geredini oncelikle kendilerinin yerine getirmedikleri de goriilmektedir. Bir diger
ifade ile, gelismis Ulkelerin kriz dénemine ait olusturduklan dis ticaret politikasi
teorileri ile uyguladiklar politikalar birbirine uymamakta, bu durum da
gelismekte olan lkelerin bu siireci sorgulamalarina ve sonucta da WTO ve diger
uluslararasi kuruluslara olan inanglarinin sarsiimasina sebep olmaktadir.
WTO'nun sanayilesmis Ulkelerin dis ticaret ve tarim politikasi uygulamalarina az
gelismis Ulkelerinki kadar duyarli davranmamasi ve gelismis Ulkelerin korumaci
uygulamalarina géz yumarak az gelismis Ulkeleri denetim altina alma c¢abalan
(Senses, 2013: 246) WTO’ nun samimiyetine olan giivenin sarsilmasinda 6nemli
bir sebep olmustur.

WTO'nun son yillarda diinya ekonomisinde yasanan gelismeler nedeniyle
diinya ticaret sistemi Uzerindeki etkinligini bir Olglide kaybettigini savunan
Deardoff (2008:19), bu duruma blyilik O6lgide WTO (Uyesi (lkelerin WTO
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sisteminin istisnalarindan olusan Tercihli Ticaret Diizenlemeleri gibi kanallara
dogru kayma egilimlerinin sebebiyet verdigini belirtmektedir.

Hayirsever Topcu’'nun (2008: 387-389) WTO' nun gliniimiizde azalmakta
olan etkinligiyle ilgili gorislerini 3 baslik altinda toplamak mimkiindiir:

(i) WTO'da ticaret miizakereleri gok genis aktoér grubunun gikarlarini
icine almasina ragmen, politika olusturulmasi siireci hiikiimet delegasyonlari ile
sinirh  kalmaktadir. Ticaret mizakereleri hiikiimet delegelerinin talepleri
dogrultusunda o6zellikle cok uluslu sirketlerin katilimina agcilabilmekte, fakat
ticaret politikalarinin ~ olusturulmasi  stirecinde bu kathm ve talepler
engellenmektedir.

(i) WTO'nun da icerisinde bulundudu uluslararasi ve bélgesel ticaret
anlasmalari, ¢ok uluslu sirketlerin hak ve 6zgirliiklerini, diinya vatandaslarinin
hak ve 6zgirlikleri Gzerinde tutmay! garanti eden piyasa kurallarinin olusmasina
imkan tanimaktadir.

(iii) WTO ana metni Birlesmis Milletler'den bahsetmemekte, Diinya
Bankasi ve IMF ile isbirligi cadrisinda bulunarak uluslar arasi ekonomi
politikalarinin demokratik ve cok tarafli bir ortamda degil, ticari giic temelinde
olusmasina énderlik etmektedir.

Bu agiklamalar dahilinde WTO’nun gelismis Ulkeler lehine bir tdr
kayirmaciliga firsat taniyan bir yapl sergilemekte oldugunu stylemek yanls
olmayacaktir. Adinda ve ana metninde “diinya ticareti” ciimlecigini vurgulayan
bir uluslar arasi kurulusun bu sekilde bir yapilanmaya ydnelmis olmasi, belki de
kurulusundan itibaren bu temayi hep igerisinde barindirmis olmasi muhtemel ve
ne yazik ki distindiricadur.

Tiirkiye'de Liberal Dis Ticaret ve Ekonomik Bilyiime Arasindaki Iligki

II. Dinya Savasi’ndan 1960larin sonuna kadar diinya dis ticaretinin
serbestlestiriimesi yoninde gelistirilen politikalarla 6n plana ¢ikan neo-klasik
anlayisin, 1970°li yillarda yasanan iki petrol krizine tam olarak cevap veremeyen
uygulamalari sonucunda gelisen yeni arayislar, i¢sel bliylime teorilerinin hayat
bulmasiyla bu anlayisin yeni bir boyut kazanmasina imkan tanimistir. icsel
blylime teorilerinde teknolojik gelisme silirecinin blyldk bir oranda ihracat
ve/veya ithalata bagl oldugu gérisiiniin vurgulanmasi (ispir ve digerleri,
2009:61) dis ticaretle ekonomik biliylime arasindaki iligskinin arastirilmasi geregini
ortaya cikarmistir. Bu kapsamda farkl Ulkeler iizerinde gergeklestirilen analitik
galisma sonuglarinin bir kismi disa aciklik oraninin, ihracatin ve ithalatin
bliylimeyi pozitif yonde etkiledigini gosterirken, bir kismi da tam tersine negatif
yénde bulgularin varligindan bahsetmektedir (Ispir ve digerleri, 2009: 61). Bu
farkli sonuglarin elde edilme sebebinin, Ulkelerin gelismislik diizeyleriyle alakali
olma olasiligi muhtemeldir.

Hem diinya hem de Turkiye dis ticaret literatlirinde yer alan galismalarin
adirlikli olarak dis ticaretin ihracat boyutuna odaklandidi ve ihracatin biylime
lzerindeki etkisini inceleme konusunda yodunlastiklari goériilmektedir. Ekonomi
literatliriinde dig ticaret ve blylime agisindan mevcut genel kani, ihracatin
bliyimeyi tetikleyici bir unsur oldugu yoniinde olustugu igin, bu alandaki
calismalarin da bu yonde yigiim gostermesi yadsinamaz. Calismamizin temel
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amaci dis ticaretin hem her iki boyutunu dederlendirmek, hem de Tirkiye'de
liberal dis ticarete gegilen donemi incelemek oldugu igin, bu alandaki Tirkiye
uygulamali bazi calismalara ve sonuclarina deginecegiz.

Dis Ticaretin iIki Boyutu Dikkate Alinarak Gergeklestirilmis Galisma
Sonuglar

Aktas (2009: 35, 44-45) Tirkiye'nin 1996-2006 donemindeki verileriyle
dis ticaret ve ekonomik biylime arasindaki nedensellik iligkisini inceledigi
calismasinda, kisa donemde ithalat, ihracat ve ekonomik biiyiime arasinda iki
yonli, uzun donemde ise ihracattan ithalata, ithalattan ihracata ve bliyiimeden
ithalata dogru tek yonli bir nedensellik iliskisi oldugu sonucuna varmistir.

Ispir ve arkadaslar (2009:59) 1989-2007 déneminde Tiirkiye'nin
GSYH’sina ihracat ve ithalatin katkisini arastirdiklar calismada, daralma
doneminden genisleme donemine gegerken ihracatin GSYH (zerinde baskin rol
tUstlendigini, ama genisleme doéneminde ihracat ve ithalatin GSYH'ya olan
katkisinin esit adirlikta oldugunu vurgulamaktadir.

Sarac’in (2013:181) 1989’un 2. ve 2011‘in son ceyredi arasindaki dis
ticaret verileri ile gerceklestirdigi ekonominin daralma ve genisleme dénemlerini
icine alan benzer ve oldukca yeni calisma sonuglar da, ihracat ve ithalatin
ekonomik bliyiimeyi pozitif yonde etkiledigi yoninde bulgulara yer vermektedir.

Tirkiye'de dis ticaretin hem ithalat hem de ihracat boyutlarini gézeterek
buylime Uzerindeki etkilerini arastirmak amaciyla yapilmig olan bu galismalar, dis
ticaretin bir biitiin olarak lilke ekonomisinin biiylime ve kalkinma siirecine pozitif
yonli etkisi oldugunu ortaya koymaktadir.

Dis Ticaretin Ihracat Boyutu Dikkate Alinarak Gergeklestirilmis Calisma
Sonuglan

Tim diinya ekonomilerinde oldugu gibi Tirkiye'de de ihracatin bliyiime
Uzerindeki etkilerini arastirmaya yonelik calismalar daha sik gerceklestirilmistir.
Bu nedenle yapilmis olan bu calismalar icerisinden daha yakin tarihli olanlara
calismamizda yer verilmektedir.

Ozer ve Erdogan (2006. 93,106) 1987-2006 arasi 3 aylk verileri
kullanarak gerceklestirdigi calismasinda, Turkiye'de ihracattan ekonomik
bliyimeye ve ithalata dogru tek yonli bir nedensellik oldugunu, fakat ihracat
artisinin blylik olglide katma dederi diisik ve adirlikh olarak ithalata dayali
drlnlerde yodunlastigindan, biylmenin istihdam (zerindeki etkisinin zayif
kaldigini belirtmektedir.

Taban ve Aktar'n (2008: 1535, 1548) 1980°in 1 ve 2007'nin 2.
Donemine ait zaman serisi verilerini kullanarak gergeklestirdidi galisma sonuglari,
hem kisa hem de uzun dénemde ihracat ve ekonomik blylime arasinda bir
nedensellik iliskisi oldugunu géstermektedir.

Simsek ve Kadilar (2010:115, 136) 1960-2004 arasini kapsayan verilerle
gerceklestirdikleri calismalarinda; uzun vadede ortaya c¢ikan ihracat artisi ve
sermaye birikiminin yine uzun vadeli blylimeyi destekledigi yoniinde bulgulara
ulasmiglardir. Bu sonuglarin igsel bilylme teorisini ve ihracata dayall biylime
hipotezini destekledigini de belirtmektedirler.
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Yaprakli (2007:102) ihracat ve ekonomik bliyime arasindaki nedensellik
iliskisini arastirdii galismasinda, ihracat ile ekonomik biiylime arasinda oldukga
kuvvetli bir iliskinin oldugu sonucunu ortaya koymakta, ayni zamanda da
Tirkiye'de toplam ve sanayi ihracati acisindan ihracat yonli bir biyiimenin
varligini tespit etmektedir.

Bilgin ve Sahbaz'in (2009:189) Tiirkiye dis ticaretinin 1987 sonrasinda
gelismesinde blyime ve ihracat arasindaki nedensellik iliskilerini inceledikleri
calisma sonuglarl da, ihracata yonelik degismelerin blylimeyi etkilemesi
sebebiyle, ekonomik biyilimenin artirilabilmesi adina ihracatin tesvik edilmesi
gerektigini ortaya koymakta ve Tirkiye'de ithalattan sanayi lretimine dogru bir
nedensellik iliskisinin bulundugunu géstermektedir.

Yukarida bahsedilen galismalar ve sonuglari ihracatin biiyime zerindeki
pozitif etkisini teyit eden calismalardir. Fakat Takim’in (2010:1, 14) 1975-2008
verilerini kullanarak ihracat artisinin biylime artigi Uzerindeki etkisini test ettigi
galisma sonuglar yukaridaki bulgularin tam tersini gdstermektedir. Caligilan yillar
igin ihracat artisinin GSYH artisi yaratmadi§i ve ihracata dayall kalkinma
modelinin Tirkiye icin tam anlamiyla gecerli bir model olmadigi yoniinde sonuca
ulagilmustir.

Dis Ticaretin Sanayiye Etkileri Uzerine Gergeklestirilmis Calisma
Sonugclar

Liberal dis ticaretten beklenen en énemli katkilardan birisi, artan ihracat
sayesinde elde edilen birikimle {lkenin sanayi lretimini tetikleyerek, daha yogun
teknoloji kullanimiyla gerceklestirilen sanayi Gretiminde (lkeye bir rekabet glici
kazandirabilmektir. Dig ticareti sadece ithalat yada ihracat boyutuyla
degerlendirmekten ziyade, bu anlamda (lke icin yaratacagi katma deder
Uzerinde yogunlasmis calismalar da dikkat cekici sonuclara sahiptir. Nihayetinde
artan ihracatin doviz girdisi etkisiyle llkede bir refah artisi yaratacadi kesin
olarak gorilebilir. Ama 6nemli olan bu refah artiginin ve ekonomik bulylimenin
surdirilebilirligi ve (lkenin esas anlamda katma deder yaratic alanlarina
yansitilabilmesidir. Bu bakis acisindan yola cikarak, Tirkiye &rnekli olarak
gerceklestirilmis bazi calismalari kisaca deginmek istedik.

Geng ve arkadaslarinin (2008) ihracata konu olan imalat sanayi faktor
kullanim yodunluklar (izerinden gerceklestirdikleri calisma sonuglari, 1990-2005
arasinda emek ve hammadde yogun sanayilerin payinin azaldigini, buna karsilik
AR-GE adirlikl sanayilerde bu payin arttigini géstermektedir.

Soyyigit'in (2010: 130) 1990-2008 ddnemini kapsayan ve imalat sanayi
kapsaminda ihracata dayall sanayilesme stratejisinin etkinligini inceledigi calisma
sonuglari, imalat sanayi ihracatinin ve GSYH'nin ara ve yatinm mallan ithalatina
bagl oldugu sonucunu ortaya koymaktadir.

Bilgin ve Sahbaz'in (2009:189) calisma sonuglari da ithalattan sanayi
Uretim endeksine dogru bir nedensellik iliskisi oldugunu kanitlamakta ve bunun
nedenini ise yapilan ithalatin dnemli bir kisminin ara girdilerden olusmasi olarak
yorumlamaktadir.

Bastav (2012: 303) Tirkiye'de 1980 sonrasi sanayi politikalarinda yapisal
donisiimiin tam anlamiyla saglanamamasi nedeniyle; imalat sanayinde bilime
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dayall farkhlastiriimis Gretime gecilemedidini ve sanayinin disa bagimli bir boyut
kazandigini belirtir.

Sarac’in (2013:181) calisma sonuclan da, ihracat ve ithalatin ekonomik
biylmeyi pozitif yonde etkiledigi yoniinde bulgulara dedinirken, 24 Ocak 1980
sonrasl benimsenen ihracata yonelik sanayilasma stratejisinin, incelenen dénem
itibariyle ihracati ithalata bagimh kildi§i ve bunun sebebinin 80li yillara kadar
uygulanan ithal ikameci sanayilesme stratejisinin 2. Asamasi olarak kabul edilen
ara ve yatinm mali Uretilmesi asamasinda yeterli basariyl saglayamamasindan
kaynaklandigini belirtmektedir (Sarag, 2013:191). Ayni sekilde Turkiye'nin ithal
ikameci sanayilesme stratejileri uyguladigi 80 6ncesi donemde ara ve yatirim
mali Gretiminde tam olarak etkinligi saglayamadigini Egeli de (2001:157) dile
getirmektedir.

Rakamlarla Tiirkiye Dis Ticaretinin Goriiniimii

Tlrkiye' de cumhuriyetin ilanindan glinimiize kadar gegen siregte dis
ticarete dair gelismelerin incelenmesinde genellikle 1980 6ncesi ve 1980 sonrasi
seklinde bir ikili siniflandirma yapilmasi gelenek haline gelmistir. Késekahyaoglu
(2012: 54) ise bu siniflandirmayi 3 dénem olarak ayrintilandirmistir:

(1) 1923-1980 Dénemi: Bu dénem 3 alt baglkta incelenmistir.

a) 1923-1938 Yillari: Sanayi adirlikli kalkinma modelinin uygulandigi
yillar.

b) 1939-1962 Yillari: Tarimsal kalkinmaya adirlik verilen yillar.

c) 1963-1979 Yillari: Modern anlamda planli kalkinmanin uygulandigi
yillar.

(if) 1980-2002 Dénemi: Hizmet sektoriiniin 6n plana ciktigi ve liberal dis ticaret
anlayisinin yerlestigi yillar.

(iii) 2002 Sonrasi Dénem: Glgli Ekonomiye Gecis Programi'nin IMF
programlariyla birlikte uygulandigi donem.

Tlrkiye Cumhuriyeti Devleti'nin kuruldugu yil olan 1923'den bugiine
kadar gegen slire¢ icerisinde Turkiye'de ihracatin ithalati karsilama orani
acisindan bir donemsel degerlendirme yapacak olursak 3 donemden olusan bir
yapilanmayla karsilagiriz (http://www.tuik.gov.tr):

(i) 1923-1929 Dénemi. Siirekli dis agiklarin yasandigi dénem.
(i) 1930-1946 Dénemi: 1938 yili harig dis fazla verilen dénem.
(ifi) 1947 ve Sonrasi Dénem: Sirekli dis agiklarin yasandigi donem.

1923-1979 Donemi Tiirkiye Dis Ticareti

Tirkiye Cumhuriyeti'nin  kurulup disa agik blylmeyi benimseyerek
serbest dis ticaret programlarini uygulamaya basladigi 1980 yilina kadar dis
ticaret anlaminda gecirdigi donisiimii biz de Kdsekahyaodlu (2012: 54) gibi 3 alt
bolimde ele alacagiz: (7)) 1923-1929 Dénemi, (i) 1930-1946 Dénemi ve (iif)
1947-1979 Dénemi.
Birinci donem olarak belirledigimiz 1923-1929 dénemi, {lkenin Kurtulug
Savasi'ndan ciktigi, ekonomik anlamda kendisini toplamaya calisirken 1929
Biiyilik Diinya Buhrani'yla karsilastigi zorlu bir ddnemi igerisine alir. Devlet ve &zel
sermayenin bir araya getirilmeye ve llkede sanayinin olusturulmaya calisildigi
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toparlanma yillanidir. Bu nedenle ihracat ve ithalatta siirekli olarak dalgalanmalar
oldugu da dikkat gekmektedir. 1923-1929 donemine ait dig ticaret gdstergeleri
Tablo 1'de verilmistir.

Tablo 1. 1923-1929 Dénemi Dig Ticaret Gostergeleri

iHRACAT ITHALAT Dis Dis ihracatin
YILLAR Deger | Degisim | Deder | Degisim | Ticaret | Ticaret ithalati
(000%) (%) (000%) (%) Dengesi Hacmi | Karsilama
(000%) (000%) Orani
(%)
1923 50 790 86 872 -36082 | 137662 58,5
1924 82 435 62,3 | 100 462 15,6 -18 027 | 182 897 82,1
1925 102 700 24,6 | 128 953 284 - 26 253 | 231653 79,6
1926 96 437 -6,1 | 121411 -5,8 -24974 | 217 848 794
1927 80 749 -16,3 | 107 752 -11,.3 -27003 | 188501 74,9
1928 88 278 9,3 | 113710 5,5 -25432 | 201988 77,6
1929 74 827 -15,2 | 123 558 8,7 -48 731 | 198 385 60,6
1923-29
Ortalamasi - - - - - - 73,2

Kaynak: http://www.tuik.gov.tr/UstMenu.do?metod=temelist, erisim 21.02.2014.

Tablo 1'in sonuglar incelen dénem igin genel olarak ihracat ve ithalat

dedisiminin inisli cikigh bir yol gizdigini géstermektedir. Dis ticaret hacmi de ayni
sekilde seyretmektedir. Ihracatin ithalati karsilama orani ise incelenen yillar
ortalamasi olarak %73,2 seklinde gelismistir.
1930-1946 donemine ait dis ticaret verileri Tablo 2'de verilmistir. 1930-1946
donemi Tirkiye Cumhuriyeti boyunca dis ticaret fazlasinin verildigi (1938 haric)
tek dénem olarak dikkat cekmektedir. Incelenen dénem itibariyle 1938 yili haric
her yil itibariyle ihracatin ithalati karsilama orani 1'in lizerinde gergeklesmistir
(%127,9). Dis ticaret hacmi diger donemlerde oldugu gibi inisler gikislar
gerceklestirmis olsa da, Ttrkiye'nin en iyi dis ticaret sonuglari, dis ticaret fazlasi
verilmesi baglaminda en iyi goriintlyi bu yillar iginde sergilemistir.

7Tablo 2. 1930-1946 Dénemi Dig Ticaret Gostergeleri

IHRACAT ITHALAT Dis Dis ihracatin

YILLAR Deger | Degisim | Deder | Degisim | Ticaret | Ticaret ithalati
(000%) (%) (000%) (%) Dengesi Hacmi Karsilama
(000%) (000%$) | Orani (%)
1930 71 380 -4,6 69 540 -43,7 1 840 140 920 102,6
1931 60 226 -15,6 | 59935 -13,8 291 | 120161 100,5
1932 47 972 -20,3 40 718 -32,1 7 254 88 690 117,8
1933 58 065 21,0 45 091 10,7 12 974 103 156 128,8
1934 73 007 25,7 68 761 52,5 4 246 141 768 106,2
1935 76 232 44 70 635 2,7 5597 146 867 107,9
1936 93 670 22,9 73 619 4,2 20 051 167 289 127,2
1937 109 225 16,6 90 540 23,0 18 685 199 765 120,6
1938 115 019 53 | 118 899 31,3 -3880 | 233918 96,7
1939 99 647 -13,4 92 498 -22,2 7 149 192 145 107,7
1940 80 904 -18,8 50 035 -45,9 30 869 130 939 161,7
1941 91 056 12,5 55 349 10,6 35707 146 405 164,5
1942 126 115 38,5 | 112879 103,9 13236 | 238994 111,7
1943 196 734 56,0 | 155340 37,6 41394 | 352074 126,6
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1944 177 952 -9,5 | 126230 -18,7 51722 | 304182 141,0
1945 168 264 -5,4 96 969 -23,2 71295 | 265233 173,5
1946 214 580 27,5 | 118889 22,6 95691 | 333469 180,5
1930-1946
Ortalamasi - - - - - - 127,9

Kaynak: http://www.tuik.gov.tr/UstMenu.do?metod=temelist, erisim 21.02.2014.

3. donem olarak belirledigimiz 1947-1980 doénemi, II. Diinya Savasi’'na
katilan katilmayan tiim diinya ekonomileri icin yaralarin sariimaya galisildig,
Ulkeler arasinda biyiik giiven kayiplarinin yasandidi, souk savas tohumlarinin
ekildigi, 70'li yillara damgasini vuran 2 petrol sokunun yasanmasiyla (lke
ekonomilerinin kiiglilme egilimi géstermeye basladidi ve bunun sonucunda liberal
ekonomi sdylemlerinin yayllmaya basladigi yillar olarak dikkat ceker. Tirkiye
1945 yilinda kurulan IMF ve Diinya Bankasi'na 1947 yilinda lye olurken, GATT'a
da 1951 yilinda imza atmigtir. Kuresellesme akiminin 3 temel tagi ile Turkiye'nin
tanismasi ve liberal dig ticaret politikalari konusundaki ilk hareketlenmeler bu
slirecte yasanir. Ayrica 1946'da Tirkiye'nin cok partili siirece gecisi ve 1950
secgimleriyle yeni hikimetin kurulmasi hem siyasi hem ekonomik hayatta yeni bir
suirecin basglamasina vesile olur. 1947-1979 dénemine ait dig ticaret gostergeleri
Tablo 3'de verilmistir.

7ablo 3. 1947-1979 Dénemi Dig Ticaret Gostergeleri

iHRACAT iTHALAT Dig Ticaret | Dis Ticaret | Ihracatin
YILLAR Deger Degisim Deger Degisim Dengesi Hacmi ithalat
(000%) (%) (000%$) (%) (000$) (000$) Karsilama

Orani (%)
1947 223 301 4,1 244 644 105,8 - 21343 467 945 91,3
1948 196 799 -11,9 275 053 124 - 78 254 471 852 71,5
1949 247 825 25,9 290 220 5,5 - 42 395 538 045 85,4
1950 263 424 6,3 285 664 -1,6 - 22 240 549 088 92,2
1951 314 082 19,2 402 086 40,8 - 88 004 716 168 78,1
1952 362 914 15,5 555 920 38,3 - 193 006 918 834 65,3
1953 396 061 9,1 532 533 -4,2 - 136 472 928 594 74,4
1954 334 924 -15,4 478 359 -10,2 - 143 435 813 283 70,0
1955 313 346 -6,4 497 637 4,0 - 184 291 810 983 63,0
1956 304 990 -2,7 407 340 -18,1 - 102 350 712 330 74,9
1957 345 217 13,2 397 125 -2,5 - 51 908 742 342 86,9
1958 247 271 -28,4 315098 -20,7 - 67 827 562 369 78,5
1959 353 799 43,1 469 982 49,2 -116 183 823 781 75,3
1960 320 731 -9,3 468 186 -0,4 - 147 455 788 917 68,5
1961 346 740 8,1 507 205 8,3 - 160 465 853 945 68,4
1962 381 197 9,9 619 447 22,1 - 238 250 1 000 644 61,5
1963 368 087 -3,4 687 616 11,0 - 319 529 1 055 703 53,5
1964 410 771 11,6 537 229 -21,9 - 126 458 948 000 76,5
1965 463 738 12,9 571 953 6,5 - 108 215 1035 691 81,1
1966 490 508 5,8 718 269 25,6 - 227 761 1208 777 68,3
1967 522 334 6,5 684 669 -4,7 - 162 335 1207 003 76,3
1968 496 419 -5,0 763 659 11,5 - 267 240 1260 078 65,0
1969 536 834 8,1 801 236 49 - 264 403 1338 070 67,0
1970 588 476 9,6 947 604 18,3 - 359 128 1 536 081 62,1
1971 676 602 15,0 1170 840 23,6 - 494 239 1 847 442 57,8
1972 884 969 30,8 1 562 550 33,5 - 677 581 2 447 519 56,6
1973 1317 083 48,8 | 2086216 33,5 - 769 133 3 403 299 63,1
1974 1532 182 16,3 | 3777501 81,1 -2 245 319 5309 683 40,6
1975 1401 075 -8,6 | 4738558 25,4 -3 337483 6 139 633 29,6
1976 1960 214 39,9 | 5128647 8,2 -3 168 433 7 088 862 38,2
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1977 1753 026 -10,6 | 5796278 13,0 -4 043 252 7 549 304 30,2

1978 2 288 163 30,5 | 4599 025 -20,7 -2 310 862 6 887 187 49,8

1979 2 261195 -1,2 | 5069432 10,2 -2 808 236 7 330 627 44,6
1947-79

ort. - - - - - - 65,6

Kaynak: http://www.tuik.gov.tr/UstMenu.do?metod=temelist, erisim 21.02.2014.

Tablo 3'de de goriilecegi (izere, 1947-1979 donemi disg ticaret
degerlendirme sonuclari, Tirkiye ekonomisi icin en zorlu yillari icine alan 1923-
1929 déneminden, cok daha kéti bir performansin sergilendigini gostermektedir.
Ihracatin ithalati karsilama orani 1947-1979 dénemi ortalamasinda %65,6 olarak
ortaya cikmis olup, bu deder 1923-1929 dénemi ortalamasi olan % 73,2'nin de
altindadrr.

1980-2001 Dénemi ve 2002 Sonrasi Tiirkiye Dis Ticareti

Bu baslik altinda Tiirkiye'nin 80 sonrasi dis ticaret goriiniimi; Tirkiye'nin
Liberal Dis Ticaret Politikalariyla tanistigi yil olan 1980 yili ve Giglii Ekonomiye
Gecis Programini  benimsedigi 2002 sonrasi doénem olarak ayr ayr
degerlendirilecektir.
Tirkiye Cumhuriyeti Disisleri  Bakanligimin  resmi internet sitesinde
(http://www.mfa.gov.tr/turk-ekonomisindeki-son-gelismeler.tr.mfa) Turk
Ekonomisinin Genel Gortinimi bashdi altinda su ifade yer almaktadir: “Turkiye,
rekabet kurallarinin isledigi, 6zel sektériin ekonomide Oncli, kamunun ise
diizenleyici rol oynadigi, liberal dis ticaret politikasinin uygulandi§i, mal ve
hizmetlerin bireyler ve kurumlar arasinda engelsiz olarak el dedistirebildigi bir
serbest piyasa ekonomisidir.” Tirkiye; dis ticaret kapsaminda yukarida belirtilen
liberal yapisini, 1980 yil itibariyle kazanmis olup, bu yapi o yillardan bugiinlere
gelene kadar dig ticaret politikalarinda liberal ydnde gergeklestirilen
dizenlemelerle iyice yerlesmistir.
Tablo 4 1980 yilindan 2002 yilina kadar Tirkiye'nin dig ticaretinde yasadigi genel
gelisimi sayisal verilerle sunmaktadir. Dig ticaret bu yillar boyunca genel olarak
artma egilimi gostermis, dis ticaret hacmi genelde artarken (1986, 1991, 1994,
1998, 1999 ve 2001 harig), dis ticaret igerisinde ihracatin ithalati karsilama orani
surekli 1'in altinda kalmig ve Ulke zaman zaman artan zaman zaman azalan dis
ticaret dengesi aciklariyla ylizlesmistir. 1980-2001 aralidinda ihracatin ithalati
karsilama orani ortalama % 62,8 gibi oldukga diisiik bir degerde seyretmistir. Bu
oran Tirkiye dis ticareti acisindan iyi olmadigindan, bahsedilen 1947-1979
dénem ortalamasi olan %65,6'dan bile daha azdir ki, liberal dis ticarete gegcis
acisindan bu sonug diistindiricidr.

7ablo 4. 1980-2001 Dénemi Dig Ticaret Gostergeleri

iHRACAT iTHALAT Dis Tic. Dis Tic. ihracatin
YILLAR Deger Degisim Deger Degisim Dengesi Hacmi ithalat:

(000%) (%) (000%) (%) (000%) (000%) Karsilama

Orani

(%)
1980 2910122 28,7 7 909 364 56,0 -4 999 242 10 819 486 36,8
1981 4 702 934 61,6 8 933 374 12,9 -4 230 439 13 636 308 52,6
1982 5745973 22,2 8 842 665 -1,0 -3 096 692 14 588 639 65,0
1983 5727 834 -0,3 9 235 002 4,4 -3 507 168 14 962 836 62,0
1984 7 133 604 24,5 | 10757 032 16,5 -3 623 429 17 890 636 66,3
1985 7 958 010 11,6 | 11343376 5,5 -3 385 367 19 301 386 70,2
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1986 7 456 726 6,3 | 11104771 2,1 | -3648046 | 18561497 67,1
1987 10 190 049 36,7 | 14157807 27,5 | 3967757 | 24347856 72,0
1988 11 662 024 14,4 | 14335398 13 | 2673374 | 25997422 81,4
1989 11 624 692 0,3 | 15792143 102 | 4167451 | 27416835 73,6
1990 12 959 288 11,5 | 22302126 41,2 | 9342838 | 35261413 58,1
1991 13 593 462 49 | 21047014 5,6 | 7453552 | 34640476 64,6
1992 14714 629 82 | 22871055 87 | 8156426 | 37585684 64,3
1993 15 345 067 43 | 29428370 28,7 | 14083303 | 44773436 52,1
1994 18105 872 18,0 | 23270019 209 | -5164147 | 41375891 77,8
1995 | 21637041 19,5 | 35709 011 53,5 | -14071970 | 57346 052 60,6
1996 | 23224465 7,3 | 43626642 22,2 | -20402 178 | 66 851 107 53,2
1997 | 26 261072 13,1 | 48558721 11,3 | 22297649 | 74819792 54,1
1998 | 26973952 2,7 | 45921392 54 | -18947440 | 72895344 58,7
1999 | 26587 225 1,4 | 40671272 -11,4 | -14084047 | 67258 497 65,4
2000 | 27774906 4,5 | 54502821 34,0 | 26727914 | 82277727 51,0
2001 31334216 12,8 | 41399 083 -24,0 | -10064867 | 72733299 75,7

1980-

2001
ort. 62,8

Kaynak: http://www.tuik.gov.tr/UstMenu.do?metod=temelist, erisim 21.02.2014.

24 Ocak Kararlari (1980) ile dis ticarette korumaci politikalarin terk edilip

serbest ticarete gecilmesi, 5 Nisan Kararlari (1994) ile bu serbestlesmeyi
Ozellestirme ile destekleyen istikrar programinin uygulamaya sokulmasi, art arda
yasanan bulylk oranli devalUasyonlarla (1980, 1994, 2001 gibi) ihracatin
artmasi, fakat bu artisin TL'nin asin deder kaybi nedeniyle bir ise yaramamasi
yine bu doneme ait carpic gelismelerdir. Bahsedilen ddénemde diinya
ekonomilerini de etkileyen 6nemli gelismeler yasanmistir. 94-95 Latin Amerika
Krizi, 97 Asya-Rusya Krizi, 2000-2001 Turkiye Krizleri bunlarin arasinda yer
almaktadir. Ozellikle Tirkiye'yi icine alan 2000 ve 2001 krizleri dis ticaret
lizerinde cok fazla olumsuz etki yaratmistir. ithalatta yasanan daralma, iilkenin
Uretiminde de 2001 yili itibariyle %5,7 oraninda bir kiiglilme yasanmasina sebep
olmustur (Bknz. Tablo 6 ).
2002 yilinda yeni kurulan hikimetge “Gugli Ekonomiye Gegis Programi” nin
kabulii IMFin serbestlik yanlisi programinin hizh bir sekilde uygulamaya
geciriimesine imkan tanimistir. Tablo 5 Tirkiye'nin 2002-2013 dénemine ait dis
ticaret verilerini gostermektedir. Bu dénemde (ilkenin dis ticaret hacmi genel
olarak yikselirken, ihracatin ithalati karsilama orani agisindan bir édnceki déneme
gore oOnemli bir basan elde edilememistir. Bir dnceki dénem ortalamasi
%62,8'ken, Guigli Ekonomiye Gegis programinin uygulamaya girdigi donem
sonrasl bu ortalama %64,2 olmustur. Bu oran da 1947-1979 dénem ortalamasi
oraninin (%65,6) altinda seyretmektedir ki, serbest ticaretin Tirkiye dis ticareti
lizerinde beklendigi gibi olumlu sonugclar yaratamadigi seklinde yorumlanabilir.

7Tablo 5. 2002 sonrasi Dig Ticaret Gostergeleri

iHRACAT ITHALAT Dis Ticaret Dis ihracatin
YILLAR = oy = e Dengesi Ticaret Ithalati
Deger Degisim Deger Degisim
(000%) Orani
(%)
2002 36 059 089 15,1 | 51553797 24,5 | -15494 708 | 87 612 886 69,9
2003 116 592
47 252 836 31,0 69 339 692 34,5 -22 086 856 528 68,1
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2004 160 706
63 167 153 33,7 97 539 766 40,7 -34 372 613 919 64,8

2005 190 250
73 476 408 16,3 116 774 151 19,7 -43 297 743 559 62,9

2006 225110
85 534 676 16,4 139 576 174 19,5 -54 041 498 850 61,3

2007 277 334
107 271 750 25,4 170 062 715 21,8 -62 790 965 464 63,1

2008 333990
132 027 196 23,1 201 963 574 18,8 -69 936 378 770 65,4

2009 243 071
102 142 613 -22,6 140 928 421 -30,2 -38 785 809 034 72,5

2010 299 427
113 883 219 11,5 185 544 332 31,7 | - 71661113 551 61,4

2011 - 105934 375 748
134 906 869 18,5 240 841 676 29,8 807 545 56,0

2012 389 006
152 461 737 13,0 236 545 141 -1,8 | - 84083 404 877 64,5

2013* - 99782 403 519
151 868 551 -0,4 251 650 560 6,4 010 111 60,3

2002-13
Ortalam

a - - 64,2

Kaynak: http://www.tuik.gov.tr/UstMenu.do?metod=temelist, erisim 21.02.2014. * 2013
yili verileri gegicidir.

Tirkiye dis ticaretinde 1980 sonras! bir hareketlenme yasandigi Tablo 4
ve Tablo 5’den anlagiimaktadir. Ozellikle dis ticaret hacmindeki genislemeler
dikkat gekicidir. Fakat bu hareketlenmenin ekonomiye pozitif anlamda yansidig
sdylenemez. Turkiye hala dig ticaret agiklariyla yuzlesmektedir. Elde edilen
veriler de bu yénde cok fazla yol alinamadigini teyit etmektedir. Ihracatin ithalati
karsilama oranindaki gelismelerden bu sonucu cikarmak mimkindir. Tirkiye
1980 yilinda Washington Mutabakati'yla ilk tanisan Ulkelerden birisi olarak hizli
ihracat artisina dayanan dizglin bir biiyiime rotasina girmis ve uluslararasi
finansal kuruluslarca ornek (lke olarak gosteriimeye baslamisken yasadigi lic
blylk krizle neo-liberal basari &ykisi bir basarisizlik 6ykisine donlsen
gelismekte olan (ilkelerden biri haline gelmistir (Onis ve Senses, 2013: 356-357).

Sadece dis ticaret verilerine bakarak Ulkenin dig ticaretindeki gelismeleri
incelemek kisir sonuglara sebep olacadi igin, llkenin GSYH'sindaki sektérel
dagihmi, sanayi sektoriinii olusturan alt sektorlerin GSYH'dan aldiklari payi,
sanayi sektoriintin llke kalkinmasina en cok katki saglayan alt sektorii olan
imalat sanayinin dis ticaret icindeki yerini de g6zlemlemek gerekir.” Tablo 6
1980-2012 dénemi Uretim ydntemine gbre hesaplanan GSYH’sinin ana faaliyet
kollarina gére dagilimini gdstermektedir.

Tablo 6’den anlasilacad lizere Tirkiye ekonomisi 1980 sonrasinda diinya
konjonktiiriindeki gelismelerin de etkisiyle genel anlamda bir biliyiime egilimi
gostermistir. (Klresel kriz donemlerinde ivme asadiya dogru donmdstiir.)

1980-1997 dénemine ait veriler, 1987 temel fiyatlarina gore ortalama alinarak verilirken, 1998-2012
yillarina ait veriler 1998 temel fiyatlarina gére ortalama alinmadan kullanilmistir. TUIK 1998 yilindan
itibaren 1998 bazli GSYH serisi Uretmeye basladidi icin geriye donlk tablolarinda glincelleme
yapmamis ve bizim tablolarimiza bu veriler 1980-1997 arasi ortalama degerleriyle, 1998 sonrasi da
gercek dederleriyle yansitilmistir. Karsilastirma yapabilmek igin 1998-2012 doénemi verileri icin de
ortalamalar alinmigtir.
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Ekonomide en yiiksek kigtilme 2000 ve 2001 Tirkiye krizleri ile yasanirken (-
5,7), en yilksek blyiime 2004'de (%9,4) yasanmistir.1980-1997 ddneminde
ortalama %¢4,5 civarinda biiyime oranina ulasilirken, 1998 sonrasinda bu oran
ortalamada %3,9'a gerilemistir. GSYH'nin sektorel bazdaki dadilimi siralama
acisindan vyillar itibariyle dedismezken (hizmet, sanayi, tarim), 1998-2012
doneminde tarim sektorii kigllme egilimine girmis ve bu durum sanayi
sektortinin lehine sonuglar vermistir. 1980-1997 dénemi ortalamalarinda tarim
sektoriinlin payl %18, sanayi sektoriiniin payl %25,2 ve hizmet sektoriiniin payi
% 56,9 olurken, 1998-2012 donemi ortalamalarinda bu sektorler igin durum
sirasiyla %10,5, %32,1 ve %55,4 seklinde olusmustur. Hizmet sektériinde gok
biyik olciide degisiklik olmadigi kabul edilirse, tarimdaki kiiclilmenin sanayi
sektoriiniin isine geldigi seklinde yorumlanabilir. Bu yorumlama sanayilesme
anlaminda dogru olarak degerlendirilebilir, ama tarimsal Gretimdeki azalma (lke
icin temel oncelikli bir sektdrdeki kayiplarin sorgulanmasini da gerektirmektedir.

Tablo 6. 1980-2012 Dénemi GSYH'sinin Ana Faaliyet Kollarina Gore Dagilimi
(Uretim Yontemine Gore 1987 ve 1998 Temel Fiyatlariyla)

GSYH TARIM SANAYi HizMET
YILLAR Deger Bilyiime Sekté | Biiyiime Sektor Biiyiime Sektor Bilyiim
(000 000TL) Hizi r Hizi Payi Hizi Payi e
(%) Payi (%) (%) Hizi
(%)
1980-97* 77 568 045 4,5 18,0 1,1 25,2 6,4 56,9 4,8
1998 70 203 - 12,5 - 32,6 - 51,7 -
1999 67 840 3,4 12,2 -5,7 32,2 -4,6 52,8 -1,3
2000 72 436 6,8 12,2 7,1 32,1 6,3 52,8 6,6
2001 68 309 -5,7 11,9 -7,9 30,9 9,1 55,5 0,9
2002 72 519 6,2 12,2 8,8 30,4 4,6 54,7 438
2003 76 338 53 11,4 -2,0 31,2 7,8 54,1 4,1
2004 83 485 9,4 10,7 2,8 31,9 11,8 54,3 9,7
2005 90 499 8,4 10,6 7,2 32,0 8,7 54,4 8,6
2006 96 738 6,9 10,0 1,4 32,9 10,2 54,5 7.1
2007 101 254 4,7 8,9 -6,7 33,3 5,8 55,4 6,4
2008 101 921 0,7 9,3 4,3 32,6 -1,3 56,3 2,3
2009 97 003 -4,8 10,1 3,6 31,3 8,6 58,1 -1,8
2010 105 885 9,2 9,4 2,4 32,7 13,8 57,3 7,7
2011 115 174 8,8 9,2 6,1 33,0 10,0 57,3 8,8
2012 117 674 2,2 9,3 3,1 32,9 1,7 57,6 2,6
1998-
2012
Ort.**
89 152 3,9 10,5 1,8 32,1 4,1 55,4 4,6

*1987 temel fiyatlariyla ortalama dederler alinarak olusturulmustur. 1999 sonrasi degerler
1998 temel fiyatlarina gére verilmistir. **Ortalamalar alinirken virgiilden sonraki rakamlar
tamamlanmistir.

Kaynak: http://www.tuik.gov.tr/PrelstatistikTablo.dovistab id=1502, erisim 22.02.2014.

Daha 6nce de yer verdigimiz gibi Lal (2013:472-473); gelismekte olan
Ulkelerde sinai rekabet giliciindeki egilimleri ortaya koydugu calismasinda, liberal
dis ticaret politikasi uygulayan ilkelerde imalat sanayi katma dederindeki artisin
ihracat payindan daha biyik oldugunu, fakat bu artisin ihracat artisiyla ya da
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liberal uygulamalarla giiclii bir iliskinin bulunmadigini belirtmektedir. Biz de bu
anlamda Tirkiye'deki imalat sanayinin dis ticaretin serbestlestiriimesinden
etkilenip etkilenmedigini sanayi sektoriinin; (i) Madencilik ve Tasocakgihdi, (ii)
Imalat ve (iii) Elektrik, Gaz ve Su Sanayi alt dallarindaki gelismeleri
dederlendirerek gdzlemlemek istedik. Tablo 7 bu amagla olusturulmustur.

Tablo 7. 1980-2012 Dénemi GSYH'sinin Sanayi Sektorl iktisadi Faaliyet Kollari
Acisindan Dagilimi (Uretim Yontemine Gore 1987 ve 1998 Temel Fiyatlariyla)

SANAYI Madencilik ve imalat Sanayi Elektrik, Gaz ve
YILLAR Tasocakgailigi Su
Sektor | Biiyiime | Sektor | Bilyiime | Sektor | Bilyiime | Sekto | Biiyiime
Payi Hizi Payi Hizi Payi Hizi r Hizi
(%) (%) (%) Payi (%)
1980-
97* 25,8 6,1 1,8 29 21,7 6,2 2,3 7,7
1998 32,6 - 1,0 - 23,9 - 1,9 -
1999 32,2 -4,6 1,0 -6,5 23,5 -5,1 1,9 -1,5
2000 32,1 6,3 0,9 -1,0 23,5 6,9 1,9 6,0
2001 30,9 9,1 0,9 -6,5 23,0 -7,6 1,9 -3,4
2002 30,4 4,6 0,8 -2,4 22,3 2,9 1,9 3,3
2003 31,2 7,8 0,8 -2,2 23,0 8,4 1,9 4,9
2004 31,9 11,8 0,7 3,4 23,5 11,9 1,8 7,1
2005 32,0 8,7 0,7 9,0 23,5 8,2 1,9 14,1
2006 32,9 10,2 0,7 52 23,8 8,4 2,0 8,6
2007 33,3 5,8 0,8 8,1 24,0 5,6 2,0 6,8
2008 32,6 -1,3 0,8 54 23,8 -0,1 2,1 3,7
2009 31,3 -8,6 0,8 -6,7 23,2 -7,2 2,1 -3,4
2010 32,7 13,8 0,8 4,7 24,2 13,6 2,1 7,3
2011 33,0 10,0 0,7 3,9 24,4 10,0 2,1 8,8
2012 32,9 1,7 0,7 0,8 24,4 1,8 2,1 3,5
1998-
2012
Ort.x* 32,1 41 0,8 1,1 23,6 4,1 2,0 4,7

*1987 temel fiyatlariyla ortalama dederler alinarak olusturulmustur. 1999 sonrasi degerler
1998 temel fiyatlarina gore verilmistir.

**Qrtalamalar alinirken virgiilden sonraki rakamlar tamamlanmistir.

Kaynak: http://www.tuik.gov.tr/PrelstatistikTablo.do?istab id=150, erisim 22.02.2014.

Tablo 6'nin sonuglarina goére ana faaliyet kollarina gore yapilan
degerlendirme sonuglari, 1980-2012 donemi icin sanayi sektdriindeki gelismeyi
teyit etmektedir. Sanayi sektoriindeki vylkselme biyik oranda tarim
sektoriindeki ve kiglk oranda da hizmet sektdrindeki klgllmeden
kaynaklanmaktadir. Tablo 7’de ise sanayi sektoriindeki gelismenin bu sektériin
alt dallarinda nasil bir etki yarattigini anlayabilmek adina 6nemlidir. Sanayi
sektorii 1980-1998 déneminde %25,8'lik sektdrel payini 1998-2012 déneminde
%32,1'e ylikseltirken, ayni donemler igin bliyime hizar sirasiyla %6,1 ve %4,1
olarak gergeklesmistir. Bu sonug sanayi sektdriiniin 3 ana sektor igerisindeki
payinin vyillar itibariyle artmasina ragmen, biylme hizinin zaman icinde
yavasladigini bize géstermektedir.
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Imalat sanayi, sanayi sektdrii icerisinde ilke ekonomisini siiriikleme
dzelligine sahip en 6nemli alt sektor olarak bilinir. Ulke kalkinmasinin retim
artisina dayandi§i ve giniimiizde dis ticarette agirlikh olarak s6z sahibi olan alt
sanayi dali olmasi, imalat sanayini diger iki alt sanayi dalina oranla daha 6zel
kilmaktadir. Diinya ticaretinde teknoloji yogun mallarin rekabet Ustiinligiinde
onemli bir glic oldugu bilindigi icin de yine imalat sanayine daha bir dikkatli
edilmekte fayda bulunmaktadir. Tirkiye'de 1980-1997 doneminde imalat
sanayinin sektbrel payr %21,7, blylime hizi ise %6,2 olarak gerceklesirken,
1998-2012 ddneminde (ortalama deder) sirasiyla %23,6 ve %4,1 seklinde
olusmustur. Anlasilacagi lzere imalat sanayinin sektorel payr diger iki sektore
gore (Madencilik ve Tasocakciligi ve Elektrik, Gaz ve Su) artarken, biliyiime
hizinda maalesef bir gerileme oldugu gdzlenmektedir. Imalat sanayi incelenen
son dénemde 1980-1997 donemindekinden daha yavas bir sekilde blylme
trendine girmistir. Imalat sanayinde gézlemlenen bu biiyiime hizi azalisinin
Onumdizdeki ddénemlerde de devam etmesi durumunda, dig ticaretin Ozellikle
ihracat kisminda bir takim sikintilar tetikleyecedi dikkate alinmalidir. Nihayetinde
Ulke kalkinmasini siriikleyecegi disinilen sanayi sektoriinin en can ala alt
sektorl imalat sanayidir.

Turkiye'nin  dig ticareti igerisinde imalat sanayinin payini da
gozlemlemek, Ulke dis ticaretinin gelecekte ne yodnde gelisecedi yoniinde
(acik/fazla) bazi bilgilere ulasmamizi ve 6nimiizii gérmemizi saglayabilir. Bu
cercevede TUIK'den elde edilen veriler diizenlenerek Tablo 8 olusturulmustur.
Tablo 8. 1996-2012 Dénemi Dis Ticaretinde Imalat Sanayinin Payr (USTS,
Rev.3'e gore)

YILLAR iHRACAT ITHALAT
Toplam imalat imalat Toplam imalat imalat
Deger Sanayi Sanayi Deger Sanayi Sanayi
(000$%) Degeri Payi (000%) Degeri Payi
(000%) (%) (000%) (%)
1996* 23 224 465 20 525 761 88 43 626 642 35 207 187 81
1997 26 261 072 23 312 800 89 48 558 721 39 802 296 82
1998 26 973 952 24 064 586 89 45 921 392 39 024 929 85
1999 26 587 225 23 957 813 90 40 671 272 33 935 827 83
2000 27 774 906 25 517 540 96 54 502 821 44 200 242 81
2001 31 334 216 28 826 014 92 41 399 083 32 686 102 79
2002 36 059 089 33 701 646 93 51 553 797 41 383 030 80
2003 47 252 836 44 378 429 94 69 339 692 55 689 766 80
2004 63 167 153 59579 116 94 97 539 766 80 447 302 82
2005 73 476 408 68 813 408 94 | 116 774 151 94 208 255 81
2006 85 534 676 80 246 109 94 | 139576174 | 110 378 826 79
2007 107 271750 | 101 081 873 94 | 170062 715 | 133938 136 79
2008 132 027 196 | 125 187 659 95 | 201963 574 | 150 252 335 74
2009 102 142 613 95 449 246 93 | 140928421 | 111 030525 79
2010 113 883 219 | 105 466 686 93 | 185544332 | 145 366 975 78
2011 134 906 869 | 125962 537 93 | 240841676 | 183930 287 76
2012 152461 737 | 143193 911 94 | 236545141 | 176 235027 75
1996-2012 - - 93 - - 80
ort.




60
Ekonomik Kalkinmann Siirdiiriilebilirliginde Liberal Dis Ticaret:
1980 Sonras: Tiirkiye Ornegi

*Mevcut dederlendirmeye 1996 yilindan itibaren baslanmasinin sebebi Uluslar arasi
Standart Ticaret Siniflamasina (USTS,Rev.3) gore dis ticaret verilerinin TUIK tarafindan
1996 yilindan itibaren hesaplanmaya baglanmis olmasidir.

Kaynak: http://www.tuik.gov.tr/PrelstatistikTablo.do?istab id=630 ve
http://www.tuik.gov.tr/PrelstatistikTablo.do?istab id=631 , (mevcut verilere tarafimdan
% degerler hesaplanarak ilave edilmistir), erisim 22.02.2014.

Tablo 8 ilk bakista Turkiye'nin dis ticareti icerisinde imalat sanayinin
agirhklh bir konuma sahip oldugunu gdstermektedir. Imalat sanayinin ihracat
icerisindeki pay ithalat igerisindeki payindan daha biyiktir. Bu tablo incelenen
17 yillik siirecte toplam ihracatin ortalama %93'linii imalat sanayinin karsiladigini
gdstermektedir. Bu pay gercekten dikkate deger bir biyiikliktiir. Incelenen yillar
boyunca ihracat igerisinde imalat sektoriiniin payi dalgali bir sekilde gelisme
gostermesine ragmen, cok sivri degisiklikler gdzlenmemektedir. Ithalatin
icerisinde imalat sektorinin yasadigi gelismeyi incelersek, ithalatin da ihracat
gibi inisli gikish bir konjonktiire sahip oldugunu goririiz. Bu dalgalanmalar
igerisinde imalat sektériiniin ithalat icerisindeki payl da oldukga yiiksek bir orani
isaret etmektedir (17 yilin ortalamasi %80). ihracat icerisinde imalat sektdriiniin
payinin yuksek olmasi dig ticaret agisindan oldukga iyi yorumlanabilirken, ithalat
icerisindeki payinin yiiksek olmasi, ayrica seneler itibariyle cok da fazla
dismemesi (1996'da %81, 2012'de %75) dislndiricidir. Gelismekte olan bir
Ulkenin dis ticaretinde imalat sekt6ri ithalati payinin yiksekligi, o tlkede imalat
sanayinin tam olarak teknolojik yeterlilife ulasamadigi ve lilke imalat sanayinin
Uretim igin ithalata bagiml oldugu seklinde yorumlanabilir.

Sonug

20. yy'In ekonomilerine baktigimizda kimisinin liberal dis ticaret
politikalariyla, kimisinin korumaci dis ticaret politikalariyla bugiinlere geldigini
gormekteyiz. Bu ekonomilerin bazisi uyguladiklari bu dis ticaret politikalari
sayesinde gunimizde ya gelismis Ulke yada gelismekte olan (lke statiislyle
hayatlarini  idame ettirmektedirler. Fakat derinlemesine gerceklestirilen
incelemeler gostermektedir ki; higbir lilke hatta su anda diinya ekonomisinde s6z
sahibi olan Ulkeler bile standart bir dis ticaret politikasini benimsememis ya da
benimseyememiglerdir. Dillerinde savunduklari politika ne olursa olsun,
uyguladiklar politikalar kiiresel ekonominin icerisinde gerceklesen olaylarla
sekillenmis ve zaman zaman farklilasarak hayat bulmustur. Bu nedenle Chang ve
Grabel'in (2005) de belirttigi gibi piyasalara tamamen serbesti sadlayacak sekilde
teslimiyetci politikalarda takilip kalmak yerine, (ke ekonomisi icin en etkin
politikalarin belirlenerek hayata gegirilmesi 6zellikle gelismekte olan dlkeler igin
bir zorunluluk olarak gérilmektedir.

Ticari serbestlesmede basarili olunmasi, ulusal kalkinmada da basaril
olunacadi seklinde yorumlanmamalidir. Kalkinma amacina ulasmak igin
uygulanan liberal dis ticaret politikasi sadece bir aractir ve bunun sonuglarinin da
her kalkinma araci gibi olumlu ya da olumsuz sonuglar ortaya koymasi
muhtemeldir.

Bu baglamda liberal politikalar gergevesinde Tirkiye dis ticaretinin 80
sonrasl  yapllanmasinin  sonuglarinin  yeniden dederlendiriimesine ve bu


http://www.tuik.gov.tr/PreIstatistikTablo.do?istab_id=630
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degerlendirme sonucunda yapilmasi gerekenlerin planh bir sekilde uygulamaya
gegirilmesine ihtiyag vardir. Dig ticaret ile ilgili cok yol alindi§i ama bu yolda
ilerlerken siklikla geriye donildigu gozlendiginden isin  artik ciddiyeti
kavranmalidir. Nihayetinde dis ticaretteki olumlu gelismelerin ekonomik kalkinma
Uzerindeki pozitif etkileri yadsinamaz.

Hem gelismekte olan (lkeler hem de Tirkiye ekonomisi igin
gelistirdigimiz bazi 6nerilerimiz su sekildedir:

1. Ihracat artiglar sadece ihracat yapmis olmak icin gerceklestirilmis
iriin cesitleri ile saglanamaz. Ihracata konu olan mallarin, ihracati ve kalkinmayi
surdirdlebilir kilmasi igin vazgecilmez ve aranan ayricalikli mallar olmasi gerekir.
Bu da gucli bir sanayi Uretimiyle ve her seyden 6te teknoloji ile glglendirilmis
bir imalat sanayii ile mimkin kilinabilir.

2. Gelismekte olan dlkelerin mevcut uluslar arasi ticaret yapisi igerisinde
ayakta kalabilmeleri rekabet gicli elde edebilecekleri alanlar belirleyip, bu
alanlarda kalkinmanin basinda uygulayacaklar korumaci politikalara baghdir. Bu
ithal ikamesi icin gergeklestirilecek korumalar olabilecedi gibi, ihracata yonelik
Uretim yapan sektorlerin tesvik edilmesi seklinde de algilanmali ve
degerlendirilmelidir.

3. Gelismekte olan Ulkelerin liberal dis ticaret politikalari uyguladiklari
slirecte elde ettikleri tecriibeler piyasa mekanizmasinin fiyat disindaki faktorlerin
calismasi konusunda hizli bir uyum kabiliyeti olmadigini gostermistir. Bu politikay!
uyguladik ve bitti, sonuc bundan sonra olumlu olacak anlayisi kabul edilemez. Bu
noktada herseyin piyasaya birakilmasi yerine, devletin basarisiz olabilecegine
dair de bir risk Ustlenilerek devletin destedinin alinmasi bir zorunluluktur.
Ozellikle 6zel sektére ait sermaye birikimi konusunda sikintilari olan gelismekte
olan (lkeler igin en iyi yol devletin yonlendiriciligidir. Ama bu ydnlendirme
yapilirken bir veya birka¢ sanayi kolu secilerek bu alanda yodunlasiimasi daha
uygun olacaktir.

4. Devlet tarafindan vyapilan desteklemenin sirekliligi, firma
performansiyla dodru orantili olarak gerceklestirilmeli, devletin kaynaklar bu
sekilde etkin olarak kullanima sokulmalidir. Performans dederlendirme kriterleri
her Ulkeye 6zgl bir sekilde dizenlenirken, bu kriterlerin olusturulmasinda
maliyetleri distren, kaliteyi artiran ve yasam boyu Ogrenime 0zen gosteren
Olciitlere agirlik verilmelidir. Gerekirse Ulkenin egitim politikasi yeniden ve artik
son kez gbzden gegirilmeli ve egitim sistemi siyasetin oy toplama araci olmaktan
cikarilmaldir.

5. Ulke icin stratejik anlamda énem arzeden (retim sahalarinda, eger
ulusal sermaye ile etkin Uretim gergeklestirilemiyorsa, bu alanlara dogrudan
yabanca sermaye yatirmlarinin gekilmesi gereklidir. Yabanci sermayenin yatirim
asamasindan llkeye girisi sadece belirlenen &zellikteki Gretim sahalarina
yonlendirilmeli, daginiklik ve uygulama asamasindaki zorluklar bu anlamda en
aza indirilmelidir.

6. Dig ticarette surdirdlebilir bir rekabetgi yapinin olusturulmasinin
sadece ucuz emek vyada ihracati artinc kur ve faiz politikalar ile
gergeklestirilemeyecegi tecriibe edilmistir. Bundan sonraki arayislar ve
uygulamalar yiiksek katma deder yaratan, AR-GE adirlikh ve teknolojik icerikli
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Uretim sahalarinda yogunlasmak zorundadir. Kiiresel pazar teknoloji yogun
Uretim Ozelligine sahip Urinleri talep etmektedir ve bu unutulmamaldir. Bu
anlamda AR-GE calismalarina, teknoloji Uretimine, Universitelerdeki bilimsel
arastirmalara destek saglanmasi gerekir.

7. Dig ticaret politikalarn belirlenirken, glniin modasi olan ve kiiresel
yapinin zorlayici uygulamalariyla kabul ettirilmeye calisilan standart politikalar
yerine, Ulkenin genel ekonomik yapisi dikkate alinarak hazirlanacak uzun vadeli
dis ticaret politikalan tercih edilmeli ve uygulanmalidir. Bu politikalarin
olusturulmasinda sadece siyasi glicten dedil, bu Ulkenin ve gerekirse diger
Ulkelerin  gelismis beyinlerinden, akademisyenlerinden mutlaka destek
alinmalidir.

Son bir s6z olarak, dis ticaret lzerinde s6z sahibi olan uluslararasi
kuruluslara da dedinmek gerekir. Nihayetinde bu kuruluslara dis ticaretin diinya
genelinde optimum fayday! sadlayacak sekilde diizenlenmesi asamasinda énemli
roller diistiigu asikardir. Dis ticareti ve slrdirilebilir kalkinmay yénlendiren ve
ybneten bu uluslararasi kuruluslarin demokratik gériintimlerini, gergek demokrasi
anlayisiyla saglamlastirmalarina ihtiyag vardir. Bu baglamda, 6zellikle az gelismis
ve gelismekte olan (lkelerdeki yoksul insanlarin da sesinin duyulabilmesini
saglayacak nitelikte glicli bir protokol olusturulmasi kanaatimizce faydall
olacaktir.
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