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Ozet: Felsefenin menge'i  hususunda, felsefe tarihgilerinin, iizerinde ittifak ettikleri
kesin bir gorilg bulunmamaktadir. Ciinkil, Felsefesi'nin menge 'i olarak bazi aragtirma-
cilar eski Yunan'i, bazilart Hint'i ve bazilari da Iran, Miswr, lyonya ve Mezopotam-
ya'yi gosterirken, bazi ilahi din mensubu olan diigiiniirler de, felsefenin ilahi kaynakli
oldugunu ileri siirmektedirler. F elsejé}?in menge i ile ilgili ii¢ temel gorily bulunmakia-
dir. Bunlardan birincisi, felsefenin, tamamen Eski Yunan'm iiriinil oldugu seklindeki
gorigtir. Ikincisi ise, felsefenin, her hangi bir milletin firinit olmayip, biltiin milletle-
rin ortak degeri oldugunu savunan gértgtitr. Ugiinciisii ise, felsefenin ilahi kaynakli
oldugu seklindeki goriigtiir.

Anahtar kelimeler: Felsefe, felsefenin menge i, Yunan Mucizesi, Hermes, llahi men-
se’.

Abstract: The Historians of Philosophy don't agree with each other on the origin of
the philosophy. Because, some researchers claim that the philosophy was .originated
Jrom Greeks, India, Arian, Egypt and lonia. Another researcher’s claim that the phi-
losophy was originated from Divine. Generally, there are three opinions on the origin
of the philosophy. One of them is the opinion that philosophy was created from the
Greeks. The second is that the philosophy is common value of the all nations. The third
is that, the philosophy was originated from the God by the prophet like Hermes, Shit,
Solomon and David.

Key Words: Philosophy, the origin of the philosophy, The Greek's Miracle, Hermes,
Divine origin.

Hesk sk

Felsefenin ilk defa nerede ortaya ¢iktigi, hangi problemler iizerinde
yogunlastigi ve ilk temsilcilerinin kimler oldugu gibi hususlarda, felsefe
tarihgilerinin, iizerinde ittifak ettikleri kesin bir goriis bulunmamaktadir.
Ciinkil baz; aragtirmacilar, felsefenin menge’i olarak eski Yunan’, bazilan
Hint’i' ve bazilari da iran, Misir, fyonya veya Mezopotamya’yi® gosterirken,

' Balcizade Tahir Harimi, Tarihi Medeniyette Kiitiiphaneler, Balikesir, 1931, s. 65.
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bazi ilahi din mensubu olan diisiintirler de, felsefenin ilahi kaynakl: oldugu-
nu ileri siirmektedirler. Bu tiir ihtilaflarin bir ¢ok sebebinden bahsedilebilir.
Ancak bize gore en 6nemli sebep, felsefenin mense’i hakkinda elimizde
kesin bir bilgi ve belgenin bulunmayigidir. Bundan dolay: da farkl goriisler
ortaya atilmigtir.

Felsefenin menge’i ile ilgili gortisleri genel hatlarryla ii¢ baglik altinda
toplamak istiyoruz. Bu goriislerden birincisi, felsefenin, tamamen bir mille-
tin, yani Eski Yunan’in {iriinii oldugu seklindeki goriistiir. Tkinci bir gorils
ise, felsefe de dahil olmak iizere higbir ilim ve medeniyetin tamamen, her
hangi bir milletin {ir{inii olmaylp, biitiin milletlerin katkisimn bulundugunu
savunan goriistiir. Uglinciisti ise, felsefenin ilahi kaynakh oldugu seklindeki
goriistiir.

Simdi bu goriigleri savunanlarin gerekgelerine kisaca deginmek
istiyoruz.

A- “Yunan Mucizesi” Gorlisi

Sadece felsefe degil, diger tiim ilimlerin mucizevi olarak Eski Yu-
nan’in eseri oldugunu savunanlar, bu goriislerini “Yunan mucizesi” olarak
adlandirmiglardir, Bu goriisii savunanlara gére, Yunanhlar, o zamana kadar
yasanmig ve yasanmakta olan komsu uygarhklarin birikimlerini de en iyi
sekilde 6ziimsemek suretiyle, dzellikle M.O. V. yiizyilda, batih tarihgilerin
“Yunan mucizesi” diye adlandirdiklar1 parlak bir uygarligin yaraticist olmus-
lardir. Cemil Meri¢’in naklettigine gore bu gorilgii savunanlarin baginda
Ernest Renan ve Sumner Maine gelmektedir. Renan’a ggre, giines altinda tek
mucize vardir, bu da Yunan Mucizesi’dir. Renan, Yunan’in bu mucizeyi
yaratmasimin sebebi olarak da, Yunan iilkesine hakim olan iklimi géstermek-
tedir. Maine’e gére de tabiat kuvvetleri harig, kainatta hareket eden ne varsa
hepsinin kaynag1 Yunan'dir’. Bu sebepten dolay: da, dogulu milletlerin dog-
rudan felsefe olarak nitelenen faaliyetlerinden s6z etmek neredeyse imkansiz
gibidir. Clinkii dogulular biitiin ilimleri bir arada ve i¢ ige tahsil etmekle
birlikte, eserlerini de ayni gekilde belli bir konuya hasretmeksizin yazmuslar
ve dolayisiyla da Yunanhilarda oldugu gibi, miistakil felsefi eserler viicuda
getlrmemlslerdlr Onlara gore, hem felsefenin adi, hem de felsefenin kendi-
si, ilk 6nce eski Yunan' da ortaya gikmgtir.

’

Felsefenin Yunan kaynakli oldugunu iddia edenlere gére, M.O. VI
yiizyilda, o zaman Iyonya adi verilen bélgede birtakim diisiiniirlerle karsi-
lagmaktayiz. Iste Iyonya’da buldugumuz bu gelisme ile Yunan Felsefesi

2 Bertrand Russel, Batt Felsefesi Tarihi 1 (Antikgag), ¢ev. Muammer Sencer, Ankara, 1972,

5. 69.
Cemil Meri¢, Umrandan Uygarliga, Istanbul, 1998, s. 10,
Balcizade, s. 77.
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baslamis oluyordu. Iyonya'da ortaya ¢ikmis olan bu gelismeden &nce, hig bir
yerde bu tiir diigiincelere rastlayamiyoruz. Hint kiiltiiriiniin, ok derin diisiin-
celeri saklayan Upanigadlar’1 bile, siki sikiya dine baghdirlar. Bu eserlerdeki
bilgiler, Yunan filozoflarinda oldugu gibi, 8zgiir bir arastlrma firlin{i olma-
yip, tamamen dine dayali olarak yapilmis yorumlardi®. Aym sekilde,
Eleahlarda Hint, Pythagorasgilarda Cin, Herakleitos'da Pers, Empledokles'de
Misir ve Anaxagoras'da Yahudi inanclarina ait etkilerin bulundugu seklinde
ileri siiriilen goriigler, bazi bakimlardan hakli olmakla birlikte, genel olarak
zorlamalara kagmaktadir. Ciinkii varhklarin 6zii ve yapisi iizerine 6zgiir bir
diiglince olan Yunan Felsefesi, dogu dinlerinden alinma gesitli tasarimlarla
agiklanamaz. Bu sebeple, Yunanhlar, dogru bilginin, yani felsefenin ilk yara-
_ ticilari olarak kabul edilmelidir®.

Ulkemizde de felsefenin, Eski Yunan’da ortaya ¢iktigim savunanlar
bulunmaktadir. Bunlardan birisi Macit Gokberk’tir. Ona gore Ilk¢ag Felsefe-
si denildigi zaman, sadece Yunan felsefesi ile, bundan tiiremis olan felsefele-
ri anlamak gerekir. Ciinkil, bildigimiz anlamda felsefeyi ilk olarak ortaya
¢ikaranlar, Eski Yunanhlar’dir. Boyle bir felsefe, Klasik flk¢ag ya da Antik
Cag adi verilen, yalniz Yunan ve Roma kiilttirlerini icine alan, M.Q. VIII.
Yiizyilda baglayip, M.S. V. Yiizy1lda sona eren bir tarih araliginm tiriiniidiir’,
Gokberk’in bu ifadelerinden anladigpimiza gore, 1.0. VIIL Yiiz yildan 6nce
felsefe olarak degerlendirilebilecek bir etkinlikten bahsetmek miimkiin de-
gildir.

Yunan Mucizesi olarak adlandirilan goriislere zaman zaman bazi eleg-
tiriler yoneltilmigtir. Bu elestirilerin tamarmni burada zikretmek elbette ki

miimkiin degildir. Ancak biz, bir fikir vermesi bakimindan sadece birkag
tenkide deginmek istiyoruz.

Yunanlilarin, bir cok seyi icat etmedigini sadece bazi seyleri 1slah etti-
gini belirtenlerin baginda Voltaire gelmektedir. Voltaire’e gore biitiin mede-
niyet- ve ilimlerin mucidi olarak goriilen Yunanhlar, aslmda yeni bir sey
ortaya koymayip Misirh ilim adamlarini taklit etmislerdir®. Dolayisiyla Yu-
nanitlarin yaptiklar tek ey, hazir bulduklar seyleri belli bir tertibe sokmak
ve bdylece bir gelenek olusturmak olmustur.

Hilmi Ziya Ulken’in ortaya attifi goriisler de, aymt zamanda, Yunan
Mucizesi’ni savunanlara karg: bir itiraz olarak degerlendirilebilir. Ulken’e
gore tarih incelemeleri ilerledikge, simdiye kadar kendi kendine ortaya ¢ikti-
g iddia edilen medeniyetlerin, bir birine baglt olduklar ve aym kikten gel-

Macit Gokberk, Felsefe Tarihi, {stanbul, 1985, 5. 13.

Gokberk, s. 14; Kamuran Birand, /lkcag Felsefesi Tarihi, Ankara, 1987, s. 7.
Gokberk, s. 11,

Voliaire, Felsefe Sézliigi, 1, gev. Litfi Ay, Istanbul, 1995, s. 383.
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dikleri daha iyi anlagilmaktadir. Ayn: eyleri felsefe igin de s6ylemek gere-
kir. Ciinkii artik felsefe tarihgileri, Yunan diigiincelerinin kaynaklarini, Yu-
nan Mucizesi’nde depil, bilakis, Orta Asya’dan gelmis bir kavim olan Sii-
merler’de anyorlar. Hatta daha da ileriye giderek eski Iran, Siimer ve Cin
medemg/etlen arasinda gok umumi baglar oldugunu da gostermeye ¢aligmak-
tadirlar’,

Ulken’in bir baska 6nemli iddiasi ise, medeniyetlerin her seyden once
birer biiylik terciime devri ile basladigidir. Mesela, Eski Yunan uyanigt Ana-
dolu, Fenike ve Misir terciimeleriyle, Tiirk Uygur uyamst Hint, iran ve Nes-
tird terctimeleri ile, Islam uyanist Yunan, Nestiiri, Yakubi ve Hint terciimele-
ri ile, Avrupa’daki uyans ise, Islam (Tiirk, Acem ve Arap), Yahudi ve Yu-
nan tercumelenyle miimkiin olmusgtur'’.

Bertrand Russel’in goriisii de Ulken’in goriistinii destekler mahiyette-
dir. Ona gére de tarihte Eski“Yunan medeniyetinin birdenbire dogusunu a-
¢iklamak kadar gii¢ ve sagirtict bir is yoktur. Ciinkii, bu medeniyeti kuran
Ggeler, zaten binlerce yildan beri Misir ve Mezopotamya’da bulunmug ve
oradan da komsu iilkelere yayilmig olan 6gelerdir. Yunanlilar ise, sadece bu
bgeler iizerine baz ilaveler yapmuglardir''.

Ancak, felsefenin kaynagim aragtirirken, felsefe adini verdigimiz ya-
santi ve diinya goriiglerinin, hangi etkenlerin firtinii oldugunun iyi tespit e-
dilmesi gerekmektedir. Russel’e gére felsefenin dogusuna tesir eden iki te-
mel etki vardir. Bunlardan birisi, miras kalmis dini ve geleneksel kavramlar
ve digeri de bilimsel diyebilecegimiz aragtirma tiiriidiir. Her filozof, bu 1k1
etkenin, sistemine giri orantisina gore, bilyiik dl¢lide ayrilik gostermistir'2.

Russel’in bu iddiasim destekleyen bir iddiamin, daha 6nce de Balcizade
Tahir Harimi adinda bir Osmanli tarih ve medeniyet arastirmacisindan geldi-
gini gérmekteyiz. Ona gore de, bir milletin felsefesini anlayabilmek igin o
milletin dini ve kiilttirel degerlerinin iyi bilinmesi gerekmektedir. Felsefe,
esyanin hakikatini aragtiran bir ilim olduguna gbre, hakikatin bir bagka ita-
desi demek olan din ile bir baglantismin bulunmasi gerekir. Biitiin felsefe
arastirmacilar: kabul etmektedirler ki, Eski Yunan Felsefesi’nin 6zgiinliigiine

ait goruslerm dayandig: fikri kaynaklar, sonunda dini bir mevzuda karar
kilmaktadir,

® H. Ziya Ulken, Uyanig Devrinde Terciimenin Rolii, Istanbul, 1997, s. 12; Ulken, Tirk

Tefekkiirii Tarihi, 1, Istanbul, 1933, s. 27-35.
Ulken, Uyanig Devrinde, s. 15, 20.

" Russel, s. 69.

12 Russel, 5. 55.

15 Balcizade, s. 74.
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Yunan Mucizesi ile ilgili son olarak Cemil Merig’in de bir iddiasina
deginmek istiyoruz. Merig¢’e gore, her ilim adanu Yunan’a, kendi sahasinda-
ki degil, bagka alanlardaki maharetleri dolayisiyla hayranlik duymaktadir.
Mesela, felsefeciye gore, Yunan hikmeti daha énceki kavimlerden alinmugtir.
Fakat, ticarette Yunanhlarin iistiine higbir millet yoktur. Iktisatgilar, Yunan-
hlarin sanayi, ticaret ve maliyede ne kadar ehliyetsiz olduklarini kabul et-
mekle birlikte, ilmi dehalan kargisinda egilmektedirler. Matematikgiler, Yu-
nan’mn cebirden habersiz olduklarini, hesabi Hintlilerden, hendeseyi de M-
su]xlardan aldiklarini itiraf ederler, ancak heykeltiraghkta iistiine olmadigimi
soylerler'.

Yunan Mugcizesi fikri, biraz 6nce de belirttigimiz gibi, bir ¢ok ilim a-
dami ve felsefeci tarafindan elegtirilere tabi tutulmustur. Ancak bu goriiiin
ortaya atilmasi, felsefenin mengei ile ilgili arastirmalarin agirhk kazanmasina
sebebiyet vermesi bakimindan faydali olmustur diyebiliriz.

B- Felsefenin “Asya Kokenli” Oldugu Goriisii

Felsefe’nin sadece Yunan’a mal edilmesine kars: ¢ikan baz: medemyet
aragtirmacilari, felsefenin Yunanhlat tarafindan sistematik bir hale getirilmis
oldugu goriisiine degil, sadece Yunan’a ait oldugu iddialarina itiraz etmekte-
dirler. Bu itirazi yapanlara gore, eger felsefeye bir vatan bulmak gerekirse,
bu vatanin Yunan yerine Asya olmas: daha dogrudur. Ciinkii, ilim ve mede-
niyete ait olan, “her sey, Asya’nin besiginde gozierini agmigtir. Biitiin tanri-
lar ve peygamberler; biitiin dinler ve akldeler giizellik ve kemal fikri; biitiin
hikmet ve felsefe sarkta siit emmistir.”

Felsefenin kaynagini sadece Eski Yunan’da degil, daha 6ncelerde ara-
mak gerektigini sdyleyen bazi batili felsefe tarihgilerine gére de, Eski Yu-
nanhlarda M.Q. X. yiiz y1l1 izleyen iig yiiz y1l boyunca diisiince hareketlerine
iliskin birer kaynak olarak elimizde Ilyada, Odysseia ve ozan Hesiodos’un
yapitlartndan bagka bir sey yoktur. Bu eser]erde de bilimsel anlamda 6grene-
bilecegimiz pek bir sey bulunmamaktadir'.

Felsefenin Asya Kokenli oldugunu séyleyenler de kendi aralarmda bir
fikir birligine varamamislardir. Bazilari felsefenin ana vatanini On Asya,
bazilar1 Hindistan, bazilan da Iran ve diger bazi bblgeler olarak kabul etmis-
lerdir. Simdi de bu iddialar {izerinde durmak istiyoruz

" Merig, 5. 16-17.
'* Peyami Safa, Segmeler, haz. Faruk K. Timurtas- Ergun Goze, Istanbul, 1970, s. 292-93.
16 Pierre Theil, Dinyamizt Kuranlar, ¢ev. Samih Tiryakiogly, Istanbul, 1979, s. 52.
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1- Felsefenin “On Asya Kokenli” Oldugunu Savunanlar

Bazi arastirmacilara gére, Eski Yunan felsefesinin asi! dogus yeri Kii-
¢iik Asya denilen Iyonya bolgesidir. Iyonya, Bati ve Dogu’nun bir bakima
bulugma noktas: konumundadir. Bu bolgede yasayan halk, komgu yérelerden
gelmis milletlerden olugmaktadir. Ciinkii bu bélge, tarth boyunca kavimlerin
ugrak yeri olmas: sebebiyle, bir ¢ok kavme ev sahipligi yaprmustir. Bu yiiz-
den de, Yunan Felsefesi’nin, Dogu’nun etkileriyle dogmug olabilecegi, yani
Babil’den ya da Misir’dan 6diing alinmis olup olmadigi sorusu tartigilabilir.
Yunan felsefecileri ve yazarlarimin, bu konuda her hangi bir sey sdyleyip
sdylemediklerini bilemiyoruz. Ancak, kiiltiirlerin kesisim noktasinda bulu-
nan Iyonya’nin, bu cografi 6zelligi sebebiyle, eski Yunan’a aktarilan felsefe-
nin tagtyicist olustugunu sdyleyenler bulunmaktadir. Bu iddia sahiplerine
gore, hicbir dis ilham ve tesir olmaksizin her hangi bir fikrin aniden ortaya
¢ikmasi, milletlerin fikir tarihing“aykirt gelen bir durumdur. Bu sebeple de,
Yunanlilar, On Asya, Misir, Fenike ve Lidya gibi bolge halklari ile irtibata
gegmek suretiyle, bugiin “felsefe” olarak kabul edilen fikirlerini meydana
getirmiglerdir. Clinkii bu bolge, din ve medeniyetlerin besigi olmasi yaninda,
kiiltiirel anlamda da bir hareketliligin siirekli olarak yagandig: bir cografya-
dir. Oyle ki, Hz. Musa’nin yasadig1 zamanda bile, Fenikeli filozoflarin varh-
gindan bahsedilmektedir'”.

Felsefe’nin Yunan’a ait olup olmadigma dair giipheler, aslinda Antik
Cag’da bile konusulmaktayd:. Misirh rahiplerle, i¢lerinde tinlii Yahudi filo-
zofu Philon'un da bulundugu bir gurup, felsefenin mense’ini Misir ve
Babil’e kadar gétiirmiislerdir. Onlara gére, Yunan bilimi ve felsefesi, Dogu
ile kargihkh kiiltiir alis verisinin en gok yapildig1 bélge olan Iyonya’da ge-
lismeye baglamistir. Bu yiizden de Iyonya, Yunan diisiincesinin goérkemli
basarisimin besigi haline gelmistir. Eger Iyonya, Yunan felsefesinin besigi
ise, Milet sehri de Iyonya felsefesinin besigi olarak kabul edilmelidir. Ciinkii
ilk felsefeci olarak kabul edilin Thales, Milet kentinde yetismistir'®.

Felsefenin ana vatani olarak gosterilen bir bagka bolige ise Misir’dir.
Ciinkii Misir, felsefenin babasi olarak kabul edilen Hermes’in yasadigi bolge
olmas: sebebiyle, felsefe tarih¢ileri agisindan dnemli bir yere sahiptir. Bu
arastirmacilara gore, Misir’in, felsefenin kaynagi olmas: kadar tabii bir sey
olamaz. Zira, Hermes’e atfedilen baz: yazilarda, felsefe ve diger bilimlerin,
Yiice Tann Atum tarafindan gérevlendirilen Orisis tannsinin eseri oldugu
belirtilmektedir'®. Baz: iskenderiyeli yazarlar tarafindan savunulan bu goriis-
lerin, zaman zaman hiristiyanlar tarafindan da benimsendigini gdormekteyiz.

""" Voltaire, Felsefe Sezligill, s, 41.
8 Gokberk, s. 13-14

' T. Freke- P. Gandy, Hermetika- Hermes'in Kayip Sozleri, gev. Semra Tuna, {zmir, 2000,
s. 89-90.
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Mesela, Helenistik dénemde yasayan Misirhiar, kendi mitlerinin, Yunan
Felsefesi’nin kokeni oldugunu ileri siirmiisler, ancak, Misir diisiincesinin
Yunanhlara nasil iletilmis olabilecegine dair bir agiklama yapmamuislardir.
Yine onlarin iddialarina gére, Yunanhlar, matematik ilmini Misir’dan ve
astronomiyi de Babil’den almiglardir. Ciinkii Yunanhlari, buralara geken en
bilyiik unsur, kendilerinden daha biiyiik bir medeniyete duyduklar hayranlik
olarak gosterilmektedir. Bu hayranlik sebebiyle, bir ¢ok felsefeci Mezopo-
tamya ve Misir'a gitmis ve orada uzun bir siire kaldiktan sonra tekrar Yuna-
nistan’a donmiiglerdir.

Misirlilarda, Felsefe’nin eskiden beri var oldugu ve Yunan Felsefe-
si’nin de, Mezopotamya ve Misir Medeniyetleri’nden elde edilmis olabilece-
- gi seklindeki iddialar, Thales'in orijinal bir Kozmogoni’nin mucidi olup ol-
madig: hakkinda bazi siipheler uyandmm$t1r. Clinkii, iddialara gére Thales,
Babil’e gidip astronomi &grenmis, Misir’da rahipler ve geomem uzmanlarn
ile birlikte bulunmus, On Asya’da Kreziis’iin ordularimin pesine takilarak
dolasmustir™. iste bu geziler neticesinde Thales’in, bu tilkelerden elde ettigi.
bilgileri daha sonra gelistirdigi seklindeki iddialara bakilirsa, bu siiphelerin
hakhlig: daha da artmaktadir. :

Dikkate deger bir bagka iddia ise, Diogenes Laertius’dan gelmektedir.
Ona gore ise, Platon, Timaios adli eserini, Misir bilgeligini temel alan
Pythagoras doktrinine ait bazi fikirleri derlemek suretiyle meydana getirmis-
tir. Bu bakimdan, Platon’un fikirlerinden pek ¢ogunun, dogrudan eski Mistr
Felsefesi’nin etkisiyle meydana geldigi seklindeki iddialar bulunmaktadir.
Hatta, Platon’un eserleri ile Hermes’e atfedilen bazi sozleri ihtiva eden
Hermetlka adl eser arasinda sagirtici derecede benzerlikler bulundugu iddia-
larini®' da goz ardi etmemek gerekir.

Felsefe tarihcisi Alfred Weber de, yukanidaki goriisleri destekleyerek,
Misir’la temasa girmeden Once, Yunan’da, tam manasiyla bir felsefeye rast-
laniimadigina igaret etmektedir. O, Gladisch ve Roeth adli arastirmacilara
gondermeler yaparak Misir ilminin, Yunan diiglincesine olan tesirini, Mis-
liiman Araplarm Orta Cag Hiristiyan diigiincesi lizerine yaptiklart etkiye
benzetmektedir™®. Ancak Wilhelm Weischedel’e gore, Misir’da ortaya ¢ikan
bu durum bizzat felsefe olmayip, ona altyap: niteligindedir®.

[slam diinyasinda, felsefenin menge’i hakkinda gériis belirtenlerin ba-
sinda gelen Farabi, felsefenin kuruculari olarak Keldanileri gdstermektedir.
Ona gore Keldaniler’de gelisen hikmet, onlardan da sirasiyla Misir, Yunan,

¥ Theil, 5. 71-72.

2 Freke- Gandy, s. 21.

Alfred Weber, Felsefe Tarihi, ¢ev. H. Vehbi Eralp, Istanbul, 1991, 5..3.

Wilhelm Weischedel, Felsefenin Arka Merdiveni, gev. Sedat Umran, {stanbul, 1993, 5.13,
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Siiryani ve Araplara gegmistir. Ancak, felsefi ilimlere ait termmoloy once
Yunan, sonra Siiryani ve daha sonra da Arap dillerinde olugmugtur®.

Keldaniler’in, biraz sonra da deginecegimiz gibi, Yahudi tarihgi ve ila-
hiyatgis: olan Flavius Josephus’un bahsettigi Kalaniler ile bir ilgisinin bulu-
nup bulunmadigm bilemiyoruz. Zira, Josephus, Aristoteles’in, Yahudiler’i
Hindistan’dan gelme bir kavim olarak gordiigiinii ve Hintlilerin bu kavme
Kalaniler dedigini nakletmektedir’. Aym sekilde Soli’li Clearchus da, filo-
zoflara Hindistan’da  Kalaniler denildigini belirtmektedir. Ancak

Kalaniler’in Keldaniler mi oldugu hakkinda kesin bir goriis bulunmamakta—
dir.

Katip Celebi de, Farabi gibi, hikmetin, Stiryani, Kibti ve
Keldaniler’den Farshilara ve onlardan da Yunanlhilara gectigini belirtmekte-
dir. Yunanlilar, Iran’s isgal ettikleri zaman, burada bulunan kitaplari, tama-
men gozden gegirip anlamayd “galigmiglar ve boylece ilk felsefi akimlar
dogmustur. Bu ilim zamanla Sokrates’e, ondan talebesi Platon’a ve daha
sonra da Platon’un talebesi Aristoteles’e gegmistir®®

2 — Felsefenin “Hindistan Kokenli” Oldugunu Savunaniar

Bazi felsefe tarihgileri felsefenin vatani olarak Dogu Asya’yr ve dzel-
likle de Hindistan’1 géstermektedirler. Bu iddiay: savunanlardan Voltaire’e
gore, ilim ve medeniyet adina her ne varsa hepsinin kaynag: Hintlilerdir.
Hmthlerm icat ettigi bu birikim zamanla Kaldelilere, onlardan Misirlilara ve
daha sonra da Yunanlilara gegmistir’’. Benzer goriigleri savunanlardan
Baleizade Tahir Harimi’ye gore de, Hindistan, felsefe ve tibbm besigidir.
Milattan yaklastk otuz asir 6nce bu iilkede cebir ve matematik kesfedilmis ve
astronomiye dair aragtirmalar baglamigt. Bunlarin yaninda, metafizik felsefe
ekollerine ait nazariyelerin de Hint eserlerinde yer aldigim gtrmekteyiz.
Misir medeniyeti ile benzerlik gosteren Hint Medeniyeti’nden, eski Yu-
nan’mn bile etkilendigi s6ylenmektedir’®.

24 Farabi, Tahsilu's-Saade, Haydarabad, 1345, s. 38.

Aristotele’in bdyle bir goritgliniin bulunup bulunmadiin tespit etme imkanimz olmamig-
tir. Ancak Voltaire’nin de benzer iddialanmin bulundugunu gérmekteyiz. Voltaire’e gore
de Yahudiler, Fenike dolaylarina sonradan gelmis yeni bir kavimdir. Ancak nereden gel-
dikleri hakkinda Voltaire’in bir goritgiine rastlayamadik. Krg. Voltaire, Felsefe Sozlig, I,
s. 9.

Gene D. Matlock, H=. Jbrahim (Abrakam) Kimdi?, ¢ev. Kemal Menemenciogly;
http://www hermetics.org/abraham.htmi

Katip Celebi, Kegfu =-Zunun, 1, 5. 679.

Voltaire, Felsefe Soztigi, 1, s, 383.

*® Balcizade, s. 205.
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Alfred Weber’e gére de, Hint felsefesi, olaganiistii derecede zengin ve
doktrinlerinde Yunan felsefesine son derece benzemektedir. Ancak Hint
felsefesi, Yunan felsefesini sadece dolayh bir sekilde etkileyebilmistir®®,
Weber’in bu goriigiine karsi, Yunan felsefesinin Hint felsefesinin devami
oldugu seklinde goriisler de bulunmaktadir. Bu goriigli savunanlara gore,
Eski Yunanlilar medeniyeti, milattan bin bes yiiz sene kadar énce, Girit Me-
deniyeti’nden veya Hindistan’dan geldigi iddia edilen atalarindan dgrenmis-
lerdir. Bu iddiaya goére, Eski Yunanlilar, aslen Hindistanli olup, Iran-
Mezopotamya-Anadolu veya Kafkaslar {izerinden agarak Balkanlar yoluyla
Adriyatik sahillerine ulagan ve Ari bir ik olan Pelaj kavmine mensuptur. Bu
kavim, M.O. 2000 yillarinda bu glinkii Yunanistan dolaylarina gelmis, ancak
geldikleri bélgenin yerli halki tarafindan kélelestirilmislerdir. Iste kdlelesen
bu millet, g6¢ ederken beraberinde getirmis oldugu medeniyeti, buranin yerli
halkina 6gretmistir. '

Yunanllann gelistirdigi bu medeniyet, ashnda Mezopotamya, Fenike,
Hint ve Iran medeniyetlerinin bir karigim olarak goriilmektedir. Mesela,
Eski Yunanlilar yaziyi Fenikelilerden 6grenmisler, ancak Araplar ve Misirli-
lar gibi sagdan sola degll atalar olan Hintliler gibi soldan saga dogru yaz-
miglardir’®. Balcizade’nin iddialarina gére, Hindistan’dan Yunan’a gelen
Pelaj kavmi ile Hintliler arasindaki irtibat devam etmigtir. Tarihin bazi d6-
nemierinde, Yunanb ilim adamlan, Hindistan’a giderek Hint bilimlerini
6grenmisler ve tekrar iilkelerine dénerken beraberlerinde ¢ok sayida kitap
getirmiglerdir. Onlarin getirmis oldugu bu kitaplar arasinda, diger ilimler
gibi, felsefe kitaplart da bulunmaktayds’'.

Yukaridaki goriigleri destekleyin bir diger iddia ise, ilk felsefi yakla-
simlarm, Brahma dininin Rigveda denilen en eski bslimlerinde bulundugu
iddiasidir. Ciinkii Rigveda’da tartigilan problemlerin baginda, “Tanrilar ve
insanlar yokken bu evrende acaba ne vardr” seklinde sorular bulunmaktadir.
Bu tiirden diigtinceler itk felsefi agiklamalar olarak kabul edilebilir.

Hintlilerin kutsal olarak kabul ettikleri Vedenta’da da baz: felsefi te-
malar bulmak miimkiindiir. Vedenta hakkinda yapmig oldugu arastirmalarla
taninan Rene Guenon, her ne kadar Vedenta’nin, bxr din veya felsefe olma-
makla birlikte, tamamen saf bir metafizik dgretisi>> oldugunu s6ylese de; bu

¥ Weber, s. 3.

3 Balci-zade, s. 60-65. Bu iddiay1 destekleyen bir bagka yazar da Pierre Theil’dir. Ona gore
de Yunanlar aslen Asya’dan gelmigler ve ilk 6nce Bati Anadolu kiyilarina yerlesmiglerdir.
Bu bolge sahil oldugu igin bir ¢ok yerden gemiler gelmekie ve insanlar ile kiltiirler kay-
nasmaktadir. Bkz, Dinyamizi Kuranlar, s. 57, 61.

' Balcizade, 5. 205-207.

2 Rene Guenon, Vedanta'va Gére Insan ve Halleri/ Hint F elsefesmde Kdmil Insan, cev.
Atila Ataman, Istanbul, 2002, 5.13-14.
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Ogretinin konulart ile, bugiin felsefe olarak kabul ettigimiz ilmin konulan
arasinda benzerlikler gormekteyiz. Zira, Vedanta da temel olarak insan, mut-
lak varhk ve dlem merkezinde odaklanmaktadir. Bilindigi gibi felsefenin de
temel konusu genel olarak bu ii¢ alari kapsamaktadir. Bu sebeple de Hint
diiglincesi, Yunandan daha eski olmas: hasebiyle, felsefenin kaynaklarindan
birisi olarak kabul edilebilir.

Hintlilerin felsefe ile ugrastigina dair goriileri destekler mahiyette di-
ger bir iddia da, Yahudi tarihgi ve ilahlyatgisi Flavius Josephus'dan gelmek-
tedir. Josephus, “Yahudiler Tarihi” kitabinda, Yunan filozofu Aristoteles’in,
“Yahudiler Hint Filozoflardan gelmedirler, Hintliler onlara Kalani derler,”
dedigini nakletmektedir. Soli’li Clearchus ise, “Yahudilerin mense’i Hint
filozoflardir. Filozoflara Hindistan’da Kalanilar ve Suriye’de Yahudiler de-
nilir” demektedir. Ancak daha 6nce de belirttigimiz gibi, Kalaniler’in
Keldaniler mi yoksa bagka bir kawim mi oldugu hakkinda kesin bir goriis
bulunmamaktadir®. Bu iddialarin dogrulugu, siiphesiz ki tartisilabilir. Fakat,
bizim igin bu ifadeler, Yahudilerin Hindistan’dan gelip gelmediginin tespiti
aglsmdan degil, Hintlilerde felsefenin gok eskiden beri var oldugunu belirt-
mesi agisindan Snemlidir. Ancak, sunu da soylemek gerekir ki; Hint dinleri
ile Yahudilik arasinda benzerlikler bulundugunu® iddia edenler de yok de-
gildir.

3-Felsefenin “iran Kékenli” Oldugunu Savunanlar

Yunan’daki felsefi gelenegin olusmasinda Iranlilarin da katkilarimin
oldugunu séyleyenler bulunmaktadir. iddialara gére, iran ilim bakimindan
Yunan’dan ¢ok listiin bir medeniyete sahipti. Bu yiizden Misir ve Yunanh
alimler, fran’ 2 kadar gelerek Mobadan denilen Zerdtist din adamlarindan
ders ahrlardi®®, iki tilke arasinda yapilan savaglarda Yunanlilar, iranhlarin
esyaya karsi tutu111undan etkilenmisler ve bu tefekkiire ilgi duymaya basla-
muglardir. Onlarin bu Ilgllen Miletli Tales’in ileri siirecegi tabii ilimlerin
baslamasina sebep olmustur®®. Yunanhlar, iran’s isgal ettikleri zaman, bura-
da bulunan kitaplan tamamen gozden gecirip anlamaya ¢alismislar ve béyle-
ce ilk felsefi akimlar dogmustur. Bu ilim, zamanla Sokrates e, ondan 8gren-
cisi Platon’a ve Platon’dan da Aristoteles’e gegmistir®”.

3 Matlock, htyp://www.hermetics.org/abraham.htm.

Ahmed Celebi, Mukayeseli Dinler agisindan Yahudilik, ¢ev. A. M. Blyikgmar- O, F.
Harman, Ist, 1978, s. 186.

3 Balcizade, s. 191.

3 Baleizade, 5. 78.

{bn Haldun, Mukaddime, 11, gev. Zakir Kadiri Ugan, Istanbul, 1990, s.570; Katip Celebi,
s. 679.
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Yukaridaki gériisii destx,kleyenlerden fbn Haldun’a gére, Makedonya
Krali Biiyiik Iskender genis flituhati esnasinda, bilginlerden olusan bir kuru-
lu da siirekli yaninda bulunduruyordu Bu kurula, seferler sirasinda rastlanan
yenilikleri belirlemek gorevi verilmigti. iskender, fran’a yapti1 bir seferde,
Iranhilarin ¢ok sayida eserlerini ele gegirmis. Bu kurul da, %erekli inceleme-
leri yaptiktan sonra, bir ¢ok ilmi ihtiva eden bu eserlerden™ faydah gordiik-
lerini Aristoteles’in 6niiné yigmustir. Bu sayede Babil, Hint, Misir ve Iranl-
larin elinde bulunan kltaplann biiyiik bir kismi, Iskender’in delaletiyle Aris-
toteles’in eline gegmistir®®. Iste Aristoteles’in eserlermdekx cogirafyaya, bit-
kilere ve hayvanlara ait bircok bilgiler, bu kurul tarafindan toplanan malze-
melere dayanir. Aristoteles gibi biiyiik bir toplayici ve gdzlemei igin, Isken-
der’in yakininda bulunmak, dzellikle bu y6nden biiyiik bir sans olmustur,
Aristoteles’in bu kadar genis bir alanda eserler vermis olmasinda, bu eserle-
rin azami derecede paymin bulundugu stylenebilir. Hatta bu eserlerin bir
kisminin Aristoteles’e ait olmadigi da sdylenmektedir®.

Baska bir iddiaya gore ise, Bilyiik Iskender, Iran’: ele gecirdigi zaman, .
kiitliphanelerde bulunan ilmi eserleri, Yunan ve Kibti dillerine terclime'ettir-
dikten sonra asillarin yaktirmig; astronomi, tip ve felsefe gibi ilimlere ait
olan eserleri ise Misir’a gondermigtir®’.

Felsefenin Iran’dan Yunan’a gegtii seklindeki bu goriige kars: bazi iti-
razlanin yapildigini gérmekteyiz. Bu itirazlan yapanlara gore felsefe, I-
ran’dan Yunan’a degil, bilakis Yunan’dan Iran’a gegmistir. Clinkii, felsefe,
hem Fars hiikiimdar1 Enugirvan zamaninda Yunan’dan [ran’a iltica eden bazi
Bizansh ilim ve felsefe adamlari, hem de Yunanhlarla yapilan savaglarda
esir alinan Yunanh ilim adamlan vasitasiyla iran’a ge¢mistir. Diger bir iddi-
aya gore ise, M.S. IIl.asirda Sasani meliki Saprubni Erdesir zamaninda, Bi-
zans’la yapilan savaslarda alinan Yunanh esirler igin Ciindisapur kenti insa
edilmis. Bu kente yerlestirilen esirler, Yunandan getirilen ilim ve maarife ait
eserleri terciime etmekle gorevlendirilmislerdir. Bu terciime faaliyeti esna-
sinda, felsefeye ait eserler de Farsc¢a’ya gevrilmig ve yeni kurulan bir kiitiip-
haneye konularak halkin bilgisine sunulmustur. Bir bagka iddiaya gére ise,
Bizans hitkiimdari Justinyen zamaninda miigriklere kars1 girisilen imha hare-
keti sonucu filozoflardan bir kismi Iran’a siginmak zorunda kalmisit. Bu
filozoflarin-gogunlugunu Yeni Platoncu filozoflar olusturmaktaydi. Bu kisi-
ler, Enugirvan tarafindan hxmaye edxlmxsler ve felsefl eserlerin terciime e-
dilmesi ile gorevlendmlmlslerdlr

*  ibn Haldun, 5.569.

¥ {lhan Kutluer, Felsefe Tasavvuru, Istanbul, 1996, s. 34.
Balcizade, s. 86-87.

Tbn Nedim, Fihrist, Beyrut, 1410-1994, s. 296; Balcizade, s. 90.
2 Balcizade, s. 193.
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C- Felsefenin “ilahi Kokenli” Oldugunu Savunanlar

Felsefenin menge’i hakkinda ileri siiriilen goériiglerden bir digeri de, bu
ilmin ilahi bir kaynaga dayandig: seklindeki iddialardir. Bu goriis, bazt Ya-
hudi ve miisliiman filozoflar tarafindan dile getirilmigtir. Felsefenin ilahi
kaynakli oldugunu iddia edenlere gore, ilk felsefe, Yunanhlarda hi¢ goriil-
memisgtir. Felsefe tamamen peygamberler tarafindan getirilmis ve zamanla
biitiin milletlere 6gretilmistir. Bu gbriisii savunaniarin baginda Yahudi asiih
filozoflar gélmektedir. Bunlardan, Iskenderiye’li Numenius’a gére, Pla-
ton’un goriisleri tamamen Tevrat’ tan alinmadir. Bu sebeple de Platon, ashn-
da Grekg:e konugan bir Musa’dir®’. Yine Numenius, Platon’tn “Kanunlar”
adh eserinin 10. kitabinin, Hz Musa’ya gonderilen On Emir (Evamir-i Age-

re)’den alindigini da iddia etmistir. Bir baska Yahudi filozofu Lamplicus da,
~ Yunan filozoflarinin, diislincelerini Hz. Musa’nin kitaplarindan galdiklar
gbriistindedir. Yine, Yahudi ﬁ]ozo@ardan Philon da, Yunan felsefesinin Tev-
rat ile 6zdes ve Platon’un ideleri’nin de Tanrisal Akil (Logos)’in diigiinceleri
oldugunu ileri siirmiigtiir. Philon’a gére, Yunan filozoflar, diisiincelerini
Yahudilik’in dini be]gelermden devsirmislerdir. Bu itibarla Platon, Musa’nin
bir 6grencisi durumundadir®. Ancak Philon’a gére Yunan filozoflari, almig
olduklari bu dogru]ara kench yanlis diisiincelerini de katarak insanlara ak-
tarmuslardir®.

Yahudi diistintirlerin iddia ettikleri bu goriislere bazi itirazlarin yapil-
digmi gbérmekteyiz. Bunlardan birisi Fransiz ilim adamlarindan Voltaire’e ait
itirazdir. Voltaire’e gére “yahudilere, uzun zaman 6teki uluslara her seyi
Ogretmis bir ulus gﬁzﬁyle bakmamiz” kabul edilmesi imkansiz bir goriistiir.
Cinkii yahudiler her seyi Keldani ve Fenikelilerden ogrenmlsler, ancak 6g-
rendikleri seyleri kendilerine mal etmeyi iyi becermislerdir*.

Bir kisim miisliiman arastirmacilarin da, felsefenin, ilahi kaynakh ol-
dugu goriiglinii savunduklarmi gérmekteyiz. Onlara gére de felsefe, “niibiiv-
vet nurlari migkati” (odak/yuva)’nden kaynaklanan nebevi hikmetin bir yan-
simasi ve yorumundan ibarettir'’. Bu goriisii savunanlardan Endiiliislii Kads
Said’in, Tabakatu’l-Umem adli eserinde, felsefi ilimleri tedvin veya ihya
eden tinlii isimler arasinda yer alan kisilerin, peygamberlerle iliskilerinden
bahsedildigi belirtilmektedir. Kadi Said’e gore, Empedokles, hikmeti
Sam’da Davud peygamberden &grenip, Yunan beldesine getirerek burada
yayilmasina onciiliik etmigtir. Pythagoras da aym sekilde hikmeti, Misir’da

B Gokberk, s. 14,

* Gokberk, s. 129-30.

S Etienne Gilson, Ortagag Felsefesinin Ruhu, cev. Samil Ogal, istanbul, 2003, 5. 51.

% Yoltaire, Felsefe Sezliigi, 1, s. 9-10.

47 Corbin, Islam Felsefesi Tarihi, cev. Hilseyin Hatemi, Ist, 1994, s. 15; Mahmut Kaya,
“Felsefe”, D.1A., X1, {stanbul, 1995, s. 311.
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Davud peygamberin ashabmdan Ogrenmis ve onun bu gelenegi Platon tara-
findan devam ettirilmigtir*®.

Felsefenin ilahi kaynakli oldugunu iddia edenlere gére, ilk kez hikmet-
ten bahseden kiyi; batililarca Agathedeamon ve bazi Islam kaynaklarmda da
Gasadimin, Agsazxmun Agazimin ve Azimun olarak isimlendirilen Sit
peygamberdir™®. Bu gbriisii savunanlarin baginda Sehristani gelmektedir.
Sehristani’ye gore Islam filozoflarindan bir kismi, Sit peygamber’i, hikmetin
ilk kaynag: olarak gormektedirler. Onlara gore, felsefede bes ezeli prensip
olarak bilinen Allah Alal, Nefs, Mekan ve Bogluk ilkelerini ilk defa ortaya
atan kisi Sit"tir”°

Sit ile ilgili sadece miisliimanlar tarafindan degil, bazi batililar tarafin-
dan da ortaya atilan ilging goriigler bulunmaktadir. Yukarida, Yunanlilarin
aslen Hindistan bolgesinden geldigine-dair goriiglerin bulundugunu belirt-
mistik. Aym goriisii bazi ilaveler yapmak suretiyle destekleyen bir bagka
gbriise gbre Yunanhlarin, geldikleri yerlerden ne getirdikleri pek bilinmiyor.
Sadece onlarin Zeus isimli bir ilaha, geldikleri yerlerde de inandiklarina dair -
baz: vesikalar bulunmaktadir. Yunanlilara "Hint-Avrupal" diyen tarihgiler,
Zeus'u da bu agidan degerlendirmekte ve onun diger dillerde de "ilah" anla-
nunda gelen "Theus", "Deus”, "Dieu", "Dio" ile bir oldugunu sdylemektedir-
ler. Bu iddialara gére Zeus kelimesi, bati dillerindeki harflerin telaffuz ve

yazilig farkhhklan da gbz Oniine alindiginda, Sis (Sit) kelimesinin farkh bir
telaffuzu olabilir’.

Felsefenin mense’i olarak gosterilen peygamberlerden birisi de,
miisliimanlar tarafindan Idris, Yahudiler tarafindan Uhnuh, Misir dinlerinde
Toth, Zerdiistlik’te Hiseng olarak kabul edilen ve Hermesit’l-Heramise diye
de adlandinlan Hermes’tir. Hermes’e Yunanca Merkiir (Utarid) anlamina
gelen Ermis de denilmektedir. Bu kelime daha sonra Arapga’ya Hermes
olarak gecmistir. Hermes, biitiin bu dinler tarafindan da bilim ve felsefenin
kurucusu olarak kabul edilmekte ve filozoflarin babasi (ebu’l-hitkema) diye
adlandirilmaktadir®.

% Kutluer, s. 34.

¥ R, Amaldez, “Ishrdkiyyiin”, The Encyclopedia of islam, V. IV, Leiden, 1978, p. 120-121;

T.J. de Boer, “£I- [grakiyyin” Dawetiy’l- Mearifi’l- Islamiyye, C. 11, s. 212.

Sehristani, e/-Milel ve 'n-Nihai, 11, tah. E. Ali Mehna-A. Hasan Fadr, Beyrut, 1414/1993,

s. 45,

* Selim Giwselgil, “Hlahlarm Dogugu" Userine, htlp://www.geocities.Com/akademyayadogru
/makselilahdogus.htm

2 Tagkoprizade Isameddin Ahmed Efendi, Mevzuatu'l-Uliim, 11, gev. Kemaleddin Mehmed
Efendi, Ist, 1313, s. 338.
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Hermes’in, felsefenin kurucusu oldugunu savunaniarin baginda, Endii-
lislii bir diigiiniir olan Mesleme b. Mecriti gelmektedir. Ona gore, felsefe ve
diger ilimler Allah tarafindan Hermes’e bildirilmis, ondan da diger kavimler
ve Yunan filozoflar 6grenmistir. Aristoteles ise bu ilmi belli kurallara gore
diizenlemigtir®.

Felsefenin ilahi kaynakli oldugu goriisiinii benimseyen filozoflardan
bir digeri ise, Israki felsefenin kurucusu olarak kabul edilen $ihabeddin
Siihreverdi’dir. Siihreverdi, israki felsefenin Ozii mesabesinde olan “nur il-
mi”ni agiklarken, ashnda kendisinin yeni bir gey soyledigi iddiasinda degil-
dir. Ciinkii ona gore bu ilim yani hikmet, Tanr tarafindan Peygamber
Idris/Hermes vasitastyla insanlara agiklanmistir. Ona gére bu hikmet, birisi
eski Iran diyarinda digeri de Misir’da olmak iizere iki ana kola ayrilmustir.
Misirdaki bu diistince, daha sonra eski Yunan’a gegecektir. Sithreverdi’ye
gore felsefe, Islam medeniyetine,bu iki kanaldan birlikte girmigtir. Iste
Siihreverdi, kendi sahsi silsilesini hem Yunan hem de Misir kanahyla,
Hermes’e kadar dayandirmaktadir™,

Molla Sadra da, Siihreverdi gibi, kopmayan bir silsile ile aktarilan ha-
kikat bilgisinin birligine inamr, Ona gore hikmet bilgisi Adem’den Ibra-
him’e, onlardan Yunanh filozoflara ve Islam sufilerine aktanilmistir, Hik-
met’in, diinyanm her yerine yayiligina onciilik edenlerin baginda $it ve
Hermes gelmektedir™.

Sirvanizdde Ahmed Hamdi Efendi gibi bazi Osmanl: ilim adamlan da
felsefenin, nebevi yani ilahi kaynakli oldugu gﬁrﬁgﬁndedirier. Sirvanizide’ye
gore felsefe yani hikmet ilmi, ilk 6nce Lokman®, idris ve Siileyman gibi
peygamberlere verilmis ve filozoflarin biiyiiklerinden sayilan Pythagoras da,
felsefe ilmini Siileyman peygamberden 6grenmistir’’. Yine Osmanl felsefe-
cilerinden Kethiiddze Arif Efendi de, bir ¢ok ilim gibi felsefenin de ilahi
kaynakl: olup, peygamberier tarafindan gretildigini savunmaktadir. Mesela,

ebcegio ilmi Hz. Adem’e”, astronomi ve felsefe ilmi dé Hz. Idris’e dayanmak-
tadi™,

63 Mecriti, Min Kitabi Gayeti’l-Hakim li Tibai’t-Tammi’l-Halume, (mustensihi belli degil),

(Milli Kutiiphane, no: 3146), v. 10b.

Kutluer, s.114,

Macit Fahri, Islam Felsefesi Tarihi, gev. Kasim Turhan, Istanbul, 1998, s. 309.

Sirvani, bu iddiasina delil olarak “Biz lokman’a hikmet verdik” (l.okman;12) ayetini
gostermektedir. Bkz. Ahmed Hamdi Sirvani, Makaletii'i- Urefd fi Mesaili'l-Hitkemd, 1s-
tanbul, 1285, s. 4-5.

Sirvani, s. 5.

Emin Efendi, Menakib-1 Kethilddzdde el-Hac Mehmed Arif Efendi, Istanbul, 1305, s. 290.
® - Mendhub, s. 284.
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Sonug

Felsefenin menge’i hakkinda bu ve benzeri goriisleri savunanlarin iddi-
alanni belirttikten sonra, soyle bir neticeye varmak istiyoruz. Felsefenin
mense’i hakkinda, Hegel ya da Heidegger’in yaptigi gibi, felsefeyi Yunanla
birlestirecek ¢oziimsel ve zorunlu bir neden aramak® kadar, diger goriisler-
den her hangi birisini de tek bagina felsefenin mense’i olarak géstermek de,
dogru bir goriis olmasa gerektir. Zira diger biitlin ilim ve medeniyetler gibi,
felsefenin de biitiin insanligin ortak mal: olduguna inanmaktayiz. Ancak, bu,
felsefenin felsefe olmasinda Yunanhlarin katkisini g6zardi etmek anlamina
gelmemelidir. Ciinkli Yunanlilar, mense’i ne olursa olsun, felsefenin gelis-
mesinde birinci derecede katkilar: olan bir millettir. Sunu da séylemek gere-
kir ki, higbir Antik Yunan filozofunun, felsefenin, tamamen kendilerine ait
olduguna dair her hangi bir $6zii de bulunmamaktadir. Bu yiizden de felsefe,
insan diigtincesi ile, peygamberierin getirdigi bilgilerin en giizel yogrulmus
bigimidir diyebiliriz.
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