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Toplumsal Cinsiyet Rollerinin Mekan Baglaminda Analizi:
Feminist Yaklasimlar ve Ozen Etigi Perspektifi!

0z: Bu makale, kadinlarin toplumsal cinsiyet normlarinin tarihsel kosullariyla sinirlandiriimasina
karsi ciddi bir literatiire sahip feminist calismalarda, kadin ve ev mekan arasinda kurulan bagi
incelemeyi amaglamistir. Calismanin sinirlarn cergevesinde, kadinlarin 6zel alan pratiklerinin ayri
bir deger ve kiltiir olusturdugu iddiasina sahip feminist 6zen etigi perspektifi ve onun bir kritigine
yer verilmistir. Oncelikle feminist perspektifin ev ve ev islerine bakisina deginilmistir. Ozel alanin,
kadinlari ikincil kilan bir cinsel farkhihginin kurulmasinda 6n plana ¢ikarildigi gériilmiistir. Ikinci
olarak o0zen etigi yaklasimin kadinlarin toplumsal cinsiyet rollerine atfettigi bakim (care)
kavramina iliskin goriislerine yer verilmistir. Son olarak Carol Gilligan'in 6zen etigi yaklagimini,
homojen bir kadinlik ve erkeklik varsayma riski acisindan sorunsallastiran Joan Tronto’nun ac¢tig1
bazi sorular incelenmistir. Kadin ve erkek psiselerinin farkl isleyisini, kadinlarin bilme yapilar1 ve
ahlaki muhakemelerinin farkliligini annelik ve ev deneyimi ile iliskilendiren 6zen etigi yaklasimi;
kadinlari, “iligkisellik” temelinde anlamaya/anlamlandirmaya c¢alismaktadir. Buna gore, kadin-
erkek farklihiginin kabul edilerek baz1 problemlerin asilabilecegine dair umut tasiyan; iliskisellik,
baglantililik, gorecelik ve ¢ok anlamhiligin 6nemini hatirlatan feminist 6zen etiginin alternatif bakis

1 Bu konu “Ozen Etigi Baglaminda Toplumsal Cinsiyet Rollerinin Anlami Uzerine Bir Analiz” bashg ile
04-05 Kasim 2021 tarihinde Ondokuz Mayis Universitesi Kadin ve Toplum Uygulama ve
Arastirmalar1 Merkezi tarafindan diizenlenen Uluslararasi Kadin ve Aile Sempozyumu'nda
sunulmustur. Tam metnin elektronik veya matbuu basimi ve yayini yapilmamistir.
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acist hem etik hem de feminist cerceveyi yeniden yorumlamaya imkan tanimaktadir. Yine de bu
yaklasim, on planda tuttugu ve deger verdigi bakim kavrami hakkinda, kadinlarin bireysel
ozerkliginin gerceklesmesine engel olabilecegi elestirisiyle basa ¢ikmak durumundadir. Ayrica
6zenin bir cinsel farklilik temasi olarak sunulmasindaki israr, gii¢li bir etik teori kurma ve politik
eylemi yonlendirmede yetersizlikle elestirilmektedir.

Anahtar Kelimeler: Ev mekani, Toplumsal cinsiyet, Ozen etigi, Carol Gilligan, Joan Tronto.

Analysis of Gender Roles in The Context of Space: Feminist
Approaches and Ethics of Care Perspective

Abstract: This article aimed to examine the bond between women and home space in feminist
studies, which have a serious literature against the limitation of women's gender norms with their
historical conditions. Within the framework of the study, the perspective of feminist care ethic,
which claims that women's private sphere practices create a separate value and culture, and a
critique of it are included. First of all, the feminist perspective's view of house and housework is
mentioned. It has been seen that the private sphere is brought to the fore in establishing a sexual
difference that makes women subordinate. Secondly, the views of the approach called care ethics
on the concept of care, which women ascribe to their gender roles, are included. Finally, some
questions opened by Joan Tronto, who problematized Carol Gilligan's approach to the ethics of care
in terms of the risk of assuming a homogeneous femininity and masculinity, were examined. The
care ethic approach, which relates the different functioning of the male and female psyches, the
differences in women's cognitive structures and moral reasoning, with the experience of
motherhood and home; It tries to understand/make sense of women on the basis of “relationship”.
Accordingly, there is hope that some problems can be overcome by accepting the difference
between men and women; The alternative perspective of feminist care ethics, which reminds the
importance of relationality, connectedness, relativity and polysemy, allows to reinterpret both the
ethical and feminist framework. However, this approach still has to deal with the criticism of the
concept of care, which it prioritizes and values, that it may hinder the realization of women's
individual autonomy. Insisting on presenting care as a theme of sexual difference has also been
criticized for being insufficient to construct a strong ethical theory and guide political action.
Keywords: Home space, Gender, Ethics of care, Carol Gilligan, Joan Tronto.
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Giris
“Toplumsal cinsiyetin toplumsal olarak belirlenmesinin taninmasi, cinsiyet farkliliginin reddi
anlamina gelmemelidir.”

Alain Touraine

Geleneksel bakis acisy, erkegi kamusal alana ait olarak gortirken kadini daha

cok mahrem sayilan 6zel alan yani ev ile 6zdeslestirmektedir. Kadinin “dogasi
geregi” ve “kendi rizasi” ile ev icinde ona bicilen rollere uyarak yasamasi, ataerkil
olarak adlandirilan kavrayisin temel beklentisidir. Bu beklentinin 6tesine ge¢cme
cabalar1 ahlaki acidan sorgulanmaya ac¢ik birakilmistir. Fakat erkeklik ve kadinlik
rollerinin belirlendigi kamusal-6zel alan ayrimina karsi ¢ikan feministler bu
iliskinin yeniden tanimlanmasi gerektigi tlzerinde i1srarcidir. Bu baglamda
geleneksel rol dagiliminin, kadinlar1 toplumda ikincil hale getirdigi ve cinsiyetci
roller ile sinirlandirilmanin, kadin 6znelliginin ya da 6zerkliginin gelismesine engel

oldugu dile getirilmistir.

Kadinlarin ev odakli yasamalarinin onlar1 ikincillestirdigini savunan
feminist yaklasimlara gore, kadinlarla erkekler arasindaki farkin yaratildigi mekan
olarak ev, kadinin emeginin hapsoldugu yerdir. Kadinlarin tarih boyu 6zel alana ait
gorilerek siyasal ve kamusal iktidarin disinda tutulduklari, ev i¢i emeklerinin de
gorinir olmadigl yogun bir sekilde dile getirilmistir. Bu acidan 6zel ve kamusal
alanda ¢ogu toplumda kadinlarla erkekler arasinda var olan zithigin siirekli tekrar
eden psikolojik, kiiltiirel ve toplumsal nedenleri lizerine yapilan ¢alismalar hem
sosyal bilimlerin “anlama” c¢abasinin o6rnekleri, hem de politik alanin
dontistirilmesine katki saglayan verimli kaynaklar olmustur (Michelle 1974;

Lamphere 1993).

Fakat adalet ve cinsiyetler arasi esitlik i¢cin yapilan miicadeleler toplumdan
topluma degisen zamanlarda ve boyutlarda silirerken, feministler arasinda
kadinlarin esitliginin mi yoksa farkliliginin mi1 vurgulanmasi gerektigi konusunda
tam bir fikir birligi oldugu sdylenemez. Belki de A. Touraine’nin vurguladig: gibi,

“kadinlarin erkeklerle 6zdeslestirilmesine varan evrensellik; somut, yasanmis ve
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esitlik miicadelelerinin temelinde yer alan bir farklilik bilincini tatmin edemez.”

(Touraine 2007: 47).

Feminist teori, kamusal alan ile 6zel alani birbirinden tiimiiyle koparan ve
kadin1 6zel/mahrem alana ait goren anlayisin elestirisi yoniinde epeyce yol
almistir. Soyut yurttashgin aslinda erkegi merkeze alan akilc1 6znenin kendisini
evrensel norm olarak sundugunun ac¢iga cikarilmasi, siyasal kavrayislarin ve
siyasal kurumlarin dontistiiriilmesine hatir1 sayilir katkilarda bulunmustur. Ayrica
feminist kuramcilarin ¢ogu, kadinlarin toplumdaki geleneksel roliine ve
ugraslarina karsi sert elestiriler yapmis ve mevcut haliyle kadinlara bicilen rollerin
saygl ve deger bulmadigini belirtmislerdir. Bu yiizden kadinin durumunda ger¢ek
bir degismenin, sosyal yap1 ve kurumlari yeniden yapilandirmaktan gectigini

savunmuslardir (Yazic1 2008: 84).

F. Berktay, Patricia Moynagh'tan “feministlerin kamusal alanin ortadan
kaldirilmas: degil, déniistiirtilmesi i¢cin miicadele etmeleri gerekir.” sozini
hatirlatirken ayrica "kisisel olan politiktir" sloganinin, biitiin sloganlar gibi
mutlaklastirilma tehlikesi ve sinirliliklar1 yok mudur? seklinde bir soru sormustur

(Berktay 2003: 114). F. Berktay, bu soruya dair:

"kisisel olanin politik oldugunu sdylemek, bu sloganin diizelttigi anlayisin
bu kez de tam tersi ucuna savrulmak, yani siyasal alanin 6zgiilligiini
reddetmek, 6zel olan ile kamusal olan arasinda hi¢bir ayrimin olmadigini
One siirmek anlamina gelmiyor. Mahrem iliskiler alaninin disinda, kendine
0zgl siirecleri ve pratikleri olan bir kamusal alan vardir (Berktay 2003:

114).”

diyerek kamusal alanin ayricaligin1 yeniden dile getirmektedir. Benzer sekilde
baska bir kaygi, 6zel alanin ortadan kaldirilmasina yonelik de gelisebilir. Farkl bir
ifadeyle bu kaygidan hareketle, ev ve ailenin kendine 6zgl siirecler ve pratikler

icermesinden bahsedilebilir. Fakat zaten tartismanin can alict noktasi, kendine
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0zgu siirec ve pratiklerin neyle temellendirildigi sorunudur. Gergekten de bu

konunun dayandirilabilecegi bir 6z var midir?

19. ve 20. yuzyillarda feminizm hareketi kadinlarin birgok tarihsel ve politik
nedenden otiiri baski ve ezilmeye maruz kaldigini yiiksek sesle dile getirmistir.
Ezilmenin kaynag1 olarak goriilen patriarsi/ataerki olarak nitelendirilen yapinin
sosyal, politik, dini ve psikolojik tiim unsurlarina dair bir yazin ve miicadele alani
ortaya cikmistir. Feminizm kadinlarin bagimhiligini ataerki kavramiyla agiklarken
liberalizm, kapitalizm, Marksizm ve psikanaliz gibi pek ¢ok diisiince akimiyla da
etkilesim icinde olmustur. Ornegin, Mary Wollstonecraft ve Sarah Grimke’nin
kadinlarin erkeklere hizmetgilik ederek toplumsallastiklarina dair vurgulari, kadin
liberallesmesi ile; kadinin ev igine ¢ekilerek ataerkil yapiya hizmet etmesinin
tarihsel 6zel miilkiyetin getirdigi birikimsel siirecin sonucu olarak bir sémiirtiye
doniistiigiini iddia eden gortsler, dogrudan sosyalizmle ilgilidir. Digerleri ile esit
derecede O6nemli gorilen bir baska egilim de kiiltiirel feminizm adi altinda
gruplandirilabilir. S6z konusu egilim siyasal degisime odaklanmaktansa daha genis
kapsamli bir kiiltiirel doniisiim kaygisi tasimistir. Elestirel diisiinme ve haklari elde
etmenin yani sira yasamin irrasyonel, sezgisel ve kolektif boyutuna dair bir yazin
gelistirilmistir. Kadin erkek esitliginden ziyade kadinlik niteliklerinin deger
boyutunu ac¢iklamaya calisan diistiniirler 6zellikle din, evlilik, yuva gibi kurumlara
feminist literatiirtin alisik olmadig: bir bakis getirmistir. Onlar genel olarak disil
etki ve degerlerin daha iyi bir toplum icin 6nemine dikkat cekmek istemislerdir.
Kurmaca ifadesini on dokuzuncu ytizyil kadin edebiyatinda gosteren bu fikirler,
yirminci yiizyillda psikanalizle bulusan ve ona yeni yorumlar getiren c¢alismalar
ortaya koymustur (Donovan 2020: 73-74). Kadin bireyselliginin gecikme nedenleri

biyolojik, psikolojik ve toplumsal a¢idan ele alinmistir.

Bu c¢alisma kadin ve mekan baglamin1 feminist iddialarla birlikte
degerlendirmeyi amaglamistir. Feminist yazinda evin kadini toplumsal yasamdan

yalitti81, yaratici potansiyelini kisitladigi ve erkeklere bagimli hale getirdigi siklikla
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vurgulanmistir. Fakat toplumsal anlamda ikincil olma durumunun kadinlar1 kendi
potansiyellerine yabancilastirdig1 diisiiniiliirken mekanin tasidig1 potansiyellere
daha farkli bakilabilir mi? Nitekim sevgi, giiven, merhamet, rekabetsizlik,
kendiligindenlik, baghlik, cinsel zevk gibi insani iligkilere dolaysiz ulasma
imkaninin a¢ik oldugu bir yer olarak ev farkli imkanlar1 da barindirmaktadir.
Buradan hareketle c¢alismanin temel sorunu sudur: Tarih boyunca geleneksel
olarak gecimlik ya da armagan ekonomisi i¢cinde yasamis kadinlarin 6zel alandaki
deneyimlerinin (ev isleri, cocuk bakimi ve kullanim degeri) feminist literatiirdeki
anlami1 nedir? (Donovan 2020: 325). Bu sorundan yola ¢ikarak “bir kadin
epistemolojisi ve etiginin” imkanini tartisan goriisler incelemeye degerdir. Ayrica
“Kadin emegi ve akil yiiriitme farkinin ev mekani disinda nasil bir varlik alani
acabilecegi” sorusu ve “cinsel farka dayanan bir epistemolojinin homojen bir

kadinlik ve erkeklik varsaymasinin sorunlu yanlar1” da kritik edilmelidir.

|

“Pek az is Sysphus'un iskencesine sonsuzca tekrarlanan ey isleri kadar benzer. Temiz olan
kirlenir, kirlenen temizlenir, tekrar ve tekrar, giin be giin. Ev kadini, zamanin disindadir o hi¢cbir seyi
degil sadece simdiyi stirtikler.”

Simone De Beauvoir.

Ev ve ev isleri, kadinligin insasinda dnemli bir yere sahiptir. Ev islerine
dayanan ev kadinligi, geleneksel bir yaklasimla kadinligin dogasina ait gibi 6ne
siiriilse de aslinda tarihsel bir konumdur. Ev isleri ve ¢ocuklarin bakiminin yine
kadinlar tarafindan saglandigi, fakat ev ile ¢alisma mekani arasinda ayrismanin
olmadig1 zamanlarda “ev kadini” diye bir kavramlastirma yoktur. Bu kavramin
ortaya c¢ikisy, Uretim iligkilerinin degistigi ve kapitalist tlretim biciminin
yayginlastig1 son iki yiiz yila dayandirilabilir. Ekonomi ile iliskili diistintildigiinde
ev ile is yerinin ayrilmasi, evin lretim ekonomisinin disinda bir yer olarak

algilanmasi ve tiiketim yeri konumu verilmesi tarihsel bir goriingtidiir.

Ataerkil denilen geleneksel toplum yapilarinda kadinla ev arasinda
metafizik bir bag kurulmus gibidir. Iceri ve disar1 seklinde bir ayrimin

belirginlestigi bu yapida erkegin evi kurgulamasi ve kendini buradan dis diinyaya
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acilan, kadin ve cocuklar1 da igeride kalan olarak planlamasi s6z konusudur.2
Ayrica kokenleri ¢ok eskilerde bulunabilecek olan namus, temizlik gibi sembolik
degerler ve toplumun ahlaki degerlerinin koruyucusu olma islevi kadina (daha
bariz bicimde orta sinif kadinina) atfedilmistir.? Erkeklerden daha namuslu, daha
ahlakli goriilmek istenen kadinlarin, piyasa faaliyetlerinin onlarin iffetine zarar
verecegi endisesiyle, ayr1 alanda, evlerinde tutulmasi gerektigi fikri on dokuzuncu

ylz yilda yayginlik kazanmistir (Davidoff 2021: 145).

Kadin 6znelliginin kurulmasinda ev hanimi tipinin ideallestirilmesi 6nemli
bir yere sahiptir. Evin hanimi olarak kadin, Bati diisiincesinde doga ve kiultir
seklindeki ayrimin sinir mekani olarak goriilen evin 06znesidir. Cinsiyet
esitsizliginin kultir asir1 formu sayilan “kadinin dogaya, erkegin kiltiire ait
goriilmesi” varsayimi, kiiltlirle doga arasindaki sinir1 bekleme ve koruma islevini -
temizleme ve derleyip toparlama yoluyla*- kadinlara yiiklemistir (Bora 2010: 61).
Leonore Davidoff, Feminist Tarih Yaziminda Sinif ve Cinsiyet adli kitabinin “Ev
isinin Rasyonellestirilmesi” adli béliimiinde Kkiiltiir, ev isleri ve cinsler arasi is

boliimiine deginirken soyle bir betimleme yapmaktadir:

2 Erkeklerin béyle bir kurgulamada aslinda bir tiirlii eve ait olamayan ya da evsiz olduklarina dair
degerli bir yorum: “.... Tarihsel siire¢ i¢cinde bir yeri i¢c mekan (ev) ve dis mekan (sokak, kamusal
alan) seklinde bodlen varlik erkegin kendisidir. Erkek, bu ayrimi yapan ve farkli mekanlar olusturan
bir gii¢c ya da iktidar olarak dogrudan bu ayrim ¢izgisi (ev ve sokak arasindaki esik) tarafindan
temsil edilir. Dolayisiyla ataerkillik, daima erkegin 6zii itibariyle evsizligi anlamina gelir. .... Buna
gore ev, erkegin temeldeki evsizliginin istliinii egreti bicimde orten ve gizleyen bir mekanin
insasidir. Bir baska deyisle ataerkil sistemde her ev, erkegin evsizlik (eve ait olmama) dedigimiz var
olma bi¢imine dayali bir mekéan iiretimidir. Erkek hicbir zaman eve ait olmaz, ¢linkii ev erkege
aittir. Buna paralel olarak disaris1 yani sokak veya kamusal alan yine erkege aittir. Sonucta
ataerkillik, ev ve sokagin erkegin belirledigi sinir ¢izgisi veya aidiyet noktasi ekseninde bir araya
getirilisidir.” bkz. Burhanettin Tatar, “Ev Metafizigi ve Eve Diisiis Sarkacinda Kadin”, 7. Toplumsal
Cinsiyet Adaleti Kongresi KADEM, 04.03.2021, https://www.youtube.com/watch?v=4yEUw-Um]zg
1:43:37-1:44:28 dakikalar aralig.

3 Ornegin Amerika’da Susan Strasser’in ev islerinin tarihgesine dayanan ¢alismasinda roman,
hikadye ve dergilerde sevimlilik, namus ve iffetin bulustugu yer olarak evi kutsayan ortiik anlayisa
isaret edilmistir (Strasser, 2000: 181).

4 Hijyenin, dogal diinyaya kiiltiirel oriintiiler dayatma ¢abasi1 olarak tanimlandig, temizlik ve diizen
algisinin kiiltiiriin sinirlarini ¢izmedeki kurucu islevine vurgu yapan bir antropolojik ¢alisma olarak
Purity and Danger dikkat ¢ekicidir. Bkz. (Douglas, 1984).
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“Ev isi, en temel anlamiyla, faaliyetlerden, insanlardan ve malzemelerden
anlamli 6riintiiler olusturarak, yakin ¢evrede diizen saglayip siirdiirmekle
iligkilidir. Boylesi bir diizenin yaratilmasinda en 6nemli boliim, temel
bilesenlerin ayristirillarak onlarin  aralarindaki smirlarin  belirgin
kilinmasidir. Ornegin yemek pisirilmesi, ¢ig malzemelerin yeni bir
maddeye donisiimiidir. ... temizleme de (toplamak, diizenlemek,
ayiklamak) ayni tiirden bir baska islemdir. isteneni istenmeyen maddeden
aywrirken, neyin dokiintii oldugunu neyin saklanmasi gerektigini
tanimlarken bir oriintii insa ediyor, dayatiyor, sinirlar ¢iziyoruz (Davidoff
2021:147-148).”

Fakat evdeki malzemelerden anlamli ériintiiler olusturmak ve evin diinyasindaki
sinirlarn ¢izmek, evdeki doniisimtn aktori olmak gibi tarihsel ve sosyal bu roli
baska bir agidan géren ve yliksek sesle dile getiren bir kadin diisiincesi dogmustur.
Genel olarak feminist kuramda ev ve ev isleri negatif bir temele oturtulmustur.
Simon De Beauvoir'in The Second Sex (Ikinci Cins) adli eserinde ev islerinin
Sisiphos iskencesine benzetilmesi ¢ok giiclii bir anlatimdir. Bu sdylemin -daha naif
ama- bir benzeri, Tiirk toplumunda kadinlar arasinda “ev isi nankor is” deyimiyle
ifade edilegelir. Oyleyse hayati siirdiirmek icin yapilan bu etkinliklerin degeri

nedir?

Beauvoir ac¢isindan bakildiginda kadinin kendini adadigi ev isleri onu
tekrara ve ickinlige hapseder. Erkegin durumu ise bundan radikal sekilde farkl
gorunir. Tekrara degil yaratima dayali islerle mesgul olan erkek, simdiki zamanin
disina tasar ve gelecegin kapisini acar. Dogal diinyay1 devam ettirmek icin degil
onun sinirlarin1 asmak ve onu kontrol etmek icin etkinliklerde bulunan erkek,
bireyselligin ve askinligin yollarin1 tutmustur (Beauvoir 2021: 93). Anonim ve
genel olan kadin etkinlikleri ise bireyselligin ifadesi olamayacaktir. Bu
etkinliklerdeki ickinlik ya da siliregenlik (immanence), tarihin degil hayatin
hareketinde gerceklesir. Yemeklerin hazirlandigl, bebeklerin biyititildigi,
hastalarin bakildig1 hayat zorluklarla doludur. Erkekler ve c¢ocuklarin agkin
bireyler haline gelmesinde kadinlarin faaliyetleri ve emegi vardir. Fakat erkekler

(kadinlarin  hizmeti sayesinde) 06znellesirken yaptigi isler kadim1 kendi
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oznelliginden mahrum birakir. Beauvoir’e gore ev odakli yasamak kadinlar ikinci

cins haline getirmektedir (Bora 2010: 62).

Kadinlarin yaptig1 giindelik ve dongiisel islerin yani sira, dogurganliklar: ve
yasamin yeniden iretimindeki emek ve zahmetleri de yalnizca bilingsiz bir doga
dongusunin parcasiymis gibi gorulebilmektedir. Bu eylemler (kadin) insanin doga
ile karsilikh etkilesimi ya da gercek bir insan eylemi olarak degil, bitki ve
hayvanlar1 da bilin¢sizce meydana getiren ve siire¢ icinde hi¢bir kontroli olmayan
dogaya ait eylemler olarak goriildiigiinde kadinin dogadaki rolii nedir? Anlam ve
bilin¢le dolu olmadiginda bu doga kavrami ne is géormektedir? Maria Mies bu
konuda biyolojinin sirayet ettigi bir doga kavrami ile tahakkiim ve somiru
iliskisinin Uzerinin Ortiildiigiine isaret etmistir. Ona gore “kadinlarin ezilmesi ve
sémiirtilmesinin nedenlerinin oniindeki en koklii engel, belki de Freud'un anatominin
kader oldugu ifadesiyle agikladigi, gizli ya da agik biyolojik determinizmdir (Mies
2020: 103).” Biyolojik determinizm, kadinlarin sémiiriilmesindeki tarihsel ve
toplumsal faktorleri gizleme gibi olumsuz bir etkiye sahiptir. Kadin ve doga ile ilgili
yanlis alginin emek kavramina nasil sirayet ettigi hakkinda Mies soyle bir agiklama

yapmaktadir:

Kadinlarin doga ile etkilesiminin biyolojik olarak tanimlanmasi yiiziinden hem
dogurma hem c¢ocuklar1 biiylitmenin yani sira ev islerinin geri kalani da
calisma ya da emek olarak goriinmez. Emek kavrami, genellikle, art1 deger
iretmek amaciyla yapilan calisma anlamina gelen, erkeklerin kapitalist
kosullarda tiretken ¢alismasina karsilik olarak kullanilir. ... Bu emegin aletleri
ya da bu kavramin imledigi bedensel iiretim araglari eller ve kafadir; kesinlikle
bir kadinin rahmi ya da gogiisleri degildir. Boylelikle yalnizca erkeklerle
kadinlarin dogayla etkilesimleri farkli tanimlanmis olmakla kalmaz, hatta
insan bedeninin kendisi de sahiden insani kisimlar (kafa ve el) ile dogal ya da
sirf hayvani kisimlara (cinsel organlar, rahim vb.) béliinmis olur (Mies 2020:
104-105).5

ikinci dalga feminizm, kadinin ikincillestirilmesinin esas alani olarak ev ve

aileyi gosterirken ilk dalganin siyasal, istihdam ve egitim alanlarindaki esitlik

5 M. Mies’e gore bu bolinme yalnizca erkeklerin evrensel cinsiyetciligine de mal edilemez.
Yukaridaki analiz, insan bedenini bir makinenin uzantisi gibi algilayan kapitalist tiretim bigiminin
iiriini olan bir distinceyle ilgilidir.
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taleplerinin "6zel alan"da ayrimcilik kalkmadigi siirece gerceklesemeyecegi
diistincesiyle bu alani1 politik miicadelenin odagina koymustur. Ataerkilligin bir
cinsiyet rejimi olarak giiciiniin kendini yeniden tiretebilme kapasitesinde yattigini
diistinen feministler, bu yeniden lretimin esasen aile icinde gerceklestigini
soylemislerdir (Bora 2020: 40). Buna gore, aile yasaminda kadinin ustlendigi isler

dolayisiyla yerine getirdigi rol, onu ikincil kilmaktadir.

Bir taraftan ev ve ailenin yabancilasma denen cetin problemden bazi
acilardan daha uzak oldugunu distndiiren o6zellikleri de vardir. Sevgi, gliven,
merhamet, rekabetsizlik, kendiligindenlik, baghlik, cinsel zevk gibi insani iliskilere
dolaysiz ulasma imkaninin ag¢ik oldugu bu yer®; diger taraftan yabancilastirici
etkenlerin mekani olarak goriinmektedir. Feminist literatlir yogun olarak ikinci
nitelendirmeyi benimsemistir. Nitekim Maria-Rosa Dalla Costa evin kadini
toplumsal yasamdan yalittigini, yaratici potansiyelini kisitladigin1 ve erkeklere
bagimli hale getirdigini vurgulamistir (Morsiinbiil, 3). Benzer sekilde Mies, kadinin
ev icine cekilerek ataerkil yapiya hizmet etmesinin tarihsel 6zel miilkiyetin
getirdigi birikimsel stlirecin sonucu olarak bir somiiriiye doniistigliini iddia
etmistir. Degisen ekonomik ve toplumsal kosullarla birlikte bu sémiirtiniin
varligini devam ettirdigini; “aileye ait 6zel alanda ya da ‘yeniden liretimde’
kadinlarin ezilmesi ‘ataerkinin’ isidir ve ataerki tist yapinin pargasi olarak gértiiliir,
isyerinde ve fabrikada c¢alisan isciler olarak sémiiriilmesi ise kapitalizmin isidir”

seklinde ifade eder (Mies 2012: 95’ten aktaran: Aydogan 2020: 79).

Oysa eve ekmek getiren anlaminda gii¢li ve birincil olan “koca” ve yuvayi
yapan “kadin” olarak bdliimlenen normatif oriintinin yillar icinde degistigi
distiniilebilir. Fakat kadin emeginin somiiriilmesi ya da ikincil olma durumu
tamamen asilmis midir? Baska bir deyisle ev mekaninin disina ¢ikmis olmak bu

derin problemi ¢6zmek icin yeterli midir? Kamusal ve 6zel diinyalar arasindaki

6 Ornegin Susan Sontag, ev ve diinya arasinda kurulan karsithigi dogru bulmayarak ev ya da ozel
alanin kapitalist endiistriyel toplumda esasinda tek yabancilasmamis mekan oldugunu vurgular
(Donovan, 2020: 153).
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asir1 ayrimda degersizlesen sey nedir? Bir taraftan kadinin potansiyelinin tek bir
mekanla sinirlandirildigr geleneksel yapida, onun varlik potansiyeline yonelik bir
siddet ac¢iga cikarken’ diger taraftan is glici olarak topluma katilan kadinin
ugradigl siddet gormezden gelinmektedir.8 Belki de ev, tek tek bireylerin etkileme
gliciiniin yetmedigi sert toplumsal endiistriyel diinyadan titopik bir geri ¢ekilme

sansinin bulundugu mekandir.?

II

“Duvarlarin ve mobilyalarin i¢csel dengesinde, kadinlar tarafindan insa edilmis bir evin
bilincine vardigimiz séylenebilir. Erkekler, evi yalnizca disaridan insa etmeyi bilirler.”

Gaston Bachalerd.

Kadin yasaminin belki de en 6nemli nesnesi evdir. G. Bachelard Mekdnin

Poetikasi'nda ev isleri lizerine kurulan diislere dair sdyle yazmistir:

“Ev isleri evi etkin bicimde korur, evde en yakin ge¢misi en yakin gelecege
bu isler baglar, ev isleri, evi var olmanin giivenligi icinde tutar. .. Evde
Ozenle yapilan giinlik isler, nesneden nesneye gecerken, ¢ok eski bir
gecmisi yeni giine baglayan iplikleri dokur. .... evi canli tutmak ve ona var
olmanin tiim a¢ikligin1 kazandirmak icin gosterdigimiz 6zenle, icimizde bir
ev kurma bilincinin uyandigini hissederiz. Gosterilen 6zenle 1s1ldayan ev,
iceriden yeniden insa edilmis, iceriden yenilenmis gibi gelir bize (Bachelard
2018:98-99).”

Bir kadinin insa ettigi evi herhalde ancak bir fenomenolog, parlakligin her

giin yenilenmesinde izleyebilir. s ve diislemenin béyle biitiinlesmesinde poetik bir

7 Bu konuda Tatar; kadina yonelik en genel siddetin onun varlik potansiyelinin tek bir mekanla
sinirlandirilmasi; baska bir ifadeyle ev mekaninin potansiyeli ile kadinin potansiyelinin 6zdes
sayllmasi ve bu anlamda mekanin kadin varligina 6ncelenmesi oldugunu belirtir. Kadinin ev
mekaniyla 6zdeslesmesi ve bdylece kendini fark edemez hale gelmesi, kendine yabancilasmasi
hakkinda ayrintili felsefi bir tahlil i¢in bkz. B. Tatar, Ev Metafizigi ve Eve Diisiis Sarkacinda Kadin,
1:55:50-1:56:20 saat aralig.

8 Kadinlarin is giicli olarak ev disina ¢ikmasinin yabancilasmay1 tamamen ortadan kaldiracagini
disiinmek de dogru goriinmemekte. Nitekim bakicilik, hizmetgilik gibi yaptiklar1 pek c¢ok isin
niteliksiz kabul edilmesi ve diisiik Ucretli istthdamlari somut bir problem alanidir. Bu agidan
kadinlarin islerinin ya da kadinca islerin kamusal alanda saygi gérmemesi, toplumsal cinsiyet
kiiltlirtinlin mii yoksa yasamin sinifsal algilanmasinin mi {iriiniidiir? sorusu ayrica tartismaya deger,
fakat bu ¢alismamizin simirlarin1 agsmaktadir.

9 Yabancilasmamis mekan ve kapitalizm arasindaki iliskiye dair kapsamli bir ¢alisma i¢in 6zellikle
bk. (Zaretsky, 1976: 29-61).
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ozgirlesme ve yiiceltme fenomeniyle karsi karsiya kaliniz. Fakat kadin ve
erkeklerin farkli hayatlar siirmesindeki hak ve adalet ihlallerine dayanan bir
tartisma geleneginde, kadinlarin 6zellikle evdeki yasama dair olumlu algilarinin
nasil bir yeri olabilir? Bu béliimde haklar temelindeki bir esitlik miicadelesinin
degerini teslim etmekle birlikte, kadinlarin farklihginda da kesfedilecek seyler

oldugunu distinmeye davet eden yaklasimlara deginecegiz.

Bazi feminist kuramcilar kadinligin evle ve bakimla kurulmasinin,
kadinlarin erkeklerden farkli bir deger bilgisine sahip olmalarina neden
olabilecegini distnmiislerdir. Bu a¢idan bakildiginda, evin olumlu bir farkliligin
kuruldugu yer olarak algilanmasi s6z konusudur. “Erkek” ve “kadin” arasinda
ayrim giitme geleneginin hicbir deneysel temeli olmayan kiiltiirel bir mit oldugu
sesi toplum ve siyasette yanki bulurken bazi ¢agdas feministler, feminist bir siyasal
etigin ancak kadinlarin geleneksel kiiltiirti, pratigi ve deneyimlerinden
cikartilabilecegini dile getirmislerdir (Donovan 323-350). Bu fikir, kadinlarin
erkeklerle esit goriilmesinin haklar temelinde pratikte miimkiin oldugunu, ancak
kadinlarin ve erkeklerin farklihginda da kesfedilecek seyler oldugunu

diistinmemizi istemektedir.

Bireyciligi, haklar1 ve kisisel basarilar1 vurgulayan liberal feminizmden
farkl olarak kadin degerlerine ve tutumlarina 6nem veren ve kiiltiirel feminizm
adi1 verilen yaklasim, kadinlar farkh ya da oteki yapan “kiiltiir ve degerlerin neler
oldugu ve bunlarin kadinlarin deneyimlerinin tarihsel maddi temelleriyle nasil
baglantili olduguna iliskin kuramsal ag¢iklama” ihtiyacim1 ortaya koymustur

(Donovan 2020: 319-321).

Evrensel aklin, arzu ve duygulanimdan soyutlanarak eril olarak

cinsiyetlendirilmis oldugul?; oysa olaylarin indirgenemez 6zgiilliigline ve 6zne ile

10Aklin eril, duygulanimin ise disille iliskilendirildigi tezine dair 6nemli ¢alismalardan biri
Genevieve Lloyd'un The Man of Reason adl eseridir. Eser, Bati diisiince tarihinde aklin simgesel
erkekligini ortaya koymay1 hedefler. Lloyd’a gore: “Rasyonalitenin gelisimi boyunca bir kenara
atilmasi gereken seyler baslangictan bugiine simgesel olarak kadinlikla iliskilendirilmistir. Erkeklik
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baglam arasindaki iliskisellige daha fazla dikkat kesilenin kadin oldugu dile
getirilmektedir. Sempati, sefkat, ilgi, anlayis ve 6zen gibi kadinlarla 6zdeslestirilen
yonelimler, yasamin siirduriilmesi ve birlikteligin devami i¢in ¢ok degerli olmasina
ragmen, tarihsel ve politik olarak sinirlanmis 6zel alanin disinda bir degeri
yokmuscasina dikkate alinmamaktadir. Ornegin geleneksel siyaset felsefesinde
kadinlarin deneyimlerinden c¢ikan bilginin tipki yaptig1 isler gibi ikincil ya da
degersiz goriildiigini disinen Seyla Benhabib, 6zel alan ve kamusal alan arasinda
cizilen politik ayrimin hiyerarsik ve cinsiyet¢i yapisi nedeniyle, kadinlarin akil
yuritme ve ahlaki diisinme bic¢imlerini disarida biraktigini vurgulamaktadir
(Benhabib 1987: 77-95). Bedenden ve bedenle ilgili olandan soyutlanan bir akil
yuritmenin yticeltilerek ahlakin da ka¢inilmaz olarak eril bigimlendirmesine sebep
olmasina Kkarsin; “akil yiirtitme stireglerini, toplumsal durum, sosyal konum,
duygular, bilingdist arzular, iliskiler, kimlikler ve hepsinin etkilesiminin

sekillendirdigini” goz ard1 etmemek gerekir (Goker 2020: 5-6).

Kadinlarin farkli bir akil yiliriitme tarzina sahip olduguna ilk defa dikkat
ceken isim, kadin ve erkek psiseleri lizerine yaptig1 calismalarla taninan Carol
Gilligan'dir. In a Different Voice’ da kadinlarin “farkli” bir sesle akil ytriitme
egiliminde olduklarina ve bunun ya gormezden gelindigi ya da erkek egemen
anlayisla yorumlandigina isaret etmistir. Kadinlarin ahlaki yargilarindaki
farklhiliklara odaklanarak Lawrence Kohlberg'in ahlaki gelisim evreleri modeline
kars1 analizler ve elestiriler yapmistir. Bilindigi tizere Kohlberg’'in ikilemi esinin
hayatin1 kurtarmak i¢in ila¢ ¢almak ile onu hastaliga terk emek arasinda se¢im
yapmak zorunda kalan bir adami icermektedir. Fakat bu somut ikilemle ilgili kiz ve
erkek cocuklarinin farkh akil yiirtitmeleri lizerine yapilan c¢ikarimlar, 6grencisi
Gilligan tarafindan kadinlarin distinme bigimlerini yeterince aydinlatmadigl

gerekcesiyle elestirilmistir. Ona gore erkekler ahlaki sorunlara hak (right)

disiincenin agik ve kesin, kadinlik ise muglak ve belirsiz bigimleriyle iliskilendirilmistir.” Hakkinda
bk. (Lloyd 2015: 24).
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acisindan, kadinlar ise daha ¢ok 6zen (carel!l) agisindan yaklagsmaktadirlar.
Gilligan, erkeklerin ve kadinlarin genellikle ayn1 oldugunu diistindiikleri farkl
dilleri konustuklarini 6ne siirmiis ve ahlaki akil yiirtitmede erkek bakis agisini

insanligin prototipi olarak alma egilimini diizeltmeye ¢alismigtir.12

Kadinlarin anlik islerle mesgul olmalarindan o6tiirti ahlaki muhakemelerinin
de erkekler kadar gelismemis oldugu dustincesi ¢ok eskiden beri var olan bir 6n
yargidir. Ornegin Freud, Oidipus kompleksinin erkeklerde siiper ego ve vicdanin
olusumuna yol actigini, kadinlarin boyle kisisel olmayan ve c¢etin bir temelden
yoksun olduklari i¢in ahlaki yargilarinin adaletle daha az iliskili, sevecenlik ya da
dismanhk gibi kisisel duygularla ise daha c¢ok iliskili oldugunu diisinmistiir.
"Kadinlar icin etik olarak normal olanin seviyesi erkeklerde oldugundan baskadir"
seklindeki farklilhik gézleminden, kadinlarin "erkeklerden daha az adalet duygusu
gosterdigi, biiyiik zorunluluklara boyun egmeye daha az hazir olduklar!" sonucuna

varmistir (Freud 1925: 257-258’den akt., Gilligan 1982: 7).

Bir baska dusiinir Nancy Chodorow ise Gilligan gibi farklihig
olumlamaktadir. O, "eril ve digsil kisilikleri ve rolleri karakterize eden genel ve
neredeyse evrensel farkliliklarin her bir nesil icinde yeniden tiretilmesini" agiklamaya
calisirken, cinsiyetler arasindaki bu farkliliklar: anatomiye degil, daha ¢ok evrensel
olarak kadinlarin erken yaslardan itibaren ¢ocuk bakimindan biiyiik 6l¢lide

sorumlu tutulmalarina baglamaktadir. Ona gore bu erken sosyal cevre, erkek ve kiz

11 “Care” kavramu ilgi, alaka, 6zen, bakim gibi kelimelerle dilimize ¢evrilmektedir. Bu makalede en
¢ok kullanilan cevirilerden 6zen ve bakim kelimelerinden bazen biri, bazen her ikisi birlikte
verilmistir. Ayrica cevirilerin anlami karsilamada yeterli olmadig: diisiiniilerek yapilan bir 6neri de
“ihtimam” sozctigiidiir. Bk. (Cekem 2020: 67).

12 “Gilligan tematik bakis acisin1 Kohlberg'in ¢alismalarinda “Heinz ikilemine” yanit veren iki ¢cocuk
“Jake” ve “Amy”nin ahlaki muhakemesi araciligiyla dile getirir. Bu ikilemde ¢ocuklara, “Heinz” adli
bir adamin hasta karisinin hayatim kurtarmak i¢in pahali bir ilaci ¢almasi gerekip gerekmedigi
sorulur. Jake, Heinz ikilemini, yasam hakkinin miilkiyet hakkiin dniine gectigi, tim insanlarin
Heinz'in ilac1 calmasi gerektigine dair makul bir yargiya varabilecegi bir matematik problemi olarak
goriiyor. Ote yandan Amy, Heinz'in hapse girip karisin1 bagka bir ¢ikmazda birakmamasi igin ilact
calmasi gerektigine katilmiyor. ikilemi, iletisim yoluyla onarilmasi gereken kirik iliskileri iceren,
zaman icindeki iliskilerin bir anlatis1 olarak goriiyor. Diinyay1 tek basina duran insanlar yerine
iliskiler aglariyla dolu olarak anlayan Amy, durum yeterince agiklanabilirse eczacinin ona yardim
edebilecegini diisiiniiyor.” Bkz. https://iep.utm.edu/care-eth/
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cocuklar icin farkli oldugu ve farkl sekilde deneyimlendigi i¢in, kisilik gelisiminde
temel cinsiyet farkliliklar1 kendini gostermektedir (Gilligan 1982: 7).

Insanin yasamin ilk yillarindaki temel bakim isleri genellikle bir kadin
tarafindan yapilmaktadir. Fakat Chodorow erkek ve kiz c¢ocuklarinda cinsiyet
kimliginin  kisilerarasi dinamiklerinin farkli oldugunu sdylerken neyi
kastetmektedir?13 The Reproduction of Mothering’de durumu o6zetle soyle ifade
etmektedir: Kizlar kendilerini anneleri 1tizerinden benzerlik iliskisiyle
deneyimleyerek, kimlik olusumu ile baglanma deneyimlerini kaynastirirlar.
Erkekler ise kendilerini annelerinden farklar: ile deneyimleyerek ve benliklerini
erkek olarak tanimlayarak annelerinden ayirirlar. Sonucta, erkek gelisimi daha
vurgulu bir bireylesmeyi ve benligin sinirlarinin daha savunmaci bir sekilde
sertlestirilmesini gerektirir. “Erkekler icin, farklilasma sorunlari cinsel sorunlarla i¢

ice gecmistir” (Chodorow 1978: 166-167; Gilligan 1982: 8).

Chadorow’a gore erken bireylesme ve iliski deneyimlerinin gelistigi
cocukluk doneminde cinsiyet farkliligi, kadinlarin benlik sinirlarinin erkeklerden
daha zayif oldugu seklinde yorumlanmamalidir. Dahasi, Freud'un kadin
psikolojisine dair olumsuz ve kokensel tanimini daha dolaysiz ve olumlu bir

aciklamayla degistirmemiz gerekir:

“Kizlar, baskalarimin ihtiyaglarimi veya duygularimi kendininki gibi
deneyimlemek (ya da birinin baskasinin ihtiyaglarin1 ve duygularini boyle
deneyimledigini diisiinmek) i¢in daha gli¢lii bir temelle ortaya c¢ikar.” Bu
temel, kadinlarin benlik algilarina yerlesen ‘empati'dir. Ayrica Freudyen
perspektifin onemsedigi preoidupal gerginlik kizlarda
bulunamayacagindan, egolarina dair tehdit hissetmeme egilimindedirler.
Sonug olarak kizlarda kendilerini digerinden ayiran sinirlar erkekler kadar
sert degildir, onlar dis diinya nesneleriyle daha siirekli iliskiler icindedir, i¢
diinyalarina da farkli bicimde yo6nlendirilmistir” (Chodorow 1978: 167;
Gilligan 1982: 8).

13 Chodorow, kiz ve erkek cocuklarin farklhilasmalarina iliskin c¢alismalariyla bilinen Robert
Stoller’in “cinsiyet kimliginin Kisilik gelisiminin 6zlinde yer aldigimi ve istisnalar harig, her iki
cinsiyet icin de ii¢ yas civarinda kuruldugunu” gosteren analizlerine dayanmistir. Bkz. (Stoller
1964: 220-226)

544



Oner, Y.- Atsiz, H. Toplumsal Cinsiyet Rollerinin Mekan Baglaminda Analizi: Feminist
Yaklasimlar ve Ozen Etigi Perspektifi. Kaygi, 21 (2), 2022, 530-559.

lliskiler ve bagimhilik sorunlarinin erkekler ve kadinlar tarafindan farkl
deneyimlenmesi ne anlama gelmektedir? Erkek c¢ocuklar ve yetiskinler icin
anneden ayrilma, dolayisiyla bireylesme 6nemsendiginde, ayrilma ve bireylesme
cinsiyet kimligine kritik bir sekilde baglanmaktadir. Kadin kimliginin gelisimi ise
anneden ayrilma basarisina ya da bireylesme siirecine bagh goriilmemektedir.
Ayrica erkeklik ayrilma (bireylesme), kadinlik ise baglanma ile tanimlandiginda
erkek cinsiyet kimligi yakinlik; kadin kimligi de ayrilik tehdidi altindadir. Bu
nedenle erkeklerin daha ¢ok iliski problemleri yasarken, kadinlarin bireylesme
problemleri yasadig1 diisiiniilmektedir. O halde burada ortaya konulan farklilik ne
zaman sorun olarak algilanmaktadir? Bireylesme (ayrilma), yalnizca tanimlayici
bir farklihik degil; gelisimsel bir sorumluluk ve gelisimin parametresi olarak
goruldugiinde kadinlarin ayrilmadaki (bireylesmedeki) basarisizligi, tanim geregi
bir gelisme basarisizigl anlamina gelmektedir. Bireylesme ve bireysel basariya
odaklanma baz alindiginda ve olgunluk kisisel 6zerklikle esitlendiginde; iliskilerle
ilgilenme, bir insan giliclinden ziyade kadinlarin zayiflig1 olarak ortaya ¢ikmistir
(Gilligan 1982: 17). Buna karsilik Chodorow, kitabinin o6zellikle “Post-Oidipal
Gender Personality” bolimiinde, Freud'un 1srar ettigi deger yargilarini
dayatmadan erkek ve kadinlarda stiper ego olusumuna iligkin diisiincelere yeni bir
baglamda katki saglamaya c¢alismaktadir. Buna gore eril gelisimi, baghlik
duygusunun inkar1 ve duygulanimin yalitilmasindan otiiri daha kati ve
cezalandiric bir stiper ego liretmeyle iliskilendirilmektedir. Aksine i¢ ve dis nesne
iliskilerinin ve bunlara bagh duygulanimlarin o kadar bastirilmadig1 kadinsi
gelisim; iknaya ve baskalarinin yargilarina daha acik, yani duygusal kokenlerinden

bagimsiz olmayan bir siiper egoya yol acabilir (Chodorow 1978: 169).

Erkeklerin ¢ocukluktan itibaren “hak ve kurallarin anlasilmasina” iliskin bir

adalet ve ahlak anlayisi gelistirdikleri;14 kadinlarin ise bakim etkinligi, sorumluluk

14 Gilligan, ¢ocukluk doénemi oyunlarinda go6zlemlenen farkliliklardan hareketle, cinsiyet
farkliliginin kisilik olusumundaki etkisine vurgu yapan bazi ¢alismalardan da érnekler vermistir.
Jean Piaget ve George Herbert Mead'in ¢alismalarinda, ¢ocuklarin oyunlarda kurallarin nasil
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ve iliskilerin anlasilmasi etrafinda gelisen bir ahlaki anlayisa sahip olduklar
seklindeki diisiincede sorun olan sey, bir tarafin digerine Ustiin gorilmesidir.
Aslinda, kadin ve erkeklerin ahlaki yargi farkliliklar1 goéstermelerine iliskin
calismalarda vurgulanan akil yiriitme bicimlerinden ¢ok, bu akil yiiriitme

bicimlerine verdigimiz deger sorgulanmalidir.

Ozen etigi yaklasiminda kadinlarin bakim etkinligi ve ézenle iliskilendirilen,
erkeklerin ahlaki akil yiiritmesinden daha az degerli olmayan bir ahlak anlayisina
sahip oldugu vurgulanmistir. Gilligan’in iddiasina gore mevcut etik anlayislar insan
yasamindaki iliskilerin ve bagimliliklarin temel unsurlarinin ahlaki bir énem
tasidigini goz ardi1 etmektedir.’> Oysa yasamin bir yonii de rekabet eden haklardan
ziyade c¢atisan sorumluluklar1 problem edinmeyi, sorunlari ¢6zmede soyut

olmaktan ¢ok baglamsal ve anlatisal diisiinmeyi gerektirir (Gilligan 1982: 8).

Ozen etigi diisiiniirleri, yaklasimlarinda vurguladiklar1 farklihgin; kadinlar
icin bir eksiklik, zorlama ya da dezavantaj olarak goriilmek yerine, degeri
anlasilmasi gereken bir husus oldugunu ileri siirerler. Kadinlarin zayifliklar: olarak
degerlendirilen bazi seyler 6rnegin itaatkarlik ya da -Virginia Woolfun da
elestirdigi- yargillamada kafa karisikligl, kadinlarin kendine has giigli
degerlerinden kaynaklanamaz mi? Gilligan’a gore bunlar1 yalnizca kadinlarin
ikincil toplumsal konumlarina atfetmek yerine, onlarin ahlaki kaygilarinin icerigi
ile ilgilenmeliyiz. Baskalarinin ihtiyaclarina karsi hassasiyet ve koruma
sorumlulugu, kadinlart kendi seslerinden farkli seslere katilmaya ve

yargilamalarinda baskalarinin bakisim1 dikkate almaya yoneltmektedir. Bu

olusturulabilecegi, nasil degistirilebilecegi ve kurallara saygi duyulmasi gerektigini 6grendigi
vurgulanmistir. Kohlberg buna oyunlarda anlasmazliklari ¢ézme siirecinin ahlaki gelisime katki
sagladigini eklemistir. Kizlarin oyunlarina ickin ahlaki derslerin, erkeklere gore daha az oldugunu,
yargillama gerektiren uyusmazliklarin daha az ortaya ¢iktigini soylemistir. Jean Lever’in
arastirmasinda kizlarin bir tartisma ¢iktiginda anlasmazligi ¢6zmek icin yeni bir kurallar tizerine
cekismektense, c¢ogunlukla oyunu bitirmeleri, oyunun devamini iliskilerin devamina bagh
gormelerine isaret etmektedir. Bkz. (Gilligan 1982: 8-10).

15 Gilligan daha o6nce yapilan yorumlar ve ¢alismalarin eksik yanlarini soyle ifade etmektedir:
“Kadinlar1 incelemeye basladiginizda ve onlarin yasamlarindan gelisimsel yapilar tiirettiginizde,
Freud, Piaget veya Kohlberg tarafindan tanimlanandan farkli bir ahlaki anlayisin ana hatlar1 ortaya
cikmaya baslar (Gilligan 1982: 19).”
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nedenle, kadinlar i¢in zayiflik olarak nitelendirilen dagilma ve yargi karmasasi,
iliskilere ve sorumluluklara duyduklarn kayginin agir gelmesinden, yani aslinda

ahlaki agidan gii¢lii olan yanlarindan ayr1 tutulamaz (Gilligan 1982: 16-17).

Fakat kimi zaman fedakarlik ve kendinden feragat etme, kisilik ve kendiligin
olusmasi  oniinde bir engel olusturmaktadir. Kadinlarin, diinyay:
anlamlandirmalarinda iliskileri ~6nemseyisleriyle (relation/caring) kendi
bireysellikleri (individualism) arasindaki dengeyi saglamalar1 kolay olmamaktadir.
Kadinlar ¢ogu zaman erkeklerden farkli olarak, kendi ihtiyaclar: ile baskalarinin
ihtiyaclari arasinda ikilemde kalmakta ve tercih yapmalari onlar icin daha zorlayici

olmaktadir.

Kadinlarin ikilemlerinde neyin erdem neyin eksiklik olacagi hakkinda
diisiinebilmek icin, 6zen etiginin temelinde yer alan “koruma” kavramini
netlestirmek yerinde olacaktir. Koruma/bakim/6zen annelik, arkadaslik gibi yakin
iligkilerin yani sira yabancilar, yardima ihtiyaci olanlar ve hayvanlar1 da igerir.
Korumanin genel kapsaminda insan yasamini ve toplumu koruma ve devam
ettirmede bagkalarinin ihtiyaglarim1 diisiinmeye ve karsilamaya yonelik “rasyonel
edimler” yer alir. Bu eylemler ancak ilgi, duyarlilik ve saygi erdemleriyle
gerceklestiginde etik bir deger ve anlam tasir. Buna karsilik koruma eylemlerinin
ahlaki nitelige sahip oldugunu sdylemek, kosulsuz olarak bu degere sahip
oldugunu soylemek midir? Her seyden once koruma verenin diger Kkisinin
ihtiyaclarin1 fark etmek ve nasil karsilanacagini bilmek igin yeterli bir biling
diizeyine sahip olmasi gerekir (Yazici, 2008: 3). Ayrica, bir insanin digerinin
ihtiyaclarina cevap vermeye calismasinda, 6zen gosteren ve Ozen goOsterilen
arasinda, Nel Noddings’in mesgul olma (engrossment) tecriibesi olarak
nitelendirdigi bir “karsiiklihik” olmalidir. Ciinkii ideal bir o6zenli iliski,
koruma/bakim veren tarafindan ortaya konulan o6zen tanindiginda

gerceklesebilmektedir (Noddings 2013: 112, 122, 126).
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Yine de yliceltilen ya da idealize edilen bir koruma verme sorumlulugu
kadinlarin 6zerkligi ve bagimsizhgin zedelemez mi? Ozen etigi, koruma verenin
ozerkligini korumasini nasil miimkiin gérmektedir? Bu sorularin cevabi ne tiir bir
bireysel o6zerklik anlayisina sahip olundugundan ayri degerlendirilemez. Bu
durumda, farkl birey anlayislarina sahip iki etik s6z konusu olmaktadir: Hak etigi

ve 0zen etigi. Yazicy, ikisi arasinda goriilen farklari soyle 6zetlemektedir:

“Hak etigi insanmin ayr1 bir birey olmasindan baslar ve ahlaki
yuktmliliiklerimizi anlamada se¢im ve isten¢ kavramlarina vurgu yapar.
Buna karsilik koruyucu etik insanin bagl bir birey olmasindan baslar ve
digerlerine kars1 yilikiimliliigiimiizii secmekten ¢ok fark etmemiz {istiinde
durur. Diger bir deyisle hak etigi icin 6zgiirliik baslangi¢ noktasiyken,
koruyucu etik yiikiimliiligii baslangi¢ noktasi olarak alir. Hak etiginin genel
amacl birinin digerlerine karsi yilikiimliliiklerinin kendi bireysel
ozerkligini cignemeden nasil ortaya ¢ikacagim gostermek iken; koruyucu
etigin genel amaci, birinin digerlerine karsi ahlaki yukiimliiliiklerini
cignemeden bireysel 6zerklige nasil ulasacagini gostermektir (Yazici, 2008:
80).”

Koruma/6zen perspektifli bir etik, ahlaki degerlendirmede mutlak bir
ozerklik kavramina odaklanmak yerine, iliskiler ve baglantili olduklarinin
ihtiyaclarin1 dikkate almaya ve sosyal-bilissel bir kapasite ve yeterlilik durumu
olarak oOzerkligin farkli boyutlarina odaklanmaktadir. Feminist 6zen etigi icin
korumanin 6zsel yapisi ve verili tarihsel baglamda ortaya ¢iktig1 pratik arasindaki
ayrim, o0zerklik kavramini anlamak i¢in 6nemlidir. Ayrica 6zerklikle eylemin ahlaki
degeri birlikte degerlendirilmelidir (Yazic1 2008: 88). Dis diinyadan kopulk, iligkisiz

bir 6zerklik, toplumcu -ve feminist- elestirilere agiktir.16

16 Felsefe tarihinde ozerklige dair “mutlak” ve “belirlenimci” 6zerklik (autonomy) yaklasimlari
ortaya konmustur. Immanuel Kant'in ahlak felsefesinin temel kavramlarindan 6zerklik, 6zne bir
eylemi dis etkenlerden bagimsiz olarak ahlaki tarzda eylemeye karar verdigi zaman séz konusudur.
Bu acidan mutlak otonomi gériisiiniin 6rnegidir. Ozerklik sorunu bir ahlaki deger sorunu olarak ele
alinirsa, Kant’a gore 6zerkligin tiim ahlaki eylemlere dnceligi vardir. Fakat Kant'in diistincesinde
arzu, duygu ve egilimler yetkin 6devler alaninda olmadig i¢in ahlaki degere sahip goriinmiiyor.
Buna gore Kant'in 6zerklik anlayisinda 6zen etiginin yiicelttigi degerler, ahlaki 6zerklik alaninin
disinda birakilmistir. Ozen etigine gore ise yetkin olmayan 6devlerin, dolayisiyla korumanin
(caring) da bir degeri olmalidir. Ozerkligin felsefi ve psikolojik dayanaklar1 hakkinda daha fazla
bilgi icin bkz. (Cevizci 1999: 665; Clement 1996; Haworth 1986).
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Bireysel o6zerklik boslukta degil, somut bir baglamda, sosyal olarak
olusmaktadir. Somut bir baglamda sosyal olarak gelisen bir 6zerklik anlayisina
gore, koruma/bakim odakl eylemleri yalnizca kadinlarin zayif, edilgen ve ikincil
olduklar: tarihsel baglamda diisiinmek bizi 6zenin gercek anlamini kesfetmekten
uzaklastirir. Koruma/bakim saglama; baskalarinin arzu ve ihtiyaclar: i¢in kendi
arzu ve ihtiyaclarini feda etmek, en 6nemlisi baskalari i¢in kendi kimligini goz ardi
etmek degildir. Ama 6zsel bir bagimsizlik da degildir. Ciinkii hayatin gercekliginde
birbiriyle baglantili ve bagiml iliskiler s6z konusudur. Her istedigini yapmak ile
gercekten istedigini yapmak arasindaki farki bu iliskilerde 6zerk olup olmadigimizi

sorgularken diistinebiliriz.1”

Ozen etigine bireysel 6zerklikten baska yoneltilen itirazlardan biri de dar
gorusliiliige egilimli olmasi seklindedir. Ornegin, kisinin i¢ mekan ve yakin cevre ile
ilgiyi (es ya da anne olma) c¢ok tatmin edici bulmasi ve kamu alanindaki
endiselerden mutlu bir sekilde geri c¢ekilmesi muhtemeldir. Fakat bu o6rnek,
kadinlarin bunu ge¢miste bir bakim etigine sahip olduklar1 i¢in mi yoksa kamusal
alanda reformlar yapilmasinda fiilen gili¢gsiiz olduklar1 i¢cin mi yaptiklarini

aciklamamaktadir.

III

“Ortbas edilen sey, erkeklerin sahip olmadiklar: bir kadin kapasitesinin var oldugudur.”

Carole Pateman.

Yirminci yliz yilin sonunda postmodernist ve ¢ok kiultiircii teorilerin
etkisiyle feminist teori daha spesifik noktalara deginmeye baslamistir. Bu

konudaki temel ayrim, kadinlarin kendi degerleri ve pratiklerinden dogan ayr1 bir

17 Meyers, kadinlarin 6zerklik sorununu psikolojik bir ¢éziimlemeyle ortaya koydugu ti¢ 6zerklik
boyutuna gore degerlendirmeyi énermektedir: Programatik, anlik ve elde edilebilir kismi 6zerklik.
Buna gore geleneksel bakim/koruma veren kadinin da Kant¢1 anlamda en azindan anlik 6zerklik
boyutuna sahip oldugu diisiiniilebilir. Fakat Yazic’'nin belirttigi gibi, “Yine de Meyers’in yaklasimi
Kant'in tam da elestirdigi yaderklik kosullari i¢cinde 6zerklik durumu arayan geleneksel yaklasimla
temelde aynidir (Yazic1 2008: 85-87).
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kiltir olusturdugunu distinenlerle bunu elestirenler arasindadir (Donovan 2020:
349). Onceki boliimde kiiltiirel feminizmin ¢iktilarindan biri olan 6zen etiginden
bahsedilmisti. Onemli bir entelektiiel kaygiy1 dile getirse de ézen etiginin “bakim”
ile “kadin” arasinda kurdugu denklem sorgulanmaya agiktir. Nitekim Joan Tronto,
cinsiyet farki ile ahlaki bakis acilar1 arasindaki iliskiyi destekleyen aciklamalarin

yetersiz oldugunu vurgulamistir. Ona gore:

“Cinsiyet farkliliginin basit¢e 6ne siiriilmesi, disinin asagiliginin bir imasini
icerir. Felsefi olarak bogucudur ciinkii feministler bakim etigini cinsiyet
farkliligina gore kategorize ederlerse, bir etigin felsefi vaatlerine ve
sorunlarina elestirel bir gozle bakmak yerine, kadin ahlakini savunmaya
calisirken tuzaga diismeleri muhtemeldir” (Tronto, 1987: 646).

Kohlberg'in cinsiyet farkliligi perspektifi ile gelistirdigi ahlaki gelisim
psikolojisinin elestirisini yaparak kendi 6zen etigini kuran Gilligan’in teorisinde,
bir baska acidan bakildiginda pek ¢ok soru kesfedilmemis olarak durmaktadir.
Tronto’ya gore Gilligan, bakimin modern toplumda “tabi olma kosuluyla yaratilan
bir etik olma olasiligin1” diislinmemistir. Ona gore “bakim etigi toplumsal cinsiyet
kaygisindan ayrilirsa, ¢cok daha genis bir secenek yelpazesi ortaya cikar” (Tronto

1987: 646).

Gilligan “farkli bir sesle diisiinmek” seklinde formiile ettigi, kadinlarin
baglamsal ve anlatisal diisiinme tarzindan kaynaklandigini ileri siirdiigi farkl bir
ahlaki gelisimin degerini ortaya koymak istemistir. Fakat bu tir farklihik
iddialarinin her seyden 6nce kadin ve erkegi hangi temelde farkli gordigi net
degildir. Ozen etigi; Kohlberg'in adalet etiginden farkli kavramlar, haklar ve
kurallardan ziyade sorumluluk ve iliskileri merkezde tutmustur. Bigimsel ve soyut
olmaktan ¢ok somut kosullara bagh bu ahlak en iyi sekilde bir ilkeler dizisi olarak
degil, bir etkinlik, "6zen etkinligi" olarak ifade edilmistir. Adalet ve bakim
arasindaki farki cinsiyetle iligkili goren ve Gilligan’a destek veren calismalar
yuritilmiistiir. Ornegin, ahlaki bakis acisindaki farklihgi benlik kavramiyla

aciklamak isteyen ¢alismalardan birinin ulastig1 sonug, erkeklerin kendi/digerleri
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algilarinda genellikle "ayri/nesnel” olduklar1 ve kadinlarin kendilerini daha ¢ok
"bagh" bir benlik a¢isindan gordiikleridir.!® Bu c¢alismalar, kadinlarin farkh
diisinmesi ve farkli toplumsal baglamlara sahip olmasinin erkeklere goére daha
iistiin bir ahlaki potansiyele sahip olma giict tasidig1 imasini icermektedir (Tronto

1987: 648).

Oyleyse 6zen ya da bakim etkinligi, kadinlarin kadinliklarini elde ettigi ya da
erkekligin ona karsi sekillendigi kurucu bir faaliyet midir? Tronto, 6zen etiginin
vurguladigl cinsiyet farkliigina dayanan bu tir psikolojik temellendirmelerin,
homojen bir kadinlik ve erkeklik varsayma riski tasidigini diisiinmektedir. O,
alternatif olarak su soruyu yoneltmektedir: Kadinlarin ahlaki farkhiliklarim
aciklayacak psikolojik boyutlar ne olursa olsun, ayni zamanda bunun sosyal bir
nedeni olamaz m1? Nitekim kadinlarin farkli ahlaki ifadeleri, onlarin ikincil veya
gecici sosyal konumlarinin bir islevi de olabilir. Ya da psikolojik nedenler, ikincil
statlinlin sosyal kosullarina dayanan ara nedenler olabilir. Ahlaki farkliligin
temeline cinsiyetin kendisini koymak, kadin deneyimlerinin tarihsel maddi
temelleriyle nasil bir baglantis1 olduguna dair yeterli bir acgiklama degildir.
Tronto’ya gore, ahlaki muhakeme farkliigi eger toplumsal konumun bir islevi ise
Gilligan'in kadinlarla 6zdeslestirdigi ahlak, onlarin toplumda ikincil olmalar1 ya da

azinlik statiistiyle daha iyi tanimlanabilir (Tronto 1987: 646).

Bir 6zen etigini kadinlarda ya da azinlik statiisiindeki erkek ve kadinlarda
miimkiin kilan sey, onlarin toplumdaki dezavantajli durumu olabilir mi? Ornegin
kadinlarin giinliik yasamlarinda ¢ok¢a bakim veren konumunda olmalari, onlara
bu ahlaki duyguyu gelistirme firsati saglamistir denilebilir. Oyleyse bakim

deneyimlerine daha uzak olan, fakat kamusal ayricalikli sayilabilecek erkekler bu

18 Benzer sekilde ahlaki muhakeme farkliligini irk temelinde 6rneklemek ve aciklamak isteyen bazi
calismalar da mevcuttur. Ornegin beyaz Amerikalilar ve siyahlar arasinda farkh diizeylerde benlik
kavramlari oldugu; siyahilerin "is birligi, karsilikli bagimlilik ve kolektif sorumlulugu” vurgulayan
genisletilmis bir benlik duygusuna sahip olduklarini ifade eden bir baska azinlik ¢alismasi i¢in bk.
(Nobles 1976: 15-24).
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ahlaki imkandan yoksun mudur? Deneyimleri onlar1 yasami sanki matematiksel
formiiller ya da salt bilissel sorularmis gibi soyut, evrenselci terimlerle ifade
edilebilecegini diistinmeye mi yonlendiriyor? Bu sorular keskin bir kamusal/6zel
alan ayrimi gozetildiginde anlaml gortnebilir. Ancak “kadin ahlaki” gibi kadinlara
0zgu bir deger ortaya koymaya hizmet eden bir kavram daima kamusal/6zel alan
ayriminin kadinlar1 oOrtiik olarak degersizlestirmesi tehlikesini barindirir.1?
Kadinlarin erkeklerden farkl bir potansiyel tasidiklarini ve bunun, kamusal alanin
gliciiyle beraber erkekler tarafindan degersizlestirildigini diisiinen kilttrel
feministler, ideolojik bir deger degisimini oncelerler. Buna karsin Tronto, 6zen
kavramini yalnizca ev mekani/6zel alanla sinirlamamak gerektigi ve bir cinsiyet
farklihgr perspektifine degil, etik incelemeye konu etmenin Onemini
vurgulamaktadir. Clinkii kamusal ve 6zel ayri1 degil, esit ahlaki alanlar olarak
gorulmedikge, kadin farkliligina dayanan herhangi bir teori dogasi geregi ikincil ve

bagiml kalacaktir (Tronto 1987: 654).

Tronto, ev i¢i alanda hem kadinlar1 hem de ahlaki duygular1 igeren
argiimanlarin gelismesine yol acan durumun aslinda on sekizinci yiizyil yasaminin
tarihsel kosullar1 kosullar1 oldugunu iddia etmektedir (Tronto 1993: 76). Yine de
kadinlarin bakim emegi ve akil ytriitme farkinin, 6zel alan (ev) disinda nasil bir
varlik alani agma potansiyeli tasidigl sorusu yoneltilebilir. Bunlar simdiye dek
geleneksel etik ve epistemolojik anlayislarda kadinlar ikincillestirmisti. Ama
tersinden bir ele alisla kiiltiirel feministlerin yiiceltmek istedigi cinsiyet farkina

dayandigini vurgulamakta 1srarci olmak da savunmaci bir feminist durustur.

Kadinlara dair psikolojik ve toplumsal farklardan kaynaklanan bir 6zen
etiginin, parcasi oldugu toplumsal ve siyasal teorinin yeterliligine bagh olarak
mesruiyet kazanabilmesi miimkiin goriinebilir. Feministler 6zen etigini, kadinlarin

Ustlinliigline isaret eden bir toplumsal cinsiyet farki faktorii olarak sunmakla

19 Ev ya da 6zel alani dar ve ikincil bir nokta olarak goren geleneksel anlayisa karsi, ancak evde
Ogrenilen bir yasam bicimi olarak bakim/6zen/koruma kavrami ve pratiginin sosyal politikalara
rehberlik etme potansiyeli oldugunu vurgulayan bir diisiince i¢cin bk. (Noddings 2002).
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yetinmemeli, bunun yerine Tronto’nun deyisiyle, ancak eksiksiz bir bakim teorisi
insa etme zorlu gorevine baslamalidir (Tronto 1987: 662-663). Fakat bahsettigi
gibi bu zorlu bir istir. Ciinkii bakim/6zen (care) kavrami, dogasi geregi teoriye
direnecek ya da baglam, onun i¢in kurulan bir teoriyi her zaman asma

potansiyeline sahip olacaktir.

Sonug

Bu calismada kadinlarin 6zel alan/ev ile iliskisine dair feminist bakis
acilarina deginilmistir. Ev ve ev islerinin dogal bir gorev seklinde kadinlara ait
ozsel isler olarak gorilmesinin toplumsal cinsiyetin tarihsel olarak kadinlar
tzerindeki kiiltiirel belirlenimi oldugu anlasilmistir. Bunun farkina varilmasi ve
kiltirel belirlenimin olumsuz ytliklemelerinin ilani, feminizmin goéz ardi
edilmemesi gereken bir basarisidir. Ayrica, erkeklerle kadinlarin esitligi
miicadelesinin hak ve adalet arayisinda ¢cok 6nemli siyasi ve politik kazanimlari
oldugu unutulmamak kaydiyla, kadinlar1 erkeklerden ayiran bazi 6zelliklerin etik
deger tasidiklarina vurgu yapan bir yaklasim olarak 6zen etigi dikkate deger
gorilmustir. Kadinlarin bireysel o6zerkliginin erkek egemen toplumlarda
gelisemedigi iddias1 yanlis degildir. Diger taraftan kadin-erkek farklhiliginin kabul
edilerek de bazi problemlerin asilabilecegine dair umut tasiyan; iliskisellik,
baglantililik, gorecelik ve cok anlamliligin 6nemini hatirlatan feminist 6zen etiginin
alternatif bakis ac¢is1i hem etik hem de feminist ¢erceveyi yeniden yorumlamaya
imkan tanimaktadir. Yine de bu yaklasim, 6n planda tuttugu ve deger verdigi
bakim kavrami hakkinda, kadinlarin bireysel 6zerkliginin gerceklesmesine engel
olabilecegi elestirileri ve bir bakim teorisinin cinsiyet farkina mi1 yoksa etik teoriye
mi dayanacagl sorunuyla basa ¢kmak durumundadir. Ozen etiginde kadin
kimliginin erkeklerden daha fazla iliskisel baglantilarla anilmasi, olgusal ve sosyal
bir realiteye gonderme yapmistir. Bu iligkiselligin kadinlar i¢in olumlu bir farklilik

temelinde ele alinmasi 6zgiin olmakla birlikte, politik eylemi yonlendirmekte ne
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kadar giicli bir teori olusturabilecegi tartismaya acik bir konu olarak karsimizda
durmaktadir. Ozen etigi savunuculari, ahlaki aktérler icin baglam olarak
anladiklar1 sosyal ve politik kurumlar1 netlestirebilirse, keskin ve dar goriislii bir

kamusal/6zel alan ayriminin 6tesine gegme olanagi daha miimkiin gériinmektedir.
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Introduction

In feminist literature, it has often been emphasized that the house isolates
women from social life, limits their creative potential and makes them dependent on
men. But when it is thought that the state of being secondary in the social sense
alienates women from their own potential, can the potentials of the space be looked at
differently? As a matter of fact, as a place where direct access to human relations such
as love, trust, compassion, non-competition, spontaneity, commitment and sexual
pleasure is open, the house also contains different possibilities. From this point of
view, the main problem of the study is this: What is the meaning of women's
experiences in the private sphere (housework, childcare and use value) who have
traditionally lived in a subsistence or gift economy throughout history in feminist
literature? (Donovan 2020: 325). Based on this problem, the article includes the ethics
of care, which enables to discuss “a woman's epistemology and ethics”. Later, these
views were criticized by Joan Tronto's views on the question "How can the difference
between women's labor and reasoning open up a space of existence outside the home"
and "the problematic aspects of an epistemology based on sexual difference assuming
a homogeneous femininity and masculinity".

I

As it is known, throughout history, there is a patriarchal tradition that
considers the work of men more important and trivializes the work of women. This
tradition nurtured the hierarchy between men and women. One of the sources that
feeds it is the distinction established between the public sphere and the private
sphere. While the traditional point of view sees the man as belonging to the public
sphere, it identifies the woman with the more private sphere, namely the house.
According to feminist approaches, which argue that women's house-based lives put
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them in a secondary position, the house, as the place where the difference between
men and women is created, is the place where women's labor is imprisoned.

After Simone De Beauvoir's famous work (Beauvoir 2021), which wants to
reveal the historical and material foundations of the subordination of women, many
studies have been produced from both Marxist and liberalist wings. Some of them
thought that their home and work was the site of the exploitation of women, and that
the recipe for women's emancipation was hidden in women's participation in the
social workforce (Donovan 2021: 149-151). Others thought that women actually
contributed to the establishment of an unalienated space through house and
housework (Donovan 2021: 153-155).

A literature and struggle area has emerged about all the social, political,
religious and psychological elements of the structure, which is seen as the source of
oppression and defined as patriarchy. In addition to critical thinking and seeking
justice, a literature on the irrational, intuitive and collective dimension of life is also
developing. This literature points out that other potentials of home space, which are
seen as the cause of alienation, are ignored. According to them, direct access to human
relations such as love, trust, compassion, non-competition, spontaneity, commitment,
sexual pleasure is open; The complete negation of the house does not seem right.
Throughout history, opinions have been developing that suggest that the special
experiences of women (housework, childcare, and use-value) who have traditionally
lived in a subsistence or gift economy contributed to the establishment of women's
epistemology and ethics.

I

The idea that women show a different psycho-social development than men
depending on their historical relationship with the home space is an interesting idea
that can be processed both positively and negatively. As a matter of fact, the discussion
of men's identification with reason and rationality and women with emotions has
recently been revived by the ethics of care, which states that what is truly valuable has
been overlooked. Carol Gilligan's thesis that “women think in a different voice” is one
of them (Gilligan 1982). Accordingly, women have a different moral reasoning style
than men. In addition, Chodorow's thesis that girls and boys experience different
developmental processes in psycho-social terms is an important contribution to sexual
difference (Chodorow 1978). All of these may indirectly contribute to reconsidering
the unimportant or secondary status of house and housework, which is one of the
historical and material foundations that build femininity. However, there are also
points that need to be criticized in theses that involve affirming the difference about
women.

11

Although it expresses an important intellectual concern, the equation
established by the ethics of care between "care" and "women" is open to question. As a
matter of fact, Joan Tronto emphasized that the explanations supporting the
relationship between gender difference and moral perspectives are insufficient.
According to Tronto, Gilligan did not consider the possibility of care being "an ethic
created by subordination” in modern society. According to her, “if the ethics of care is
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separated from the concern of gender, a much wider range of options emerges”
(Tronto 1987: 646).

Tronto thinks that such psychological justifications based on gender difference
emphasized by the ethic of care carry the risk of assuming a homogeneous femininity
and masculinity. She alternatively poses the question: Whatever psychological
dimensions might account for women's moral differences, can't there also be a social
reason for it? Putting gender itself at the foundation of moral difference is not an
adequate explanation of how women's experiences relate to their historical material
foundations. According to Tronto, if moral reasoning difference is a function of social
position, the morality Gilligan identifies with women may be better defined by their
secondaryness in society or their minority status (Tronto 1987: 646).

Cultural feminists, who think that women have a different potential than men
and that this is devalued by men with the power of the public sphere, prioritize an
ideological value change. On the other hand, Tronto emphasizes that the concept of
care should not be limited to the home space/private sphere and it is important to
subject it to ethical examination, not to a gender difference perspective. Because
unless public and private are seen as equal moral domains rather than separate, any
theory based on female difference will remain inherently secondary and subordinate
(Tronto 1987: 654).

Conclusion

In summary, feminist perspectives on women's relationship with private
sphere/home are mentioned. It has been understood that the view of housework as a
natural duty as essential work for women is the cultural determination of gender on
women historically. Recognizing this and declaring the negative attributions of
cultural determination is an achievement of feminism that should not be ignored. In
addition, it is noteworthy that the struggle for equality between men and women has
very important political gains in the pursuit of rights and justice, ethics of care is
noteworthy as an approach that emphasizes the ethical value of certain features that
distinguish women from men. The claim that women's individual autonomy cannot
develop in male-dominated societies is not wrong either. On the other hand, there is
hope that some problems can be overcome by accepting the difference between men
and women; the alternative perspective of feminist care ethics, which reminds the
importance of relationality, connectedness, relativity and polysemy, allows to
reinterpret both the ethical and feminist framework. Nevertheless, this approach has
to deal with the notion of care that it prioritizes and values, the criticisms that it may
hinder the realization of women's individual autonomy, and the problem of whether a
care theory should be based on gender difference or ethical theory. The fact that
women's identity is associated with more relational connections than men in the
ethics of care made a reference to a factual and social reality. While it is unique to
consider this relationality on the basis of a positive difference for women, it remains a
debatable issue how strong a theory it can create in guiding political action. If
advocates of the ethics of care can clarify the social and political institutions they
understand as the context for moral actors, it seems more possible to move beyond a
sharp and narrow-minded public/private space distinction.
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