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Oz

Toplumsal yagamin ortaya ¢ikisindan itibaren tartisilan din, sosyolojinin de 6nemli ve dinamik tartigma
alanlarindan birisidir. Sekiilerlesme konusu ise, giiniimiiz diinyasinda dinin bireysel ve toplumsal
hayattan ne oranda ¢ekildigi hususunda tartigsmalara konu olmaya devam eden dinamik bir alandir. Genel
anlamda sekiilerlesme toplumsal boyutta ele alindiginda dinin ve kutsal olanin giindelik hayatta her
gecen giin etkisizleserek dnemini kaybetmesi, bilimin ve aklin egemen olmasini ifade etmektedir. Bu
tartismalarin bir pargast da sekiilerligin nasil dlgiilecegi problemidir. Bu ¢alismada Y ve Z kusagina
mensup bireylerin sekiilerlik anlayisini 6lgmeye yonelik 26 maddeden olusan bir 6lgme aracinin
gelistirilmesi amaglanmaktadir. Calisma grubu {iniversitelerde lisans, yiiksek lisans ve doktora
diizeyinde egitim goren Y ve Z kusagina mensup 274 kisiden olusmaktadir. Caligmada sekiilerlik 6lgegi
gecerligine ve giivenirligine iliskin bazi analizlere yer verilmistir. Olgegin yap1 gegerligi icin Agimlayict
Faktor Analizine (AFA) ve kapsam gegerliligi i¢in uzman goriislerine bagvurulmustur. A¢imlayici
faktor analizi sonucunda oOlgegin ili¢ faktorden olustugu ve varyansin %61,922’sini agikladig
saptanmustir. Olgegin tamamina ait Cronbach alfa degeri 0,909 olarak belirlenmistir. Bu durum
olusturulan dlgegin giivenirliginin yiiksek oldugunu gostermektedir. Olgegin madde toplam korelasyon
katsayilari ise 0,40-0,80 arasinda degismektedir. Olgekte toplam 26 madde bulunup bunlarin 14’{i ters
kodlanmis maddelerdir. Olgekten en fazla 130 puan alirken en az 26 puan alinmaktadir. 130’a yakin
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puanlar kiginin genel kabul géren Islami anlayis agisindan sekiiler oldugunu gosterirken, 26’ya yakin
puanlar kisinin sekiiler olmadigin1 gostermektedir. Yapilan gecerlik ve giivenirlik analiz sonuglari,
Olcegin Y ve Z kusagina mensup bireylerin sekiilerlik anlayisin1 6lgmek i¢in kullanilabilir nitelikte
oldugunu gostermektedir.

Anahtar Kelimeler: Sekiilerlik, Olcek Gelistirme, Sekiilerlik Olcegi, Gegerlik, Giivenirlik.
Abstract

Religion, which has been discussed since the emergence of social life, is one of the important and
dynamic discussion areas of sociology. The issue of secularization is a dynamic field that continues to
be the subject of debates about the extent to which religion is withdrawn from individual and social life
in today's world. In general, when secularization is considered in the social dimension, the fact that
religion and the sacred lose their importance day by day in daily life means that science and reason
dominate. Part of these debates is the problem of how to measure secularity. In this study, it is aimed
to develop a measurement tool consisting of 26 items to measure the understanding of secularity of the
members of the Y and Z generation. The study group consists of 274 members of the Y and Z generation
who are studying at the universities at the undergraduate, graduate and doctoral levels. In the study,
some analyzes regarding the validity and reliability of the secularity scale are included. Exploratory
Factor Analysis (EFA) was used for the construct validity of the scale and expert opinions were
consulted for content validity. As a result of the exploratory factor analysis, it was determined that the
scale consisted of three factors and explained 61,922% of the variance. The Cronbach's alpha value for
the entire scale was determined as 0.909. This shows that the reliability of the created scale is high. The
item-total correlation coefficients of the scale range from 0.40 to 0.80. There are 26 items in the scale,
14 of which are reverse coded. While a maximum of 130 points is obtained from the scale, a minimum
of 26 points is taken. Scores close to 130 indicate that the person is secular in terms of the generally
accepted understanding of Islam, while scores close to 26 indicate that the person is not secular. The
results of the validity and reliability analyzes show that the scale can be used to measure the
understanding of secularity of individuals belonging to the Y and Z generation.

Keywords: Secularity, Scale Development, Secularity Scale, Validity, Reliability.

Giris

Insanoglu yeryiiziinde varlik sahnesine ¢iktig1 andan itibaren bir seylere inanma ya da ait olma
ihtiyac1 duymustur. Inanma ve aidiyet insanmin temel duygularindandir. insanin Tanr1 ve din ile olan
hikayesi son derece canli ve inigli ¢ikisl bir yapidadir. Bu dogrultuda, dinin insanligin her déneminde
toplumsal hayat1 etkisi altina alan etkin bir giic olarak varlik gosterdigini ve tartigildigini séylemek
miimkiindiir. Sekiilerlesme konusu, ¢esitli paradigmalar ve yaklasimlar etrafinda tartisilan canl bir
alandir. Bu durumdan anlagilan, dinin bireysel ve toplumsal hayattan ne oranda cekildigi ya da
cekilecegi bundan sonra da tartigilmaya devam edilecektir.

Tarihsel anlamda sekiilerlesme kavrami Bati dillerine 1648 Westfalya Barig Antlagmasi ile
gecmis ve kilise kontrolii altinda bulunan topraklarin laik siyasi erklere devrini tanimlamada
kullanilmistir. Zaman gegtikce bu kavram papazlarin yeminlerinden sorumlu tutulmamasi anlamina
gelecek sekilde dile getirilmistir. Kavramim gliniimiizde kullanilan anlamimi kazanmasi 19. yiizyih
bulmustur. Kavram, genel olarak dini otoritenin toplum ve birey iizerindeki hakimiyetini kaybetmesi
seklinde tanimlamigtir (Wilson, 2015). Genel anlamda sekiilerlesme toplumsal boyutta ele alindiginda
dinin ve kutsal olanin giindelik hayatta her gegen giin etkisizleserek 6neminin azalmasi, bilimin ve aklin
daha egemen olmasi durumunu ifade etmektedir (Kirman, 2016, s. 265-266).

Sekiilerlesmenin kapsami nedir diye soruldugunda, 6te diinyay1 dnceleyen bir hayat tarzinin yara
almasi seklinde tanimlandiginda, sekiilerlesme, sadece dindarin problemi gibi goriiliir. Fakat menfaat,
hirs, bencillik ve kar hirsinin verdigi yikicr etkileri azaltarak diinyayr ayakta tutan ruhsallik ve
spiritiialitenin erimesi seklinde ele alindiginda, bir insanlik meselesi olarak konumlandirilabilir.
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Aydinalp, bu anlamda, diinyevilesmenin son dort yiiz sene dikkate alindiginda, kapitalist siirecin, dini
ya da insani degerler sistemi {izerindeki torpiileyici ve parcalayici etkisi seklinde ele alinabilecegini 6ne
stirer. Sekiilerlesmenin ¢esitli anlam katmanlarindan yapilacak tercihlerle farkli baglamlar ve kesitler
iizerinden tartigilmasi gereken bir konu oldugunu vurgulayan Aydinalp genelden 6zele dogru ¢esitli
tanimlar verir. Buna gore sekiilerlesme “(I) Anlam sistemi olarak dini biitiiniiyle terk; dinsel, kutsal ve
tabiatiistii anlam sistemlerini hayatindan ¢ikararak dinden ve kutsalliktan arinma; (II) kutsal ve dini olan1
terk etme-me; fakat dini boyunduruk ve kutsal vesayetten kurtulma; dinin tek tarafli tayin edici buyurgan
taraflarina tepki; (III) sanayilesme, kentlilesme, rasyonallesme ve bireysellesme genel siiregleri iginde
farklilasma, uzmanlagma, ayrigma, gorecelilik, 6zgiirlesme, kozmopolitlik ve ¢ogulculugun artmasina
paralel olarak dinin toplumsal goriiniirligiiniin azalmasi; (IV) dinin sembolik ve toplumsal guctnin
devam etmesi; fakat farklilasma ve uzmanlagsmanin az oldugu geleneksel toplumdaki kurumsal etki ve
giicliniin yara almasi, 6zellikle ekonomi, hukuk, egitim, siyaset ve serbest zaman faaliyetlerinde dinin
merkezi konumunu kaybederek islevsel bir daralma yasamasi” anlamlarina gelmektedir (Aydinalp,
2019, s. 156-157).

Modernlesme tarihimizle ilgili tartigsmalar bir yana; Tiirk sosyolojisinde agik-ortiik sekiilerlesme,
pasif-dislayic1  laiklik, ozerk dinyevilesmeler, asman simirlar, melez desenler  gibi
kavramsallagtirmalarla agiklanmaya calisilan sekiilerlesme siireci (Aydmnalp, 2018, s. 213-225),
ozellikle Bati diinyasinda klasik yaklasim (eski paradigma), ¢agdas yaklasim (yeni paradigma) ve
eklektik paradigma olmak tizere ti¢ farkli sekiilerlesme yaklasimi i¢inde ele alinmaktadir.

A) Klasik yaklasim savunuculari, toplumsal ve bireysel anlamda dinden ve kutsal olan her seyden
uzaklasildigini, dinin bireysel ve toplumsal hakimiyetinin kayboldugunu iddia etmektedir. Bu
kuramcilardan Wilson sekiilerlesmeyi, toplumsal anlamda dini bilincin, faaliyetlerin ve kurumlarin
Oonemini kaybettigi bir siire olarak ele almaktadir. Birey artik Tanri’nin iradesine basvurmamakta, dini
sembollere Onem vermemekte ve dini ibadetlerini yerine getirmemektedir. Toplumlar artik
rasyonellesmistir (Wilson, 2015). Diger bir savunucu Bruce, sanayilesme 6ncesi Avrupa topluluklarinin
sanayilesme sonrasi ortaya ¢ikan topluluklardan daha dindar oldugunu belirtmektedir. Sanayilesme
oncesi toplumlarda Hristiyanlik dininin bireysel ve toplumsal hakimiyeti s6z konusudur. 19. yiizyila
gelindiginde ise dini gostergeler artik ortadan kaybolmustur. Bruce’a gore bu duruma sebep olan
etmenler; tek Tanricilik, bilim ve teknoloji, yapisal ve toplumsal farklilasma, Protestan ahlaki,
bireycilik, par¢calanma ve mezheplerin olusmasi, ekonomik gelisme, teknolojik biling, kiiltiirel gegistir
(Bruce, 2015). Bir diger savunucu Coleman, sekiilerlesmenin modernlesme ile ortaya ciktigini,
modernlesmenin beraberinde getirdigi sehirlesme, rasyonellik, kiiltiirel cogulculuk, sanayilesme gibi
unsurlarin devamli ve tersine dondiiriilemez dini yikima sebep oldugunu belirtmekte ve dinin artik
kurumlar {izerinde var olan etkisini kaybettigini vurgulamaktadir. Diinyada artik ¢ogulcu ve kutsal bir
semsiye hakimdir, kilise hakimiyeti ve tekelciligi ortadan kalkmustir, bireysel 6zerklikler dini konularda
da kendisini gostermistir ve din 6zellesmistir, hatta 6znellesmistir (Coleman, 2015). Dobbelaere ise,
toplumsal, oOrgiitsel ve bireysel anlamda bu konuyu ele almistir. Ona goére makro diizeyde
kurumsallagmis dinin ve dini otoritenin aile, egitim, hukuk gibi alt sistemler {izerindeki etkisi ortadan
kaybolmustur. Alt sistemler artik toplumsallagmistir. Diinya ve insanoglu git gide rasyonellesmektedir.
Kutsal kitabin yerine ansiklopediler, vahyin yerine bilgi ge¢mistir (Dobbelaere, 2015).

B) Cagdas yaklasim ise klasik yaklasimin aksine dinin toplum iginde etkisinin kaybolmadigini
belirtmektedir. Bruce tarafindan gereksiz bir fikir degisikligi seklinde elestirilen Berger, dnceleri her ne
kadar klasik yaklasimi savunsa da daha sonra ¢agdas kuramin giiclii temsilcileri arasinda yer almistir.
Berger’e gore dinin ortadan kalktig1 ve kurumlar {izerindeki etkisinin kayboldugu tartigmalar1 soyle
dursun, din 6nceki doneme gore hi¢ olmadigi kadar daha biiyiik bir etkiye sahiptir. Adeta dinsel bir
patlama s6z konusudur (Berger, 2002). Ona gére modernite Tanr1’nin yok olmasiyla degil, aksine birgok
Tanr’nin varligi ile karakterize olmustur (Berger, 2015, s.225). Davie ise bu yaklagimi yeniden
kutsallagma tizerinden okur ve Avrupa toplumlarini bu kurami dogrulamayan bir istisna olarak ele alir.
Ona gore Islam ve Budizm kendisine taraftar gekmeye hizli bir sekilde devam etmektedir. Avrupa
niifusunun tamamina denk gelen Cin niifusunun ii¢te biri hala hayatlarinda dinin 6nemli oldugunu
belirtmektedir. Hindistan’da da benzer durumlar mevcuttur. Dini torenler hala festivallere
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doniismektedir. Israil’in izlemis oldugu Yahudilik politikas1 da hiz kesmeden devam etmektedir.
Ortadogu’da var olan ¢atigsmalarin kaynagi da yine din temellidir. Din insan toplumunun her yonini
ekonomik, siyasi, kiiltiirel anlamda etkilemeye devam etmektedir. Ona gore sosyal bilimler 21. yiizyilda
yeniden var olan bu kutsallagsmay1 gormezden gelmemelidir (Davie, 2015).

C) “Topragwn bol olsun din” ile “topragin bol olsun sekiilerlesme” arasinda David Yamane, Jose
Casanova, Demerath’in katkilariyla somutlasan eklektik yaklagim ise, dindarligin da dinden arinmanin
da fazla abartildigi, sekiilerlesmenin dogrusal veya dongiisel zorunlu bir ¢izgi olarak goriilmesinin
sakincali oldugu, ikisinin diyalektik siire¢ iginde bir arada ve karsilikli etkilesim iginde var olmaya
devam ettigi varsayimina dayanmaktadir. Dinin toplumsal Onemini engellemeye c¢alisanlarla
stirdirmeye ¢alisanlar arasindaki ¢atigsma, din ve sekiilerlik iligkisine kendi rengini verirken, modern
diinyada dinin toplumsal mesruiyet kazandirmadaki kuvvetinde bir aginma oldugu, eklektik yaklagim
tarafindan da kabul edilmektedir. Fakat ozellikle bilim ve ekonomi alanlarinin dinin etkisinden
bagimsizlasmasi, eklektik yaklasim acisindan, dinin veya dini hayatin gerilemesi degil, “dini otoritenin”
gerilemesidir. Dolayisiyla sekiilerlesmenin nesnesi din degil, dini otorite olup; bu manada, sekiilerlesme,
toplumsal olarak dini otoritelerin mesruiyetinde yasanan krizlere tekabiil etmektedir (Aydinalp, 2018).
Bu kurami benimseyenlere gore, din sadece geleneksel anlamda var olan kurumlar1 ve inanglari
kapsamamaktadir. Din ve sekiilerlik toplumda ayni anda vardir. Ciinkii sekiilerlesme ile din, anlam
diinyasin1 kaybetmemis, giiclinii sekiiler olan kurumlara devretmemistir. Din sadece goriintiisel
anlamda degisiklige ugramistir (Kdse, 2006).

Batida gelisen teorik egilimlerin, statik tanimlamalar olarak kabul edilmekten ziyade, arastirma
stirecine diislinsel zenginlik kattig1 noktalarda kullanilmasimin daha uygun olacagini diisiinmekteyiz.
Bati ile aramizda, tarihsel ve toplumsal kosullarin farkli olmasi sebebiyle, ayniyetten ziyade, farkliliklar
icinde bir benzerlik iliskisi oldugu sdylenebilir. Dolayisiyla burada bizim disimizda gelisen teorilerin
goziyle, toplumsal realitelerimizi ve Oykiilerimizi gereginden fazla biyiiltme ya da kii¢iiltme riski
oldugunu hatirlatmak isteriz. Din ve diinya iliskisi konusunda “gizil bir oryantalizmin”
indirgemelerinden kaginmanin gerekliligini diisiinmekle birlikte, mezk{ir teoriler arasinda eklektik
paradigmanin toplumumuzun gergekligine (Aydinalp, 2019) daha yakin bir yaklasim oldugunu ifade
etmeliyiz.

Bu tartigmalar 15181nda, sekiilerlik, ahirete yonelik dini tutumlar dikkate alan bir hayat tarzindan
ziyade kisisel ¢ikarlar1 ve diinyalik olan1 daha merkeze alan bir hayat tarzina dogru kayisi ifade
etmektedir. Bu kapsamda bireyler giinliik yasantilarinda egitim, hukuk, aile, siyaset, ekonomi gibi
toplumsal alanlardaki tercihlerinde, dini olandan ziyade kendi diisiince, davranis ve duygu bigimine gore
hareket etmektedirler.

flgili Literatiir

Literatiirde sekiilerligi ya da diinyevilesmeyi 6l¢mek amaciyla sinirli da olsa saha caligsmasi
bulunmaktadir. Bu calismalar, sekiilerlesme ya da diinyevilesmeyi dinden uzaklagsma {izerinden ele
aldig1 gibi sekiilerlik alameti kapsaminda degerlendirilen bazi durum ya da sorunlara iligskin sorular da
bu caligmalarda yer almaktadir. Sekiiler tutumu Olcemeye yonelik birka¢ 6l¢ek de mevcuttur. Bu
calismalar bizim ¢alismamizin 6lgek maddelerine referans niteligindedir. Bu c¢alismalarda yer alan
6lcek/anketlere iligkin genel bilgiler asagida 6zetlenmektedir.

Alanyazinda Tirkiye’de sekiilerlesme konusu tizerinde ¢alismalar yapan Ertit, toplum iizerinde
dinin etkisini kaybetmesinde pek c¢ok dinamigin etkili olabilecegini belirtmektedir. Avrupa
toplumlarinda sekiilerlesmenin temelini 15. yy.’da ger¢eklesen Ronenans’a kadar dayandiran Ertit,
Reform, Mutlak Monarsilerin ortaya ¢ikmasi, bilimsel devrimler, Aydinlanma Cagi, Sanayi Devrimi ve
kentlesmenin de sekiilerlik tizerinde etkisi oldugunu sdylemektedir. Tiirkiye’de yasanan sekiilerlesmeyi
ise on bir farkli durum {izerinde agiklamaktadir. Ona gore, yeni nesil eski nesile oranla daha az dindardir,
es cinsellerin Tiirkiye gibi Miisliiman ve muhafazakar bir toplumda goriiniirliigii yiiksektir, kadinlarin
is giicline katilarak toplumsal goriiniirliiklerinin artmasi sekiilerlige neden olmaktadir, evlilik oncesi
flortler cogalmaktadir ve aileler bu durumu hos karsilamaktadir, dogaiistii giiclere ve batil inanglara olan
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giiven azalmistir, kadin ve erkelerin kiyafet tercihlerinde degisim ve doniisiim yasanmaktadir, medyada
ozellikle televizyonlarda yayinlanan dizilerde cinsellik igeren kelimelerden ka¢inilmamaktadir, kutsal
oldugu diisliniilen pratiklerin giinliik yasama olan etkisi azalmistir. Ertit bu durumlarin tamaminin
Tiirkiye’de sekiilerlige neden oldugunu belirtmektedir (Ertit, 2015, s. 13-29).

Aydinalp “Din ve Diinyevilesme: Kuzey Kibris Ornegi” isimli arastirmasinda din ve
diinyevilesme iliskisini, Dindarhik Egilim Olgegi ve Diinyevilesme Egilim Olcegi olmak tizere iki olgek
gelistirerek O0lgmeye caligmistir. Birbirini tamamlar sekilde kurgulanan bu 6lgeklerin ilkinde inang,
ibadet ve dinin sosyal etki kaybi olgiliirken; diinyevilesme egilimi din-aile, din-medya, din-dini
kurumlar, dini konularda zorlama, kadin-erkek birlikteligi, fikh1 dindarliktan dini hiimanizmaya kayzs,
giindelik hayatta dinden sosyal ¢evre etkisine kayis gibi sorularla dlglilmeye c¢alisilmistir (Aydinalp,
2018, s. 45-46). Aydinalp bu olgekleri 2018 yilinda KKTC’de yasayan Tiirk vatandaglar {izerine
uygulamis ve calisma sonucunda tek bir diinyevilesme bi¢iminin olmadig tezini vurgulamak igin,
diinyevilesmeyi, kendi kavramsallastirmasi olan “Ozerk Diinyevilesmeler” ekseninde aciklamustir.
Ozerk Diinyevilesme, Aydmalp’e gore “Ekonominin tetikledigi mekan ve zaman sikismalart yasanan
sehir hayati iginde, ice doniik ozgiirliik ve bagimsizlik arzusu, disa doniik geleneksel dini normlardan
soyutlanma, gevre etkisinden ziyade “vicdamiyla’ uyumlu tercihler arama, sahsi diizen ve simirlart
muhafaza kaygisi iginde ‘nesnelesmeye’ direnme seklinde tezahiir eden; 6znenin hangi dini desen iginde
nasil bir pozisyonda kalacagim ozel sartlarina gore kendisinin belirledigi, fakat toplumsal normlarla
ayrisma yasayacak kadar kuvvetli ve ciiretkar bir bireysellesmenin yasanmadig diinyevilesmelerdir.”
Yeterli 6zgiirliik, anlamli tercihler yapabilecek akilcilik, gerekli ekonomik ve kiiltiirel sermaye,
6zerkligini kontrol edebilecek gii¢, kendi 6zerkligini uygun zaman ve mekanda kullanmaya gore “6zerk
diinyevilesmeler” toplumsal goriiniirliik kazanir. (Aydinalp, 2019, s. 177).

Bu arastirmada dort farkli “6zerk diinyevilesme” bicimi tespit edilmistir: Iradi 6zerk
diinyevilesme bilingli ve ozgiir bir sekilde tercihlerde bulunarak dini olandan uzaklagsmayi ifade
etmektedir. Ateizm, deizm gibi egilimler icerisinde olan kisiler bu duruma &rnektir. icbari &zerk
diinyevilesme, bilingli ve istekli bir tercih olmakla birlikte, aksi yonde Ozgiir tercih ve tutum
gelistirmenin imkénsiz olmasa da gii¢ oldugu dinden uzaklagsmalar ifade etmektedir. Bu duruma riigvet
vermeden mallarim1 limandan alamayan dini biitiin Miisliiman bir kimse gosterilebilir. Ugiincii 6zerk
diinyevilesme bi¢imi, 6zdesleserek 6zerk diinyevilesme bigimidir. Bu diinyevilesme, her zaman bilingli
bir sekilde degil, gerekli gereksiz sosyal uyaranlarin etkisi altinda kalarak, kimligini kimliginde bulma,
daha tist bir kavram, jargon ve sembolle varlik mesaj1 vermeye ¢aligsan diinyevilesme bigimidir. Burada
kisi baskasina ait olan nitelik ile 6zdeslik kurarak ben buradayim demektedir. Flortiin gencler arasinda
moda haline gelmesi buna 6rnektir. Sonuncusu olan kaniksayarak 6zerk diinyevilesme, bilingli ve
rasyonel bir tercih olmaksizin ya fazla kaniksandig1 ya da zararsiz goriildiigi i¢in sorgulamadan ve
onemsemeden spontane, alisila gelen diinyevilesmedir. Cinsel sahnelerin oldugu bir filmin aile tyeleri
tarafindan birlikte izlenmesi bu duruma 6rnek olarak gosterilebilir (Aydinalp, 2018, s. 220-224).

Kurt “Is Adamlarinda Dindarlik ve Diinyevilesme” isimli c¢alismasinda dindarligi ve
diinyevilesmeyi 6lgmek amaciyla is adamlari {izerinde bir anket ¢alismasi gergeklestirmistir. Ankette
bireylerin dindarliklarini 6l¢mek i¢in dini ibadetler ve inang esaslari sorularina yer verilmistir. Bireylerin
diinyevilesmelerini 6lgmek i¢in, din tizerinde sekiilerlestirici etkiye sahip ekonomi, para, mutluluk,
cinsellik gibi degiskenleri iceren sorulara yer verilmistir. “Ekonomik gelisme dini ve ahlaki degerlerle
birlikte gitmelidir”, “Is giicle o kadar mesguliim ki 6liimii bile diisiinmeye firsatim olmuyor”, “Islam
dini gelisme ve kalkinmaya engel olmustur”, “Nasil olsa oleceksin oyleyse bu diinyanin keyfini
ctkartmaya bak”, “Eviilik dusi cinsel iligki duruma gore normal karsilanabilir” gibi sorular bahsi gecen
din ve diinyevilesme iliskisini 6l¢meye yonelik sorulara ornek niteligindedir. Calisma sonucunda
endiistriyel kapitalizmin, arti deger ve kar arayisimin bireylerde sekiilerlige neden oldugu sonucuna
ulasilmistir (Kurt, 2009, s. 194-195).

Demir (2019) tarafindan hazirlanan “Saglik Calisanlar: ve Sekiilerlesme: Cukurova Universitesi
Tip Fakiiltesi Balcali Hastane Ornegi” isimli doktora tezi sekiilerligi tip boyutu iizerinden ele
almaktadir. Bu boyutu dlgmek amaciyla bir Sekiiler Tutum Olgegi gelistirmistir. Olgekte bireylerin
sekiilerligi; sekiilerlik, rasyonellik ve modernlik boyutlari ile l¢iilmeye ¢alisiimistir. Olgekte temel dini
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inang ve ibadetlere karsi olan tutumu 6lgmeye yonelik sorularin yani sira saglik, 6liim, hastalik, sifa vb.
icerikli sorulara yer verilmistir. “Sifay: veren Allah’tir”, “Organ bagisimin yetersiz olmasinda dini
inanclarin etkili oldugunu diisiiniiyorum”, “Oliimciil hastaliga yakalanmus yetiskin bir hastanin kendi
yasamina son verme hakki vardwr”, “Hastaliklarin iyilesmesinde duanin etkili oldugunu diistintiyorum”
gibi sorular bahsi gecen din ve tip iliskini 6lgmeye yonelik sorulara 6rnek niteligindedir (Demir, 2019,
s. 197). Yine Demir tarafindan (2021) iiniversite 6grencileri 6rneklemi iizerinden bir baska Sekiiler
Tutum Olgegi gelistirilmistir. Bu dlcek “Sekiilerlik Egilimi” ve “desekiilerlik Egilimi” faktdrlerinden
olusmaktadir. Olgekte, farkli cinsten bireylerin tokalasmasi, yilbasi kutlamalari, estetik ameliyati,
tesettiirlin zorunlulugu/zorunsuzlugu, o6tenazi, kiirtaj, insan heykellerinin yapilmasi, sans oyunlari,
salgin hastaliklar gibi durumlara olan egilimleri 6lgmeye yonelik sorulara yer verilmistir. Bu 6lgek
iiniversite 6grencileri lizerinde yapilacak aragtirmalarda kullanilabilir niteliktedir (Demir, 2021, s. 31-
33).

Yontem

Calismada, Tiirkiye’de Miisliiman bireylerin yasamis olduklar1 dini doniisiimii ve sekiilerlik
anlayismm 6lgmek amaciyla bir sekiilerlik dlgegi gelistirilmeye calisiimistir. Burada farkli Islam ve
dindarhik yorumlarina gore sekiilerlik kriterlerinin degisecegini kabul ettigimizi belirtmekle birlikte;
sekiilerlik kurgusu yapilirken, lcekte biiyiik oranda kabul edilmis geleneksel islam anlayis1 merkeze
almmigtir. Zira bireyin 6znel dindarlik algisinin niteligi sekiilerlik telakkisini; dolayisiyla da sekiilerlik
seviyesini etkileyecektir. Diger taraftan, dlgek gelistirilirken daha ¢ok 1980 sonrasi dogumlu olan,
literatiirde Y ve Z kusagi olarak ele alinan bireylerin duygu, diisiince ve davranis bicimleri dikkate
almmustir. Bu kusaklarda var oldugu diisiiniilen sekiilerlik belirtisi eylemler ve diisiinceler bir araya
getirilmeye calisilmistir ve 26 maddelik bir sekiilerlik 6lgegi gelistirilmistir. Calismanin etik onay1
Istanbul Aydin Universitesi Sosyal Bilimler Etik Komisyonun 2021/4 tarihli 65 nolu karari ile
verilmistir. Olgege iliskin yontem, calisma grubu, veri toplama araglarmi gelistirilmesi, gecerlik ve
giivenirlik calismalar1 asagidaki basliklarda tartisilmaktadir.

Sekiilerlik Slgegi gelistirme calismasinda yontem olarak kapsam gecerliligi ve yapr gecerligi
testlerine bagvurulmustur. Kapsam gecerligi, 6l¢egi olusturan soru maddelerinin, 6l¢iilmesi hedeflenen
davranis1 dlgmede ne derece yeterli oldugunu gosteren bir yontemdir. Kapsam gecerliginin amaci
dlgekte kullanilan maddelerin hedeflenen davramisi lglip dlgmedigini ortaya koymaktir. Olgekte
kullanilan maddelerin davranisi 6lgmede yeterli olup olmadigini anlamak iginse uzman goriisiine
bagvurulmaktadir. Uzmandan beklenen, taslak olarak hazirlanan 6lgekte yer alan maddeleri kapsam
gecerliligi bakimidan degerlendirmek ve uymayan maddeleri Olgekten elemektir (Blyukoztirk, 2007,
168). Sekiilerlik 6lgegi gelistirme calismasinda da bu alanda yapilan dlgekler ve literatiir incelenmis ve
alana hakim ilahiyat Fakiiltesinde gorev yapan din sosyologlari ve din sosyolojisi alaninda ¢alisan
sosyologlardan 6lgek maddeleri hakkinda bilgi ve goriis alinmistir. Bu gériismeler sonucunda 42 olan
madde sayis1 35 maddeye diisiiriilmiistiir. Olgek formu “kesinlikle katilmiyorum (1) / “kesinlikle
katiliyorum” (5) araliginda besli Likert tipi segenekleri kullanilarak olusturulmustur.

Sekiilerlik olcegi, yapr gegerligi icinse agimlayict faktor analizi yonteminden yararlanilmstir.
Ayni1 yapiy1 ya da niteligi 6lcen degiskenleri bir araya toplayarak, 6lgmeyi az sayida faktdrle agiklamay1
amaclayan istatistiksel teknik faktor analizi olarak isimlendirilir (Blytikoztiirk, 2007, s. 13-124). Faktor
analizinde amag az sayida madde ile en fazla 6zelligi 6lgen bir 6l¢me araci gelistirebilmektir. Faktor
analizi; agcimlayici ve dogrulayict faktor analizi olmak iizere ikiye ayrilmaktadir. Agimlayict faktor
analizi, degiskenler arasinda bulunan iligkiler sorgulanarak yeni bir yap1 ortaya konmak istendiginde
basvurulan bir yontemdir (Can, 2019, s. 313). Bu dogrultuda, sekiilerlik 6lgegi gelistirme ¢aligmasinda
acimlayici faktdr analiz yontemine bagvurulmustur.

Calisma Grubu

Arastirma grubu 1980-1995 yillar arasinda dogan Y kusagi ve 1996-2004 yillar arasinda dogan
Z kusagi ile simirlandirilmustir. Kartopu ve kolayda 6rneklem teknikleri kullanilarak aragtirma grubuna
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dahil olacagimi diigiindiiglimiiz kisilere Olgek formu Covid-19 salgini sebebi ile online olarak
gonderilmistir. Calisma Nisan-Eyliil 2021 tarihleri arasinda gerceklestirilmistir. Arastirma grubu
iiniversitelerin, lisans, yiiksek lisans ve doktora programlarinda egitim goren bireylerden olusmaktadir.
Calismaya toplam 288 kisi katilim saglamis, 14 katilimcinin eksik ve hatali cevaplarindan o6tiirii anket
formu iptal edilmis ve analizler 274 kisi iizerinden gergeklestirilmistir. Katilimcilarin %74,8’1
kadinlardan, %25,2’si erkeklerden ve 963,51 Z Kusagina, %36,5’1 Y Kusagina mensup bireylerden
olusmaktadir.

Orneklem biiyiikliigii belirlenirken bu konuda ortaya atilan iddialar degerlendirilmis, bir 6lcegin
gecerlik ve giivenirligini test edebilmek i¢in, en az 6l¢ekte bulunan madde sayisinin 5 kat1 kadar denege
ulagmanin gerektigi goriilmiistiir. Farkli bir bakis agis1 ise bu saymin madde saymin 10 kati denege
tekabiil etmesi gerektigini belirtmektedir (Can, 2019, s. 319; Devellis, 2014, s. 157). Bu dogrultuda
calismada soru havuzunda bulunan madde sayis1 dikkate alinarak, iyi bir faktdr analizi yapilabilmesi
icin Orneklem biyiikliigiiniin madde sayisinin 5 katindan az olmamasina, yani en az 175 kisiden
olusmasina karar verilmistir. Olceklerin eksik doldurulmasi ve elenmesi gibi durumlar da dikkate
almarak toplam 288 kisi tlizerinde 6l¢ek uygulanmistir. Bu uygulamada, 14 kisi eksik ve hatali cevap
vermesi sebebiyle ¢alismadan gikarilmistir. Analizler 274 kisi tizerinden gergeklestirilmistir.

Verilerin Analizi

Sekiilerlik Olgeginin ortiikk yapisini ortaya c¢ikarmak ve acikladigimiz yapiyla Ortiisiip
ortiismedigini 6lgmek amaciyla acimlayici faktor analizi yapilmistir. Analizler 35 maddeye ayri ayri
uygulanmigtir. Analiz edilmeye hazir olan veri setinin temizligi uc¢ degerlere bakilarak
gergeklestirilmistir.

Tek bir faktor altinda toplanmasi hedeflenen dlgegin Scree Plot grafigine bakilmis ve kirilma
noktasinin 3 oldugu tespit edilmistir. Bu durum 6l¢egin li¢ faktdrden olusacaginin ispati niteligindedir.
Binisik maddelerin temizligi i¢in 0,10 baz alinmigtir ve binisik maddeler de tek tek ve etki biiyiikligiine
gore sirayla temizlenmistir.

Bartlett Kiiresellik testi vasitasiyla verilerin ¢ok degiskenli normalligi test edilmistir. KMO degeri
ve Bartlett Kiiresellik Testi sonuglarindan yararlamlmistir. Olgegin giivenirlik ¢alismasi icin madde
toplam korelasyonlar1 ve Cronbach Alfa i¢ tutarlilik katsayilari incelenmistir. Analizlerin sonunda,
gecerlik ve giivenirlik ¢alismasi ile 26 maddelik Sekiilerlik Olgegi ortaya ¢ikmustir.

Bulgular

Sekiilerlik 6l¢egi yap1 gegerligi caligmasina baglamadan Once ilk asamada 6lgegin KMO ve
Bartlett Kiiresellik Testi sonuglar1 incelenmis ve Olgegin faktor analiz ig¢in uygunlugu
degerlendirilmistir. KMO testi drneklem yeterliliginin gostergesidir ve sosyal bilimlerde 6lgegin KMO
degeri; 0.7 ve lstii degerler iyi ve 0.5-0.7 aras1 degerler yeterli olarak degerlendirilmektedir (Can, 2019,
s. 390). 1k verilerde KMO degeri: 0,900 ve Barlet Kiiresellik testi sonuglari x?:6115,215, df:595, p:0,00
seklinde tespit edilmistir. Bu sonuglar 6rneklem grubunun yeterli sayida oldugunu ve maddeler arasinda
iligkinin oldugunu gostermektedir.

Orneklem grubunun yeterli oldugu ve maddeler arasinda iliskinin varlig1 tespit edildikten sonra
varyans ve faktor sayisina bakilmistir. Varyansin %66,009’unu agiklayan yedi faktorlii bir yapinin
olustugu tespit edilmistir. Olusan faktorlerin son faktdrlere dogru 1 ya da 2 maddeden meydana geldigi
ve maddeler arasinda i¢ tutarliligin olmadigi goriilmiistiir. Bu noktada Scree Plot grafiginden
yararlanilmis, her bir faktdriin varyansa yaptigi katki degerlendirilmistir, sonunda ii¢ faktorlii yapida
karar kilimmistir. Binisik madde temizligi ve madde sayismin az oldugu faktdr temizliginden sonra,
veriler ikinci kez analize tabii tutulmustur.
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Grafik 1. Verilerin Scree Plot Grafigi

Acimlayici faktor analizinde bir maddenin dlgekte kalip kalmasina karar verilirken 0,33 faktor
yiikii alt sinir olarak belirlenmistir. Her bir maddenin diger faktorlere vermis oldugu yiikler arasinda ise
en az 0,1’lik puanin olmas1 odlgiitii dikkate alinmistir (Biiytlikoztiirk, 2006). Sekiilerlik 6lceginden
atilmasina karar verilen maddeler elenirken, maddeler en diisiik etkiden en yiiksek etkiye dogru tek tek
Olgekten ¢ikartilmigtir. Aralarinda binisilik bulunan maddeler ve madde sayisi az olan faktorler veri
setinden temizlenmistir. Temizleme sonrasi s10, s9, s8, s20, s4, 5,29, s16, s28, s21 maddeleri dlgekten
atilmistir. Geriye kalan 26 maddeden olusan 6lgegin son hali i¢in ikinci kez agimlayici faktor analizi
uygulanmigtir. 26 maddeden meydana gelen 6lgek icin, KMO degeri olan 0,909 ve Bartlett Kiiresellik
Testi [x2=4981,248; df= 325; p= 0,000] sonuglarimin anlamli oldugu gorilmistiir.

Tablo 1. Sekiilerlik Olgegi Acimlayict Faktor Analizi sonuclar
KMO:0,909, x2=4981,248; df=325; p= 0,000, Aciklanan Varyans=%61,922

Faktor 1 Gundelik Hayatta Dini Hassasiyetleri Stirdiirme Boyutu N l\\/;z?(%e
$33. Dua etmek insan yagaminda 6nemli bir etkiye sahiptir.(-) 274 850
s31. Icinden cikilmaz bir sorunla karsilastigimda Allah'a dua ederim.(-) 274 ,824
s35. Bir kimse egitim 6gretim hayati boyunca din kiiltiirii ve ahlak bilgisini igeren dersleri 274 809
mutlaka almalidir.(-) ’
s24. Restaurant, cafe gibi igletmelerden alkolsiiz olanin1 tercih ederim.(-) 274 807
s15. Benim igin es se¢iminde karsi tarafin dindar olmasi 6nemli bir kriterdir. (-) 274 ,799
s17. Evlilik ritiellerinin dini degerlere uygun olarak yapilmasi gerekir.(-) 274 785
$30. Giyim, kusam tarzimda dini degerler etkilidir.(-) 274 780
s6. Din, sosyal problemlere ¢6zim uretebilir.(-) 274 757
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s25. Tatil yapacagim zaman dini degerlere 6nem veren mekéanlari tercih ederim.(-) 274 720
s23. Inand1gim dini degerlerle catisan bir kurumda, firmada vs. ¢aligmak istemem.(-) 274 ,690
Faktor 2 Sekuler Zihniyete Kayma Boyutu N '\\/I(Z.(Ij(%e

s13. Izlemekte oldugum dizi, film vs. gibi yapimlarda cinsel igerikli sahnelerin varlig1 beni

rahatsiz etmez. 274,808

s18. Evlilik dis1 cinsel iligkiyi normal karsilarim. 274 ,808

s14.1zlemekte oldugum dizi, film vs. gibi yapimlarda alkol tiiketilmesi beni rahatsiz etmez. 274 794

s12. LGBT'li (escinsel, trans, gay vs.) bireylerin varlig1 beni rahatsiz etmez. 274 755
s26. Alkol satiginin yapildig1 bir marketten, bakkaldan vs. aligveris yapmak beni rahatsiz 274 246
etmez. '
s19. Bir kimsenin evlilik dis1 gocuga sahip olmasini normal karsilarim. 274 735
S.27. Bir erkegin ya da kadmin agik giyiniyor olmasindan rahatsizlik duymam. 2714 721
s34. Bir kimsenin kalbi temiz oldugu siirece dindar olup olmamasi 6nemli degildir. 274 689
s11. Bir kadinin kiirtaj yaptirmasi ya da yaptirmamast kendi istegine birakilmalidir. 274 659
$32. Giindelik kararlarimda dini olan1 degil kendime faydasi olan1 tercih ederim. 274 653
s22. Sosyal ¢evremde bulunan kisilerin dindarliklart beni ilgilendirmez. 274 ,636
s7. Ihtiya¢ aninda faizli bor¢ alinmasinda bir sakinca yoktur. 274 622
Faktor 3 Siyasi Otoritenin Sekiilerlesmesi Boyutu N l\\/;z?(%e
s1. Dini liderler devlet yonetimini etkilemelidir. (-) 274 823
s2. Dini liderler oy verme siirecinde segmeni yonlendirmelidir.(-) 274 811
s3. Devletin baginda bulunan kimsenin bir dinle baglantis1 mutlaka olmalidir.(-) 274 724
s5. Din, siyasi problemlere ¢oziim Uretebilir.(-) 274 577

Metod: Temel Bilesenler Analizi: Rotasyon Metodu: Kaiser Nomalizasyon ile Varimax Dondiirme

Yukaridaki tabloda goriildiigli lizere Faktor 1 Giindelik Hayatta Dini Hassasiyetleri Siirdiirme
boyutu olarak isimlendirilmekte, faktor yiik degeri 0,850 ve 0,690 arasinda yer almakta ve 10 ters
maddeden olusmaktadir. Faktor 2 Sekiiler Zihniyete Kayma boyutu olarak isimlendirilmekte, faktor ytk
degeri 0,808 ve 0,622 arasinda yer almakta ve 12 maddeden olugsmaktadir. Faktor 3 Siyasi Otoritenin
Sekiilerlesmesi Boyutu olarak isimlendirilmekte, faktor yiik degeri 0,823 ve 0,577 arasinda yer almakta
ve 4 ters maddeden meydana gelmektedir.

Giundelik Hayatta Dini Hassasiyetleri Siirdiirme Boyutu tek basina %33,80°lik, Sekiiler Zihniyete
Kayma boyutu tek basia %19,14’liik ve Siyasi Otoritenin Sekiilerlesmesi boyutu tek basma %8,97’lik
varyans oranina sahiptir. Ug faktoriin birlikte agikladig1 varyans orani toplam %61,922°dir. Tek faktérlii
Olceklerde varyansin %30’unun agiklanmasi beklenirken, birden fazla faktdre sahip Olgeklerde
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varyansin %50’den fazlasmin agiklanmasi yeterli goriilmektedir (Biiytikoztiirk, 2007, s. 125-126).
Sekiilerlik Olgegi calismasinda varyansin %61,922’sini agiklayan 3 faktorlii bir dlcek elde edilmistir.

Sekiilerlik Ol¢egi Giivenirlik Calismasi Bulgular

Sekiilerlik 6lgegi giivenirligini hesaplamak i¢in Cronbach Alfa i¢ tutarlik katsayilar1 ve madde
toplam korelasyonlar1 hesaplanmistir. Giivenirlik analizine madde analizi de denilmektedir. Bu analiz,
Oleme aracini olusturan maddeler ve bu maddelere verilen yanitlarin birbirleriyle tutarlik gdsterip
gostermedigini ortaya koymak icin yapilir. Iliskiyi ortaya cikarmak igin korelasyon tekniginden
yararlanilir. Giivenirlik hesaplamasi i¢in Cronbach Alfa teknigi en ¢ok kullanilan teknikler arasinda yer
almaktadir. Giivenirlik testi yapabilmek icin 6lgekte bulunan madde sayisinin k>30 ya da en az k<20
olmasi, denek sayismnin n>50 ya da n<30 olmas: gereklidir. Olgiimlerde giivenirlik, giivenirlik katsay1s
adi verilen bir say1 ile ifade edilmektedir. Bu say1 korelasyona dayali olarak hesaplanmaktadir. Bu
hesaplama sonucunda elde esilen katsayi -1 ile +1 arasinda bir deger almaktadir. Ancak bu kat say1 0 ile
+1 arasinda ¢ikmaktadir. Cikan katsay1 +1°e ne kadar yakinsa giivenirlik derecesi de o kadar yiiksektir
(Arslantiurk, 2011, s. 200; Akgul ve Cevik, 2003; Can, 2019, s. 388). 0-1 arasinda bulunan bu degerlere
iliskin giivenirlik dereceleri asagidaki gibidir;

0,00 < a < 0,40 dlgek giivenilir degildir,

0,40 < < 0,60 olcek diisiik giivenirliktedir,

0,60 < a < 0,80 olcek oldukea giivenirlidir,

0,80 < 0 < 1,00 dlgek yiiksek derecede giivenilirdir (Arslantlrk, 2011, s. 200).

Sekiilerlik 6lgegi Cronbach alfa degeri 0,909 olarak hesaplanmistir. Yine ayni sekilde her bir
faktoriin Cronbach alfa degerinin de 0,70’den biiyiik oldugu goriilmektedir. Bu durum bu 6l¢egin yiiksek
derecede giivenilir oldugunun bir gdstergesidir.

Tablo 2. Faktér Cronbach Alfa Degerleri

Faktorler Cronbach Alfa
Faktor 1 0,901
Faktor 2 0,922
Faktor 3 0,747
Faktor 1, Faktor 2, Faktor 3 Toplam 0,909

Asagidaki tabloda bu 6lgekte kullanilan toplam 26 maddenin ayr1 ayr1 madde toplam korelasyon
degerlerine yer verilmektedir. Genel anlamda madde toplam korelasyon katsayis1 0,30’un iizerinde olan
maddeler iyi maddeler olarak degerlendirilmektedir. Sekiilerlik Olgeginde bulunan maddelerin
degerinin 0,40’den biiyiik oldugu goriilmektedir.

Tablo 3. Sekiilerlik Olgegi Madde Toplam Korelasyonu

Maddeler Madde
Toplam
Korelasyonu

s1. Dini liderler devlet yonetimini etkilemelidir. (-) ,703
s2. Dini liderler oy verme sirecinde segmeni yonlendirmelidir.(-) ,691
s3. Devletin baginda bulunan kimsenin bir dinle baglantist mutlaka olmalidir.(-) ,655
s5. Din, siyasi problemlere ¢dzim Uretebilir.(-) ,612
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s6. Din, sosyal problemlere ¢ozim Uretebilir.(-)

s7. Ihtiya¢ aninda faizli bor¢ alinmasinda bir sakinca yoktur.

s11. Bir kadinin kiirtaj yaptirmasi ya da yaptirmamasi kendi istegine birakilmalidir.
s12. LGBT'li (escinsel, trans, gay vs.) bireylerin varligi beni rahatsiz etmez.

s13. izlemekte oldugum dizi, film vs. gibi yapimlarda cinsel icerikli sahnelerin varlig1 beni
rahatsiz etmez.

s14.izlemekte oldugum dizi, film vs. gibi yapimlarda alkol tiiketilmesi beni rahatsiz etmez.
s15. Benim i¢in es se¢ciminde kars1 tarafin dindar olmas1 6nemli bir kriterdir. (-)

s17. Evlilik ritiiellerinin dini degerlere uygun olarak yapilmasi gerekir.(-)

s18. Evlilik dis1 cinsel iligskiyi normal karsilarim.

s19. Bir kimsenin evlilik dis1 gocuga sahip olmasini normal karsilarim.

s22. Sosyal ¢evremde bulunan kisilerin dindarliklari beni ilgilendirmez.

s23. Inandigim dini degerlerle catisan bir kurumda, firmada vs. ¢alismak istemem. (-)

s24. Restaurant, cafe gibi isletmelerden alkolsiiz olanini tercih ederim.(-)

s25. Tatil yapacagim zaman dini degerlere 6nem veren mekanlari tercih ederim.(-)

$26. Alkol satisinin yapildigi bir marketten, bakkaldan vs. aligveris yapmak beni rahatsiz
etmez.

s.27. Bir erkegin ya da kadmin acik giyiniyor olmasindan rahatsizlik duymam.

s30. Giyim, kusam tarzimda dini degerler etkilidir.(-)

s31. Iginden ¢ikilmaz bir sorunla karsilastigimda Allah'a dua ederim.(-)

$32. Giindelik kararlarimda dini olan1 degil kendime faydasi olani tercih ederim.
s33. Dua etmek insan yasaminda 6nemli bir etkiye sahiptir.(-)

s34. Bir kimsenin kalbi temiz oldugu siirece dindar olup olmamasi 6nemli degildir.

s35. Bir kimse egitim 6gretim hayat1 boyunca din kiiltiirii ve ahlak bilgisini iceren dersleri
mutlaka almalidir.(-)

N. & Aydmalp, H.
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Bu 6l¢ekten en fazla 130 puan alinirken en az 26 puan alinmaktadur. Olgegin ortalamasi 74,29’ dur.
130’a yakin puanlar kisinin genel kabul géren Islami anlayis agisindan sekiiler oldugunu gosterirken,

26’ya yakin puanlar kisinin sekiiler olmadigini gostermektedir.

Sonug

Tiirk din sosyolojisinde sekiilerlesme farkli bigimlerde tartisilan canli bir ¢aligma alanidir. Daha

¢ok tarihsel ve kuramsal zeminde tartisildig1 sdylenebilecek sekiilerlesme konusunda,

son zamanlarda

uygulamali arastirmalarin arttif1 gorilmektedir. Sahaya inildiginde ise temel bir sorun olarak
sekiilerligin hangi g¢ercevede nasil Olgiilecegi problemiyle karsilagiimaktadir. Burada arastirmalar
sekiiler eylem tipleri veya dindarlikta gerileme temalari tizerinden meseleye yaklagsmaktadir. Her ikisini
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mecz eden arastirmalar da mevcuttur. Siiphesiz her arastirma kendi smirlart iginde sekiilerlesme
sosyolojisine katki saglamaktadir. Arastirmamiz, bu alandaki bosluga, dinle ilgili sorular olsa da sekler
eylem tiplerini 6ne ¢ikaran bir 6l¢ek denemesiyle katkida bulunmaya c¢alismistir. Bu dogrultuda, inang
ve dini pratiklerden ziyade, gilindelik hayat icerisinde bireylerin karsilastiklart sorunlar merkeze
alimmaya calisilarak bir sekiilerlik 6l¢egi gelistirilmistir.

Y ve Z kusaginin sekiilerlik egilimini 6lgen dlgegin, faktor yiik degerleri 0,577 ile 0,850 araliginda
bulmakta ve ii¢ faktorlii 26 maddeden olusan bir yapi arz etmektedir. 26 maddeden olusan Olgegin
agimlayici faktor analizi sonucu; KMO degeri 0,909 ve Bartlett Kiiresellik Testi [x2=4981,248; df= 325;
p= 0,000] sonuglarmin anlamli oldugu sonucuna ulasilmistir. Olgek varyansin toplam %61,922’sini
aciklamaktadir. Sekiilerlik 6lgegi Cronbach alfa degeri 0,909 olarak hesaplanmistir. Bu durum bu
Ol¢egin yliksek derecede giivenilir oldugunun bir gostergesidir. Genel anlamda madde toplam
korelasyon katsayist 0,40’un iizerinde olan maddeler iyi maddeler olarak degerlendirilmektedir.
Sekiilerlik Olgeginde bulunan maddelerin korelasyon katsayisi degerinin 0,40’dan biiyiik oldugu
gorulmektedir.

Bu olcekte 14 adet ters madde 12 adet diiz madde bulunmaktadir. Olgekten en fazla 130 puan
alinirken en az 26 puan alinmaktadir. Olgegin ortalamasi 74,29’dur. 130’a yakin puanlar kisinin genel
kabul goren Islami anlay1s agisindan sekiiler oldugunu gosterirken, 26’ya yakin puanlar kisinin sekiler
olmadigini gostermektedir.

Etik Beyan

“Sekiilerlik Olgegi Gegerlik ve Giivenirlik Calismast” baslikli calismanin yazim siirecinde bilimsel, etik
ve alinti kurallarina uyulmus; toplanan veriler iizerinde herhangi bir tahrifat yapilmamus ve bu ¢alisma
herhangi baska bir akademik yayin ortamina degerlendirme igin gonderilmemistir.
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