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Ozet: Islam kiiltiir ve medeniyeti etkisi altina girmeden 6nce, Tiirk ve Mogol toplumlari, tore ve yasalara
gore idare edilmekteydiler. Islam kiiltiir ve medeniyetinin etkisi altina girdikten sonra ise seriat ile birlikte
toreler, resmi yonetim diizeyinde ve halk arasinda gecerliligini korudu. Bu toplumlar, kendilerine
atalarindan miras kalan torelerin yanisira, ihtiya¢ halinde yeni tdreler (hiikiimdarlarin veya toplumun ileri
glenelerinin yaptiklar1 kanunlar) yapmaya devam ettiler. Yiizyillar boyunca, toplumlarin yasadiklari farkli
sosyal, siyasi ve ekonomik olusumlar, ¢ok gesitli tére uygulamalarini da beraberinde getirdi. O yiizden,
kadin-erkek iligkilerinde torelerin kadini baski altina aldig1 veya 6zgiirlestirdigi iddalari, bu degisimlerin
ardinda ki siyasi, sosyal ve kiiltiirel degisimleri g6z ard1 etmek anlamina gelmektedir. Bu yazida, torelerin
olusumunda siyasi ve sosyal sartlarin roliinii ortaya koymak ve giiniimiizde ki tore tartismalarma farkli bir
ac1 getirmek amaci ile, Islamiyet’ten once sadece toreler ile idare edilen cesitli Tiirk ve Mogol
toplumlarinda, degisen kadin-erkek iligkilerini diizenleyen tore uygulamalari ¢ergevesinde karsilagtirmali
olarak incelenmektedir.

Tore ( Custurmary Law) in the Changing Gender Relation in Central Asia
during Pre-Islamic Times
Abstract: Before entering under the influence of the Islamic culture and civilization, Turkish and
Mongolian societies were administered according to customary law (Tore and yasa). Later,
customary law, in front of Islamic law (sharia), preserved its validity and functions at administrative
level and among the folk people. These societies both kept their inhereted laws and continued to
make new laws when they needed. Throughout history, different social, political factors which effect
gender relations. In this article, in order to bring different approach to the debates of customary law
(tdre), roles of social and political factors in the changing gender roles and women'’s status among the
pre-Islamic Central Asia are examined from a comarative perspective.

GIRIS
Biitiin Miisliiman toplumlarda, Islamiyet’i kabul etmeden once siyasi, sosyal ve
ekonomik iligkileri dﬁzenleyep ¢esitli kanun ve kurallar bulunmakta idi. Islam 6ncesi kanunlar
ve kurallarin uygulanmasina, Islamiyet’in kabuliinden sonra da seriat kurallari ile birlikte devam
edildi. Hiikiimdarlar, seriatin yanisira, izledikler siyasi, sosyal ve ekonomik politikalari

dogrultusunda, atalarindan kalan kanun ve kurallar1 (tére, yasa) uyguladilar veya kendi
kanunlarimi yaptilar. Tarihte biitin Miisliiman toplum ve devletlerde, seriat ve bu din disi
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kanunlar devletin ve toplumun siyasi, sosyal ve ekonomik yapisi ve ihtiyaglarina gore
algilanmis ve yeniden sekillendirilmistir.! Ornegin Timur Miisliiman olmasina ve kendisini
Islam’in koruyucusu ve yayicist olarak gormesine ragmen, Cengiz Han’in varisi ve takipgisi
sifati ile yasa’y1 (Cengiz Han yasasi) seriat’a tercih etmistir (Manz, 1996). Osmanl
Imparatorlugunda da 6rf-ii hukuk ve seriat birlikte uygulanmistir. Zaman zaman imparatorlugun
diizen ve devamlihig1 icin, seriata aykir1 pek ¢ok kanun ve kurallar getirilmistir’. Osmanli’da
tahta gegen padisahin kardeslerini katletme hakki da Islami olmayan kanunlarin ne kadar giiglii
ve etkin olabildigini gostermesi agisindan ¢arpici bir 6rnektir.

Osmanli Imparatorlugundan sonra kurulan Tiirkiye Cumhuriyetinde laiklik resmen
kabul edildi. Kadin ve erkege pek ¢ok konuda esit haklar saglayan, batidan alinan kanun ve
kurallar Tiirkiye Cumhuriyeti anayasasinda yer aldi. Ama bu hukuki degisimler, Tiirkiye’de
insanlarin geleneksel kanun ve kurallarini terk etmelerini saglayamadi. Tiirkiye’de bazi kesimler
medeni hukuka ragmen seriat kurallarina riayet ederken, genis halk kitleleri, 6zellikle de kirsal
kesimde yasayanlar, sosyal iligkilerini, 6zellikle evlilik, bosanma ve miras meselelerini kendi
gelenek ve goreneklerine (torelere) gore yonlendirmeye devam ettiler. Yani ne seriat ne de
medeni hukuk tamamen (en azindan belli kesimlerde) torelerin yerini alamadi.

Glniimiiz Tirkiye’sinde tére konusunda bir anlam karmasasi yasanmaktadir: Bir
yandan Islamiyet’ten dnce “torelerle” yonetilen Tiirk toplumlarinda, kadm ve erkek arasinda
esitligin olduguna dair yaygmn bir diisiince varken®, diger yandan ise son zamanlarda 6zellikle
Dogu ve Gilineydogu’da basin ve medyaya sik sik konu olan, tére cinayetleri, berdel ve levirat
(levirate) (kocasi 6len kadinin kocasinin kardesi ile evlendirilmesi) gibi uygulamalarin da etkisi
ile tore, kadin haklarini hige sayan ve geri kalmislik ve cehaletle 6zdeslesen bir kavram olarak
algilanmaya baslandi. Aslinda Islam dncesi torelerle yonetilen toplumlarda esitlik veya esitsizlik
vardi demek veya giliniimiiz Tiirkiye’sinde biitiin tore uygulamalarinin kadin hak ve
ozgiirliiklerini hige saydigimi iddia etmek, biiylik olciide tore’ye tarihsel ve sosyolojik agidan

! Seriat ve tére, yasa iliskisi hakkinda ayrmtih bilgi i¢in bkz. (Inan, 1998: 222-228); Dalkesen (2007).

*Tarihteki biitiin Tiirk hitkiimdarlar1 kendi otorite ve giiglerini her tiirlii giiciin tizerinde gérmiisler ve bu gergevede
kendi yaptiklar1 kanunlar1 her tiirlii kanun ve kuralin iizerinde tutmuslardir. Bu konuda Inalcik’in aktardigi gibi
Kopriili’ye gore “Islam dinine en fazla riayetkar sayilan Tiirk hiikiimdarlar bile devlet otoritesini herseyin fevkinde
tutmuslardir” demektedir (1958: 105). Osmanli Padisahlar1 da bu gelenegi takip etmisler ve Orf-ii Sultani ad1 verilen
kanunlar yapmislardir. Umit Hassan Osmanli &rf-ii hukuk sistemininin Tiirk-Mogol geleneginen etkilenerek kendi
Ozgiin apisint olusturdugunu kabul etmekte ve bu konuda sunlari sdylemektedir: “... (Osmanli), devraldigi kandas
‘hukuk’ (tore) ve bunun eski devletlerin devlete gegis tecriibelerinden nasiplenmis bulunan formlarindan (yasa/yasag)
da yararlanmak suretiyle kendine uygun bir devlet kudreti bigimi/ifadesi (Osmanli Orf-ii Sultani) haline getirilmesi
siireci ile beraber eski devlet tecriibelerinde kotarilmis ideolojinin (Sunni Islam’in saltanat normlar1) zerkedilmesi, o
belirli devlet igin (Osmanli) 6zgiilliikler diizeyinde gosterebilir” (Hassan, 2005:20). Benzer bir sekilde Cornell
Fleischer’da Osmanli’da ki dini olmayan kanunlarin kdkeninin Orta Asya’ya siyasi gelenegine dayandigini ve Tarihg¢i
Mustafa Ali’nin Cengizhan Yasast ile Osmanli yasa’s1 arasinda bag kurdugunu belirtmekte ve bu kanunlarin
hanedanligin prestijinin ve hakimiyetinin giiclii bir sembolii olarak goriildiigiinii ileri siirmektedir (Fleisher, 2005:
169-176). Orfii hukukun seriat karsisinda daha giilii ve etkin olmasi biiyiik oranda Sultan’nin siyasi ve askeri
otoritesine bagl idi. Ornegin, Istanbul’u feth ederek merkezi ve mutlak otoriteyi tam olarak yerlestiren Fatih Sultan
Mehmet zamaninda 6rfi hukuk devlet sistemine hakim olmustur. Ayrintil bilgi icin bkz. (Inalcik, 1958: 110-115).
Kanun (Orf-ii hukuk) ve seriat arasinda ki iliski i¢in bkz (Gerber, 1994: 179-184).

3 Aslinda bu tarismalar seriat tore ikilemi ekseninde donmektedir.Tiirkiye’de ozellikle gdcebe yasam tarzinda
haremlik selamlik (segregation) olmamasi, kadin ve erkeklerin savas durumunda ve giinliik hayatta beraber hareket
etmeleri, Islam 6ncesi Orta Asya’da kadm-erkek esitligi oldugu yoniinde bir kani olusmasia sebep olmustur. Bkz.
Erdz, 1998: 9-44; Erkul (2002). Bazi sosyal bilimciler ise ataerkil ve hiyerarsik Orta Asya gocebe ve yar1 gogebe
toplumlarinda, kadinlarin temel kisisel hak ve 6zgiirliikklerinden mahrum birakildigini ama seriatin kadinlarin pek ¢ok
haklarini garanti altina aldigini ileri stirmektedirler. Bkz. Tiirkone (1995). Bu konuda ki en son ¢alisma ise Necati
Giiltepe’ye aittir. Kendisi Tiirk Kadin Tarihine Girig (2008) adli kitabinda, sosyal sartlara bagli olarak farkli tore
uygulamlarindan bahs etse de genel olarak Islam oncesi Tiirk toplumlarinda kadin ile erkek arasinda esitlik
oldugunu, bunun Tiirk milletinin kiiltir ve medeniyetinin bir pargast oldugunu savunmaktadir. Yazar seriat’in Tiirk
kadimin Islam 6ncesi hak ve ozgiirliiklerini elinden aldigim ancak Hz. Muhammed zamaninda uygulanan seriat
kurallarinin Tiirk tore ve kiiltiiriine uygun oldugunu ileri stirmektedir.
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bakmamaktan kaynaklandigi soylenebilir. Ciinkii tarih boyunca tdre, zamana, mekana,
toplumlarin ve devletlerin ihtiyaglarina gore hizla sekil degistirip tekrar tekrar formiile
edilebilmistir. Bu yazida, torenin bu dinamik yapisina farkli bir agidan bakabilmek amaci ile
Islamiyet’ten 6nce, salt torelerle idare edilen Orta Asya’da, kadm erkek iliskilerinin (gender) ve
kadinin toplum iginde ki rollerinin tdrelerce nasil diizenlendigi tarihsel bazi veriler 1g18inda
incelenecektir.

Tiirk ve Mogol Toplumlarinda Tore

Bilinecegi iizere kanunlar toplumlarin ve devletlerin ihtiyaglarina gore yapilmakta ve
siyasi ve sosyal degisimlere paralel olarak yeniden diizenlenmekte ve yorumlanmaktadir. Orta
Asya’da ki Tirk ve Mogol toplumlari da, kendi liderleri ve kabilelilerinin 6nde gelenleri
tarafindan yapilan torelere gore organize olmus ve yonetilmislerdir.* Ama bu kanunlar yaziya
gecirilmemis, sdzlii olarak nesilden nesile aktarilmiglardir. Abdiilkadir inan’a gére “tdre” terimi
“kanun, nizam” anlamini ifade etmekte ve bu kelime “il” kelimesiyle birlikte (il toriisii) “devlet
nizami, kanunu” anlamma gelmektedir (inan, 1998: 640). Yine Inan, torii~tér kelimesinin
ceddiala (ilk yaradilan insan) kiiltii ile baglh olan 76z kdkiinden tliredigini ve “babalardan kalma
orf, adet, kanun” anlamia geldigini ileri siirmektedir (Inan, 1998: 272). Yani toreler nesilden
nesile aktarilmakta ve degisen siyasi ve sosyal sartlara gore yeni toreler yapilmaktaydi.’ Devlet
ve toplum hayat1 ile ilgili her sey en ince ayrintisina kadar torelerce belirlenmekte idi. Orta
Asya’da ki gogebe ve yar1 gogebe Tiirk ve Mogol toplumlarinda, ordu ve halk hep birlikte gog
ettikleri i¢in, toreler de askeri ve sivil, genel ve 6zel ayrimi1 yoktu. Devlet, ordu, aile ile ilgili
kurallar liderler tarafindan belirlenirdi (Fletcher, 1986: 23-24). Ve bu sistemde, bireylerden ¢ok
toplumun ya da kabilenin diizeni her seyden once gelmekteydi. Ciinkii Hadgson’un da ileri
sirdiigii gibi, “gdgebe toplumlarda ozglrliik kisilerden ¢ok klanlara verilirdi” (Hodgson,
1974:82). Kabile toplumlarini diizenleyen toreler kabilenin yapisina, i¢inde bulundugu sosyal,
siyasi ve ekonomik sartlara gore kabilenin lideri veya onde gelen kisileri tarafindan belirlenirdi
ve toplumdan topluma degisiklikler gosterirdi. Ciinkii toreler var olan diizenin devamini
saglamak amaci ile diizenlenmekte idi ve insanlar {izerinde ¢ok agir yaptirm giicleri vardi.

Bahaeddin Ogel’in bize verdigi bilgiler, tére’nin kapsamini gdstermesi agisindan giizel
bir 6rnek teskil etmektedir.

Bir oba bir yerden bagka bir yere kondugu zaman, ¢adirlar bir daire meydana getirecek sekilde
kurulurlardi. Kuzeyde, giineyde ve diger yonlerde kimlerin gadirlarimin kurulacagi, torece
belirlenmisti. Kabile reisinin saginda ve solunda kimlerin bulunacakti... Cadirin ig¢inde bile aile
reisinin nerede oturacagi belli idi. Tiirkler ¢adirdaki bu seref yerine “76r” derlerdi. Hatunun
cocuklarmn, akrabalarin veya daha uzak kimselerin nerelerde oturacaklari da bilinen seylerdi
(Ogel, 2003: 73-274).°

Asagida Kutadgu Bilig’den verilen beyitlerden de insanlarin toplum ve devletle olan
iligkilerinin tore’ye gore belirlendiginin ve bu kurallarin ¢ok kapsamli ve insanlar1 yiikiimliiliik
altina koyan kurallar oldugu anlagilmaktadir.

4 Biiyiik Mogol imparatorlugunun kurucusu Cengiz Han Orta Asya’da yasayan ¢esitli Tiirk ve Mogol kabilelerinin
torelerini kendi impratorluk ve hakimiyet anlayisina gére yeniden formiile etmis ve buna da Cengiz Han yasa’si
denilmistir. Bu konuda ayrintili bilgi icin bkz. (Inalcik, 2000: 21). Mogollar devrinde “yasa” ve “tdre” terimleri
esanlaml1 kelimeler olarak kullamlmislardir ( Inan 1998, 641).

> Bu konuda ayrintili bilgi igin bkz. (Hassan 2005, 18-22).

% Abdiilkadir fnan’mn “Orun” ve Uliis” Meselesi,” adli makalesinde, Tiirklerin kabile teskilatlarinda, kabile
bireylerinin, ziyafetlerde nasil oturmalari gerektigi ve ziyafetler sirasinda kesilen hayvanin hangi par¢asinin, kimin
tarafindan yeneceginin nasil en ince ayrmtisina kadar torelerce belirlendigini incelemistir. Bkz. (Inan, 1998:241-254).
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4321Gorgiistiz olurlar, cahil biitiin halk,
Tore yok, usul yok, iligkide hak.

4603. Toresizliktir bu, toreyle yiiri,
Toresiz kisiler, kiginin korii

4001. Tore ve usulil, 6gren, hizmet et,
Hizmeti bilirsen, parladi yiiziin.
4604.Cok giizel sdylemis, toreli kisi,
Tore bilen insan, bulur {ist basi.
4605.Tore var her seye, usul, bil sozii,
Tore uygulasa, giiler er yiizii.

4606. Tore, usul bilmez, kaba bir kisi,
Insana karigsa goriilmez isi (Yusuf Has Hacib, 1996).

Yukarida da kisaca deginildigi gibi, bu toplumlar bir yandan atalarindan dedelerinden
miras aldiklar1 torelere itaat ederken, diger yandan da, siyasi, sosyal ve ekonomik degisimlere
paralel olarak yeni toreler yapmaktaydilar. Islamiyet’ten 6nce ki devirlerde, Orta Asya’da ki
gbcebe ve yar1 gdgebe yapisint korumakla beraber, toplumlar genis Orta Asya cografyasinda,
antik caglardan itibaren, farkli zamanlarda birbirlerinden farkli siyasi ve sosyal degisimler
yasadilar. Buna paralel olarak da, kadin ve erkege esit denilebilecek haklar veren torelerin
yanisira, kadini erkek oniinde ikinci simifa koyan toreleri de yaptilar. Asagida ki boliimde farkli
tore uygulamalari karsilagtirmali bir agidan acgiklanmaya galisilacaktir.

Orta Asya’da Kadin- Erkek Iligkilerinde Tire

Orta Asya, Sibirya’dan Cin smirina, iran’dan Mangurya’ya uzanan genis bir cografyadir.
Kuzey bolgelerinde (Giiney Sibirya) Hakas ve Yakutlar gibi antik kiiltiirel, sosyal ve ekonomik
yapisini biiyiik oranda giiniimiize kadar tastyabilen toplumlar bulunmaktadir. Obiir yanda ise, bu
cografyanin giiney kesimlerinde Milat’dan 6nce 300’lerden itibaren Hun devleti kurulmus ve
onu birinci ve ikinci Goktlirk ve Uygur devlet ve imparatorluklarn takip etmistir. Bu devletlesme
stireci beraberinde sosyal, ekonomik ve siyasi farklilasmayir ve degisimi de getirmistir.
“Tanridan kut bulmus” yani Tann tarafindan yonetilmek {lizere gorevlendirilmis asina siilalesi
(I.Togan, 1998:9-10), seckin askeri ve biirokratik smiflar en tepede olmak iizere ticaret yolu ile
zengin olan kesimler genis halk kitleleri iizerinde hakimiyet kurmuslardir. Bu olaylar
beraberinde sosyal farklilagmayir ve kadin- erkek rollerinin degismesine ve bu iliskileri
diizenleyen torelerde de biiyiik degisimler yasanmasina sebep olmustur’.

Umit Hassan’m da vurguladigi gibi, kabile sisteminden devlet veya imparatorluga
gegisle birlikte, simfsal farklililasma yasanmis,® bu da kadin-erkek iliskilerinde esitisizligin
dogmasina neden olmustur. Baz1 Orta Asya toplumlarinda, 6zellikle ger¢ek anlamda merkezi
hiyerarsik devlet sisteminin olugsmadigi, kuzey bolgelerde yasayan toplumlar (Hakas, Tuva ve
Yakut) da kadin- erkek iliskilerinde esitlik oldugu rahatlikla sdylenebilir (Dalkesen, 2007:30-
90). Devlet sisteminin olugsmadig1 ve smifsal farkilalasmalarin az oldugu toplumlarda kadin
erkek arasinda biiyiik Ol¢iide esitlik oldugu sosyal bilimcilerin hemfikir oldugu bir goriistiir
(Lerner, 1986; Muller, 1977: 7-21). Fakat bu anaerkil bir toplum anlamina gelmemektedir.
Bugiin artik pek ¢ok sosyal bilimci, tarihte hi¢ bir zaman anaerkil bir toplum olmadigini ve
anaerkiligin bir “mit” oldugunu ileri siirmektedirler (Georgoudi, 2000: 451; Borstow, 1978: 7-
18). Yani kadinin tarihte hi¢ bir zaman ataerkil bir toplumda oldugu gibi, kadinin sosyal, siyasi
ve ekonomik hayata hakim oldugu ve ana soyunun gegerli oldugu bir anaerkil toplum
olmamustir. Yalniz esitlik¢i toplumlarda kadin soyuna, kadinsi degerlere ¢cok 6nem verildigini
ve bu gibi toplumlarda cinsiyetten ¢ok kisisel meziyetlerin 6n plana ¢iktigini goriiyoruz. Ayni

7 Arthur Brittan kadin erkek ilskilerinin (gender) tarih ve kiiltiiriin diginda olmadigim ve bununda maskiilenlik ve
feminenligin siirekli olarak yeniden tanimlanmasina malzeme yaptigini ileri siirmektedir (Arthur Brittan, 1989: 1).
8

Hassan, 93.
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zamanda, kadin ve erkek arasinda belirgin bir ig boliimiiniin olmadig1 veya kadmn ve erkek
rollerinin kesin kurallarla belirlenmedigi sdylenebilir (Draper, 1975: 77-110; Rohrlich-Leavitt
ve Skyes, 1975: 110-127). Anaerkil veya anasoylu olmayan bu esitlik¢i toplumlar, biiyiik olctide
babasoylu (patrilineal) ve babayerli (patrilocal) toplumlardi. Ornegin giiniimiizde, Orta
Asya’nin kuzeyinde yasayan ve antik ¢aglara ait sosyal, kiiltiirel, siyasi ve ekonomik yapilarini
biiyiikk oranda muhafaza eden ve esitlik¢i bir yapiya sahip olan Hakas, Yakut ve Tuva ve bir
grup Altay halklar1 da babayerli ve babasoylu toplumlardir. (Kubarev, 1997: 239-246;
Pustogagev, 1997: 299-306). Bunu o halklarin kendi sosyal ve kiiltiirel degerlerini muhafaza
ettikleri, ¢ok eski ¢aglardan beri sOyleyegeldikleri destanlarda gorebiliriz (Naskali, 1999; Dilek,
2000; Ozkan, 1997). Bu toplumlarda ki babayerlililik (patrilocality) ve babasoyluluk
(patrilineaty) yakin ¢aglarda degil, antik ¢aglardan itibaren ortaya ¢ikmaya baslamistir. Esther
Jacobsen’e gore Giiney Sibirya’da erken gocebe toplumlarda bu degisim Bronz ve erken Demir
caglarinda baslamistir. Kuzey halklar1 arasinda yavas degisen politik gii¢, kadin merkezli klan
yapisindan uzaklasip erkek kabile eliti ile entegre olmus ve bu da kadin-erkek arasinda gerilim
yaratmistir (Jacobsen, 1993:44-46; Inan, 1998: 223). Adi gegen halklarin destanlarini
inceledigimizde, maskiilen ve feminen degerlerin birbiri ile zaman zaman ¢atigmalarina ragmen,
toplumun o esitlik¢i yapisin1t muhafaza ettigi sOylenebilir. Karl Reichl destanlarda birbirleri ile
geligsen farkli degerlerin zaman iginde degisen kiiltiirel Ggelerin birbirlerine eklemlerek
“katmanlar” olusturdugunu sdylemektedir (Reichl, 200: 177-178). Siyasi, sosyal ve ekonomik
donisiimler acisindan en duragan olan kuzey halklar1 arasinda bile pek ¢ok sosyal ve kiiltiirel
degisimler yasanmis ve zaman i¢inde farklilasan degerler birbirlerine eklemlenerek giliniimiize
kadar gelmiglerdir. Sonu¢ olarak, mutlak bir kadin-erkek esitligi olmamasima ragmen,
anasoyuna ve kadinsi degerlere 6nem veren toplumsal yapilar varliklarini giiniimiize kadar
koruyabilmislerdir.

Kuzey toplumlarmin aksine, Giiney bolgelerdeki toplumlarda bu esitlik¢i sosyal yapi
daha milattan onceki devirlerden itibaren, ataerkil bir yapi lehine degismistir. Cilinkii bu
toplumlar, kandas kabile yapisindan styrilip, ¢esitli devlet ve Imparatorluk kurmuslardir. Bunun
sonucu olarak da onemli toplumsal, ekonomik ve kiiltiirel degisimlere maruz kalmislardir.
Milattan énce 209-174 yillarinda imparatorlugunu genisleten Hun Imparatoru Mete, kendine
bagh iyi egitimli 6zel birligini kurarak, geleneklere karsi ¢ikar ve babasini, iivey annesini ve
kardesini oldiiriir ve tahta gecer. Komsu diisman hiikiimdar ona meydan okumak amaci ile
Mete’ye kabul edemeyecegi teklifler sunar. Once en hizli atin1, sonra karisini ister. Divan kurulu
tiyelerinin, geleneklere aykiri diye karsi ¢gikmalarina ragmen, Mete diismaninin isteklerini yerine
getirir. Esi i¢in “onlardan bir kadin1t m1 esirgeyecegim” der ve karisinit bu hiikiimdara verir
(Sima Qian, 1993: 135). Yani Mete bir anlamda, i¢inde bulundugu toplumun degerlerine, yeni
kurdugu siyasi ve toplumsal diizenin ¢ikarlart ugruna hice sayar ve kendi toresini uygular.
Ayrica, pek ¢cok Hun, Goktiirk ve Uygur hiikiimdarinin sanilanin aksine tek esli olmadigini, bu
Hiikiimdarlarinin siyasi ve ticari iligkiler i¢inde bulunduklari hanedanliklardan, o&zellikle
Cin’den, birden fazla kadinla evlendiklerini Cin kaynaklar bize bildirmektedirler (Jagchid ve
Symons, 1989: 130-145). Bu da bize, ¢ok esliligin en azindan zengin elit kesim arasinda yaygin
oldugunu ve hiikiimdarlarin han ve hatun olarak birlikte anilmasinin, hiikiimdarlarin tek esli
oldugu anlamma gelmedigini gostermektedir. Roux’a gore, tahta ¢ikan hanin hatunla
anilmasinin arkasinda mesruiyet prensibi yatmaktadir. Hatunun han ile birlikte aktif olarak
iilkeyi yoOnettigini sdylemek pek miimkiin gorinmemektedir (Roux, 1989: 203). Yine de
Hatunun devlet islerinde ve sosyal yasamda hatir1 sayilir bir niifuzu vardi ama daha 6nce de
belirtildigi gibi esit katilim s6z konusu degildi (izgi, 1973-75: 152-153).

Aym sekilde, Goktiirklerin ve Uygurlarin Tireyis efsaneleri de genel olarak babasoylu
(patrilineal) ve atarerkil bir toplum tablosu cizmektedir. Goktiirk tiireyis destanlarinda bir
varyant hari¢ ana soyunun ortadan kayboldugunu, onun yerine babasoyunun ve maskiilen
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degerlerin 6nem kazandigimi ve kadinm varhgmm daha sembolik kaldigi soylenebilir’. Bu
orneklere dayanilarak, “Islam 6ncesi Orta Asya” da, kadin erkek iliskilerinde 6nemli farkliliklar
oldugunu, en azindan kadin-erkek beraberce sosyal, siyasi ve askeri alanlarda her zaman birlikte
hareket etmediklerini, kadinin her zaman erkegin yaninda yer alarak her konuda s6z sahibi
olmadigini, rahatlikla sdyleyebiliriz.

Asagida 10. ve 11. ylizyillarda Orta Asya’da seyahat ederken Miisliiman olmayan veya
Miisliiman oldugu halde heniiz Islami kurallar1 resmen veya fiilen hayata gecirmemis cesitli
Tiirk kabilelerinin, sosyal yasamlarina taniklik etmis kisilerin giiniimiize ulasan eserlerinde,
siradan insanlar arasindaki kadin erkek iligkileri hakkinda yukarida soyledigimiz goriigleri
dogrulayan pek ¢ok drnekler bulunmaktadir.

Orta Caglarda cesitli Tiirk boylar1 arasinda seyahat edip gozlemlerini anlatan pek ¢ok
seyyah kadin-erkek iligkileri ile ilgili farkli tére uygulamalarini bize aktarmaktadirlar. Bu
seyyahlarca bize bildirilen baz1 téreler kadin-erkek esitliginin yada toplumda kadinin fiziksel ve
psikolojik baskilardan uzak bir sekilde yasadiginin gostergesi olarak algilanabilecek 6zellikler
tagimaktadir. 920’lerde Abbasi halifesi el-Muktedir tarafindan yeni Miisliiman olan Etil Volga
Bulgari hiikiimdarina yollanan elgilik heyetinde bulunan divan katibi Ibn-i Fazlan “Oguz
Tiirklerinde kadinlar yerli ve yabanci erkeklerden kagmazlar. Aym sekilde, kadin, viicudunun
hi¢ bir yerini insanlardan gizlemez” diye bildirmektedir (Sesen, 1975, 31). Yine Selguklu
Hiikiimdar1 Sultan Sencer zamaninda 1120’lerde yasamis olan Mervezi Hazar Hakanli’gina
bagl Burdas kabilesinde bir kiz bulug ¢agina erince, evlenmek maksadiyla istetmesi igin, arzu
ettigi erkeklerden birini sectigini sdylemektedir (Sesen, 1975, 103). 942 yillarinda Cin elgilik
heyeti ile Buhara’dan Cin’e giden Ebt Diilef ise Kutluk Tiirklerinin kiz kardesleri ile
evlendigini ve kocasi dlen kadmin bir daha evlenmedigini, zina eden kadin veya erkegi
yaktiklarini, evlenen erkegin biitiin malini baslik olarak verdigini ve ayni zamanda kizin velisine
bir sene hizmet ettigini, hiikiimdarlarin evlenmesinin yasak oldugunu ve eger hiikiimdar
evlenirse onun Oldiiriildiiglini bize bildirmektedir (Sesen, 1975, 91). Birbirlerine yakin
zamanlarda Orta Asya’nin ¢esitli Tirk kabileleri arasinda seyahat eden seyyahlarin bize
aktardig1 bilgilere bakilarak, kadin erkek iliskilerinde, kayda deger bir esitliginin oldugu
sOylenebilir. Ama yine ayn1 seyyahlarin verdigi diger bilgiler babasoylu ve babayerli bir toplum
tablosu ¢izmektedir.

Ornegin, Ibn-i Fazlan bize o zamanki Oguz toplumundaki tdrelerin farkli boyutlarini
gosteren drnekler vermektedir. Ornegin, levirate (kocasi dlen kadmin kocasmin kardesi ile veya
erkegin babasi 6ldiigiinde {ivey annesi ile evlenmesi) ile ilgili olarak Oguzlar arasinda kendi 6z
annesi olmamak kaydi ile babasi oldiigiinde annesi ile evlenme adeti oldugunu bize
bildirmektedir (Sesen, 1975, 38). Bu konuda J. P. Roux eski ¢aglarda Orta Asya Tiirk ve Mogol
toplumlarinda, dul bir kadinin sadece 6len kocasinin kardesi veya iivey oglu ile evlenebildigini
ileri siirmektedir (Roux, 1989: 229). Ramazan Sesen, “boylara ve mintikalara gére degismesine
ragmen, eski Tiirklerde genel olarak erkekler 6z analari, kiz kardesleri ve babalarinin kizlari
hari¢ herkesle evlenirlerdi.” demektedir (Sesen, 1975: 115). Ayrica bu adet kadin erkek
iligkilerinde daha esitlik¢i bir yap1 sergileyen Sibirya Tirkleri ve Mogollar arasinda da yaygin
bir uygulama idi. Ancak dul bir kadinla evlenen bir kisi, 6biir diinya da yalniz kalmamak i¢in
muhakkak bakire bir kadinla gene evlenirdi ¢linkii 6liince kadinin ilk kocasi ile birlesecegine
inantlirdi (Sesen, 1975: 115-116). Levirate’in farkli sosyal, siyasi ve ekonomik boyutlar
olmasina ragmen, bu uygulamanin kokeninde, babasoylu ve babayerli toplumsal degerler ¢ok
onemli rol oynamistir. Ciinkii kadin evlenip kendi ailesinden ayrildiktan sonra, kocasinin aile
veya kabilesine ait olarak kabul ediliyordu. Giiniimiizde Tiirkiye’sinin pek ¢ok ydresinde bu
uygulamalarmn benzer sebeplerden devam ettirildigi soylenebilir. Ornegin, bazi yérelerde
evlenen bir kizin baba evinden ¢ikarken, arkasindan sembolik olarak tahta kasik kirilmasi veya

? Goktiirklerin Tiireyis efsaneleri igin bkz. (Denis Sinor, 1982: 223-255); (Bahaeddin Ogel, 2003: 81).
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evelenen kiza “bu evden gelinlikle c¢ikiyorsun kefenle donebilirsin” denilmesi, yukarida
bahsedilen anlayis1 yansitmakatdir. Bu anlayis i¢inde, bir kadinin kocasi vefat etse bile hala
kocasinin ailesine ait goriilmesi, levirate uygulamasimna basvurulmasina neden olmaktadir.
Ayrica bu gibi uygulamalarda, babasi 6len 6ocuklarin bakiminin saglanmasi ve ortak mal ve
miilkiin dagilmasini engellenmesi gibi sebepler yatmaktadir. Bu bize bazi torelerin goniimiize
kadar benzer sosyal sartlarda ve benzer anlayislarla devam ettirildigini géstermektedir.

Ibn-i Fazlan Oguz toplumunda zina ile ilgili toreler hakkinda su bilgileri vermektedir:
“Zina diye bir sey bilmezler. Boyle bir sug isleyeni ortaya g¢ikarirlarsa onu iki parcaya bolerler.
Soyle ki: Bu kimseyi iki agacin dallarini bir yere yaklastirarak baglarlar. Sonra, bu dallar
birakirlar. Dallarin eski durumuna gelmesi neticesi, o kimse iki pargaya boliiniir.” (Sesen, 1975:
31). Tabi burada cezaya carptirilanin kim yada kimler oldugu belirtilmemis ancak bu agir ceza
insanlar ilizerinde ki baski ve kontroliin ileri boyutta oldugunu gostermektedir. Ayrica, Oguz
Tiirkleri arasinda evlenecek erkegin kizin ailesine baslik vermek zorunda oldugunu ve bagligi
verince kizin bulundugu c¢adira girerek, ailesinin gozii 6niinde, kolundan tutup gotiirebildigini
ve kimsenin buna itiraz etmedigini soylemektedir (Sesen, 1975: 32) Yine ibn-i Fazlan
Oguzlardan biri hastalaninca, o kimseye cariyelerinden veya kolelerinden birinin hizmet ettigini
bize bildirmektedir (Sesen, 1975: 32). Simdi karsimiza farkli bir tablo ¢ikmaktadir. Bir yandan
harem selam uygulamasinin olmadigi ama 6biir yandan cariyeligin, baslik parasinin ve zinanin
¢ok siddetle cezalandirildig: bir Oguz toplumu'®. Burada bizim i¢in asil énemli nokta, torelerin
toplumlarin ihtiyaglari dogrultusunda sekillendigi ve bu dogrultuda kadin ve erkek iliskilerinde
esitlik saglayan uygulamalardan, kadinlar1 erkek egemen sisteme itaate zorlayan yaptirimlara
uzanan genis bir yelpaze sunmasidir. Ayrica ayni toplum iginde veya sosyo-kiiltlirel olarak
olarak birbirine ¢ok benzeyen toplumlarda bile biribirine zit téreler géze carpmaktadir.

Su an i¢in, seriatin olmadig1 ve sadece torelerle yonetilen Orta Asya Tiirk toplumlari
hakkinda genellemeler yapip kesin yargilara varacak kadar yeterli bilgilere sahip degiliz, ancak
sadece yukarida verilen bilgilere dayanarak, kadin erkek iligkilerinde, tore ne kadin
Ozgiirlestirmis ne de ezmistir denilebilir. Tore toplumsal ve siyasal sartlara ve bunlarin
sekillendirdigi kiiltiirel degerlere gore siirekli sekil degistirmistir. Bu yiizden Islamiyet’den
once, Orta Asya’da kadin-erkek iliskilerinde esitligin oldugu iddasi, Islam &ncesi Orta Asya
Tiirk toplumlarin1 duragan ve homojen olarak goriilmesinden kaynaklanmaktadir. Bu makalede,
Islam 6ncesi devirlerde Tiirk toplumlar: arasinda yasanan farkli siyasi ve sosyal gelismelerin,
farkli kadin erkek iligkilerinin olusumuna yol agtigini kisaca anlatmaya galistim.
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