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Ozet. Yukar1 Sogiitlii, Giineydogu Anadolu Bolgesi’nde, antik dsnemde Kommagene ismiyle bilinen
Firat Nehri ve Toros Daglar’’nin sinirladigi bolgede yer almaktadir. Burada sunulan ¢alismada Yukari
Sogiitlii’nlin mekansal sinirlarinin belirledigi bir alanda tespit edilen nekropollerdeki kaya mezarlari
degerlendirilmistir. K6y ve yakin ¢evresindeki nekropollerde simdiye kadar giiniimiiziin arkeoloji anlayisi
ve bilimsel ¢aligma esaslarma gore sistemli bir aragtirma yapilmanustir. incelemeye konu mezarlar ve
mezar yapilari bilinmeyen dénem/dénemlerde siirdiiriilen izinsiz kazilarda agiga ¢ikarilmustir.
Nekropoller, arazinin topografik yapisindan kaynaklanan farkli tip ve karaktere sahiptir. Diizliikteki
tarim alanlarin1 mezarlara ayirmak yerine, yerlesim yerinin yakin ¢evresinde bulunan ve gémii yapmak
icin elverisli her yer nekropol alani olarak kullanilmigtir. KSyiin yakininda bulunan kayalik yamaglar,
yerlesmeyi kusatan sirt ve tepelerin yamaclar1 gomiitler i¢in degerlendirilmistir. Nekropollere ayrilmis
araziden miimkiin oldugu kadar ¢ok yararlanabilmek i¢in uygun yontemlere basvurulmustur.
Arastirmaya konu bolgede tespit edilen kaya mezar tipleri mezart yaptiranin ait oldugu sosyal statiiye,
ekonomik glice ve donemin gelenek — goreneklerine gore cesitlilik gosterdigini ortaya koymustur.
Dromoslu hipojeler ve khamosorionlar nekropollerde tespit edilen hakim mezar tiplerini olusturmaktadir.
I. Antiokhos tarafindan kralligin sinirlari igerisinde pek ¢ok alanda oldugu gibi mezar mimarisinde de
reformlar baslattigi bilinmektedir. Bu uygulamalarin Kommagene bdlgesindeki kaya mezarlariin
mimarisini etkiledigi bilinmektedir. Kralin etnik kdkenindeki dogululuk ve batililik, gdmiit kiiltiiriinde
kendini gostermistir. Kraliyet kiiltiiniin bas merkezi olan Nemrud Dagi’nda yer alan kral mezari, Dikili
Tas (Sesonk/Besni) ve Karakus (Kahta) tiimiiliisleri Kommagene halkinin mezar mimarisine 6rnek
olmustur. Doliche (Gaziantep), Perre (Adiyaman) ve Turus (Adiyaman) nekropol alanlarinda siirdiiriilen
calismalarda aciga ¢ikarilan mezarlar, Kommagene bdlgesinin genelinde belirli bir gomiit tipinin yaygin
oldugunu belgelemistir. Burada sunulan calismada degerlendirilen kaya mezarlari Kommagene’ nin
genelinde uygulanan Geg¢ Hellenistik — Erken Roma kaya mezari mimarisi gelenegini siirdiirmektedir.
Bunlarda Roma mezar tipleri ile Kommagene bolgesine komsu bir kiiltiir merkezi olan Syria’da bilinen
mezarin etkisi de belirgin bigimde izlenmektedir.
Anahtar kelimeler: Kommagene, Yukar1 Sogiitlii, Kaya mezarlari, Anitsal mezar, Hipoje, Dromos,
Lahit, Kamosorion.

The Rock Tombs in Upper Sogiitlii

Abstract. Upper S6giitli (Southeast Anatolian/Turkey), a region bounded by the river Euphrates and the
Tauros Mountains, was known in classical antiquity as Commagene. In this study, rock tombs, which
were found in the necropolises of the city, are evaluated. These tombs were brought out by coincidence at
an indeterminate time and through excavations carried out without permission.

Necropolises differ in their aspects and characteristics due to the topography of the land. Keysun
(Southeast Anatolian/Turkey) and its fertile land create together excellent for small settlements build
close to each other. Instead of separating a place for tombs on the plain fertile land, every suitable place
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near the settlements was used as necropolis. Rock faces found near the city of the plains, slopes around
the settlements and hill sides were preferred as burial places.

The region examined in this study establishes that the rock tombs with the forms sarcophagus and
hypogaeum were the dominant grave types in the late Hellenistic and Roman period.

It can be established that the reform policy within the borders of the kingdom of Antiochus I had an
influence on the tomb architecture of the region, as on the types in Upper Sogiitlii. The ethnic origin of
the king, with eastern and western aspects, is reflected in the grave culture of this region. The tombs of
the kings Dikili Tas (Sesonk) and Karakus, in the main centre of the kingdom cult on the Nemrud
Mountain, served as tomb-architecture-models for the people of Commagene. The tombs that have been
found by surveys in the necropolis areas of Doliche, Perre and Turus confirm that there is a general type
of tombs in the region of Commagene. Findings of researches in Upper S&giitlii back up this opinion.

The main types of rock tombs determined in the necropolises of Upper Sogiitlii are chamosorion and
hypogaea. Among tombs seen in the same necropolis some must have had a high construction price like
those with burial chambers build under ground or those build into rock slopes, they indicated luxury and
were symbols of status in that society. Consequently must the first usage period be late Hellenistic - early
Roman, since the region of Commagene at that time was at its peak. Although the impression arises, that
the general Commagenian type of rock tombs expresses a local tradition of tomb architecture, are the
influences from the tomb tradition of the neighbouring cultural centre of Syria and as well Roman Empire
evident.

Key words: Commagene, Upper So6giitlii, Rock tombs, Monumental tombs, Hypogaea, Dromos,
Sarcophagus, Chamosorion.

I. YUKARI SOGUTLU’NUN KONUMU

Yukar1 Sogiitlii, bugiinkii Adiyaman ili Besni ilgesine bagli Kesmetepe Beldesinin
giineybatisinda ve antik donemde Kommagene adiyla bilinen bolge igerisinde bulunan bir kdy
yerlesmesidir'. Yerlesim alam1 Keysun Ovasi’nin giineybatisinda, Toroslarim uzantisi olan bir
dagin giiney yamacinda gelismektedir (Resim 1). Giineydogu ve kuzeybatida yiikselen kayalik
dag uzantilar1 koylin mekansal sinirlarini belirlemektedir. Antik kalintilar modern yerlesmenin
altinda kalmustir.

Yazili kaynaklar ve arkeolojik belgeler arastirmaya konu alanda bulunan antik yerlesmenin
adi konusunda bilgi vermemektedir. Bu bdlgede kurulan yerlesmenin kaderini ve tarihini
muhtemelen bolgenin diger kentlerinde oldugu gibi Kommagene Boélgesi belirlemistir. Tarim
i¢in elverisli, verimli topragiyla gliniimiize kadar 6nemini korumus olan Keysun Ovasina yakin
stratejik bir mevkideki konumu, ilk kurulus tarihinden itibaren O6nemli bir istasyon gorevi
iistlendigini isaret etmektedir.

II. ARASTIRMALARIN TARIHCESI

Bolgede simdiye kadar giiniimiiziin arkeoloji anlayisi ve bilimsel ¢aligma esaslarina uygun
genis capta bir arastirma yapilmamistir. Koyiin merkezinde Adiyaman Miize Miidiirligii'nce
1983 yilinda kurtarma kazisi c¢aligmalart siirdiiriilmiistiir. Bu kazilar sirasinda taban
mozaiklerine ait kalintilar aciga cikarilmistir. Mozaiklerin bulundugu alanda sistemli bir
inceleme heniiz gergeklestirilmemistir. Mozaikte okunan yazit, ait oldugu yapinin bir kilise
oldugunu belgelemektedir. Ancak mevcut bilgiler yapmin planimni tespit etmemiz igin

Burada sunulan ¢alisma T. C. Kiiltiir ve Turizm Bakanligi’nin 16.08.2006 tarih ve 134887 sayili yiizey
arastirmas1 izni ile gergeklestirilen yiizey arastirmamizda elde edilen bulgu ve buluntular 1s18inda
hazirlanmistir. Bu vesileyle T. C. Kiiltiir ve Turizm Bakanhigi Kiiltiir Varliklar1 ve Miizeler Genel
Miidiirligi’niin Sayin yetkililerine, Adiyaman Valisi Saym Halil Isik’a, Besni Kaymakami Saym Hulusi
Sahin’e, Besni Belediye Baskan1 Sayin Ibrahim Oztiirk’e, arastirmanin her asamasinda 6zverili ve yapici katkilarini
esirgemeyen arastirma ekip iiyemiz Saym Ali Nadir Zeyrek’e, ayrica bize rehberlik eden Sayin Irfan Yilmaz’a
(Ogretmen, Besni Anadolu Lisesi) tesekkiirii borg bilirim.
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yetersizdir’. Koy meydaninda ve evlerin duvarlari kenarinda ¢evreye dagilmis bicimde duran
mimariye ait pargalar — siitun tamburlar1 ve basliklari— muhtemelen bu yapiya aittir. “Besni
Kiiltiir Varliklarinin Tanitilmasi ve Ulke Turizmine Kazandirilmasi” isimli proje, bolgedeki
2005 yilinda ilk kez tarafimizdan baslatilan sistemli arkeolojik calisma niteligi tagimaktadir.
Projenin bu alt yapt hazirhk doneminde Yukar1 Sogiitli’deki yiizeyde goriilebilen antik
kalintilar ve izinsiz siirdiiriilen kazilarin meydana getirdigi tahribatlar dikkatimizi cekmistir.
2005 yili ¢aligmalarimizda elde ettigimiz bilgi, bulgu ve belgelerin genel degerlendirmesini
topladigimiz ve arkeoloji bilimi diinyasinin ilgisine sundugumuz kitabimizda Yukar1 S6giitlii’ye
de konular kapsaminda yer verilmistir’.

Resim 1. Yukar1 Sogiitlii, kuzeybatidan genel

“Besni ve Yakin Cevresinde Yiizey Arastirmalari—2006” baglikli proje kapsaminda Yukari
Sogiitlii’yii konu alan incelemelerimiz de derinlestirilmistir*. Koyiin merkezindeki meydanda ve
evlerin bahcelerinde ¢ok sayida zeytinyag:i presine ait kalint1 tespit edilmistir. Bu kalintilarin
yakininda ise su kuyulart bulunmaktadir. Yerel halktan kisiler yakin tarihe kadar ¢evrede zengin
zeytin agacglarmin varligindan séz etmektedir. Ancak bugilin bu agaglari gérmek miimkiin
degildir. Zeytin ezgi taslarinin boyutlari (C: ortalama 1.70 — 2.00 m; K: 0.50 m) yag iiretiminin
ancak yore halkinin kendi ihtiyaglarim1 karsilayacak diizeyde oldugunu isaret etmektedir.
Yiizeydeki kalintilar herhangi bir yag iiretilen isletmenin bulundugunu belgelemek icin
yetersizdir.

Burada sunulan calismada ise Yukar1 S6giitli’niin glineydogu ve kuzeybatisinda yiikselen
yamaglarda tespit edilen kaya mezarlar1 degerlendirilmistir. Asagida kdyiin yakin c¢evresinde

% Zeyrek 2006: 110—111; Yener 1994: 379.

3Zeyrek 2006.

*T. C. Kiiltiir ve Turizm Bakanhgi, Kiiltiir Varliklari ve Miizeler Genel Miidiirliigii niin 16.08.2006 tarih ve 134887
say1l1 yiizey arastirmast izni.
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incelenen iki nekropol alani ve bu nekropollerde igine girilebilen iki mezar yapis1 ayrintili
bigimde ele alinmistir.

Resim 2. Giineydogu Nekropol alani, Giineydogu’dan

III. NEKROPOLLER
A) Giineydogu Nekropolii
Nekropol Alaninin Genel Tanimi

Kuzeybati — giineydogu yoniinde yay bi¢iminde kivrilan engebeli bir yilizey sekline sahip
olan kayalik bir dag, modern kdyii ¢evrelemektedir (Resim 2). Anilan dagin sarp ve engebeli
yamaglarinda kaya icine yeraltinda oyulmus mezar yapilarinin girigini isaret eden dromoslar
tespit edilmistir. Bunlar yiizeyde birbirine yakin mesafede, ancak dagimik bi¢imde yer
almaktadir. Bu da belirli bir plana uyulmadan arazi yapisinin imkan verdigi alanin mezar yapisi
i¢in tercih edildigini ortaya koymaktadir. Mezarlara ulagimi saglayan herhangi bir yol kalintis1
izlenememistir.

Yiizey incelemeleri dromoslarin kural olmamakla beraber genelde gilineybatidan
kuzeydoguya dogru egimle derinlestiklerini, yaklasik 0.90 — 1.00 m genislige, 6.00 — 6.30 m
uzunluga sahip olduklarini ortaya koymustur. Dromoslarin igerisi tag ve toprak ile dolmus
durumdadir. Ancak bilinmeyen bir tarihte mezarlara izinsiz kazi yapanlar tarafindan girildigi ve
tahrip edildigi anlasilmaktadir. Kap1 seviyeleri dolgu tas ve toprak altinda kaldigindan girige
uzanan rampalar, giris kapilari ve girisin agildigi mezar odasi/odalar1 hakkinda bilgi yoktur.

Yore halki nekropol alaninin genisledigi yamacin eteginde, modern yerlesmenin basladig
bahgelerin igerisinde rastlanti sonucu tespit edilen basit ve gosterissiz toprak gomiiden s6z
etmektedir. Edinilen bu bilgiler yardimiyla gdmiilerin toprak yiizeyde cesedin sigabilecegi
boyutlarda ve mevcut taban seviyesinin altinda kalacak bigimde agilan ¢ukurlara dogrudan
yapildig1 anlasilmaktadir’.

>Toprak mezarlar her donemde yaygin bigimde kullanilmis mezar tipleridir. M.S. 2. yiizy1l Anadolu’nun geneli i¢in
oldugu gibi Besni ve gevresinde de zenginlik ve refah donemi olmustur. Liiksii isaret eden lahitler ve kaya mezarlari
gomiiler igin tercih edilmistir. Dolayisiyla Roma imparatorluk donemine tarihlenen toprak mezarlarn M.S. 3.
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GD-Mezar 1°
Nekropol alaninda igerisine girilebilen tek mezar yapisidir. Yerlesmeyi gilineydoguda
sinirlayan tepenin kuzeybati yamacinin iist kisiminda bulunmaktadir (Resim 2).

Mezar Yapisimin Mimarisi

Girigi giineybatt yoniinde baglayan dromos (G: 1.00 m; U: 6.40 m), kuzeydogu
dogrultusunda egimle derinlesmektedir (Resim 3—4). Dromos izinsiz kazi c¢aligmalari
stirdiiriilirken mezar odasindan ¢ikarilan hafriyat dopragi ile doldurulmustur. Bu da dromosun
tabanin1 tanimlamamizi engellemektedir. Dromosun kuzeydogu ucunda iist kenar1 cephede
siskin kemerli bir kapiya ulagilmaktadir (Y: 0.90 m; G: ~1.00 m). Tek parga, kabaca islenmis ve
yuvarlak form verilmis biiylik yass1 tas bir blok kap1 tas1 olarak kullanilmis olup, kuzeybati
yoniinde oyulan nis igerisinde in situ durmaktadir’. Tabanda bir esik bulunmaktadir. Kapinmn
iist kisminda bir erkek biistii kabartmasi1 goriilmektedir (Y: ~0.50 m; G: ~0.40 m). Bu figiir
cepheden betimlenmistir. Ancak doga ve insan kaynakli tahribatla yiizey asinmis oldugundan
detaylar hakkinda bilgi yoktur®.

Resim 3. Plan, GD-Mezar 1, 6l¢eksiz

ylizyildan 6nce yaygin olmadigim kabul etmek miimkiindiir. M.S. 3. yiizyildan itibaren imparatorlugun genelinde
yaganan siyasi huzursuzluk ortami ve ekonomik gerileme, gomii ve gomiit gelenegini de etkilemis olmalidir. Toprak
mezarlar Besni ve ¢evresinde muhtemelen Roma Imparatorluk déneminin sonlarindan itibaren Geg Antik Cagda ve
Bizans donemlerinde yayginlasmistir. Ekonomik sikintilar ve Hiristiyanligin da etkisiyle lahit ve mezar odalar1 gibi
oldukea pahali ve gosterisli mezarlar yapilmamstir. Zeyrek 2006: 194.

8 fleride gergeklestirilecek kazi ve aragtirmalarda karisiklik yaratmamasi agisindan mezari isimlendirirken nekropoliin
bulundugu yonii dikkate alarak Gilineydogu (GD), mezar numarasi igin ise Mezar 1 (GD-Mezar 1) kodu tarafimizdan
verilmigtir.

7 Mezarda bilinmeyen bir tarihte siirdiiriilen izinsiz kazilar sirasinda kap1 kanadi gérevi géren bu blok, nis igerisindeki
yuvasina itilerek iceri girilmistir. Kap1 niginin boslugu arkada mezar odasi var seklinde degerlendirilmis ve mezar
odasinin i¢ kisminda kuzeybatidaki ylizeye genis bir delik agilmistir. Kapi taginin nis igerisindeki kenari
goriilmektedir.

8 Bas 2/3 eksiktir. Sag omuzdan itibaren sol koltuk altina dogru tabaka halinde kirilmistir. Ancak boynun sag yaminda
giysinin dik ac1 yapan koseli boyun agikligi tanimlanabilmektedir. Sag omuz iizerindeki kumas tomarina ait kivrim
kalintist mantoya aittir.
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Mezar kapist dogrudan tek odali bir mezara agilmaktadir (Resim 3). Dromos toprak ve tas
ile dolu oldugundan mezar odasmna bir insanin zorlukla girebildigi bir acikliktan
ulagilabilmektedir. Kap1 acikligi mezar odasinin i¢ kisminda dikdoértgen formludur. Soveler ve
lento disa dogru kademeli olarak yiikselen ii¢ adet diiz silme ile bezenmistir (Resim 5).
Lentonun iizerinedeki kalintilar bu alana kazima ¢izgi ile bir madalyon islendigini
belgelemektedir. Madalyon kivriminin {ist kismina ait kii¢iik bir kalintiya dikey aksta baglanan
kazima ¢izgi madalyon igerisinde dort kollu bir hag1 isaret etmektedir.

Mezar odas1 dikdortgen planlidir. Duvarlar ve tavan kabaca islenmistir. Yiizeyde goriilen
stva kalintilar1 mekanin tiim i¢ yiizeyinin ve tavaninin sivalt oldugunu isaret etmektedir. Ayrica
duvar resimlerinin mevcut olabilecegi fikrini vermektedir’. Tavan, kuzeydogu — giineybat:
yoniinde uzanan besik tonoz bi¢imlidir. Kemer ayagi mezar odasim1 dort yonde g¢evreleyen
kornis iizerine oturmaktadir. Kornis ayni kayaya kabartma islenmistir.

Mezar odasinin ii¢ duvarinda (kuzeydogu, kuzeybati ve gilineydogu) aymi kaya igerisine
oyulmus mezar nisleri bulunmaktadir. Giineybatidaki giris cephesinde ise giris kapisinin
giineydogu yaninda, mezar odasinin kosesine yakin noktada bir aedicula islenmistir (Resim 5).
Aedicula iki boliimden olusmaktadir. Alttaki boliim bir podium seklindedir. Tki yandaki ayak
dortgen kesitli olup, ahsap isciligi fikrini vermektedir. Aediculanin {ist boliimi dikdortgen bir
nig formuna sahip olup, iist kenar1 kemerlidir ve yarim kubbe bi¢iminde derinlesmektedir. Nigin
i¢ yiizeyi ise yuvarlatilmistir. Yarim kubbenin cephe kismindaki kemer alni sigskin kemer tipi
bicimindedir. Bu kemerin ylizeyi ise kivrilan kademeli silme bezemeye sahiptir. Kemer ayaklart
nigin iki yan kenarimi da belirleyen pilaster antelerin basliklar1 tizerine oturmaktadir.

Buraya kadar genel mimarisine deginilen mezar odasinin mezar nisleri ve mezarlar1 konusu
asagida ayrintili bi¢imde incelenecektir.

? {leride mezar odasini dolduran hafriyat topragimn temizlik calismalar: siirdiiriilecek olursa duvar resmine ait kalinti
bulunabilecegi ihtimali dikkate alinmalidir.
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Resim 5. GD-Mezar 1, giris cephesi (Glineybati), mezar odasinin i¢inden

Mezarlar
Kuzeydogu Duvarni

Bu cephede iistte tek, altta ise aymi diizlemde yan yana simetrik bigimde birbirini
tekrarlayan formda iki olmak iizere toplam ii¢ adet arcosoliumlu mezar nigi mevcuttur (Resim
6). Nisler ana kayanin i¢ine oyulmustur. Mezar nigleri tekneli arcosolium tipinin ana unsurlarini
tagimaktadir.

Resim 6. GD-Mezar 1, mezar odasinin Kuzeydogu cephesi
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Simetrik iki aedicula iistteki mezar nisinin iki yaninda yine aymi kaya i¢ine oyulmustur.
Bunlar giris cephesinde kapimin yaninda tanimlanan aedicula ile boyut ve iscilik agisinda
benzerliklere sahiptir, ancak podiumlar1 yoktur. Aediculae ve bunlarin ortasinda yer alan
arcosoliumlu mezar nisi mezar odasinin {ist Ortiislinii olusturan tonoz kemerinin yan duvarlara
oturdugu yiizey hizasinda mezar odasini ¢evreleyen kornis iizerine oturmaktadir. Arcosolium
besik kemer tipinde olup, alin kismi1 aediculaeda tanimlandig1 gibi disa dogru kademeli olarak
yiikselen ii¢ adet diiz silme ile bezenmistir. Kemer ayaklar1 dort yivli pilaster antelerin
tizerindeki lon tipi bagliklarin iizerine oturmaktadir. Mezar niginin i¢ yiizeyi dar yanlarda ve
uzun kenar yiizeyinde genis yay kivrimli girland ¢elengi ve bunlar tasiyan bukranion
kabartmamalari ile bezenmistir. Kabartmalar kaba iscilikli olup, ylizey asinmigtir. Bukranionlar
ise tahrip edilmistir.

Kornisin alt kisminda simetrik iki arcosolium mezar nisi ayni kaya yiizeyinden ice dogru
oyulmustur (Resim 6). Arcosoliumlar basik kemer formunda islenmis, kemer alinlar1 diga dogru
kademeli bigimde yiikselen ii¢ adet diiz silme ile bezenmistir. Kemer ayaklar1 iki mezar
ortasinda dort yivli islenmis siitiin gdvdesinin iizerindeki Ion bagliginin {izerine, iki yanda ise
mezar odasinin kosesinde yilizeye kabartma islenmis benzer siitun govdeleri ve basliklarina
oturmaktadir.

Gomiiler yukarida tanimlanan ii¢ nis icerisindeki boyuna kesitleri dikdortgen formlu ii¢
lahide yapilmistir. Lahitler niglerin iclerini tamamen kaplayacak sekilde ayni kayadan oyulmak
suretiyle meydana getirilmistir. Lahitlerin kapaklar1 bugiin yerlerinde mevcut degildir.
Dolayisiyla lahit kapaklar1 hakkinda bilgi yoktur.

Giineydogu Duvan

Tonoz ayaklarindan biri ile mezar odasinin bu yéndeki duvarini mezar odasinin iist kenarini
cevreleyen kornigin uzantisi sinirlamaktadir. Duvar yiizeyinde {i¢ adet arcosolium mezar nisi
bulunmaktadir (Resim 3). Buradaki nigler kuzeydogu duvarinda kornisin altinda kalan bdliimde
tanimlanan basik kemerli nisler ile yakin benzerliklere sahiptir. Ortadaki mezar niginin kemer
alin gercevesi iki yandaki kemerler ile ayni Ion tipi siitun bagliklar iizerine oturmaktadir. Yan
niglerden kuzeydogu yondeki, mezar odasinin kuzeydogu-giineydogu kosesinde kuzeydogu
duvarinda oyulmus nisin kemer ayagi ile ayni siitun basligini paylasmaktadir. Nislerin i¢
ylizeyinde herhangi bir bezeme goriilmemektedir. Lahitler, mezar odasinda tespit edilen
digerleri gibi nislerin i¢lerini tamamen kaplayacak sekilde ayni kayadan oyulmak suretiyle
meydana getirilmistir.

Kuzeybati Duvar

Incelemeye konu bu duvarda goriilen mezar nisleri de arcosoliumludur (Resim 3 ve 7).
Bunlar, mezar odasinin giineydogu duvarinda ve kuzeydogu duvarm alt bdliimiinde
tanimlananlar ile hem mimarileri hem lon tipi siitun bagliklar1 ve dort yivli ante pilasterlerinden
olugsan kabartma motifleri ile tipolojik acidan yakin benzerliklere sahiptir. Lahitler mezar
odasinin bu yo6niinde de nislerin i¢lerini tamamen kaplayacak sekilde ayni kayadan oyulmak
suretiyle meydana getirilmisgtir.

Mezar odasinda izinsiz siirdiirilen kazi c¢aligmalarinda igeriden disariya atilamadig:
anlasilan dolgu topragi mekan igerisinde saga-sola aktarilmistir. S6z konusu bu fiziki
miidahaleler mezar odasinin kuzeybati duvar kenari ve tabani hakkinda fikir verecek kalintilari
aciga c¢ikarmistir. Lahitlerin  oturdugu zemin ile mezar odasmnin tabani arasi
basamaklandirilmigtir. Arcosolium kemerlerinin oturdugu lon bagliklar altindaki yivli siitun
pilasterleri basamak {iist seviyesinde tabana oturmaktadir. Mevcut kalintilar siitun kadidesi tespit
etmeye yardimci olmamustir. Ancak siitunlarin oturdugu alan ile lahitlerin bulundugu kisim
arasi kanal ile ayrilmis ve siitunlarin altinda bir pilinthos goriiniimii verilmistir.
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e : 8 5
Resim 7. GD-Mezar 1, mezar odasinin Kuzeybati cephesi

Ara Degerlendirme

Yukarida ayrintili tanimi yapilan mezar yapisi, Besni ve yakin ¢evresinde tespit edilen kaya
mezarlarindan tek odali hipoje tipinin tekneli arcosoliumlu mezarlar grubu igin belirlenen
karakteristik 6zelliklere sahiptir'®. Basit rampa seklinde derinlesen dromosun kapisi dogrudan
mezar odasina agilmaktadir. Mezar odasinin tavani besik tonoz seklinde islenmistir. Duvarlarda
tonoz ayag seviyesinde goriilen bir kornis disinda mimariye ait bezeme yoktur. Ancak mezar
odasinin tavaninda ve duvarlarinda goriilen kire¢ har¢li kalintilar, mezar odasinin tavan ve
duvarlarinin stvali oldugu fikrini vermektedir.

Duvarlarda ayni kayaya oyulmus mezar nisleri tekneli arcosoliumlu olup, bunlarin yan
kenarlarini sinirlayan dort yivli pilasterler lizerindeki lon tipi basliklarin tagidiklan {i¢ silmeli
kemer alinlar1 aymi kayaya kabartma islenmistir ve mezar niglerine aedicula goriiniimii
kazandirmistir. Deginilen Ion baslikli cephe mimarisi Kommagene bolgesinde incelenen
mezarlarda simdiye kadar tespit edilememistir''.

Mezar yapisinin diginda dromos kapisinin alinliginin {ist kisimlarinda bulunan mezar
stelindeki biist kabartmasi tipolojik ve ikonografik acidan degerlendirme yapmaya yardimci
olmamaktadir. Ancak Roma heykel sanatinin etkisini tagiyan biistii Roma doénemi igerisinde
degerlendirmek miimkiindiir'%.

Glineybati cephede glineybati — giineydogu duvarlarinin kesistigi kose yakiinda bulunan
aedicula, mezar yapisinda 6l kiilti ile ilgili bir kutsal boliime yer verildigini isaret etmektedir.
Buradaki incelemeye konu aedicula, Pompei evlerinde ¢ok sayida drnegini gordiigiimiiz Roma
ev kiiltii gelenegine ait nisler ile tipolojik acidan yakin benzerliklere sahiptir’. Anadolu’da

19Z eyrek 2006: 178—186.

" Anadolunun farkli bélgelerinde incelenmis mezar yapilarinda da Ion basliklarimin tarihlenmesine yardimer olacak
paralel bulunamamistir. Mezarlarin cephe mimarisi ile ilgili bilinenler de halen tartigmalidir. Ornegin Daghk
Phrygia’da Afyon Ayazin’den bir kaya mezarinin cephe mimarisinde kemer tam plastik Ion siitun basliklar1 {izerine
oturmaktadir (Perrot and Chipiez 1890: 127-131, 140-141; Ramsay 1882: 263, Lev. 29, 6). Ancak mimariye ait bu
kalintilarin tarihlendirilmesi hususu aragtirmacilar tarafindan tartisilmaktadir (Kortanoglu 2006: 71; Korte 1898: 146—
148; Haspels 1971: 305; Ramsay 1888: 373; Reber 1897: 63).

Roma imparatorluk dénemi mezar yapilarmin heykeller, biistler ve kabartmalar ile donatilmasi yaygm bir
uygulamadir. Guntram 1993.

13 Aediculalarin mimariye ait farkh uygulamalari igin bkz.: Boyce 1937: 10—17.



126 T.H.Zeyrek / GU Sos. Bil. D. 6(2):117-144 (2007)

bunlarin en segkin 6rneklerini Ephesos Yamag Evleri 1 ve 2’de gormekteyiz. Ancak Anadolu
mezar kiiltii gelenegi ile baglantili somut buluntularin yeterli olmamasit Yukar1 So6giitlii’den
mezar yapisinda tespit ettigimiz aediculanin Anadolu mezar mimarisi ve gelenegi kapsaminda
irdelenmesini engellemektedir. Kommagene bolgesinde ve Anadolu’nun farkli merkezlerinde
stirdiiriilecek arastirmalardan elde edilecek bulgularin ileride bu konuya agiklik kazandirmasini
imit etmekteyiz. Fakat burada Roma ev kiiltii geleneginin mezar kiiltiinii etkiledigi bir
uygulamadan s6z edilmesi miimkiindiir.

Mezar odasinin kuzeydogu duvarindaki kornisin {ist kisminda bulunan iki aedicula biiyiik
ihtimalle mezar hediyelerinin korunmasi fonksiyonuna sahiptir. Aediculae ortasindaki mezar
niginin ii¢ kenarini ¢evreleyen girlandlar ve bunlar tagiyan bukranionlar doga ve insan kaynakli
yogun asmmmayla tahrip olmustur. Detaylar belirsizdir. Mezar yapisinda mevcut diger mezar
niglerinin icerisinde kabartma bezemeye yer verilmemistir. Roma’da hayvan basimin tasidigi
girland motifi Imparatorluk Dénemi baslarindan beri bilinmektedir. Bu motif M.O. 1. yiizyildan
itibaren bukranionlarin tasidigi bigimi almistir. Traianus donemi (M.S. 98—117) baslarinda lahit
kabartmalarinda girlandlarin figiirler tarafindan tasindigi uygulamalar ortaya ¢ikmistir. Ancak
deginilen bu gelisme/degisim Anadolu’da ayni olmamistir. Girland kabartmasi sunaklar
tizerinde Hellenistik donemden beri goriilmektedir. Girland motifinin mimariden ve/veya
sunaklardan lahitlere, gomiit kiiltiiriine gegisi ile ilgili sorulara heniiz yanit bulunamamistir. Bu
gelenegin Anadolu lahitlerinde oldugu gibi mezalarinda da M.S. 2. yiizyilldan 6nce baslamis
olmas1 gerekir kanaati tasimaktayrm'®.

Buraya kadar sunulan degerlendirmeler incelemeye konu sectigimiz mezar yapisinin M.S.
1. yiizyildan sonra — M.S. 2. yiizyildan Onceki bir tarihte yapildigini, mezar nislerinin ve
bezemelerin is¢iliginde ve teknigi farklilik gostermedigini somut bi¢imde belgelemektedir. Bu
da mezar nislerinin ve aediculalarin farkli donemlerde degil, mezar yapisinin geneli ile birlikte
bir biitlin olarak planlandigi ve oyuldugu fikrini vermektedir. Mezar odasinin kuzeydogu
duvarinda iki aedicula ile siirli mezar nisi, igerisindeki girland kabartmalari ile diger nislerden
daha 6nemli bir konuma sahiptir. Dolayisiyla bir aile mezarlig1 fonksiyonuna sahip mezar
yapisinda aile biiyligiine ayrilmis ayricalikli bir gdmiit yeri s6z konusu olmalidir.

Kap1 lentosu iizerinde tanimlanan kazima ¢izgi ile yapilmis dairesel ve buna diisey baglanan
motif kalintisint madalyon igerisinde ha¢ olarak tanimlamak miimkiindiir ve mezar yapisinin
Hiristiyanlik déneminde ikinci kullanim evresine sahip oldugu kanaati uyandirmaktadir.

B) Kuzeybati Nekropolii
Nekropol Alaninin Genel Tanimi
Arastirmaya konu bdlgede tespit edilen ikinci nekropol alani Yukar1 Sogiitlii modern
yerlesmesinin yaklasik 500 m kuzeybatisinda, kuzeydogu — giineybat1 yoniinde uzanan ve fazla
yiiksek olmayan engebeli, kayalik bir dag uzantisinin yamacinda geligmektedir (Resim 8).
Glineydogu nekropoliinde oldugu gibi burada tespit edilen mezarlar da bilinmeyen bir
tarihte siirdiiriilen izinsiz kazilarda agiga cikarilmis ve tahrip edilmistir. Gegen zaman igerisinde
i¢leri toprak ve tas ile dolmus bu mezarlarin ¢ogu yakin tarihte ikinci kez kazilmis ve yeniden
kapatilmigtir. Bazilarinda ise kagak kazilar halen siirdiiriilmektedir.

Mezar Tipleri

Bu nekropolde farkli mezar tiplerinin yanyana uygulandigi goriilmektedir. Yeraltinda
oyulmus mezar yapilarinin girisini isaret eden c¢ok sayida dromosu ylizeyde tespit etmek
miimkiindiir. Bunlarin yakin ¢evresinde basit ve lahit formlu khamosorion tipi mezar 6rnekleri
mevcuttur.

“Boschung 1993: 37-42; Istk 1993: 9-21.
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Resim 8. Kuzeybat1 Nekropol alani, Kuzeybati’dan

Kayaya Bagh Lahitler: Khamosorion Tipi
Tanmim

Bunlar tek veya ikili gruplar halinde goriilmektedir. Uzun dikdortgen kesitli sanduka bigimli
bir tekne ve buna ait kapaktan olusan mezarlardir”. Yiizeyde tespit edilen incelemeye konu
mezar Ornekleri, bunlarin yapiminda yer se¢imi ile ilgili herhangi bir kuralin s6z konusu
olmadigim1 ortaya koymustur. Ancak lahit teknelerinin kayalarin i¢ine oyulmus olmasi
karakteristiktir. Lahit teknesi i¢in uygun olmayan yiizeyler teraslanmis, yamaglar1 ise
diizlenmistir'® (Resim 8).

Aragtirmamizin bu boéliimiinde inceledigimiz mezarlar iscilikleri yardimiyla bunlan iki
grupta toplamak miimkiindiir. Khamosorionlarin bazilar1 kaya igerisine diizgiin bir sekilde
oyulmus dikddrtgen bigimli basit cukur formundadir. ikinci tip mezarlar ise daha ince iscilikli
yapilmistir. Ust kenarlar1 kapagin oturabilmesi ve kaymamas: icin cepecevre hafifce
yiikseltilmistir'’.

Ara Degerlendirme

Yukarida genel tanimi yapilan khamosorion tipi mezarlarda tarihlemeye yardimci bezeme,
profil, yazit vb. unsurlar tespit edilememistir. Dolayisiyla bunlari tarihlendirmek oldukca
zordur. Besni yoresinde incelenen khamosorion tipi mezarlarin genel degerlendirmesi bu tip
mezarlarin bolgede M.S. 1. ylizyil ikinci yarisindan itibaren yapildigimi ve iki ii¢ kusak
kullanildigimi ortaya koymustu'®. Deginilen tarihlendirmeyi Yukari Sogiitlii nekropoliinden
khamosorion mezar 6rnekleri i¢in de onermemiz miimkiindiir.

SBunlarin uzunluklari genelde ~2.20 m, genislikleri 0.85 — 0.95 m derinlikleri ise yine 0.40 — 0.60 metredir.
1%Nekropol alaninda meveut goriilebilen 6rnekler arasinda nis mezarlar ve arcosoliumlu mezarlara rastlanmamustir.
Ileride gerceklestirilecek sistemli kazi ve temizlik galismalar: bu hususa agiklik kazandiracaktir.

"Bunlarm 6rnekleri Oren Koyii’niin kuzeyinde yiikselen tepenin kayalik yamacinda ve Kesmetepe nin yakinlarinda
yer alan Su Gozii mevkiindeki nekropol alanlarinda tespit edilmistir.

18Zeyrek 2006: 181.
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Hipojeler
Yeraltinda kaya igine oyulmus, tek veya ¢ok odali mezar yapilart bu mezar grubunu
olusturmaktadir.

Yapimi Yarim Birakilmis Bir Mezar Yapisi

Nekropol alaninin gelistigi tepenin eteginde, Yukar1 Sogiitlii’'ye uzanan yolun kenarinda
tespit edilen dromoslardan biri yakin tarihte siirdiiriilen izinsiz kazida agiga ¢ikarilmigtir (Resim
9). Hipoje tipi mezarlarin yapim asamalar1 hakkinda bize somut fikir vermis olmasi agisindan
nekropoldeki bu dromosun ayr1 bir 6nemi vardir.

Dromos, ana kaya igerisinde giineydogudan kuzeybati yoniine dogru rampa yaparak
derinlesmektedir. (G: 1.00 m; U: 6.10 m). Dromosun kuzeydogu ucunda iist kenar1 kemerli bir
kapiya ulasilmaktadir (Y: 0.90 m; G: ~1.00 m). Kap1 agiklig1 belirlenmistir. Mezar odasi ise
oyulmadan birakilmigtir. Kapinin sag iist kosesi kemer kivriminin baglangicindan asagi dogru
kirilmugtir'?.

Burada inceledigimiz dromos yardimiyla mezar odasi i¢in tercih edilecek yerin dnceden
belirlendigi, bu tiir gémiitlerin yapiminda ise oncelikle kapiya ulasan koridorun oyuldugu
belgelenmistir. Ancak mezar sahibinin kendi tercih ettigi bir yerde siparis iizerine yapim soz
konusumu idi, yoksa dnceden hazirlanmis bir mezar odasi satin m1 alintyordu sorusuna somut
yanit bulunamamustir.

Resim 9. Yapimi tamamlanmamig mezar yapisi, Kuzeybati Nekropolii

izinsiz kaz1 yapanlarca tahrip edildigi kanaati vermektedir.
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Resim 10. Dromos, KB-Mezar 1,
Glneydogu’dan

KB-Mezar 1*/ Tatarin Magarasi®'
Kuzeybati Nekropoliinde igerisine girilebilen tek mezar yapisi nekropol alaninin gelistigi
tepenin eteginde, Yukar1 Sogiitlii’ye uzanan yolun kenarinda bulunmaktadir (Resim 10).

Mezar Yapisimin Mimarisi

Girisi giineydogu yoniinde baslayan dromos (G: 0.90 m; U: 6.60 m), basamakli olup
(Basamak G: 0.30 x 0.90 m; Y: 0.20 m), kuzeybati dogrultusunda egimle derinlesmektedir
(Resim 10-11). Dromos izinsiz kazi calismalar1 siirdiiriiliirken mezar odasindan ¢ikarilan
hafriyat topragi ile doldurulmustur. Bu da dromosun basamak sayisini ve derinligini tespit
etmemize engel olmaktadir. Dromosunun ilk basamaginin dogu yaninda, ayni kayaya oyulmus
bir sunagin kaidesi goriilmektedir. Plinthos kare kesitli olup (G: 0.26 x 0.26 m), egimli bir ac1
ile govdeye baglandig1 anlasilmaktadir™.

Dromosun kuzeybat1 ucunda basik kemer alinli (Kemer G: 1.00 m; Y: 0.40 m) bir kapiya
ulagilmaktadir. Esik dolgu toprak altinda kalmistir. Kap1 acikliginin iki yaninda kapinin agilip
kapanmasinda saga veya sola itilmesini, ayrica kapinin kapatilmasi durumunda iki yandan
sabitlenmesini saglayan nisler bulunmaktadir. Her iki nisin boyutlar1 da aynidir (G: 0.60 m; D:
1.30 m).

Dfleride gerceklestirilecek kazi ve arastirmalarda karigiklik yaratmamasi agisindan mezari isimlendirirken nekropoliin
bulundugu yonii dikkate alarak Kuzeybati (KB), mezar numarasi igin ise Mezar 1 (KB-Mezar 1) kodu tarafimizdan
verilmistir.

*'Mezar yapisi yore halkinca bu isim ile taninmaktadir.

22Sunak govdesinin kare kesitli (0.19 x 0.19 m) oldugu anlasilmakta, ancak sunagn iist kismi ve yiiksekligi hakkinda
bilgi verilmesi miimkiin degildir.
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Resim 11. Plan, KB-Mezar 1,
Olceksiz

Mezar kapist kiiciik bir 6n mekéna agilmaktadir. Tavan yiizeyi hafif yuvarlatilmistir.
Duvarin iist kenar1 bir kornis ile ¢ergevelenmistir. Kornig dis biikey silmelerden olusan bir
profile sahiptir. Kuzeybati, kuzeydogu ve giineybati yonlerinde bulunan {i¢ mezar odas1 bu 6n
mekan c¢evresinde gelismektedir. Mezar odalarmin birbiriyle ve disariyla baglantisini tiim
genislikleri ile acgildiklari, merkezi bir fonksiyona sahip bu 6n mekan saglamaktadir.

Mezar yapisinin igteki cephesinde kapi agikligimin simnirlar1 tespit edilemeyecek bigimde
tahrip edilmistir. Kapmin sag yaninda® ve Giineybati Mezar Odasi’nin bu yondeki kosesinde
yiiksek kabartma betimler mevcuttur. Ust kismi kemerli ice dogru yarim kubbe biciminde
derinlesen dikdortgen formlu nisler igerisinde ayakta betimlendikleri anlasilan figiirler doga ve
insan kaynakli yogun tahribata maruz kalmis olup, yiizeyleri asinmis, kirilmis ve yosun kaplidir.
Dolayisiyla bu betimleri ikonografik ve tipolojik acidan incelemek ve degerlendirmek miimkiin
olmamugtir.

Incelememizin agagida sunulan bolimiinde &ncelikle mezar yapismin i¢ mekanlart
tanimlanacaktir. Ayrica dromosun dis kisminda, iki yanda birbirine paralel ve simetrik bi¢imde
kayaya bagli lahitler (khamosorion) degerlendirilecektir.

Hipoje
Kuzeybati Odasi

Mezar odasi giineydogudaki merkezi 6n mekana tiim genisligiyle agilmaktadir (Resim 11—
12). Girisi yanlarda sinirlayan ante baglar1 par¢alanmis ve tahrip edilmistir. Mezar yapisinin bu
boliimii tonoz seklinde islenmis bir tavana sahiptir. Tonoz ayaklari disa dogru kademeli olarak
yiikselen ii¢ adet diiz silme ile bezenmis kornis {izerine oturmaktadir. Kuzeybati, kuzeydogu ve
giineybati1 duvarlarina arcosolium mezar nigleri oyulmustur.

Kuzeybati Duvarindaki Mezar

Bu cephede arcosoliumlu bir mezar nigi mevcuttur (Resim12). Nis ana kayanin igine
oyulmustur. Mezar nisi tekneli arcosolium tipinin ana unsurlarini tagimaktadir. Nigin kemeri (G:
1.86 m; Y: 0.20 m) basik tip olup, kemer aln1 disa dogru kademeli yiikselen iki adet diiz silme

BGiineybati ve giineydogu duvarlarinin kesistigi kosede.
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(G: 0.19 m) ile gergevelenmistir. Kemer ayaklar1 nis cephesinde ayni kayaya oyulmus Korinth
diizeninde stilize siitun basliklar1 ve pilaster kabartmalar1 (G: 0.13 m) iizerine oturmaktadir.
Nisin iist kenar1 i¢ kisimda basik yarim kubbe bi¢iminde derinlesmektedir (D: 0.60 m). Yiizey
ise istridye kabugu seklinde islenmistir. Yarim kubbe mezar odasinin tonoz ayaklarmin
oturdugu kornisin nis igerisindeki devami ile sinirlanmaktadir.

GoOmi nis icerisindeki boyuna kesitleri dikdortgen formlu lahide yapilmistir (G: 0.60 x 1.95
m; D: 0.50 m; K: 0.10 m). Lahit, nisin i¢ini tamamen kaplayacak sekilde ayn1 kayadan oyulmak
suretiyle meydana getirilmistir.

Nisin i¢ ylizeyinde kabartmali betimler bulunmaktadir. Kuzeybati yoniindeki genis yiizeyde
dikdortgen bir panoda (G: 0.85 x 1.53 m) cenaze ziyafeti’* sahnesine yer verilmistir (kabartma
Y: 0.15 m) (Resim 12). Yiizey asinmis olup, figiirlerin detaylar1 belirsizdir. Bir kline iizerinde
sol kolu {izerine dayanmis bigimde uzanmis, kolu dirsekten itibaren acili bigimde kivrilmis ve
elinde bir icki kasesi tuttugu belirgin bir erkek goriilmektedir. Bag tamamen tahrip olmustur.
Govdenin st kismi cepheden, sol bacak ileride, sag bacak giysi altinda genis ag1 yapacak
bicimde geri ¢ekilmistir. Sag kol govdeye yapisik olup, omuzdan itibaren one ve ileri dogru
uzanmaktadir. Govdenin sag yarisini agikta birakan mantonun genis kumas tomar disinda giysi
detaylar1 belirsizdir. Bu figiiriin ayakucunda ayni klinenin kenarina oturmus, himation ve
omuzlarim orttiigii*® manto giyimli, mantosunun ucunu sol eli ile tutmus, govdesi 2/3 sag
profilden bir kadin tanimlanmaktadir. Bas tamamen tahrip olmustur. Gévde yiizeyi sol yarida
tabaka halinde kirik ve eksiktir. Yiizey ise yosun kaplidir. Kabartma yiizeyinde yeni tahribatlar
da s6z konusudur.

v -

Resim 12. KB-Mezar 1, Kuzeybati mezar odast

2 Arkeoloji literatiiriine “cenaze ziyafeti” kavrammmn hatali olarak girdiginden séz edilmektedir. Cenaze ziyafeti
sahnelerini konu alan ilk ¢alismanin Paciaudi tarafindan 1751 yilinda gerceklestirdigi bilinmektedir. Bu arastirmaci
sahnedeki ana figiiriin mezar sahibi oldugu ve onun aile bireyleri ile veda yemeginin betimlendigini savunmustur.
Winckelmann ise "Monumenti antichi inediti" (1768) isimli eserinde s6z konusu betimlerin mitolojik bir sahne
oldugundan sbz etmistir. 19. yiizyilin ilk yarisina gelindiginde arastirmacilar arasinda bu tip sahnelerin
degerlendirilmesinde fikir birligi saglanamamustir. Bazilar1 6len kisinin son ziyafeti, bazilari ile yeralt1 diinyasinda bir
symposion sahnesinin s6z konusu oldugunu kabul etmek istemistir. 19. yiizyilin ikinci yarisindan itibaren dliiniin
ailesi ve ev hayvanlar ile birlikte yasadig: bu diinyadaki son ziyafetinin betimlendigi goriisii agirlik kazanmustir.
Ancak Furtwéngler 1883 Sabouroff kolleksiyonunu degerlendirirken sahnelerdeki esas figiirlerde chthonik (yeralti
diinyasindan kahramanlarin/tanrilari) tip etkisine isaret ederek, bu sahnelerdeki betimlerin yeralti diinyasinda
yasayan kahramanlar oldugunu belirtmistir (Furtwingler 1883). Bu agiklama ve degerlendirme bugiine kadar
gegerligini yitirmemistir. Ancak literatiirde cenaze ziyafeti kavraminin kullanimi siirdiiriilmektedir. Burada sunulan
caligmamizda cenaze ziyafeti kavramu ile ilgili tartismadan kagimilmis olup, arkeoloji literatiiriinde kabul gordiigii icin
kullanilmistir.

ZBaginin biiyiik boliimiinii agikta birakan (?).



132 T.H.Zeyrek / GU Sos. Bil. D. 6(2):117-144 (2007)

Resim 13. Kabartma Biist, KB-Mezar
1, Kuzeybati mezar odasi, Kuzeybati
Khamosorion

Nisin kuzeydogu dar yiizeyinde iist kismi basik kemerli ve ige dogru yarim kubbe bigiminde
derinlesen dikdortgen bir pano olusturulmustur (G: 0.60 x 0.83 m). Figiir ayrintili
tanimlanamayacak sekilde tahrip edilmistir. Mevcut kalintilar, bir biist kabartmasinin ancak dig
konturunu belirlemeye yardimci olmaktadir (Resim 13).

Arcosoliumun giineybati dar yanda da {ist kism1 basik kemerli ve ice dogru yarim kubbe
biciminde derinlesen dikdortgen formlu alana sahip bir kabartma panosu olusturulmustur (G:
0.49 x 0.75 m). Bu cergeve igerisinde bir biist kabartma islenmistir (Kabartma Y: 0.23 m).
Yiizeyde asinma ve tahribat s6z konusu olup, figiiriin ikonografisi hakkinda bilgi elde etmek
miimkiin degildir (Resim 14). Kirik basa ait mevcut kalintida sag profilden olmasi muhtemel bir
kadin basinin ense topuzu goriilmektedir. Govde 2/3 sag profilden islenmistir. Himation ve
manto giyimli oldugu anlagilan figiirlin mantosuna ait kivrim tomari gévdenin sag yarisini
acikta birakmaktadir.

Giineybati Duvarindaki Mezar

Mezar odasinin arcosoliumlu ikinci mezar nisi bu yonde yer almaktadir (Resim 11). Nis ana
kayanin i¢ine oyulmustur. Mezar nisi tekneli arcosolium tipinin ana unsurlarini tagimaktadir.
Nisin kemeri (G: 2.70 m; D: 0.85 m) basik tip olup, kemer aln1 disa dogru kademeli yiikselen iki
adet diiz silme (G: 0.19 m) ile ger¢evelenmistir. Kemer ayaklar1 nis cephesinde ayni kayaya
oyulmus Korinth diizeninde stilize siitun bagliklar1 ve pilaster kabartmalar1 (G: 0.13 m) {izerine
oturmaktadir.

GoOmi nis igerisindeki boyuna kesitleri dikdortgen formlu lahide yapilmistir (G: 0.85 x 2.20
m; D: 0.50 m; K: 0.12 m). Lahit, nigin i¢ini tamamen kaplayacak sekilde ayn1 kayadan oyulmak
suretiyle meydana getirilmistir.
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Resim 14. Kabartma Biist, KB-Mezar
1, Kuzeybati mezar odasi, Kuzeybati,
Khamosorion

Nisin igteki genis yiizeyinde {ist kismi basik kemerli ve ice dogru yarim kubbe bigiminde
derinlesen dikdortgen formlu alana sahip bir kabartma pano (G: 0.60 x 0.83 m) mevcuttur.
Kabartmali alanda giyimli bir erkek biistii goriilmektedir (Kabartma K: 0.20 m; Resim 15). Bas
ezilmis ve kirilmis, gdvdenin {ist kismi cepheden betimlenmis, omuzlar diisiik, sag kol manto
igerisinde govdeye yapisik ve dik agilt kivrim ile bel hizasinda, sol kol yanda omuzundan asagi
sarkan kumas tomarmi tagimaktadir. Stilize kumas kivrimlarinin detaylart derin, diiz hatlarla
belirtilmistir.

Resim 15. Kabartma Biist, KB-Mezar 1, Kuzeybati mezar odasi,
Gilineybati, Khamosorion
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Kuzeydogu Duvarindaki Mezar

Bu cephede mezar odasindaki arcosoliumlu ii¢iincii mezar nisi mevcuttur (G: 2.20 m; D:
0.85 m; Resim 11). Nis ana kayanin i¢cine oyulmustur. Mezar nisi tekneli arcosolium tipinin ana
unsurlarint tagimaktadir. Gomii nis igerisindeki boyuna kesitleri dikdortgen formlu lahide
yapilmistir (G: 0.85 x 2.20 m; D: 0.80 m; K: 0.10 m). Lahit, nisin i¢ini tamamen kaplayacak
sekilde ayni kayadan oyulmak suretiyle meydana getirilmistir.

Nisin i¢ genis yiizeyinde iist kenar1 kemerli bir pano (G: 0.60 x 0.93 m) igerisinde detaylari
tanimlanamayacak bigimde tahrip edilmis bir erkek betimi goriilmektedir (Kabartma K: 0.12 m;
Resim 16).

Resim 16. Kabartma Biist, KB-Mezar 1, Kuzeybati mezar odasi, Kuzeydogu,
Khamosorion

Kuzeydogu Odas1

Mezar odasi giineybatidaki merkezi 6n mekana agilmaktadir (Resim 11 ve 17). Girisi
yanlarda sinirlayan ante baslar1 pargalanmis ve tahrip edilmistir. Mimari acidan kuzebatida
tanimlanan mezar odasina yakin benzerlik gdstermektedir. Tonoz seklinde tavani, girisin
karsisindaki gorkemli mezar nisi ve mimariye ait Korinth baslikli bezemeler burada da
tekrarlanmigtir. Tonoz ayaklart disa dogru kademeli olarak yiikselen ii¢ adet diiz silme ile
bezenmis kornis iizerine oturmaktadir. Kuzeydogu, kuzeybati ve gilineydogu duvarlarina
arcosolium mezar nisleri oyulmustur.

Kuzeydogu Duvarindaki Mezar

Duvar yiizeyinden ice dogru ayni kayaya oyulmus arcosoliumlu bir mezar nisi mevcuttur
(Resim 17). Nis ana kayanin i¢ine oyulmustur. Mezar nisi tekneli arcosolium tipinin ana
unsurlarini tagimaktadir. Basik tip nig kemerinin (G: 1.90 m; Y: 0.40 m) kemer alni disa dogru
kademeli yiikselen iki adet diiz silme (G: 0.19 m) ile cercevelenmistir. Kemer ayaklari nis
cephesinde aynmi kayaya oyulmus Korinth diizeninde stilize siitun bagliklar1 ve pilaster
kabartmalari1 (G: 0.13 m) lizerine oturmaktadir. Nisin iist kenar1 i¢ kisimda basik yarim kubbe
biciminde derinlesmektedir (D: 0.83 m). Yiizey ise istridye kabugu seklinde islenmistir.

GoOmii yapilan lahit, nis igerisinde boyuna kesitleri dikdortgen bir forma sahip olup (G: 0.83
x 2.05 m; D: 0.50 m; K: 0.07 m), nisin i¢ini tamamen kaplayacak sekilde aymi kayaya
oyulmustur.
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Nisin kuzeydogu yoniindeki ana cephesinde dikdortgen bir panoda (G: 0.87 x 1.80 m)
cenaze ziyafeti sahnesine yer verilmistir (kabartma Y: 0.14 — 0.15 m). Yiizey asinmis olup,
figiirlerin detaylar1 belirsizdir (Resim 17). Bir kline iizerinde uzanmis erkek ve bunun karsisinda
aynt klinenin kenarina oturmus kadin motifleri kuzeybatt mezar odasinda tanimlanan
kompozisyonu tekrarlamaktadir.

Resim 17. KB-Mezar 1, Kuzeydogu mezar odast

Kuzeybati Duvarindaki Mezar

Arcosoliumlu ikinci mezar nisi kuzeybati duvar yiizeyinde ayni kaya i¢ine oyulmus olup
(Resim 11), tekneli arcosolium tipinin ana unsurlarma sahiptir. Basik nisin kemerinin (G: 1.91
m; D: 0.95 m) kemer alni diga dogru kademeli yiikselen iki adet diiz silme (G: 0.19 m) ile
cercevelenmistir. Kemer ayaklari nis cephesinde ayni kayaya oyulmus Korinth diizeninde stilize
situn basliklar1 ve pilaster kabartmalart (G: 0.13 m) iizerine oturmaktadir. GOmii nig
igerisindeki boyuna kesitleri dikdortgen formlu lahide yapilmistir (G: 0.95 x 1.91 m; D: 0.54 m;
K: 0.07 m). Lahit, nisin i¢ini tamamen kaplayacak sekilde ayni kayadan oyulmak suretiyle
meydana getirilmistir.

Nigin genis kuzeybati i¢ yiizeyinde st kenari yuvarlatilmig, yan kenarlari ortaya dogru
genisleyen alt kenarda toplanan ovale yakin dortgen bir alan igerisinde (G: 0.94 x 0.95 m)
yanyana betimlenmis iki figiire ait biist kabartma islenmistir (Kabartma Y: 0.14 — 0.15 m;
Resim 18). Figiirler biiyiik 6l¢lide tahrip edilmistir. Mevcut kalintilar solda bir kadin, sagda ise
bir erkek betimini isaret etmektedir. Kadinin bast 2/3 sag profilden olup, sa¢lar1 ense iizerinde
toplanmis ve topuz yapilmistir. Govdenin iist kismu sol omuz ile birlikte hafif geriye dogru
burkulmustur. Sag kol dirsekten itibaren sag gdgiis altina dogru ag1 yaparak kivrilmistir. Bu
figlirlin yanindaki erkek betiminin detaylar1 tanimlanamamaktadir.

Giineydogu Duvarindaki Mezar

Mezar odasindaki {igiincii arcosoliumlu mezar nisi giineydogu duvarina islenmistir (G: 2.10
m; D: 0.85 m; Resim 11). Nis ana kayanin i¢ine oyulmustur. Mezar nisi tekneli arcosolium
tipinin ana unsurlarin1 tasimaktadir. GOmii nis icerisindeki boyuna kesitleri dikddrtgen formlu
lahide yapilmigtir (G: 0.80 x 2.10 m; D: 0.56 m; K: 0.07 m). Lahit, nisin i¢ini tamamen
kaplayacak sekilde ayni kayadan oyulmak suretiyle meydana getirilmistir.
Nisin i¢ genis ylizeyinde iist kenar1 kemerli bir pano (G: 0.85 x 0.87 m) icerisinde detaylar1
tanimlanamayacak bi¢imde tahrip edilmis bir erkek biistii goriilmektedir (Kabartma Y: 0.14 —
0.15 m; Resim 19). Figiiriin bag1 tamamen kiriktir. Gdvde cepheden betimlenmis olup, omuzlari
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disiikk islenmestir. Sag kol manto iginde, el sol gogiis altindadir. Sol kol detay1
tanimlanamamaktadir.

Kuzeybati

Resim 19. Kabartma Biist, KB-Mezar 1, Kuzeydogu mezar odasi,
Gilineydogu, Khamosorion

Giineybati1 Odas1

Burada sunulan incelemeye konu mezar yapisinin iiglincli mezar odasi, merkezi 6n mekanin
giineybatisinda yer almaktadir (Resim 11 ve 20). Mezar odasinin cephesi bu mekana diger
mezar odalar1 gibi tiim genisligiyle agilmaktadir. Ancak girisi yanlarda sinirlayan ante baslari
parcalanmis ve tahrip edilmistir. Mimari agidan kuzebati ve kuzeydogu yonlerinde tanimlanan
mezar odalarindan farklilik gostermektedir. Yukarida ayrmtili bicimde tanimlanan s6z konusu
mezar odalarinda goriilen heykeltrasiye ait kabartmalar bu mezar odasinda yoktur. Tavanin
tonoz isciligi yayvan, basik ve kaba isciliklidir. Glineydogu, kuzeybati1 ve giineybati duvarlara
arcosolium mezar nisleri oyulmustur.
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Mezar niglerinin formu ve isgiligi birbiriyle yakin benzerliklere sahiptir. Nislerin kemer
almlart dis biikey profillere sahip silmeler ile cercevelenmistir. Gomiiler nislerde bulunan
boyuna kesitleri dikdortgen formlu lahitlere yapilmistir®. Lahitler diger mezar odalarinda
oldugu gibi nislerin i¢ini tamamen kaplayacak sekilde ayni kayadan oyulmak suretiyle meydana
getirilmistir.

Resim 20. KB-Mezar 1, Giineybat1 mezar odasi

Kayaya Bagh iki Lahit: Khamosorion Tipi

Bunlar dromosun kuzeybati ucunda, dromos disinda iki yanda ana kaya igerisine
oyulmustur. Egimli bir arazi s6z konusu oldugundan lahit teknelerinin boyutlarina uygun bir
ylizey teraslanmistir (Resim 10).

Lahit tekneleri kaya igerisine diizgiin bir sekilde oyulmus dikdortgen bigimli gukur
formundadir. Ust kenarlar1 kapa@m oturabilmesi ve kaymamasi igin gepecevre hafifce
yukseltilmistir.

Ara Degerlendirme

Yukarida ayrintili tanimi yapilan mezar yapisi, Besni ve yakin ¢evresinde tespit edilen kaya
mezarlarindan tek odali hipoje tipinin tekneli arcosoliumlu mezarlar grubu igin belirlenen
karakteristik ozelliklere sahiptir’’. Ancak mimarisi ve bezemeleri Giineydogu Nekropoliinde
tanimlanan mezar yapisindan farkhidir.

Basit rampa seklinde derinlesen dromosun kapisi bu mezarda merkezi bir 6n mekéna
acilmaktadir. Kuzeybati, kuzeydogu ve giineybati yonlerinde bulunan {i¢ mezar odasi bu mekan
cevresinde gelismektedir. Mezar odalariin her birinde tekneli arcosoliumlu ii¢ mezar nisi yer
almaktadir. Kuzeybati ve kuzeydogu mezar odalarinin mimarisi, niglerin yan kenarlarimi
belirleyen pilasterler {izerindeki Korinth tipi basliklarin tasidigi kemer alinlarinin silmelerinin
motifleri, iki mezar odasmin da girisinin karsisinda ana cephedeki mezar niginin genis
ylizeyindeki cenaze ziyafeti sahnelerinin is¢iligi, diger nislerin genis yiizeylerindeki biistlerin

26Gi.'lneybatl duvarindaki arcosoliumlu nis igerisinde yer alan lahit: G: 0.77 x 2.00 m; D: 0.60 m; K: 0.17 m.
Kuzeybat1 duvarindaki arcosoliumlu nis i¢erisinde yer alan lahit: G: 0.85 x 2.00 m; D: 0.57 m; K: 0.07 m.
Gilineydogu duvarindaki arcosoliumlu nis igerisinde yer alan lahit: G: 0.77 x 2.20 m; D: 0.60 m; K: 0.07 m.
HZeyrek 2006: 178—186.
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tipolojisi ve kaba isgilikleri aym tslup 6zelliklerini tasimaktadir. Bu da deginilen iki mezar
odasinin ¢agdas oldugunu isaret etmektedir. Giineybati mezar odasindaki arcosolium nislerinin
kemer alinlarma ait silmelerin profilleri ve diger mezar odalar1 ile karsilastirildiginda
heykeltrasiye ait kabartmalara yer verilmemis olmasi dikkat ¢gekmektedir. Dolayisiyla diger iki
odadan sonra mezar yapisina ilave edilmis bir mezar odasi olabilecegi fikrini vermektedir.

Khamosorion tipi iki mezar da dromosun disinda bulunmaktadir. Bu mezarlarin incelemeye
konu mezar yapisi ile dogrudan baglantilidir. Ancak mezar yapisinin sahibi aile ile ikinci
dereceden yakinlik bagina sahip oldugu kanaati uyandirmaktadir.

Kuzeybati ve Kuzeydogu mezar odalarinda tanimlanan cenaze ziyafeti sahneleri mezar
yapisinin somut bigimde tarihlendirilmelerine yardimci olmaktadir. Arkeoloji literatiirinden
bilinen ¢ok sayida cenaze ziyafeti sahnesi incelendiginde Hellenistik donemden itibaren bu
kompozisyonun islendigi goriilmektedir™. Yukar1 Sogiitlii’de tanimlanan uzanmis erkek oturan
kadin motifi Hellen diinyasi i¢in karakteristiktir. Ancak sonraki donemlerde de sevilmis ve
yaygin bicimde uygulanmustir. M.O. 2. yiizyil kabartmalarinda kadm kline {izerine
oturmaktadir. Bu figiirler tamamen veya kismen cepheden goziikmektedir. Roma Imparatorluk
donemine kadar varligini koruyan motifte bu donemden itibaren yerel iscilige bagli ikonografik
ve tipolojik bazi degisiklikler yapilmistir. Roma Imparatorluk déneminden itibaren kadin sag
profilden betimlenmistir®. Yukar: Sogiitlii’de incelenen her iki sahnede kadimlarin genel viicut
kompozisyonu sag cepheden, gdvdenin iist kismi 2/3 sag profilden islenmistir. Bu kabartmalari
Hellenistik donem sahneleri ile karsilagtiracak olursak, betimlerin ¢ok kaba iscilikli olduklarini
belirtmek gerekir. Figiirler doga ve insan kaynakli tahribattan dolay1 ikonografik agidan
degerlendirilememektedir. Kadinlarin giysi detaylarina ait ¢ok az kalinti bunlarin himationlu
olduklarin1 isaret etmektedir. Omuzlar1 iizerinde ise manto tasidiklari tespit edilmistir.
Kuzeybati mezar odasinda tanimlanan cenaze ziyafeti sahnesinden ayr1 olarak mezar nisinin dar
yiizeylerinde bagka kabartmalara da yer verilmistir. Bunlardan biri mezar sahibi erkegin digeri
ise karisinin portre biistii olmalidir’. Cenaze ziyafeti sahnesini farkli bolgelerden benzer
betimler ile karsilastirdigimizda bunlarin M.O. 1 — M.S. 1. yiizyil etkili {islup 6zelliklerine
sahip olduklar1 ortaya ¢ikmaktadir’'. Heykeltrasiye ait herhangi bir kalintiya yer verilmeyen
Gilineybati Mezar Odas1 ise muhtemelen Kuzeybati ve Kuzeydogu mezar odalarindan sonraki
bir tarihte yapilmustir.

IV. GENEL DEGERLENDIRME VE SONUC

Tarih kaynaklari ve mevcut arkeolojik buluntular Yukar: S6giitlii’niin tarihi ve arkeolojisi
hakkinda somut bilgi elde etmemize simdilik yardimci olamamaktadir. Bu bolgede
gerceklestirilecek giliniimiiz bilimsel esaslarina uygun sistemli aragtirmalar 6nemli sonuclara
ulasilabilecegini vaad etmektedir.

2 Schmidt 1991: 103—116.

% Pfuhl and Mdbius 1979: 359.

30 Cenaze ziyafeti sahneleri konusunda bkz.: Borchert 1968: 186, 195—-196, 197 vdd, 207—209; Cremer 1991 : 6770,
104, 118; 1992: 1415, 35, 5859, 66, 82, 95; Dentzer 1969: 195; Gerhard 1827: Lev. 76,2.315; Klinkenberg 1902:
100; Letronne 1846: 8; Miiller 1878: 753—754; Pervanoglu 1872: 51; Pfuhl and Mdbius 1979; Schréder 1902: 46;
Thonges—Stringaris 1965: 1.

3'Benzer rnekler iin kars.: Stockholm, Milli Miize, Env. 936, M.O. 2. ylizyil ilk yaris1 (Pfuhl and Mobius 1979:
382, Kat. 1553, Lev. 224); [zmir, Basmahane Miize Env. 355, Manyas Golii kenarindaki Ergili/Daskyleion’dan,
M.O. 1. yiizyil (Pfuhl and Mdbius 1979: 387, Kat. 1572, Lev. 229); Samos’tan, Tigani, Kastro Env. 102, M.O. 2.
yiizyil sonu (Pfuhl ve Mdbius 1979: 391, Kat.1589, Lev. 231); Kyzikos’tan, Paris, Louvre, Ge¢ Hellenistik veya
Roma Imparatorluk Dénemi Bagi (Comte de Clarac 1841: 727, No: 289, Lev. 155; Pfuhl and M6bius 1979: 393, Kat.
1599, Lev. 233); Karacabey’den, Bursa Miizesi Env. 91 veya 1664, M.O. 1. yiizyil ilk yaris1 (Pfuhl and Mobius
1979: 395, Kat. 1609, Lev. 234).



Yukari sogiitlii Nekropollerinden kaya mezarlar 139

Yukar1 Sogitli’nlin bulundugu alandaki antik yerlesmenin kaderini ve tarihini bdlgenin
diger kentlerinde oldugu gibi Kommagene Bélgesi belirlemis olmalidir. Ozellikle Keysun ve
Zeugma (Seleukeia ad Euphrat) gibi 6nemli merkezlere yakin bir noktadaki konumu stratejik
oneme sahip mevkideki konumu, bu yerlesmenin ilk kurulus tarihinden itibaren 6nemli bir
istasyon gorevi iistlendigini isaret etmektedir.

Burada sunulan aragtirmaya konu iki nekropolde incelenen mezarlar, Besni ve yakin
cevresinde siirdiirdiiglimiiz bilimsel arastirma projemiz kapsaminda inceledigimiz nekropollerde
tespit ettigimiz mezar tiplerinin karakteristik genel 6zelliklerini tekrarlamaktadir®®. Arastirmaya
konu bolgede diizliikteki tarim alanimi giineydogu ve kuzeybati yonlerinde kusatan dag
uzantilarinin kayalik yamaglar1 gomiitler i¢in degerlendirilmistir. Bu baglamda giineydogu ve
kuzeybatida olmak iizere iki nekropol alani s6z konusudur. Nekropollerde goériilen mezarlarin
bilinmeyen bir tarihte izinsiz siirdiiriilen kazi caligmalariyla aciga cikarildigi, bunlardan
¢ogunun yagmur sularmin tasidigi toprakla ve g¢evreden dokiilen taglarla doldugu tespit
edilmistir. Deginilen bu mezarlarda bilingsiz kisilerce yeniden izinsiz kazi ¢aligmalar
stirdiiriildiigii gozlemlenmistir.

Nekropollerde 6liim sonrasi inanglar1 ve 6lii kiiltii ile ilgili bazi buluntulara rastlanmstir®.
GD-Mezar 1’in giineybati duvarina oyulmus aedicula ve KB-Mezar 1/Tatarin Magarasi’nin
dromosunun giineydogu ucunda ayni kayaya oyulmus kare kesitli kii¢iik sunak, 6li kiiltiine ait
somut kalintilardir. GD-Mezar 1’in dromosunun kuzeydogu ucunda, mezar kapismin {ist
kismina gelen yiizeyde ayni kaya yiizeyine kabartma olarak islenmis kaya stelinde bir biiste yer
verilmistir. Deginilen somut bulgular Yukar1 Sogiitlii nekropollerindeki 6liim sonrasi inanglari
ve Oli kiiltii konusunda herhangi bir genelleme yapmak icin yetersizdir, ancak bu hususta fikir
vermektedir.

Yukarida da deginildigi gibi nekropollerdeki biitiin mezarlar soyulmustur. Agilmadan
giinimiize kadar gelen mezarlarda bilimsel kazilar siirdiiriilmemistir. Dolayisiyla mezarlara
birakilan 6lii hediyeleri konusunda bilgi yoktur.

Nekropoller incelememiz kapsaminda ayr1 ayri ele alinmis, tanimlana bilen GD-Mezar 1 ve
KB-Mezar 1 ayrintili bi¢imde degerlendirilmistir. Ancak nekropollerin ve diger mezarlarin
tarihlenmesi ile ilgili bazi sorulara yanit bulunamamistir. Nekropol alanlarinda goriilen
kalintilar, mezarlarin erken veya geg tip tespitinde yetersiz kalmigtir. Bunun yani sira bolgede
yasayan insanlarin Olimden sonraki yasam inanglar uyarinca kendileri ve aile fertleri i¢in
mezarlar yaptirdiklari, s6z konusu mezarlarin ise mezarlari yaptiranlarin toplumdaki sosyal
statiisiine, ekonomik giiciine ve donemin gelenek — goreneklerine gore cesitlilik gosterdiklerini
ortaya koymustur.

GD-Mezar 1°deki girland kabartmalar1 mezarm M.S. 1. ylizyildan sonra — M.S. 2.
yiizy1ldan 6nce yapildig1 fikrini vermektedir. KB-Mezar 1’in cenaze ziyafeti sahneleri M.O. 1 —
M.S. 1. yiizyil etkilidir, ancak Korinth bagliklar1 doga ve insan kaynakl tahribatla kars1 karsiya
kalmis olmasina ragmen M.S. 2. ylizyil baglar kanaati uyandirmaktadir. Anadolu M.S. 1.
yiizyllda Roma Imparatorlugu’nun etkisindedir. Yonetici simf Hellenistik donemden kalma
gelenekleri siirdiirmektedir. Romanin Anadolu’daki eyaletlerde olusturdugu yonetici sinif
ayricalikli bir konuma sahiptir. Bunlar sosyal yasamda Romali aristokratlar gibi olmasa da
benzer gérkemli standartlara sahip olmustur. Incelenen iki mezar yapisinda Hellenistik etkili
Roma gémii ve gomiit kiiltiirliniin etkisi somut bigimde belgelenmektedir.

32 Zeyrek 2006: 157—161, 178—186.

33 Antik cag olii kiiltii, gomii gelenegi ve 6liim sonras1 yasam inanglari ile ilgili bkz.: Altmann 1905: 306; Arce 1988:
199; Coward 1998; Cumont 1942; Engels 1998; Feldmann — Fuchs-Heinritz 1995; Février 1990: 358—-390; Fink
1978: 295-323; Gladigow 1980: 119—-133; Hasenfratz 1998; von Hesberg 1992; Jastrzeboska 1981; Kierdorf 1991:
71-87; Kistler 1998; Otto 1958; Richard 1978: 1121—-1134.
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I. Antiokhos’un reform politikast kralligin sinirlart igerisinde olii kiiltii ve mezar
mimarisinde de etkili olmustur. Kralin etnik kdkenindeki dogululuk ve batililik, olii kiiltii ve
gomiit kiiltiiriinde kendini gostermistir. Kraliyet kiiltiiniin bag merkezi olan Nemrud Dagi’nda
yer alan kral mezari, Dikili Tag (Sesonk) ve Karakus tliimiiliisleri Kommagene halkinin mezar
mimarisine Ornek olmustur. Doliche, Perre ve Turus nekropol alanlarinda siirdiiriilen
caligmalarda acia cikarilan mezarlar, Kommagene bolgesinin genelinde belirli bir gomiit
tipinin yaygm oldugunu belgelemistir’®. Besni ve g¢evresinde yapilan incelemeler, bu fikri
destekleyen bulgular ortaya koymustur®. Yukar1 Sogiitli’de tespit edilen GD-Mezar 1 ve KB-
Mezar 1 mezar yapilar1 Kommagene krallik gomiit geleneginin Roma etkili mezar yapilarinda
siirdiiriildiigiinii kanitlayan 6rnekler olmasi agisindan 6nem tasimaktadir®.

Kayalik yamaglarda yeraltinda kaya icine oyulmus, tek ve ¢ok odali mezar yapilarindan
“Dromoslu Tip” grubunun tekneli arcosolium mezar nisli kaya mezarlarinin karakteristik
Ozelliklerine sahiptir.

Yapim maliyeti yiiksek olan yeraltina oyulmus bu mezar yapilan likksii isaret etmektedir.
Dolayisiyla bunlar, biiyiik ihtimalle Yukar1 S6giitlii’deki antik yerlesmenin refah dolu zenginlik
doneminde yapilmistir. Konut mimarisini taklit eden bazi mimari detaylara ve bezemelere de
yer verilen mezar yapilarinin i¢ mekanlarinda tavan boliimii tonoz bigiminde iglenmistir.

Glineydogu ve Kuzeybati nekropollerinde tanimlanan arcosoliumlu oda mezarlari, Perre
(Pirin — Adiyaman), Doliche’de (Diiliik — Gaziantep) ve Seleukeia ad Euphrat (Zeugma/Belkis —
Gaziantep) ayrintili bigimde tanimlanan ve degerlendirilen mezarlarin yakin benzerleridir’’. Bu
tip mezarlar Anadolu’nun daglik ve kayalik araziye sahip farkli bolgelerinde yaygin bigimde
karsimiza ¢ikmaktadir®. Ancak bunlarin kokeni ve tarihlendirilmeleri ile ilgili farkli goriisler
ileri siiriilmektedir’®. Daghk Kilikia bolgesinde yer alan Adrassos (Balabolu) antik kentinde
bulunan arcosolium tipi mezarlarin Geg¢ Hellenistik — Erken Bizans donemleri arasinda
kullamldigindan s6z edilmektedir®”. Aymi bolgede Elaiussa Sebaste ve Korykos’ta aciga
¢ikarilan mezarlarm M.O. 1. — M.S. 1. yiizyil ilk yarisina ait olduklar1 belirlenmistir*'.
Kanytelleis kaya mezarlarindan bazilar belgeler yardimiyla M.S. 1. yiizyilin ilk yarisina
tarihlenmistir*”. Termessos’ta a¢iga ¢ikarilan benzer mezarlar ise M.S. 30 — 70’e ve M.S. 2. —
3. yiizyillara somut bigimde yerlestirilmistir”. Doliche’de bulunan arcosoliumlu mezar
odalarinin Hellenistik donemden itibaren Bizans donemine kadar uzun siire kullanildig: tespit
edilmistir*. Deginilen tarihlemeler, Besni ve gevresinden arcosoliumlu mezar odalarmin ilk
evresinin Geg Hellenistik donem olabilecegi fikrini vermektedir.

3% Mezar 6rneklerini karsilagtiriniz, Erarslan 2001: 263—272; 2002, 129-136; Schiitte, Maischatz and Winter 2004.

33 Zeyrek 2006: 157-195.

3% Yukar1 Sogiitlii’den kaya mezarlarimin tip agisindan Kommagene bélgesinde yaygi oldugu bilinmektedir. Bunlar
aslinda Anadolu’da M.O. 1. binin ilk yarisindan beri uygulanan gémii geleneginin yorede de siirdiiriildiigiinii ortaya
koymustur (Bittel 1950: 83-84). Ancak Kommagenenin genelinde goriildiigii gibi arastirmaya konu bu ydrede de
komsu kiiltiir merkezi olan Syria’nin mezar geleneginin etkisi belirgin bigimde izlenmektedir (Amy—Seyrig 1936;
Dérner and Naumann 1939; Mayence 1938; Mouterde 1949/50; Wiegand 1932).

37 Ergeg 2003.

38 Alfoldi-Rosenbaum 1971: 10; Ergeg¢ 2003; Celgin 1990: 150; Machatschek 1967.

¥Dérmer and Naumann 1939; Machatschek 1967: 57—58, Mouterde 1949/50; Pagenstecher 1919: 122. Burada
sunulan ¢aligmamizda arcosoliumlu oda mezarlarin kokeni ve tarihlendirilmesi tartismalarindan kaginilmustir.
“Alfsldi-Rosenbaum 1971: 10; 1980: 27.

“'Machatschek 1967: 49-61.

“Heberdey and Wilhelm 1896: 1-168.

B(elgin 1990: 151.

“R. Ergeg, Doliche ve Zeugma’da agiga ¢ikarilmus arcosoliumlu oda mezarlari Suriye’ye 6zellikle Palmyra’ya
baglamak istemektedir (Erge¢ 2003: 33). J. Wagner ise arcosoliumlu oda mezarlarinin Kuzey Suriye’deki Palmyria
etkisinde, ancak Roma iislubunda bi¢imlendigini isaret etmektedir ( Wagner 1975: 80).
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Bu c¢alismada incelenen Yukar1 Sogitlii nekropollerinden yilizey buluntularinin
degerlendirilmesiye elde edilen sonuglarin Anadolu kaya mezarlarinda akiiltiirasyon sorunu
konusunda eksik bilgileri tamamlayacak nitelikte oldugu kanaatini tasimaktayiz*.
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