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KiSISEL BOYUTLU SUGLARIN GIZLENMESININ iSLAM CEZA
HUKUKU ACISINDAN DEGERLENDIRILMESI

Yrd. Dog¢. Dr. Sabri ERTURHAN*
Anahtar Kelime: Sug, gizleme, kamu diizeni

GIRiS

insan, tabiati itibariyle iyiye oldufu kadar kotiiye de miitemayil bir
varliktir. O, giizel hasletler yaninda, bir takim olumsuzluklarn da benliginde
barindirmaktadir'. Bu itibarla insan psikolojisi zit egilimlerin bir ¢catigma alamdir.
insan benliginde mevcut olan menfi hasletler zaman zaman onun gizgiden
cikmasma, bir takim olumsuz davranislar igerisine girmesine, gerek kendi ig
diinyasi, gerekse dig faktorlerin etkisiyle giinah ve sug saytlan bir takim yasak fiilleri
islemesine neden olabilmektedir.

islim Hukuku, vazettigi prensiplerle bir taraftan sahsiyet haklarin
korumayi, diger taraftan da kamu diizenini saglamay: ve siirdiirmeyi amaclamstir.
Aragtirmamiza konu olan belli suglar gizleme hususu da aymi haklarin korunmasmni
ve ceza sahasmn daraltilmasmi amaglayan insani bir nitelik olarak kargimiza
ctkmaktadir. Calismamizda tecessiis yasagina degindikten sonra, gizleme ilkesinin
uygulama kapsanuni tespite ve klasik fikih eserlerinin farkh bsliimlerinde detaya
girilmeden sinirh olarak yer alan bu ilke ile ilgili yaklasimlari bir plan dahilinde
sistematize etmeye ¢alisacagiz.

I- ILKENIN DAYANAGI

Gizleme ilkesinin hukuki dayanagini birinci derecede Kur’an ve hadis
nasslart olusturmaktadir.

Bu hususta Kur'an-1 Kerim’de “/nananiar arasinda ¢irkin fiillerin gdyi’
olmasin arzulayan kimseler igin diinyada da, ahirette de getin azap vardir. Allah
.. . . e 2 A .y Al 2 . G .
bilir, siz bilemezsiniz.” ~ buyurulur. Bir diger ayet medli de soyledir: “Yine onlar ki,

* C.0. {lahiyat Fakaltesi Islam Hukuku Anabilim Dali )

' Bu konuya iliskin bazs ayetler igin bkz. Nisa, 4/28, 113, 128; Arraf, 7724, Hicr, 153/47; Isrd, 17/11: Kehf,
18/34: nbiya, 21/31: Necm, 33/39-40; Medric. 70/19; Insan. 76/3: Beled. 90/10: Sems. 91/8; Tin, 4-
5.
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260 Yrd..Dog¢. Dr. Sabri ERTURHAN

bir kétiiliik (fahise) yaptiklarinda, ya da bizzat kendilerine zulmettiklerinde, Allah’r
hatirlayip  giinahlarindan dolayt hemen tevbe-istigfar ederler. Zaten giinahlar
Allah 'tan baska kim bagiglayabilir ki! Bir de onlar isledikleri kétiiliiklerde bile bile
israr etmezler. "

Konuyla ilgili gok sayida hadis bulunmaktadir. Bu hadislerden bazilarinin
anlami soyledir: “Siiphesiz ki Hz. Allah cok hilim sahibi, son derece hava sahibi’ ve
son derece (sug ve giinahlari) gizleyici olup ayni zamanda hayal: olmayr ve (suglary)
gizlemeyi (setr) de sever.™

“Kim Misliiman kardeginin kusurunu érierse, Alluh da kiyamet giiniinde
onun kusurunu gizleyip orter. Misliiman kardeginin kusurunu aragtirtp degifie eden
kigsinin kusurunu da Allah tdkibe alarak agiga gikarir, ovie ki onu kendi evinin
icerisinde rezil eder.” ® ’

“Kim bir mii'minin kusurunu (avret) gizlerse, sanki diri diri topraga
R I . .. N .. i
gomiilen kiz cocugunu kabrinden tekrar diriltmis gibi olur.

Bu konuya iliskin sahabeden de c¢ok sayida rivayet ve uygulama
nakledilmistir. Ornegin, Hz. Ebfibekr bir soziinde, i¢ki icen birini  Allah’n
gizlemesini, kendisinin onu yakalayarak sugunun agiga cikmasima yeg tutmugtur. ™
Hz. Ebdbekr’in “hirsizlik, zina ve icki gibi ciiriimleri iglevenleri, baska bir irtii
bulamasa dahi, elbisesivle ortiip gizleyecesi’ anlamindaki szii, onun bu husustaki
kanaatini gostermektedir. Diger deliller yeri geldiginde verilecek olup, tekrardan
kaginmak amaciyla simdilik bu kadarmt yeterli gérityoruz.

H- ILKENIN KAPSAMI

Islam Ceza Hukuku'nda suglar had, kisas ve ta’zir gerektirenler olmak
tizere Giglii bir ayinma tabi tutulmustur. Bu tasnif esas almarak konu hukdki bir
zemine oturtulmaya cahgilacakti. Dolayisiyla meselenin dini-uhrevi boyutunu
olusturan diger fiiller bu ¢ergevenin disinda tutulacaktir.-

* Al imrdn. 3/133.

* Allah®in haya sahibi olmasi. “kabahat sayilan hususlari (6rterek) terk etmesi, giizellikleri yaratmasi™
anlanmina gelir. (o tmuld jsts Sl 8k & e o) Bkz. Ragib el-Istehani. Miifredir, 5. 270.

3 Ay ol g e o e ) Ebd David, Hammam, 1. IV/302: Nesii, Gusl, 7. 1/200; Ahmed b.
Hanbel, 1V/224.
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ibn Mice, Hudad. 3. 11/850. Yakin muhtevada farkht hadisler icin bkz. Buhdri. Mezalim. 3, [11/9%:

Miislim, Birr, 38, 111/1996: . Ebl Davad, Edeb, 38, V/202: Ahmed h. Hanbel. 11/274: [V/153, 159. 421,

424: V/279; Tehdnevi, /'ldit 's-siinen, X1/474.

Loy oo B e gadt Lo Ll afasype 2 u" Ebli Daviid, Edeb, 38, V/201: Ahmed b. Hanbel. 1V/147, 153:

fbn Kesir, Tefsirul-Kur 'dni’l-Azim, IVI213. Gizleme konusundaki hadislerin degerlendirilmesi ve

diger rivayetler igin bkz. Zeylei, Nasbu 'r-rdye, 1V/94 vd.

* Jhn Ebi Seybe, el-Musannef, VI/462.

" Abdurrezzak, ef-Musannef. X/227. Farkli saluslara nispet edilen ayni konudaki degisik rivayetler igin
bkz. Abdurrezzik. el-Musannef, X/224-231.
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A~ Kisas Gerektiren Suglar Agisindan

Can, akil, din, nesil ve mal gibi degerler islam’in himayesini amacladigs
temel maslahatlardir'. Yasama ve viicut biitiinliigiiniin  korunmasmin diger
maslahatlara 6nceligi bulunmaktadir. Ciinkii yasama hakk: garanti altina alinmadan
diger maslahatlarin ayakta tutulmasi miimkiin degildir''. Bu itibarla islim, yasama
hakkini en temel hak oldrak kabul ederek'’ hayatin korunmasi icin azami 6zenin
gosterilmesini emreder.”” “Haksiz olarak masum bir insamn éldiriilmesinin, tin
insanlart 6ldiirmek kadar”"* bityiik bir sug ve giinah olarak kabul edilmesi bu
dzenin somut bir gostergesidir. Bunun dogal bir sonucu olarak, gerek kaynaklar,
gerekse uygulama ve ictihadlarda kisas gerektiren suclarin gizlenmesi dogrultusunda
her hangi bir nass ve ictihad mevcut degildir. Aksine Hz Ali’nin ifadesiyle islam
rukuku’nda, masum kaninmn haksiz olarak akitmamast” esas oldugundan, bu sug
faillerinin ortaya ¢tkarilmasiin  gerekliligi yoniinde agik ve kesin. emirler
bulunmaktadir. “Kasdme” milessesesinin mesriiiyyeti bunun somut tezahiiriidiir'®.
Esas itibariyle l\asame isleminin ger gel\lesmeSI maktuliin velilerinin sikayet ve takip
sartina baghidir'’. Maktul yal\mlarmm dava etmemeleri veya dava eden kimsenin
bulunmamast dmumunda ise, devlet organlarimin olaya re’sen miidahale etme ve
olayr ¢ozitime kavusturma hak ve yiikiimliiligii bulunmaktadir. Bu itibarla velisi
bulunmayan bir maktiiliin kaninin heder edilmesi s6z konusu degildir. Bu maktiiliin
katilini devlet baskanmin affetme yetkisi de bulunmamaktadir. Devlet bagkani veya
yetkili merciin bu sahipsiz maktuliin katilini (Maliki mezhebine gére) kisas etmesi
zorunludur'®. Meselenin hayati ©neminin bilincinde olan Hz. Omer bizzat,

" Genig bilgi igin bkz Saubi, el-Muvdfakdr, /7 vd; Ebi Zehra, el-Ukibe, s. 29 vd: Dager, Islam Ceza
Hukukunda Miiessir Fiiller, s. 28.

" Basgil, Demokrasi Yolunda, s. 257; Aydin, Mukayeseli Hukukta fskence, s. 31-32. insan haklari ve
felseli kaynaklan hk. bkz. Baggil. Demokrasi Yolunda, s. 271 vd.

2 Aydia. 1\Iul\a_)excll Hukukta [skence, s. 31-32; Armagan. [sldm Hukukunda Temel Hak ve Huunulu
s. B vd. . -

2 Haywe nakki ve hayat hakkuun ihfal edilmesine karst cezalar hakkinda bkz. FL Tekin Gokmenoglu.
Istdm da Sahsiyet Haklari, s. 75 vd.

¥ Maide, 5/32.

c“L"& s JhY Abdiirrezzak. el-Musannef, X/36; Muttaki el-Hindi. Kenzit l-ummdl, XV/143; Udeh. er-
Tesrin l-cindi, 11/327; Ebd Zehra, el-Ukiibe, s. 484; Kalacl Mevsiari ikl Al b EbT Talib, s. 176.

" Kasame fikih terminolojisinde faili mechul bir 6ldiirme oaymda olayin aydinlatilmas: amaciyla tekrar
tekrar edilen yeminler demektir. Bu yemin ya maktul yakmlarnin, tizerinde oldirme emareleri (levs)
bulunan samk aleyhine yemin etmeleri veya samigm kendinin masum olduguna dair yemin etmesi
sekliyle gerceklesebilir. Hanefiler’e gére bu yeminin maktuliin bulundugu mahalle sakinlerinden elli
erkek tarafindan ayri ayr yapumasi gereklidir. Bu kisilerin sayisi elliye ulagmadigr takdirde, meveut
kisilere yemin sayist elliye ulasicaya kadar tekrar ettiritic. Yemini yapacak kigiler maktul yakim
tarafindan se¢iferck helirlenir. Bu yeminden sonra ktil tespit edilemedigi takdirde maktuliin diyeti o
mahatle veya kiy vh. sakinleri iizerine esit oranda taksim edilir. Hanefiler dismda kalan cumhira
gore bu yemini mafiol yaklart, itham edilen sanik aleyhine yaparlar. Genis bilgi igin bkz. Tahavi.
el-Mubtasar, s. 247 vd; Kasdni, Beddi’ VII/286 vd: ibn Rasd. Biddvetii l-miiciehid, 1V/1703 vd:
Baberti, el-Mndye. V372 vd; Kadizade, Netdicii'l-efkdr. X/372 vd: Sithini. Mugni l-muhtdc. VI392
vd: Behdti, Kegydfii I-kmd', VI/66 vd; Derdir, es-Serhu 'I-kebir, 1VI293 vd; Disaki. Hdgiye, 1V/293
vd; Ali Haydar. Diirerti -likkdam, IN/357: Udeh, et-Tegriu [-cindgi. /321 vd; Eblt Zehrd, el-Ukiibe,
s. 484-498: Bilmen. Isuldhdr, 111/156 vd, Behnesi, el-Ukiibe, s. 166: Zuhayli. el-Fikiu I-isldmi ve
edilletithii, V1393 vd: Zeydan, Nizamii'l-kadd, s. 225-226.

" Bkz. uge.

" Vanserisi. el-Ai ydru l-nneCrab. 11/287-288.
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oldiiriilerek yol ortasina atilan faili mechul bir gencin kétilini bulabilmek amaciyla
bir yil tahkikat yapmistir'’.

Devlet bagkani (veliyyii’l-emr), devletinde olup biten her olaydan birinci
derecede sorumludur. O, faili mechul bir cinayetin vukfv halinde gerek kamu
yonetimindeki taksiri, gerekse hayatin himayesi yoniinde emniyet teskilatinin
taksirinden, dorudan sorumludur. Hal boyle olunca bir yerlesim merkezinde veya
sahsa ait olmayan bir kamu arazisi vb. mahallerde 8ldiiriilmiis bulunan bir sahsm
sorumiusu devlettir. Dolayisiyla devlet, bu durumdaki makt@liin diyetini 6demekle
yiiktimlidinr,

Kisas gerektiren suclari, belirtilen esaslar muvacehesinde dikkate alan
islam hukukculari bu guruba dahil suclarin  yargiya intikalini ve itirafim
gerekli/vacip goriip. gizlenmesine cevaz vermemislerdir®'. Hal béyle olunca,
basgkasinin viicut biitiinliigiine veya miilkiveti aleyhine bir sug isleyen cezai ehliyeti
hiiz kisinin bu sucunu ikrar ve itiraf etmesi gereklidir. Daha sonra bu ikrarindan
donmesi hukitken gecersizdir. ikrardan dénmenin hukuki sonug dogurmasi ancak
zina ve hirsizlik gibi suclarda s6z konusu olur. Hirsizhigi itiraftan dénme halinde had
diisse bile fail, calinan mali tazminle yiikiimliidii’™. Belirlelim ki, kisas gerektiren
suglarin gizlenmesi soz konusu olmamakla birlikte, cezay: distiren diger nedenler
yaminda, ayrica af ve sulh alternatifi de getirilmistir™. :

Burada cagdas Islam hukukcularindan Abdiilkerim Zeydan'in cezaya
miteallik hususlarda devletin iistlenmesi gerekli role iliskin su miitalaasim
nakletmeyi yerinde goriiyoruz:

“Hak sahibi, onun vekili veya kanuni temsilcisi, hak talebi igin mahkemeye
miiracaat eder. Bu husus hem hukuki, hem de cezai davalarda gecerlidir. Fakat
acaba giiniimiizde oldugu gibi kamu adina sucu  kovusturan savcl

(et SWi-pladi eadi)  tarafindan  ceza davalarmuin  agiimast  ve  suclularm

cezalandirimast caiz midir? Bana oyle geliyor ki cevap mispettir. Clinkii suglar
ser’an yasaklanmus fiillerdir. Bu fiiller, emirlere kasden itaatsizlik ifade eden, birey
ve toplum yararini ihlal eden, ayrica yeryiiziinde fesada (bozgunculuga) neden olan
haksiz eylemlerdir. [slim Hukuku ise zarar ve fesadin izalesini amirdir. Bu amacin
gerceklestirilmesi icin her tiir.. mesru yonteme basvurmasi. devlet baskanmin
(veliyyti’l-emr) gorevleri arasindadir. (Vaki olan) suglarin takibi ve kovusturulmasi
amaciyla kamu adina gérev yapan genel bir temsilei kurulun (b1 Lt i) tegkili

de bu yontemler arasindadir. Bu kurum gérevini kamu ve sug magdurlart adina ifa
eder. Ciinkii gerek salt Allah hakki/kamu hakki, gerekse Allah hakkiyla birlikte kul
hakk: olsun islenen biitiin suglarda Allah hakki mevcuttur. Allah hakki amme

" Jbn Kayyim el-Cevziyye. er-Turukul-hiikmiyye. s. 37-38.

M Ebd Zehra, ef-Ukibe, s. 496-498; Bilmen, Isnldhdr, 111/160).

M Maverdi, el-Hevi'l-kebir, VIVB-9. X111/333-334; ibn Ferhim, Tebsuatii' I-hitkkdm, /57

2 [bn Ferhtin, Tebswrati I-hitkkdm, WS7: Zeydan, Nizdmii I-kadd, 5. 139,

B Kasani. Beddi' V117246 Derdir. es-Serhu lkebir, IV26] vd. Distki. Hdgive. IV261 vd: Udeh, e
Tegriu -cindi, V770: Zuhayli, el-Fikhu Islami ve edilleditui, VI286: Dager. Isldm Ceza Hukukunda
Miiessir Fiiller. s. 123-123; Aksit, Isldm Ceza hukuku, s. 120-121.
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menfaatiyle ilintili her seyi kapsayan toplum hakkidir. Bu nedenle kamu adina suglu
aleyhine dava agma yetkisini haiz bir vekilin tayini caizdir.”*!

Biitiin bunlarin bir 6zeti mahiyetinde denilebilir ki, hayat hakki, diger
bittiin haklardan istifade etinenin zorunlu dn sartidir. Bundan dolayr gahsin
hayatina yonelik tecaviizler aym zamanda onun sahip oldugu biitiin haklarin
ihlali anlanumr tagimaktadir. Ciinkii hayatun’' kaybeden insan, diger biitiin
haklarmdan da mahrum kalmaktadir....Insan, viicut biitiinliigii ve tamhigun
olusturan bu organlarda meydana gelen kayiplar nispetinde viicut biitiinliigiinii
de kaybetinekte, yasamast zorlasmakta, bazen hayat anlamsizlagip cekilmez hale
gelmekte, nihayet insammn cevherini teskil eden ruhun bedenden ayrilmas: ile
hayat  bitmektedir...Varligt, insamn varlifina  baglh oldugu icin  fertlerin
hayatlarint korumak devlet acismdan da biiyiik énem arz etmektedir™.Bu
agtklamalarin kisas kapsamina giren suglarin gizlenmesinin getirecegi zararlan
yeterince ortaya koyacak nitelikte oldugunu diisiinerek, arastirmamizdaki diger
konulara geciyoruz.

B- Had Gerektiren Suclar Acisindan

Klasik fikih kaynaklarinda bu ilkenin ozellikle  had gerektiren suglarda
yaygin olarak uygulama alam buldugu gériilmektedir. Bu nedenle arastirmamizin
onemli bir kismini hadd cezasi gerektiren bazi suglarm gizlenmesi ve gizleme
asamalarma iliskin hususlar olusturacaktir,

1) Tecessiis (Ozel Hayatin Gizliliginin Arastirilmasi)Yasagi

Sahsin mahremiyet alani yahut “sir ¢evresi” diyebilecegimiz ve hakkinda
bagkalarinin bilgi sahibi olmasimi istemedigi bir alan bulunmaktadir. Bu alana
“mesken masuniyeti”, “6zel hayatin gizliligi®, “haberlesme hitrriyeti ve gizliligi”
gibi hususlar girmektedir. Sahsin, baskalarinin gormesini, duymasini ve bilmesini
istemedigi yani gizli tuttudu 6zel hayatiyla ilgili alana baskalarinin sizmasi, onun
sirlarini 6grenmesi ve onu bagkalarina aktarmasi sahsiyet haklarindan birinin ihlal
edilmesi demektir. Ctinkil bir kisinin, hayatinda ortaya ¢ikan belli bir durum, bir
olay, hatira ve belgeleri hakkinda baskalarinin malumat sahibi olmamasini istemesi
onun en tabii haklarindan sayilmak gerekir®. Bagkalarinin mahremiyet alanina giren
meseleleri ogrenmek ve desifre etmek amaciyla bir gaba igerisine girilmesini
Kur’an-1 Kerim “tecessiis” kavramiyla ifade etmekte ve yasaklamaktadir. Bu kavram
genellikle, kotii niyetle baskalarmin sirlarim arastirmak, gizli kalmasini istedikleri
kusurlarini  ve mahrem ~konular1 ortaya ¢ikarmaya ¢ahsmak anlaminda
kullantlnustir™. “Ey iman edenler zannin bir cogundan sakiun, giinkii zanmin bir
kismr giinahtir, tecessiis de etmeyin...” *® mealindeki ayette tecessiis agik olarak
yasaklanmaktadir. Ayette gecen “tecessiis etmeyin” ibaresinin anlami, “mii’minlerin

» Zeydin. Nizdmii -kadd. s. 131,

* Dagey, Isldm Cezu Hukukundu Miessir Fiiller, s. 3, 60.

* Armagan. Islim Hukukunda Temel Hak ve Hirriyedler, s. 90-113: Gokmenoglu, isidm’da sahsiyet
haklart. s, 121-122.

T Kal aci-Kuneybi. Mu ‘cemu ligati 'l-fukahd, s. 121; Dugmi, e-Tecessiis: s. 26 vd.

* Hucurdt. 49/12.
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eksikliklerini bulacagiz, acik delil ve emareler elde ederek onun hakkinda kesin bilgi
elde edecegiz diye casus gibi inceden inceye bir arastuma icerisine girmeyin de
zahir olan, dis diinyaya yan51yan durumlarla iktifa edinerek, Allah’in gizledigini siz
de gizleyin” demek olur®®. Bu hareketler ister si-i zandan dolayi yapilsin, yahut kotii
niyetle birine zarar vermek amaciyla veya sadece kendi meraki gidermek igin
yapusin, her durumda da dinin yasakladigi davranislardir. Bagkalarinin gizli ve ozel

durumlarinin arastirilmasi, o gizlilik perdesinin arkasma uzanarak ayip, kusur,

gizlenmis hata ve su¢ arayigina girigilmesi bir miislimanin isi ve gorevi degildir ve
miisliimanca bir davranig da degildir. Bu kabil davramislar ardi arkas: kesilmeyen
pek cok kotiiliigii de beraberinde getirir’®. Biitiin bunlara ragmen bu yontemi terk
etmeyenlerin akibetleri Peygamber ifadesiyle soyledir: “Miisliman kardeginin
kusurunu arasurip desifre eden kiginin kusurunu da Allah (dkip eder ve agiga
ctkarr, oyle ki onu kendi evinin icerisinde rezil eder.”*

Baskalarmin  gizli yonlerini arastwmak yerine Islam,“Kendi ayibr,
baskalarinin ayibint gormesine engel olanlara ne mutlu! ™ prensibiyle kisinin
kendi kabahatlerine yonelerek onlar 1slah etmesinin ¢ok daha yerinde bir davrams
olacagina vurgu yapar.

Hz. Peygamber 6zellikle devlet baskany/yonetici konumunda olan kimselere
seslenerek, “Yonetici (emir) insanlarin sipheli vénlerini arastrmaya basladigi
takdirde onlart ifsad etmis, fesada siiriiklemis olur.”™ buyurmustur. Bu hususta Hz.
Peygamber o kadar hassas ve titiz davranmustir ki, fuhsu sdyi olan bir kadinin

‘cezalandirilmasy  i¢in dahi tecessiis yoluyla sugiistii yakalama cihetine

gitmeyerek, "Savet delilsiz olarak bir kimseyi recmetmis olsavdim, mutlaka falan
kadim recm ederdim. Ciinkii kadvun konusmasi, tavir ve davramiglar, o kadinn

yamna (siirekli) giren-gikan erkeklerin  bulunmasi (bu  kadimn zina igledigi

konusunda) siiphe uyandirmaktadir.”™ hadisiyle tecessiisiin yanlis bir yontem
oldugunu vurgulanistir.

Konuyu -6rneklendirmek gerekirse, “Sakalindan icki damlayan iste bu
kisidir" denilerek kendisine bir kisinin sikayet edilmek iizere getirilmesi tizerine ibn
Mes’Qd, tecessiisten nehyolunduklarini, gerekli muamele ve sorgulamayi ancak fiilin
biitiin vonle/ ivle agiga ¢ikip aleniyet kazanmasi durumunda vapabz/ecekle; ini ifade
etmistir™. Teftis amaciyla bir gece Medine sokaklarinda dolasan, Hz Omer, evlerin

birinden sarki soyleyen bir erkek sesi duymasi iizerine evin duvarim asarak, izinsiz -

ve habersiz iceri girerek, ickiyle birlikte bir erkek ve kadmi sugiistii yakalar.

¥ Kurtubd, el-Cdmi’ li aikdmi'l-Kur 'dn, XV1333; Yazir, Hak Dini Kur-an Dili. VI/4473. Tecessjs
kavraminin kapsadigt hususlar hk. ayrica bkz. Armagan, Isldm Hukukunda Temel Hak ve Hiirriyetler,
5. 93-96.

¥ Mevdidi. Tefhimii I-Kur dn ( tre. Komisyon), V/452.

1 Bkz. Ibn Mace. 1/850.

B A e e ae Jad ad agb San’and, Siibiilii 's-seldm, 1V/200.

® r,u..l A G a1 Y1 o EbG David, Edeb, 37. V/199-200. Hadisin isnadi “hasen™dir. Bkz

Tahavi. &:llm Aluslull I-dsdr. 1/85-86. -
Lede Jods cpos Whenn s Lhena 3 &y Mana o 03 600 o} T joia 1ol Loty s I Méce,  Hudiid, 1.
11/835; Sevkani. Neylii l-evtdr, VIV123. i .
™ Ebi Daviid, Edeb. 37. V/200.
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Yakalanan kisi Hz. Omer’in metodunun yanlls oldufunu Kur’an’dan ayetler
okuyarak™, anlatmaya galisir. Bunun lizerine Hz. Omel izledigi yontemin .
yanhsh@im anlayarak sugluyu affeder’’.

Gazﬁli konuya iliskin ayet, hadis, haber vb. delilleri kaydettikien sonra
sugu gizlemenin ve suc;luyu 1zlemey1/tecessus terk etmenin vacip hiikmiinde oldugu
kanaatini belirtir™® ,

Buraya kadar verilen bilgilerden hukuki olmayan yéntemlere bagvurularak
vakif olunan+bir sugun cezaya konu olamayacagi agifa ¢ikmaktadir. Gerek Hz.
Peygamberin hadisleri, gerekse Hz. Omer ve diger sahabinin sergiledikleri tutum
bunu gostermektedir. Hz. Omer’in devlet baskani olmasina ragmen, niifuzunu
kullanmayarak suglulart bizzat suc tizerinde yakalamasina karsin, izledigi yontemin
mesri olmadifinm bilinciyle, cezalandirma cihetine gitmemesi, onun hakkaniyete
icten bagliligmin somut gostergesidir®.

Burada su hususu belirtmeliyiz ki, sikinti gektigi sezilen bir kimsenin bu
stkintisim gidermek ve ona yardimcr olmak amaciyla yapilan aragtirmalar
yasaklanan tecessiis kapsaminda degildir. imdat ¢agrisinda bulunan kimsenin
yardimina kosmak amaciyla izinsiz evine girilmesi, yangm, sel, hirsizlik gibi
olaylarin vukfiu halinde dogrudan miidahaleler ile mitemet kimselerin bir konutta
cinayet veya rza tasaddi gibi cirimlerin islenmekte olduguna dair ihbarlari tizerine
bu mahallere yapilan zorunlu miidahaleler de tecesstis kapsaminda degildir. Aym
sekilde kul hakki ve kamu yararimin soz konusu oldugu durumlarda yapilan
arastirma, meseldl sahitlerin tezkiyesiyle ilgili gérevli bir hakimin baskasi hakkinda
arastirma yapmas! ve yaptirmasi gibi hususlar da bu yasagm kapsami digindadir. Bu
hallerde 6zel hayatin gizliligine miidahale bir.ihlal sayilmaz."’

Tecessusun cezas! ta’zir nevinden bir ceza olup, miktari hakimin takdirine
birakilnustir®'.

2) islenmis Bir Sucun Gizlenmesi

islenmesi muhtemel veya islenmekte olan bir sugu ortaya cikarmak
amaciyla tecessiisiin yontem edinilmesi yasaklandigi gibi, Islim Hukuku

 Bakara, 2/189, Hucurdl, 49/12, Nar, 24/27.

3 Gazili, fhyd, 11/199-201: Kurtubi, el-Cami' li ahkdmi’l-Kur ‘dn, XV1/333-334; Yazr, Hak Dini Kur'an
Difi, N1/4473-4474: Udeh, et-Tegriu'l-cindi, 1/503; Mevdadi, Tefhimi’l-Kur'dn (tre. Komisyon),
V/452-453: Gokmenoglu, Isldm da sahsivet haklar, s. 126. Tecessiis konusunda bize ulagan farkh
rlv avetler igin ayrica bkz. Abdurrezzak, el—z\«lusannef X/231-232.

Gazali, fhya, 11/200.

¥ Bkz. Muliammed Scril, el-Mebdidii ‘s-Ser 'fyye, s. 348-352; Awad. The ng/tls of the accused under
Islamic ériminal proceditre (Editorlagint M. Cheril Bassiouni® nin yaptig1 “The Islamic Criminal
Justice System ™ adly kollektif eserde makale), s. 104-103. :

W Maverdi. el-Ahkdm 's-sultdniyye. s. 406; Ebi Ya'ld, el-Ahkdmu’s-sulidniyye, s. 296. Ali Haydar,
Ditrerdi l-hukkdm. 1V/770; Yazir. Hak Dini Kur'an Dili, V/3498; Udeh, er-Tegrin'l-cindi, 1/504;
Mevdidi. Teflimii'l-Kur'dn ( tre. Komisyon), HI/313: Armagan. [sldm Hukukunda Temel Hak ve
Hiirvivetler, s. 112-113: Gékmenoglu, Isldm'da sahsiver hakiar, s. 130: Saleh, The Right of the
Individual to Personal Securitiy in Islam (Editorlaging M. Cherif Bassiouni’ nin yapugr “The Islamic
Criminal Justice System ™ adly kollektif eserde makale), s. 69; Dugmi. er-Tecessiis; s.130 vd.

 Udeh, er-Tesriu'l-cmdi. 1/142.
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kaynaklarinda zina, icki vb. islenmis bir sugun gizlenmesi de istenmistir. Bu gizleme
talebinin daha ¢ok sucun yargiya intikalinden onceki asamalarda yoZunlastigi goze
carpmaktadir. Bu asamalan suglu, vakif olan kisiler ve yargi yetkisini haiz kisilerin
gizlemeleri seklinde kategorize etmek miimkiindiir,

a) Suclunun Kendi Sucunu Gizlemesi

Islam’da, detayini daha sonra verecegimiz bir takim ferdi ve toplumsal *
nedenlerle kisinin kendi isledigi suclari gizlemesi istenmistir**. Nitekim Nar s. 19.
ayette bu husus agikca ifade edilmistir. Konuya temel tegkil edecek ¢ok sayida hadis
de mevcuttur. Bu hadislerden birinde Hz. Peygamber, sugu kaginilmas: gereken
pislik olarak nitelemis, yasak fiilleri isleyenlerin bunlart gizleyip, akabinde Allah’a -
tevbe etmelerini, agiga vul duklar: takdirde Kur'an'da ilgili su¢ igin takdir ‘edilen
cezay infaz edeceklerini® ifade etmislerdir. Bir diger hadislerinde de sucu alenen
isleyenler digindaki iimmetinin biitiin fertlerinin af kapsaminda oldugunu, gece
Allah’in yasakladigi bir sugu igleyerek, iistelik Allah’in onun bu ¢irkin fiilini
gizlemesine karsn giin agarmca etrafindakilere isledigi sucu anlatanlarin da aleni
olarak suc isleyenler sinifinda olduklarina™ dikkat cekmislerdir.

Su olay, failin sugunu glzleme51 konusunda verilebilecek oldukea dikkat
cekici bir érnektir:

Zina eden Eslem kabilesine mensup bir salus, once Hz Hz. Ebibekir'e
gelerek  durumunu acar. Ebibekir ona bu dwrumu baska- birine anlatip
anlatmadigim sorar. Anlatmadigini égrenince bu sahsa Allah’in gizledigi gibi,
kendisinin de sugunu gizlemesini, bagka bir kimseye agmamasint ve tevbe etmesini
ogiitler. Adam tatmin olmamis olacak ki, oradan ayrildiktan sonra Hz. Omer’in
yamna gider. Hz. Omer de ayni telkinlerde bulunur. Fakat adammn vicdant yine
rahatsiz olucak ki, oradan ayrilip, Hz. Peygamber’in bulundugu meclise gelir,
Peygamber’e de aynen zina ettigini itiraf eder. Peygamber’in duymazliktan gelip,
yiiziinii baska yéne ¢evirmesine ragmen, bu adam israrli bir sekilde itiraflarun
siirdiiriir. Konunun bu denli aleniyet kazanmasi ve duyulmasi iizerine Hz.
Peygamber kisinin akli dengesi ve evli olup olmadigi konusunda arastirma yaptirir.
Evii- oldugu ve akli dengesinin yerinde oldugu anlasilinca, haddi uygulamak
- durumunda kalr®

Benzeri nass ve diger delilleri temel alan isldam hukukgulari kisinin islemis
oldugu kisisel nitelikli bir sugu gizlemesi konusunda ittifak etmislerdir. Kisaca ifade
etmek gerekirse “hadler, gizleme ve siiphe nedeniyle diigiiriilme iizerine
kurulmustur (Yani gizleme ve stiphe gibi faktirlerle hadlerin diigiiriilmesi yerlesik

2 el-Mevsiatii'I-fikhiyye, ~Setr” maddesi, XXIV/168-172.
dJ)..;Ls«.L:.(,... odos Ay e OB WUl ey i I el 6300 ods 1y Yakin ifadelerle bkz. Safif, el-Unm,
VI/190; Tahdvi, Sellm Miigkili'l-dsdr, 1/86; Hakim, Miistedrek. 1V/244
g e p iy e o3 e B e 0 b O 8 patnadt e Oy el Y 2 S
' e e 28 ey 0y s o Sy Ay S 1S B oLee 5L Buhdri, Edeb, 60, VII/89.

Miislim, Zithd. 52, Hl/279l n Hacer el-Askalani, Fethut 'I-Bdri, Fethu'I-Bari, X11/108.
+ Malik, Hudad, 1, 11/820; Saﬁi el-Umm, Vi/190.
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bir kuraldir.)””’® ve “bir salus hem kendi hem de baskalarinn suclaru gizlemekle

emrolunmugtur.”

Bu noktadan hareketle Hanefi®® ve Hanbeli™ hukukgular, suc;unb suyll’

bulmamasi, gizleme ilkesine riayetin gerceklesmesi gerekceleriyle zina sugunu
irtikap eden bir sahsin sugunu dort kez ayri ayri itiraf etmesini zorunlu gérmiiglerdir.
Safii hukukgulari gizlemeyi zina, hirsizlik, i¢ki vb. hukiikullaha tealluk eden suglar
konusunda gegerli sayip, kazf gibi sahis hakkina tealluk eden bir sucu, tevbe/faal
nedamet ile diigmeyecegi gerekcesiyle gizleme kapsaminda gérmemislerdir™.

Fakihler arasinda sucun tekerriir etmemesi, suyll bulmamasi ve failin tevbe
etmesi halinde gizlemenin miistehap/mendab’' hatta vacip olacagina dair goriigler
bulunmaktadir™, Maliki fakihi el-Mevvak (897/1492)" ve Ibn Abdilberr
(4631070)* bu nitelikteki sahislarn kendi sug:lanm gizlemelerinin vacip hitkkmiinde
oldugu kanaatindedir.

Sucun tekerriirii, failin tevbe etmemesi ve sucun $dyi olmast halinde ise
itirafin daha yerinde (evld) ve miistehap olacag diisiincesi hakimdir. Ciinkii cezalar
sucluyu temizieme ve keffaret anlami tasirlar. Bu itibarla bu kabil kisilerin, suclarim
itiraf yol_uyla temizlenmeleri ve suglarina keffaret olarak ceza ¢ekmeleri en uygun -
olamidir. imam Malik sug 1$lemey1 itiyat haline getirenlerin suglarmt itiraf
etmemelerini mekluh gormiigtiir™®.

Konuya iliskin' rivayetleri bir degerlendirmeye tabi tutan-ibn Hazm
(456/1064), biitiin Islam hukukgularimin hem sugu gizlemenin hem de itirafin mubah
oldugu konusunda goriis birligi icerisinde olduklari tespitinde bulunarak, ihtilafin
gizlemenin efdaliyyeti konusunda oldugunu belirtir’”. Yine ibn Hazm gizleme
konusunda mevcut olan s6z konusu rivayetlerin ¢ofunun miirsel veya zayif
oldugunu ileri stirerek, devlet bagkaminin huzurunda bir sahsin sugunu itiraf
etmesinin daha yerinde/efdal oldugu kanaatini de ifade eder™®

Aty ey 2 e Lo syl 0A Behiitl, Kesgdfii -kind’, V1/438.
7 {bn Riisd, el-Beydn ve 't-tahsil, X/23, 111; XV1/335.
¥ Merginani, el-Hiddye, 11/97; Baberti, eI indye, VI218-219; Ayni, el-Bindye, VI/198; ibni’l-Homdm,
Fethu I-kadir, V/218-221.

* Ibn Kudame, el-Mugni, X/160, 188-189.

* Maverdi, el-Hadvi I-kebir, X111/333-334; VII/8-9; Sitbini, Mugni l-nuhtdc. V1452

! Mendab; Sariin, baglayict bir sekilde olmaksizin yapilmasim talep ettigi hususlardir, Mendiib
kapsamina giren fiilleri yerine getiren ovgii ve sevabr hak eder. Fakat terk eden ise kinanma ve
cezaya mistehak olmaz. Siinnet, nifile, mustehap, tatavvu, ihsan ve fuzilet gibi kavramlar mendbun

- diger isimleri olup, anlam itibariyle biribirine yakindirlar. Zeydan. e/-Feciz, s. 38-39. Ayrica bkz.

ibn Abidin, Reddii l-muhtér, 1/123.

* Safii, el-Umm, V1190, Maverdi, el-Havi'l-kebir, X111/333-334." Ayrica bkz. Neyevi. Ravdan't-tdlibin,
VII313; Ibn Ritsd, el-Beydn ve 't-tahsil, X/136-137; Derdir, eg-Serhu s-sagir; 1v/249.

5 Huragi, Serh, VII/187-188; Derdir, eg-Serhu's-sagir, IV/249; Di¥iki, Hasive, IV/175.

3! Ibn Abdilberr, el-istizkdr, XX1V/26.

= Maverdi, e/-Havi 'l-kebir, X111/333-334. Ayrica bkz. Nevevl, Ravdatu 't-tdlibin, V11/313; ibn Risd, el-
Beydin ve t-tahsil, X/136-137; Derdir, eg-Serhu 's-sagir, IV/249.

5 Derdir, eg-Serhu ‘s-sagir. 1V/249.

* Ibn Hazm, el-Muhalld, X11/51.

* lbn Hazm, el-Muhalld, X11/54. Ibn Hazm’n bu goriglerinin tulkldl igin bkz. Tehanevi, /'Idii 's-siinen, -
X1H480-481.
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Suclunun kendi sugunu gizlemesi meseld zina iftirasina (kazf) maruz kalan
bir sahsin, admun bu ¢irkin olayla siiyll bulmasinm istenmemesi nedenine de
dayanabilir. Bu sakincayi goz Gnl’inde bulunduran bir kisun fukaha, su¢ magdurunun
(m\akzufun) dava agmayabilecegi®’, bir kisim fukaha da yine aym sakincalart ileri
siirerek, kazf davasinin yargiya mtlkalmden sonra da, makzdfun, iftira eden (kizif)
sahsi affederek davasindan vazgegebilecegi dogrultusunda fikir beyan etmislerdir®
Fakat bu dilsiincenin aksi bir halin gerceklesmesi de ihtimal dis1 degildir. Soyle ki,
sahis dava acip da mahkeme yoluyla sugsuzlugunu Kanitlamadikga, bu kisinin
gercekten bu sugu islemis olabilecegine dair yanhg kanaat ve diisiincelerin zihinlerde
yer etmesi de miimkiindiir. Bu itibarla bu sekilde bir yaklasim pek tutarl
gozilkmemektedir.

b) Suga Vikif Olanlarm Gizlemesi.

Sugu bizzat isleyenlerin bu fiillerini gizlemeleri istendigi gibi, sug sayilan
bir fiile gorme, duyma vb. sekillerde vakif olan diger saluslarin da gizlemeleri
istenmistir. . .

Yukarida verilen delillerin yaninda Hz. Peygamber’in, sucunu itiraf etmesi
yoniinde Miiz’i tesvik eden Hezzile “Ya Hezzdl, savet onu gizleseydin, bu, senin
hakkinda, yaptigindan (Mdiz’i itirafa tesvik eunenden) daha havirlt olurdu.”'
hadisi, konuya temel teskil eden 6nemli dayanaklardan biridir. Bir su¢a muttali olan
sahsin bu sucu gizlemesi, ya sahitlik yapmamast veya mahkemeye ihbarda
bulunmamasi®® veyahut da sugun yargiya intikalinden once fail lehinde“sefaat”
girigiminde bulunmasi seklinde tezahiir edebilir.

Hz. Peygamber’in Hezzal’e yonelik bu sozlerini temel alan Islam
hukukgulari, suc;a vakif olan kimselerin, sucluyu itirafa tesvik etmelerini mekruh
gormiislerdir®.

ba) Sahitligin Eda Edilmemesi Yoluylz; Gizleme

Sahsa ait bir hakkin ihlali halinde dogrudan hak sahibinin dava agmamasi
durumunda kazf/yargi organi harekete gecemez. Bu itibarla tamamen sahsi hak
niteliginde goriilen kisas ve diyet, hatta tartismali olmakla birlikte zina iftirasindan
dogan ceza sahsi davanin konusudur. Bu kabil davalar hak sahibinin talep ve

’l\asml Beddi’, VII/52.

“ Bkz. Vanserisi, el-Mi ydru'l-mu 'rab, W/A425; Uleys, Minehu 'I-celil, 1X/289- 290,

o bl 1, S g 6 e oS Sl LEDE Dévid, Hudid, 7. [V/341; Malik, Hudad, 1, 11/821;

Ahmed b. Hanbel, V/217. Hadisin ravileri sikadir. Bkz. Tahavi. Serfu A"ILS/U[I ‘I-dsdr, 1/88; Seharenfuri,

Bezlii'l-mechid; XV11/363-394.

Bu konuda verilecek bagka bir émek olayda da Ukbe b. Amir’in azathist Ukhe’ye gelerek, komsularmm
sarap/hamr igtiklerini haber verir. Ukbe de bu isi “gizle ", seklinde tavsiyede bulunur. Fakat adanun
“hepnr gizlemeyecegim, gidip polis getirecegim ™ tarzinda cevap vermesi tizerine ise Ukbe, “yaziklar

" olsun sana, onlara biraz mithlet/firsat tan. Zira ben Hz. Peygamber'in ‘kim bir kusurunu goriir de
onu dOrterse, haksiz yere diri diri gémiilerek éldiiriilen kiz gocugunu, kabrinden yeniden hayata
dondiirmils gibi olur’ dedigini duydum” seklinde karsihik vererek. gizlemeyi tésvik etmistir. Bkz
Ahmed b. Hanbel, M{isned; 1V/158. .

“ ibn Kudame, el-Mugni, X/160, 188-189.

[fx]
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takibine baghdi™. Mecelle’nin lfade51yle “Hukuk-1 ndsa gehadette sebk-i dava

sartr.” % Allah hakk: tabir edilen kamu hukuku davalarinda her fert re’sen
mahkemeye dava ac;ma hak ve yetkisini haizdir. Bu hususta islaim hukukgular: goriis
birligi icerisindedirler®. Somutlagtirmak gerekirse mesel bir zina suguna sahit olan
dért kiginin hakime olay1 dogrudan intikal ettirmeleri ve onun huzurunda tanik
olduklart zina fiiline sehadet etmeleri onceden herhangi bir dava agilmasa dahi
mesru bir harekettir. Boyle bir sahitligin akabinde sucluya zina haddi uygulanir. Bu
sehadete “sehadet-i hisbe” denir®. ifadeyi biraz daha agmak gerekirse, bir sahsin
sahitlikte bulunmasi temel ilke olarak ancak dava agilmasi veya davacinin
kendisinden sahitlik talep etmesi halinde miimkiin olabilir. Fakat heniiz dava
agtlmadan ve kendisinden sahitlik yapmasi talep edilmeden kisinin re’sen yargiya
miiracaatla sugu bildirip sahitlik yapacagi bazi durumlar bulunmaktadir. Literatiire
“hisbe sehadeti”* seklinde gegen sahitligin bu tiiriinde sahis bizzat hem davaci ve
hem de sahit konumundadw“. Su hususu belirtelim ki, sehadeti eda etmesi amactyla
kendisine bagvurulan ve mahkemeye davet edilen sahitlerin, ister hukuk, ister hudiid
veya kisas davalar olsun biitiin davalarda sahitlik yapmalart vacip hale gelir. Bu
asamada mazeretsiz olarak sahitlik yapmaktan kaginmak biiyiik giinahlar
kapsaminda sayilmistir. 1igili nasslar® bunu gostermektedir’™.

Hisbe sahitligi, baslanglgta zina, hirsizlik, icki (hamr), zina iftirast (kazf),
hirabe suclarini kapsarken’', zaman icerisinde bu anlayisin degiserek, kazf ve
hirsizlik suglarinm hisbe sahitligi kapsamindan ¢ikarilip, sahitligin ifd edilebilmesi

“ Kasani, Beddi’,\V1/277; ibn Ferhiin, Tebswati I-hiikkdm, 1/177; Behiti, Kessdfii'l-king', V1/105, 406;
ibn Abidin, Reddii l-muhtdr, VI/550; “Eda”, el-Mevsiiatii'l-fikhyye, 11/340; Yavuz, “Dava”, Did,
IX/12-16.

“* Mecelle, md. 1696. ibn Ebi'd-Dem, géren bir kimsenin kendisi sahit olarak tayin edilmese dahi bir
kisas olaymi izhar etmesinin mistahap oldugunu, sahit olarak ¢aginldiginda/taayyiin ise edasimin
vacip oldugunu kaydeder. Bkz. Ibn Ebi’d-Dem, Edebii’l-kadd. s. 435. Benzer ifadeler igin bkz.
Hadimi, Berika, 1/1042-1044. )

“ Kasani, Beddi' V1i/52; ibn Kudime, el-Mugni, X/182-183; Behoti. Keggdfii'l-kind, V1/406-407;
Bilmen, Isnldhdt. V111229, Ebis Zehra; el-Cerime, s. 65; Atar, isldm Adliye Tegkildt, s. 177. Kazif
sugu da had suclar kapsaminda olmakla birlikte, bu sugun davaya konu olabilmesi i¢in, davanmn
mutlaka su¢ magduru (makzdf) tarafindan agilmast zorunlu goriilmistir. Bu konuda ~baskasinin
mahkemeye yaptigi sikayet veya hisbe sahitligi kabul edilmez. Fukaha bu husustaki goruslerini
gerekeelendirirken, iftiraya urayan sahsin seref, haysiyet ve namusunun dogrudan tecaviize ugradigs,
kisinin bu dokunulmaz haklarmin zedelendigi, dolayisiyla kul hakkimm agir bastug: disiincesine yer
verirler. Bu agw ithanun bertaraf edilebilmesi ve magdurun masumlugunun ispat edilebilmesi igin,
bizzat kendisinin davaci olmas: sart kosulmustur. Bkz. Maverdi. el-Ahkdmu 's-sultdniyye, s. 378;
Merginani, el-Hiddye, 1/112; Ibn Kudame, el-Mugni. X/195-196: Ibn Teymiye. es-Siydsetii 's-Ser 'iyye,
s. 132: Udeh, et-Tegriu l-cindi, 11/480; Ebd Ceyb, Mevsiatii 'l-icmd ', 1/340.

“ Bilmen, Istildhat, VIII/127; Ebii Zehra, el-Cerime, s. 65 Atar, Isldm Adlive Teskildti. s. 196.

“ [bn Ebi’d-Dem, Edebii I-kadd, s. 432: Zeydin, el-Mufassal, VI88: a. mlf, Nl..{llml I-kadd, 113 114, 169;

Yavuz, “Dava”, Did. 1X/12-16.

“ Bakara, 2/283; Talak. 65/2.

™ fbn Hazm, el- Muhalld, X1/45; lbn Ferhiin, Tebsiratii I-hitkkdm, 1176, Baberli, el-indye, Vll/364~363
Ibnii’I-Homéam, Ferh -kadir, V11/364-365: Behdti, Kesgdfii I-kind, VY407, Zeydan, Nizdmu'l-kadd,
s. 165-166. .

" Bkz. Kaséni, Beddi’, VI/282; ibn Ebi’d-Dem, Edebii’l-kada. s. 432; Hurasi, Serh, VII/187-188; Derdir,
eg-Serhue’s-sagir. 1V/249; Dusoki, Hdgiye, 1V/175.
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icin, mutlaka su¢ magdurlarimin dava agmalar !\osulu getmlmlstu . Sadece
Malikiler hirsizlik sugunda boyle bir kosul aramazlar”™

Bu konudaki delilleri degerlendiren Hanefi™, Safii’”>, Maliki" ve Hanbeli”’
hukukgulari, suga sahit olanlarin bu sugu -gizlemelerinin hitkmiiniin mendiib
(miistehab) hi%(mi’mde oldugu noktasinda goriig birligi icerisindedirler. Hiikiim
mendilb olunca sahidin gizleme ile gizlememe arasinda tercih hakki bulunmaktadii:
Nitekim Hz. Omer ve diger sahabiler bu konuda yapilan sahitlikleri de
reddetmemislerdir. Su kadar var ki gizleme daha giizel bir davrams olarak kabul
edilmigtir’®.

Sahitligin ifasim amir ayetlerle”, gizleme konusundaki hadisleri bir
degerlendirmeye tabi tutan fukaha, bu hadislerin sayilarimin coklugu nedeniyle
“meghur” derecesine ulagtiklarim ifade ederek, gizlemenin mendiib -olduguna
hitkmederler®. Muhakkik Hanefi hukukgusu ibnii’l-Hiimam (861/1456)in konuya
iliskin degerlendirmeleri su sekildedir:

Sugu gizlemenin hitkmii mendiib olunca, gizlememenin hiikmii tenzihen
mekruh olur. Bu husus meseld zinay: itiyat haline getirmeyip, suc islerken gizlilik
perdesini ihlal etmeyenler icin soz konusu olabilir. Sugun suyfu, gizlilik perdesinin
yirtilmasi, daha da &tesi islenen yasak fiilin bir 6giing vesilesi yapilmast durumunda
ise, sahitligin ifasi, terk edilmesinden daha uygun (evld) bir hale gelir.-Zira $ari’in
hedeflerinden biri de, toplumun masiyet, ahlaksizlik ve suc sayilan fiillerden
arindiriimasidir. Toplumun bu kabil ¢irkin fiillerden arindinlmasi suglularin ya -
tevbe etmeleri (faal nedamet) sekliyle veya tertip edilen cezalarn infazi yoluyla
miimkiindiir. Suc isleyen sahsin meseld zina ve icki gibi fiillere aliskanhk
kesbetmesi, aldirméz bir tutum igerisine girmesi ve sugun suyfiu halinde tevbenin
yarar saglamayacag aciktir. Bu durumda kaginilmaz olarak, ongoriilen ikinci
secenek, yani cezalarin infazi devreye girer. Bir veya birkag kez, gizlilik perdesini
yirtmaksizin ve gercekten korkup da tevbe edenler hakkinda'sahitligin gizlenmesi

2 Bkz. Kdsdni, Bedai” VHI/52; V11277, Zeylei, Tebyinii'l-hakaik, 11/203: Ayni. el-Bindye, V1/326-328;
VI/441: ibn Abidin, Reddiil-muhtdr, 1V/106; V/463; V1/550; Ali Haydar, Diirerii I-hukkdm, 1V/441-
442; Zeydan, Nizdmii'l-kadd, s. 114; Baywdir, isldm Muhakeme Hukuky, s. 112, Hirsizik sugunun
tespiti igin galinan mahn hirsizdan bagkasma ait olduunun bilinmesi gerekir. Bu da ancak mal’
sahibinin agacagi dava ile ortaya gikabilir. Yine bir kimseye yapilan zina iltirast agr bir isnatur. Isin
ashm iftiraya u@rayan salus en iyi bilen kimse oldugu i¢in bir kazil olaymnda sahitligin eda
edilebilmesi igin dava agilmig olmalidir. Bu ifadelere gore, adi gegen kazif ve hirsizhk suglan diginda
kalan ctirimlerde her ferdin davact olabilecegi agiga gikmaktadir. Bkz. Késani, Beddi',VII/52;
VI/277; Zeylei. Tebyinii'l-hakdik, 111/203; Ayni, el-Bindye, V1/326-328; VV/441; ibn Abidin,
Reddii'l-muhtdr. 1V/106; V/463; VI/550; Ali Haydar, Diirerii I-hukkdm. 1V/441-442; Bayindir, [sidm
Muhakeme Hukukn, s. 112.. .

™ {bn Kudame, el-Mugni, X/294; Udeh, et-Tesriu l-cindi, 11/612-613.

™ Serahsi, el-Mebsiit, 1X/97; Kasani, Beddi’, V1/282; Ayni, el-Bindye, VII/121. .

™ Sirdzi, el-Miihezzeb, 111/435.

™ Hurasi, Serh, VII/187-188; Derdir, es-Serhu’s-sagir, 1V/249; Diisttki. Hagiye, IV/175.

" ibn Kudame, el-Mugni, X/183.

™ Bkz. a.y.

™ Bkz. Talak, 65/2.

¥ Baberti,.el-fndye. VII/367-368; Ayni, el-Bindye, VII/122-124;, Ibiil-Himanm, Fethu kadir, V11/367-
368.
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ise gegerlidir®'. Ozetle ferdi ve toplumsal maslahatlar g6z oniinde bulundurularak
. . . . g . . g « g0 82
gizleme cihetine gidilmeli veya gidilmemelidir®.

Gizleme konusunda bazi farkli yaklasimlar da bulunmaktadir. Bu
yaklasimlardan birine gore Ibn Riisd (595/1198), bir sahsin zinasina tanik olan dort
kisinin bu sahsi tutup hdkimin huzuruna getirmeleri ve onun zina isledigine dair
sahitlik etmelerinin caiz olmadigini, zira bu kisilerin faili- yakalayarak onu
mahkemeye bu sekilde intikal gérev ve yetkisini haiz olmadiklarmi, gizleme
konusundaki deliller muvacehesinde, bu hareketin mekruh oldugunu ifade eder ki%,
biz de bu goriisteyiz.

Diger bir yaklasim Hanefiler’e ait olup, mesele, sahitlerin durusma
esnasinda bir hirsizlik sucunu gizlemeleriyle ilgilidir. Bu kabule gore sahit, durusma
esnasinda sugluyu hadd-i sirkatten kurtarmak amaciyla, “mali ¢ald” degil de “alds”
ifadesini kullanacaktir. Bu tarz bir ifadeyle hem malm mevcut oldugu belirtilmis
olmakta ve sahibine iadesi gerceklegsmekte, hem de failin elinin kesilmesinin dniine
gecilmis olmaktadir.

“Alma™ kavrami gasp, emanet vb. yollardan almay: da kapsadigr igin daha
genel bir lafizdir. Mutlak “ald)” ifadesi haddin infazini gerekli kilmaz, fakat boyle
bir sahitlikle mal sahibi mahna tekrar kavusmug olur. Sahidin “¢ald” ifadesini
kullanmas: durumunda, ceza infaz edilecedi gibi, mal mevcut degilse sahibine
tazmini de soz konusu olamayacaktir. Hem “¢almadi™ denilerek, Allah hakk: olan
had cezasinin, hem de *almad1” denilerek sahsi hak kapsamina giren malin inkari ise
bitiintiyle bir gizieme olup. her iki hakkm birden iptali anlamma gelir. Hal boyle
olunca malin tazmini amaciyla yuhsi hakkm tercihi uygun bir davranis olur. Zira
Allah’in muhtag olmasi diisiiniilemez™.

Her ne kadar nasslara ve insani diisiincelere dayandirniimak da istense, bu
yaklaginun istismar ve suiistimale her zaman acik oldugu kanaatindeyiz. Ciinkii
boyle bir yaklagim ve yontem sanki kanuna karst hile anlayisini ¢agristirmaktadir,
Boyle bir yola girmektense yargi siireci baslamadan 6nce arabuluculuk, af ve
tevbe/faal nedamet gibi alternatiflerin devreye sokularak ¢dziim aranmasmin daha
yerinde ve hukuki olacag disiincesindeyiz. Hirsizhik sugunun mahkemeye
intikalinden sonra dahi tevbenin cezay: diisiirecegi dogrultusunda goriisler
bulunurken®, boyle bir yaklasimm hukuka uygun olmadigini diisiiniiyoruz.

M fbni'l-Hamam, Fethu lkadir, V214215 Aynica bkz, Baberti. el-lndye. V/214-215: Ahmed Seleb,
Hdygive (Tebyinii'I-hakaik’le birlikte), 111/164: Haskeli, ed-Djirrii ‘l-muhtdr. V/494.

" Nevevi, Ravdam t-wdlibin, VII313; Sirbinl, Mugnil-mubludc. V/A52: Hurasi, Serh, V1I/187-188;
Hadimi. Berika, W/1042-1044.; Derdir, eg-eihu 's-sagir, IV249: Distki. Hdgpe. IV/175.

M bn Ritsd, el-Beydn ve '-tahsil. X/23, 111: XVI/333.

84 Serahsi, el-Mebsiit, 1X/146; Zeylei, Tebyinii 'l-hakdik, 1V/208; Biberti. el-fudye. VII/368-369; Ayni,
el-Bindye, VII1/124-125; Ibnt’I-Hamam, Fethu l-kadir, VI1/368-369: Uusari. /lmii I-kadd, 1/76.

* Bkz. Dalgin, fsldmda Tevbe, s. 95-101.
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bb)- Sefaat Yoluyla Gizieme

Sefaat; sanig1 cezadan kurtarmak amactyla su¢ magduru veya davaci
nezdinde yaptlan iyi niyetli bir omsxmdlr

Sefaati konu edinen bir ayette®” Allah rizasimi gozeterek haylr konusunda

tavassut eden ve kilavuzluk eden, yani mesri konularda glizel sefaatta bulunan -

kimsenin bu sefaatten bir nasibi olacagi ve giizel bir sevap elde edecegi, ser’a
muhalif kéti sefaatte bulunan kimsenin de ayni oranda katii bir hissesi olacag: ifade
edilmektedir®®.

Ceza davalarinda sefaat konusuna gelince, yargiya intikal edip de stibut
bulan bir sug hakkinda sefaatte (arabuluculuk, tavassut, iltimas) bulunmak kesinlikle
yasaktir. Ciinkii olay artik kamu davasi haline gelmistir. Bu konuda Islam
hukukeulari goris birligi icerisindedirler®. Hz. Peygamber, stibut bulan bir hirsizhk
sucunda suclunun affedilmesi icin yapilan tavassutu siddetle reddederek, “lrsizitk
yapan Inzlm Fatma da olsa, elini keserdim.” diyerek, bu konudaki kararlthgin
gostermistir™.  Bir diger hadislerinde de gefuati, Allah’m bir haddinin

uygullmmavum engel olan kimsenin Allah’a karsi gelmis olacagmr’”' ifade

etmistir. Siibut bulan bir su¢ karsihigi haddin uygulanmasi nedeniyle son derece
miiteessir olmasina®, hatta Hz. Ali’nin ifadesine gore aglamasima ragmen” Hz
Peygamber, yine de siibut bulan bir sucu sebebiyle faili cezalandumamanm,
liyakatsiz yoneticilerin 6zelligi oldugunu belirtmeyi de ihmal etmemls bu
konudaki kararlilifini gdstermistir.

Olay yargiya intikal etmeden o6nce magdur veya davaci tarafla suglu
arasinda sugun Ortiilmesi amaciyla arabuluculuk girisiminde bulunulmasinda ise bir
sakinca gorillmemistir. Genelde mendab hitkmiinde kabul edilen bdyle bir girisimin,
sugun Ortillmesi, suglunun desifre edilmemesi, ona tevbe imkani tanmnmasi gibi
giizel yonleri bulunmaktadir”. Konuya iliskin hadislerinde Hz. Peygamber, had
gerektiren suglarda, davanin, mahkemeye intikalinden 6nce taraflar arasinda af
yoluyla sonuca baglanmasint beyan etmis, yarg: asamasinda ise bdyle bir durumun

KO

S 5 o Ma e ke el pn s pleiit 3 Jesn b sty e Sl o 1l s S lesYi aeliadi RAgb - el-

Istehani, el-Mijfreddt. s. 457-458; Zeydan, el-Mufassal, V/237.

87 Bkz. Nisd, 4/83.

¥ Razi, er-Tefsiru I-kebir, X1164-165; Yazir, Hak Dini Kur'an Dili, 11/1406-1407.

¥ Ibn Teymiye. es-Siydsetit 's-Ser ‘iyye, s. 65-66; el-Mevstiatii I-fikhyye. “Sefaat”, XXVI/132-134.

" Buhdri, Fadailit Ashibi‘n-Nebi. 18, 1V/213-214: Megazi, 53, V/97; Hudad. 1-12, VIII/16; Enbiyi. 54,
IV/151; Maslim. HHuddd. 8-9, 11/1315; Ebd David, Huddd, 4, 1V/338; Tirmizi, Hudad, 6, 1V/37-38;
Nesai. Sarik, 6. VII1/72-75: Ibn Méce, Hudid, 6, 11/851; Darimi, Hudid. 3, 11/492; Ahmed b. Hanbel.
VI/162.

"l s a5 a0 elit ol o Ebi Dévid, Akdiye, 14, 1V/23: Ahmed ‘b, Hanbel, 11/70; Sevkani,
Neylii'l-evicr, VH/127. :

* Ahmed b."Hanbel, /438, Hakim. Miistedrek, 1V/424; Hz. Peygamber'in Safvin’a yonelik bhenzer

mahiyette sozleri igin bkz. Serahsi, e/-Mebsi, 1X/187-188.

. Bkz. Ebi Ya'la, Miisued, 1/275-276 (Hadisin isnadi zayif bulunmusgtur.)

* Ebit Ya'l, Miisned. 1/275-276. v

* Ibn Teymiye. es-Siydsetii s-Ser iyye, s. 65-66; Muhammed es-Serif. el-Mebddii s-Ser iyye, s. 360-361.
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s6z konusu olamayacagina vurgu yapmustir™. Durusma siireci resmen baglamadan
once su¢ magdurlart ile sug failleri arasinda davanin mahkemeye intikal
ettirilmemesi noktasinda yapilacak her tiirli mesri girisimin hukuki oldugu
hususunda Ziibeyr b. Avvam’’ ve Hz. Ali® gibi sahabeden de benzeri rivayet ve
uygulama drnekleri bulunmaktadir.

Bu rivayetleri temel alan Isldm hukukculari dava yargiya gotiirtilmeden -
once, davaci-suglu arasinda yapilacak mesrli girisimlerin caiz oldugu; mahkeme
sitrecinin baslamasindan sonraki her tiirli arabuluculuk girisiminin ise yasaklig
noktasinda ittifak etmislerdir®.

islam Hukuku kaynaklari ile Hz. Peygamber ve ashabinin uygulamalari bir
biitiinliik icerisinde degerlendirildiginde hadlerin infazi konusunda gosterilen titizlik
yaninda, Hz. Peygamber ve ashabmmin sucun olusmasinda, ispatinda ve cezanin
infazinda son derece titiz davrandiklari, sikayetcisi bulunmadig:, kamu vicdanin
yaralamadign ve toplumsallasmadigi siirece suclari  gormezlikten geldikleri,
affetmeyi ve sulhii tavsiye ettikleri goriilmektedir'®.

Konuyla ilintili iki farkli yaklasimi burada aktarmayi uygun gériityoruz: Bu
yaklagimlardan biri bekgi ve emniyet gliclerini de yargi mensuplari statiisiinde kabul .
eden, dolayisiyla emniyet giigleri tarafindan bilinen bir sug hakkinda da sefaatin s6z
konusu olamayacagint kabul eden Maliki hukukgulara ait bir goriistiir ',

Bir diger yaklasim muhakkik Hanefi hukukgusu ibni’l-Hiimam
(861/1456)’a ait olup, ona gore, sucun yargiya intikalinden once oldugu gibi,
mahkemede heniiz siibut bulmadan 6nce .de davaci nezdinde sefaat girisiminde
bulunularak, failin serbest birakilmasimin saglanmasi caizdir'™  Ibnii’l-Hiimam
ifadeyi agmamakla birlikte, bu ifadenin, yarg siireci resmen baslamadan davacinin
sikayetini geri almasi olarak anlasiiabilecegi gibi, mahkeme resmen karar vermeden
onceki herhangi bir asamada davaci nezdinde arabuluculuk girigsimlerinin caiz
olabilecegi seklinde de anlagilmast miimkiindiir'®. _

Sefaat konusundaki hadisleri ve diger rivayetleri bir degerlendirmeye tébi
tutan {bn Hazm ise, bu rivayetleri sahilh bulmaz. Bununla birlikte o, davacinin

o

wms 3 o i L (e L syl ils EbG David, Huddd, 6. 1V/540: Nesdi. Kat's-sarik, 3, VII/70.
Gomlegi ¢aliman Safvan hadisi icin yakin muhteva ile bkz. Ebi David, Hudid, 15, IV/555; Nesal,
Katu’s-siirik. 3. VIiII/69: Ibn Mace, Hudad, 28. 11/865; Malik. tudad, 9, 11/834-835. Hadisin
degerlendirmesi igin bkz. Zeylel, Nashi r-rdye, 1V/198-202.

" Malik. Hudad. 9. 11/835: Ibn Ebi Seybe, el-Musannef, VI/461: Sevkani. Nevhi l-evidr. VII/161-162.

* [bn Ebi Seybe, el-Musanmef, V1/461. Said b. Citbeyr ve Atd’ya ait de benzer goriigler rivayet edilmistir.

Bkz. Ibn Ebi Seybe, el-Musannef, V1/462. .

* Ibn Abdilberr, cl-fstizkdr, XXIV/176-177; lbn Kudame, el-AMugni. X/288; Nevevi, el-Mecmit’,
XXW/219; ibn Teymiye, es-Siydsetii's-Ser ‘iyye, s. 67: Sirbini. Mugni‘l-muhtdc, V/492; Zeydan, el-
Mufassal. V/237-238: Zuhayli, el-Fikhu'l-isldmi ve edilletilg, 1X/699: el-Mevstiati'I-fikhiyye,
“Sefaat”, XXVI/133-134: Ebd Ceyb, Mevsiiati 'l-icmd, 1/314.

% Ayrica bkz. Bardakoglu, “Hirsizlik™, DIid, XVII/393.

' Kardli, ez-Zahira, X11/188. ‘

ML (S 1 e Sl e e oyl LY I e 1 S UL (b -Himam, Feth l-kadir.

V/212; Ibn Abidin. Reddii l-muhidr, IV/4.
% Ayrica bkz. ibn Abidin. Reddii'l-muhtar, IV /4.
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davasmni yargtya intikal ettirmemesinin mubah oldugunu, zira bunu yasaklayici bir
nass ve icmdin bulunmadigini kaydeder. Hatta fail bu sucu ilk defa ve gizleyerek
islemis ise, hak sahibinin sugluyu affetmesini daha giizel bir davrams olarak telakki
eder'™. Boylece ibn Hazm, gizlemenin cevazint meveut nasslara degil, bu konuda
yasaklayict bir nass olmamasina dayandirir.

Bu bilgiler 1s1ginda dzetle denilebilir ki, Isldim hukukgulari dava agilmadan
once affin caiz oldugu noktasinda goriis birligi icerisinde olup, meseld bir hirsizlik
sucunu isleven kisinin, yargilama siireci resmi olarak baslatilmadan dnce magdur
tarafindan affedilmesinde bir sakinca gérmemislerdir. Affedilmeyerek agiga vurulan
bir sugun bagka bir sucu davet etmesi ve kendi cinsinden suglarin yayilmasia yol
agmasi sebebiyle sucluya hoggoriili olma ve hakkindaki affi hukuken de etkili
sayma onun tevbe etmesini ve toplumla barigik hale gelmesini saglayacaktir. .Bu
diisiinceden hareketle had gerektiren suglarda konu mahkemeye intikal etmeden
once sug magdurunun sugluyu affetmesi etkili sayilmis, neticede haddin
uygulanmasina engel goriilmustiir'® : ,

3) ispat Zorlugu

islam Hukuku’nda sugun ispati konusuna 6zel bir 6nem atfedilmistir. Oyle
ki, sugun olugmasindaki en zayif bir siiphe ve ihtimal dahi, cezanin uygulanmamas:
icin yeterli neden sayimuistir. Sugun niteligiyle orantili olarak sahitlerin sayisi
artirtlmig, buna ilaveten ceza davalarina gahitlik edecek sahislarda, digerlerinden
farklt bir takim 6zel sartlar da aranmigtir'®®. Bu husus zina sugunun ispatinda daha
da stk tutularak, mutlaka dort erkegin birlikte sahitlik etmesi zorunlu
gﬁri‘xlmﬁsmr'm. Haksiz yere masum kanlarin akitilrhasinin 6niine gecilmesi amaciyla
bir 6ldiirme sugunun ispatinda iki sahit yeterli goriiliirken, bir zina sugunun ispatinda
sahit sayisi artirilarak, hem masum kisilerin zina iftirasindan korunmasi, hem de
gizleme ilkesinin hayata gecirilmesi amaclanmistir. Zira aranan sartlarm
aglrlasnfégnmsmm, o konunun gerceklesme imkamimi o oranda azalthgr bir
vakiadur™.

Sosyal hayata erdemin hakim olmasi, haksiz fiillerin toplumda
yaytmasimin  onlenmesi  $4ri’in  hedefledigi amaclar arasindadir. Cagdag
hukukgularin da kabul ettigi gibi, toplumun berrakliginin muhafazasi, toplumun
kirletilmemesi amaciyla esas olan zina vb. yiiz kizartici suglarin giin yiiziine
ctkarimayarak o  gizliligiyle kalmasidir.  (Sivilcenin  kasinarak  yaraya

"™ Ibn Huzm, el-Muhalld, X11/55-57.

3 Bardakoglu, “Fhrsizhk™, Did, X VI1/392. '

W Bhiy Zehra; ef-Cerime, s. 69 vd; Behnesi, el-Mevstiatii ‘I-cindiyye, 11/343-368; Muhayzif, Der'u'l-
ukiihdti bi 'g-stibiihdt, s. 97 vd; Zeydan, Nizdmii 'l-kadd, s. 163200, Aksit, [sldm Ceza hukuku, s. 130
vd; Salama, General Principles of Criminal Evidence in Islamic Jurisprudence, : procediire
(Editortagiinii M. Cherif Bassiouni’ nin yaptig “The Islamic Criminal Justice System™ adli kollektif”
eserde makale), s. 113-123.

" Bkz. Nisa, 4/13; Niir. 24/4, 13

M gy by s LS 2l oSG bl 1-HOmAm,  Fethu l-kadir, N214; Zeylel, Tebyinii'l-hakdik,
H1/164-163.
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deéniistiiriilmemesidir). Bunu gerceklestirmenin bir yolu da verilen zina 6rneginde
- pr e 9
oldugu gibi, ispatin zorlagtiriimasidir'®.

‘ 4) Hakimin Rolii

Gizleme ilkesinin s6z konusu oldugu bir diger asama yargi asamasidir. Hz.
Peygamber ve ashabindan bu konuda bize ulagan ¢ok sayida uygulama &rnekleri
bulunmaktadir. Somutlagtirmak gerekirse Hz. Peygamber’in, zina ikrarinda bulunan
Maiz’i her defasinda geri cevirmesi, ona belki zinaya tesebbiis sayilacak fiilleri
isledigini im& etmesi, zinanin ne oldugunu anlattirmasi ve sonunda akli dengesinin
yerinde olup olmadigini tetkik ettirmesi''’, hatta dordiincii kez tekrar itiraf igin
gelmeseydi dahi, Peygamber’in onu cagirmayaca@i izlenimi vermesi''' hep siigu
ortmeye yonelik cabalardir'”. Hz. Peygamber’in, hwsizhk yaptigi iddiastyla
huzuruna getirilen sahsa “sanmam ki sen hirsizlik yapasin” seklinde telkinde
bulunmasi'™, yine had gerektiren bir sug isledigini ikrar eden sahsa, hangi sugu
isledigini sormayarak, kildig namazin bu sucuna keffaret olacagini ifade etmesi'"
de bu konuda verilebilecek diger rnekler arasindadir.

Hz. Omer’in bir hirsiza “calmadim de” seklinde sucu inkara yonelik agik
telkinde bulunmasi'”®, yine Hz. Omer’in Ziyad’a Mugire aleyhine yaptii sehadetten
vazgecmesi yoniindeki telkinleri''®, Hz. Ali’nin bir hirsizi sanki zorla itirafindan
vazgecirmesi''” vb. rivayetler''® de aym temel diisiinceyi yansitan 6rneklerdir. Hz.
Omer ve Ali’nin bu denli sugu inkara yénelik telkinlerinin, bu sahislarm
mazilerini yakindan tammmalari nedeniyle sadece bu kisilere tzgii siyasi-idari
bir tasarruf.oldugu kanaatindeyiz. Aksi halde bu kabil bir yaklasim benzeri
suglart isleyen diger failler haklanda da bir emsal teskil eder. Bunun
yaygmlastirilmasi ise adaletin tevziini son derece zora sokar.

"™ Eba Zehra; el-Cerime. s. 73-74.

W Buhart,Hudad, 28, VII24; Ebi Davad, Hudad, 23, 1V/5378; bn Mice.Hudad., 9, 11/854; Ahmed b.
Fanbel, 1270, 289, 333; Darckutni, Siinen, 111/196: Sevkani, Neyli l-evidr, VIVIT9-121.

" Bkz. Hakim, el-Mistedrek, 1V/426.

M2 Muhammed Seril. e/-Mebdidii s-Ser ‘iyye, s. 322.

" Bkz. ibn Mice. Huddd, 29. [1/866 Sevkani. Neylii l-evidr, VI/139.

"M Miuslim, Tevbe. 44: Sevkani. VII/120. N

"% Abdurrezzik, el-Musannef, X/224. Hz. Ebiibekir ve Omer’c izale edilen benzeri rivayetler igin ayrica
bkz. ibn Ebi Seybe. el-Musannef, V1/525-326. - _

e Rivayel igin bkz. Abdurrezzdk, el-Musannef, VH/384-385. VIII/362: Elbéni, Jrvdn I-galil, VII/28-30.

7 Zayil kabul edilmekle birlikte Hz. Ali’ye isnat edilén su rivayet de oldukea ilgingtir: Hz. Ali’nin
huzuruna deve ¢aldigr iddiasiyla bir sahus getirilir. Hz. Ali ona “Sunmam ki sen ¢alasin™ deyince,
adam “ever galdun ™ Rarsithgim verir. Hz. Ali tekrar “Belki sana évie geldi, belki karigtrdin™ diye
telkinde bulunur. Adanun tekrar israrla galdigim soylemesi tizerine Hz. Ali. “Kanber! Bunu gitiir,
atesi tutugtur, elini bagla ve kesmesi igin celladi ¢agir, sonra ben gelinceye kadar bekle " diye talimat
verir. Bilahare sami@mn yanma gelerek ¢ahp calmadigmu tekrar sorar. Bunun Gizerine sanik,
calmadigint soyler. Hz. Ali de onu serbest birakir. Etralinda bulunanfarmn, itiraf ettigi halde neden
sam@ serbest brakt@imi sormalan dizerine de, “[fadesiyle onu nutum ifadesiyle onu serbest
burakum™ cevabun verir. Bkz, Ebl Ya'la, Miisned, 1/275-276; Zeylei, Nasbu'r-rdye, V/74.
Aragurmanuzda bir iki zayif rivayetin gegmesi dikkat gekebilir ve tenkide konu olabilir. Hemen
belirtelim ki, bu rivayetler zayif olmakla birlikte “uydurma™ degildir ve agin derecede zayil da
goriilmemigtir.© Bu rivayetler tek bagma degil de, diger mevsik rivayetlerle birlikte
degerlendirildiginde bir problem olusmayacag diisincesindeyiz.

"™ Bkz. Zeylei, Nashu r-rdye. V/74; Ibni’l-Hamam, Fethu '-kadir, V249,
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Hakimin gizleme konusundaki rolii resmi prosediir baslamadan davaciy:
sikayetten''?, sahitleri sehadetten'™, itirafcilart ikrardan vazgecmeleri yoniinde fma
ve telkinde bulunmasi sekliyle ortaya cikabilecegi gibi'”'. durusma esnasinda
saniklarin suglarini gizlemelerini im4 etmesi suretiyle de ortaya ¢ikabilir'?.

islam hukukgulari, ozellikle sanik konumundaki kisilere gizleme

konusunda telkinlerde bulunurken, hakimlerin, sucun agik¢a inkarina yonelik

telkinlerde bulunmalarmin haram oldugunu vurguladiktan sonra, bu agamadaki
gizlemenin, meseld konu sayet bir zina davasi ise, “belki diz dize geldin, belki
“dokundun, belki optiin” seklinde, icki ise, “belki sen ictigin seyin sarhos edici bir
madde oldugunu bilmiyordun”, konu hirsizhik davasi ise, “belki gasbettin, belki,
sahibinin izni dahilinde aldin, belki muhrez olmayan bir mahalden aldin” geklinde
imé/ta’riz yoluyla olabilecegine dikkat cekmektedirler'”. Yargicin ozellikle de
Peygamber’in bu konudaki miiteaddit telkin ve uygulamalarini dikkate alarak,
kendisinde pigmanlik ve sugtan vazgecme alametlerini gordiigii mahcup bir sugluya
bayle bir imada bulunmas siinnettir'*. '

C- Ta’zir Suctarinda Durum'®
Ta'zir gerektiren suglarn  da gizleme ilkesi kapsamma girdigini
belirtmistik. -

“Yine onlar ki, bir kouiliik (fdhise) yaptiklarmda, va da bizzat kendilerine
zulmettiklerinde, Allah’t hanrlayip giinahlarindan dolavi hemen tevbe-istigfar
ederler. Zaten giinahlari Allah’tan bagka kim bagislayabilir kil Bir de onlar
isledikleri kotiliiklerde bile bile israr etmezler. " ayeti, bu ceza kapsamina giren
fiillerin gizlenmesine temel teskil etmektedir,

Bu ayetin niizul sebepleri arasinda zikredilen bir olaya gére, Nebhén et-
Temmar adlt bir sahis yanina gelen bir kadindan hurma satin alir, akabinde de
kadina sarilarak onu oper, fakat daha sonra bu fiilinden pismanlhik duyarak, durumu

" Serahst, el-Mebsir. IX/111, 185; Késani, Beddi" VI1I/52.

B Maverdi, el-Havi l-kebir, XVU/244; Sirdzi, el-Miihezzeb, 111/458:Serahsi. el-Mebsit. 1X/38,102; ibn
Kudiime, el-Mugni. X/183; Sirbini, Mugni l-multdc, V/492: Behdti. Kegsdfii -kme . VI/406. Aynica
bkz. Aksit, [sldm Ceza hukuku. s. 106-108.

! Kasani, Bedai’ V151

22 Nevevi, el-Mecmit . XXIW/13, 1752 mif, Ravdati t-tdlibin, VI/336: Sirbini. Mugni 'l-muhtdc, VI491.

2 Nevevi, Ravdan 1-ilibin, V1I/356; Sirbini, Mugni l-muhtdc. VI491.

'zf Maéverdi, e/-Havi 'l-kebir, X111/334.

' fstam Hukuk terminolojisinde ta'zir; haklkinda had cezasi ingiritlmemis sucglarm irtikib
mukabifinde. suclunun terbiye edilmesidiv Gdiles ¢ 25 3 (il sy pali Maverdi. el-Havi -kebir.
X424 a. millL el-Ahkdmu 's-sultdniyye. s. 386: Ebtt Y&'la, el-Ahkdmu s-sultdniyye, s. 279). Bir
hagka tanima gire (a’zir, suclunun, miktar ve tiiriing belirleme yetkisi ser’an deviet bagkanina
(velivyii’l-emr) verilen bir ceza ile cezalandirimasidir (Zerkd. el-Medhal, 1/626. Ta’zir hakkinda

“diger tanimlar i¢in bkz. Kdsani, Bedai' VII/63; Tbn Kudame. el-Mugni, X/342; Zeylei, Tebyinii'l-
hakdik, 1117207 Ton Kayyim el-Cevziyye, [ldmul-muvakkin. 1W103: Ibn Abidin. Reddi l-muhidr.,
1V/39: Bilmen. fsuldhdr, 111/305; Benmelha, Ta’azir -Crimes (ICIS adh eserin iginde), s. 212).
Tammlarda ta’zirin bir ceza olmaktan ¢ok, bir terbiye oldufiu anlayig agir basmaktadir
(Kdsani, Bedai " V11/64: Biberti, el-Indye, Vi345; ibnil-Himam. Feth l-kamir, V343).
20 AL-i Imran. 3/135.
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; Py . . ~ ~_ 2 . .
Hz. Peygamber’e agar. Bunun iizerine de bu ayet-i kerime nazil olur'”’. Bu ayetin bir
diger niizul sebebi olarak da birbirleriyle kardes ilan edilen ensardan bir zatin Sakif
. <. - . . . . wpe |
kabilesine mensup bir sahsin hanimini 6pmek istemesi gosterilir'™®

Hadisten getirilebilecek delil ise soyledir: Bir defasinda Hz. Peygamber’in
huzuruna bir sahis gelerek, Medine’nin gok uzak bir késesinde bir kadinla zinanin
cinsel iliski diginda kalan diger biitiin nciillerini yaptigim itiraf ederek, hakkinda
gerekli hitkmii vermesini talep eder. O esnada toplantida hazir bulunan Hz. Omer bu
sahsa yonelerek “Allah seni gizlemis, keske sen de bu su¢unu gizleseydin” seklinde
telkinde bulunur. Hz. Peygamber biitiin bu olanlar karsisinda bir sey soylemeyerek
sessiz kahr. Nihayet adam oradan kalkar ve gider. Akabinde Hz. Peygamber bu
sahsin ardindan birini gondererek onu ¢agirtir. Huzuruna gelince de ona “Giindiiziin
iki ucunda, gecenin de ilk saatlerinde namaz kid. Ciinkii iyilikler kétiliikleri
(giinahlary) giderir. Bu 6giit almak isteyenlere bir hatirlatmadir™'® ayetini okur.
Bunun iizerine topluluk igérisinden bir salus Hz. Peygamber’e bu tavsiyenin sadece
bu kisiye 6zgii olup olmadmm sorar. Hz. Peygamber de biitiin insanlar igin geger i
oldugu cevabini verir"

Bil diger hadiste de zevi'l-hey’dt’nn hudud dismda kalan siirgmelerinin
cezalandirdmamast ' talep edilir.

Hadiste gecen “zevi’l-hey'dt” lafzi, giinah ve sug irtikdbindan sakinan,
l\uc;ul\ giinah igleyen, isledigi giinahtan pismanhk duyan, ser yonleriyle meshur
olmayan, toplumun kendilerine suglu goziiyle bakmadigi, soylu serefli, giizel haslet
sahibi ve topluma y6n veren kimseler olarak tefsir edilmistir'*

Hadisteki hitap devlet bagkani konumundaki kimselere yoneliktir. Toplum
tizerinde genel veldyeti bulunan devlet bagkamimin kendisine intikal eden ta’zir
gerektiren suglara ceza tertip ederken insanlarin dereceleri ve sosyal statiilerini
dikkate alarak, onlara uygun bir ceza vermesi veya affederek gizleme cihetine
gitmesi gerekir. Had ve kisas gerektiren suclarin aksine ta’zir gerektiren suglarda

27 K urtubi, el-Cdmi ' li ahkdmi’l-Kur'dn, 1V/209_ vd; Alasi, Rihu fanedni, 111/94-98. Ayet ve hadisludu
gecen “fahige” sozeligi gtinah igeren her tirli fiil anfamimda l\uﬂﬂmlm'lkla birlikte, ¢ogu kez “zina”
anfanunda kullamlmstir. Bkz. ay.

18 Bkz. Réz, | er-Tefsinn l-kebir, 1X/9; Kartubl, el-Cdmi’ i ahkdmi'l-Kur'an. 1V/210: Alsi, Riul-
medni,11/94.

2 Had. 11/114.

1 Mistim, Tevbe, 42. HI/2116-2117; Eb Davad, Huddd, 31. 1V/611-612: Tirmizi. Tefsir (Had), 11,
V/289-290: Schiren{iiri, Bezlii l-mechiid, XVI11/435-436.

131 SRS R 2 1.5 Ebii Davad, Huddd, 3, 1V/340; Ahmed b. Hanbel, VI/I181; Beyhaki, es-
Stinewdi '[-kitbra, VII/465,579; San*ani, Sibiilii's-seldm, /38: Sevkani. Neylii l-evidr. VII/161.
Hadisin zayif oldugu iddia edilmistir. Hadisin degisik varyantlari. degerlendirilmesi ve “hasen™
derecesinde oldugu konusunda bkz. Tahavi. Serhi Miigkili l-dsdr, VI/142-150; Sehdrenlfori. Bezli'l-
mechid, XV11/315-316.

2 Maverdi, el-dhkdmi s-sultdniyye, s. 386: a. mlf, el-Hdvi l-kebir, X1IIH440: Eba Ya'la, el-dhkdmu's-
sultdaniyye, s. 279 San’dni, Sibiilii's-seldm, 111/38; Sehdrenttiri, Bezlii tmechid. XVII/315-316;
Halill. ez-Zurtifu l-miigeddede ve 'l-muhaffefe. s. 232-234 Aksit. Isldm Ceza hukuku. s. 98.
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devlet bagkani veya hakimin af ve iskat yetkisi bulundugundal1'33, onun, bir sekilde

- ta’zir. gerektiren bir sug islemis olan fakat toplum nazarinda sayginligi bulunan

namuslu, erdemli ve diyanet sahibi kisilerle, sosyal statiileri yiiksek sahislarin
siirgme kabilinden kusur ve kabahatlerini desifre etmeyerek, cezayi terk etmesi veya
hafifletmesi gerekir. Bunlarin cezalartyla miiriivvet ve izzet-i nefsten uzak, diisitk
karakterli ve suc¢ islemeyi itiyat haline getiren kimselere takdir edilecek cezalar ayni
olamaz. Ciinkii adeta topluma y&n verecek nitelikteki kisilerin bu kabil siirgme ve
kabahatlerinin desifre edilmesi toplumun giiven besledikleri sahislara kargi
itimatlarmm sarstimasina neden olabilir'™. Belirtelim ki, suclularm konumlarini
dikkate alarak cezanm hafifletilmesi veya onlarin affi cihetine gidilmesi ancak gerek
Allah, gerekse kul haklarina yonelik bityitk bir tecaviiz ve i.aksizlik olmamasi
durumunda stz konusudur. Bu itibarla serefli kabul edilen, toplumun ileri gelen,
onlara yon verme durumunda olan kimselerden sadir olan fiiller sayet miirtivvete ve
serefe aykirilik teskil ediyorsa o takdirde daha agir ta’zir cezasi tertibi cihetine
gidilebilir. Ciinkii topluma y6n veren kisilerin hukuka aykiri bu fiilleri toplumu
derinden etkiledigi gibi, topluma kétii 6rnek de teskil eder'™.

1I- ILKENIN AMACLARI

Gizleme ilkesiyle bir takim amaglarin gerceklestiritmesi hedef alinmistir.
» Fy - - . —
Bu amaglari kamu diizeninin korunmasi, sugluya tevbe imkani saglanmasi ve ceza
alanmimin daraltilmasi seklinde siralayabiliriz.

A~ Kamu Diizeninin Korunmasi

Gizlilik perdesi altinda islenen suglarin ifsd edilmesi, bu fiillerin suglular
tarafindan aleniyete doniistiiriilmesine ve zaman icerisinde de haya duygularinm
korelmesine'™® neden olabilir. Sug islemeye egilimi olan sahislarin bu kisilere 6zenin
benzer suglart isleme konusunda cesaretlenmeleri de bu sakincalar arasindadir. Sug
islemenin  alenileserek  yayginlasmasi, sosyal kontroliin  zayiflamasini  ve
ahlaksizhigm biitiin topluma yayilmasini kaginilmaz kilar. Bir diger sakinca da sugu
ifsa edenle, sucu isleyen kimse arasinda olusacak husumettir. Biitiin bunlar kamu
giivenliginin zedelenmesine yol acan faktorlerdir™’. Nir stresi 24/19. ayetinin
tefsirini yaparken bu hususa vurgu yapan Tahir b. Asdir su goriislere yer verir: Bir
mii’minin kendisi igin istemedigi bir seyi, miisliiman kardesi igin de istememesi, bu
ciimleden olarak kendi hakkinda yayilacak kotii bir haberden hoglanmadig; gibi,
kardesi aleyhine yayilabilecek kétii bir haberden de hognut olmamasi bu ayetten
ctkarilacak ahlaki dersler kapsamindadir. Ister dogru, isterse yanhs olsun ser’an ve
aklen ¢irkin kabul edilen (fevéhis) fiillerle ilgili haberlerin toplumda yayilmasi
ahlaki bir mefsedete neden olur. Toplumda bu kabil haberlerin yaytlmast durumunda

B Maverdi, el-Alikdmu s-sultdnivye, s. 386 vd; Ebe Ya'ld, el-Ahkdmu s-sultiniyye, s. 281 vd:

Sehdrenftri. Bezlii l-mechid, XVI/315-316: Udeh. ef-Tegriu'l-cindgi. 1/687. Bilmen, Istildliqt,
11/327. .

Y Sanvani, Stibiilii s-seidm, W/38: Udeh, et-Tegriu l-cindi, 1/687; Bilmen, Istilihdt, N/311.

3 Bilmen, Istldhdr. W31 Halifl, ex-Zuriificl-miiseddede ve l-muhaffefe. s. 232-234.

% Haya duygusunun korelmesi sug islemenin ve biitiin insani ve Istami meziyetlerin kaybedilmesinin de
nedenidir. Hadis igin bkz. Ibn Mace, Fiten. 27, 11/1347.

W Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi, s. 339-340.
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" insanfar y'tvas yavag bu gibi fiillere ilgi duymaya baglar, 6nceleri sakindiklari bu
cirkin fi “fiillerin haberlerine zamanla kulak verirler, daha sonraki bir asamada ise, bu
kabil.olaylarin vukufinu siradan gérerek, hafife alarak, neredeyse ayip ve giinah
olarak gérmezler. Habis ruhlu ve sucga egilimli kimseler de ¢ok gecmeden artik bu
fiilleri islemeye yonelirler. Bu fiillerin bir taraftan siirekli olarak islenmesi, bir
taraftan da haberlerinin yayilmasi, toplumu gepegevre kusatir. Ayette gecen . “Allah
bilir, siz 'bilqmezsiniz” ibaresiyle Mz. Allah, bu nevi ifsdnin toplum ac¢isindan ne
denli mefsedetler doguracagini en iyi Allah’in bilecegini, bizlerin bunu basit
zannettigimiz igin, bu glrkm fiillerin bahsine dald;g:mnzn oysaki gercegin boyle

olmadigimni vurgulamaktadir'®®, . -

- B- Sugluya Tevbe imkani Saglanmas:

Fikih literatiiriinde tevbe; giinahtan vazgecmek, sug ve giinah sayilan bir fiili yapmis

olmaktan pismanhik duymak, tekrar ayni fiili yapmama konusunda kararlilik )

gostermek ve kendisini bagislamasi igin Allah’a yonelmek, demektir™. Ayet ve
hadislerde - insanlarin isledikleri haram ve yasak fiillerden dolay: tevbe etmeleri
istenmis ve tevbenin bir kurtulus kapist oldugu vurgulanmistir'®’. Tevbe kisiyi
icerisine dustiigii sugluluk psikolojisinden ve mahcubiyetten kurtaran, onu tekrar
hayata dondiiren ve topluma kazandiran en etkili bir regetedir. Kendisine tevbe
kapisi kapatilan bir sahsin icine diisecegi ruh halini izah etmek son derece giigtiir.
Boyle bir kimsenin iki dinyas: da harap olacagi gibi, bu ruh hali i¢indeki bir
kimsenin sergileyecegi davramislarin toplum igin de ne denli bir tehdit ve tehlike

olusturacag) da-iizerinde 6nemle durulmasi gereken bir husustur. Bu itibarla sirk ve

inkarinda 6miir boyu 1srarlt olmadig siirece hicbir gunahk'u ve sugluya tevbe kapist
kapatilmamistir.

Modern bilimsel c¢alismalar suglunun aslinda tedaviye muhtag bir hasta
oldugunu ortaya koymaktadir. Hal boyle olunca islam bu kisilere tevbe ve 6z elestiri
imkani vererek, manevi yénden tedavilerini de amaglamistir''.

Biitin bu nedenlerle ayet'? ve hadislerde' sug ve giinah isleyenler

tevbenin kurtarici iklimine davet e;d]ldlklerl gibi', islam hukukgularinin eserlerinde
de sugun gizlenmesinin temel nédenlerinden biri olarak, sucgluya tevbe firsat ve
imkani taninmasinin bulundugu goriilmektedir'™.

¥ 1bn Asur el-Tahrir ve t-tenvir, XVII/185,

™ Ragih el-isfchani, Mifieddr, s. 169; Kal'aci-Kuneybi, Mu'cemu lgari'l- /'ulmha s. 150; Yazir, Hak
. Dini Kur'an Dili. VII/5126. Tevbenin farklt tanimlari ve genis bilgi igin ayrica bkz. Gazali, fhyd,

1V/2-60: Datgn, Isldmda Tevbe, s. 17 vd.

1. Tevhe hk. hadisler igin bkz. Buhari, Deavat, 3, Vll/l43 Miislim. Tevbe, 11, 111/2106; ibn Mice,
Ikame, 78, 1/343; Beyhaki, es-Siinenii’l-kiibrd, X/259-260...

" Ebi Zehra el-Cerime, s. 74.

W2 Bkz. Nisd, 4/17; Bakara, 2/44, 54, 222; Al-i imran, 3/135; Tevbe, 9/112: Had, 11/3. 52; 62, 90; Nir,
24/31; Gafir, 40/3; Tahrim, 66/8..

"' Bkz. Buhéri, Deavit. 3. VI/145; Muslim, Tevbe, 11, 111/2106; Ibn Mace, ikdme, 78, 1/343; Beyhaki,
es-Stineni '[-kiibrd. X/259-260...

“UMalik, Huddd, 1, 1/820: Tahavi, Seriu Muiskili*l-dsdr, U86;-HakinyAiistedrek, IV/244.

Y5 Maverdi, el-Hevi l-kebir, X11/333-3347 Toni’l-Hamam, Fethul-kadiv, V/215: ibn Teymiye, es-
Siydsetii's-Ser ye, s. 63-66; Ebi Pehra; el-Cerime, s. 73-74: Muhammed es—Serif, el-Mebddiii g~
Seriyye, s. 360-301: el-Mevsiiatii I-fikhiyye, “Setr” maddesi, X x1V/168-172.

'y
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C- Ceza Alanmin Daraltilmas:

islam Hukuku’nda cezalar, suglarin agirhg dikkate alnarak belirlenmistir.
Bu itibarla ongoriilen cezalar agir cezalardir'™®. Bununla birlikte gerek asli
kaynaklarda, gerekse uygulamada sulh, af, tevbe. siipheden yararlanma vb.
alternatifler getirilerek ceza sahasinin olabildigince daraltiimas: amaclanmistir™’.

Bunun altinda yatan neden sefkat ve merhamet-anlayisidir.

islam ogretisini bir ciimleyle, “haliki ta’zim ve onun mahlikdtina sefkat .
g(')'srermek””Sgekiinde formiile etmek mumkiindiir. Bu sefkat ve merhamet anlayisi
bazen cezal miieyyidelerin uygulanmamasi veya alamnin daraltilmast seklinde
tecelll eder. Kimi insanlarin 6ldiiriildiigii, kimilerinin ellerinin kollarimin kesildigi,
kimilerinin hayati fonksiyonlarinin dumura ugratildigs kor. topal, eli-kolu kesik
insanlardan olusan bir toplumun varhgt asla istim Hukuku’nun hedefleri arasinda
olamaz. Tam aksine Islam Hukukuwnun hedefi, bedenen ve ruhen son derece
saghkh, biitiin organlar tam, dinamik kisilerden olusan mureffeh ve mutlu bir
toplumun tegkilidir. Oldiirmek degil, yasamak ve yasatmak amagtir. Bu nedenle
gerek Kur’an ve gerekse hadislerde yasak fiiller karsiligi dngorillen mileyyideler de
yine insanin yaSatilmasi, onun can ve viicut biitiinligiine yonelik saldirilarm, mal,
rz ve namus giivenligini tehdit eden ihlallerin 6nlenmesine, kisaca hem kamu
diizeninin saglanmasi, hem de sahsin dokunulmaz haklarmin garanti aitina
alinmastna matuf tedbirlerdir'®. Kur’an’da haksiz yere masum bir kimseyi oldiiren
bir sahsin bu fiili. biitiin insanlar dldiirmekle esdeger tutularak™, bir kimsenin
hayat hakkina yapilan tecaviiz, bittiin insanligin hayat hakkma yénelik bir saldiri
kabul edilmistir. Kisaca, “Islam Hukuku’nda sugluya uygulanan cezai miieyyidenin
. kendisi, gaye degil, yiiksek ahlaki degerleri, fert ve toplumun yararlarm: himaye
(protection of society) amacina yonelik bir vasitadir”™' Bu noktadan hareketle,
sucunu itiraf eden bir sahsa, sugunu gizlemesini telkin etmenin neden gerekli oldugu
hususuna deginmek gerekirse, esasinda bu drnekte fail sugunu itiraf etmekle biiyiik
bir pismanhk izhar etmis, halini islah istikametine yonelmis, nezih bir hayat
yasamaya donmils kimse demektir. Ashinda bir sucluyu cezalandirmada elde
edilmek istenen gayeler de bundan baska bir sey degildir. Amag hasil olunca da artik
onu cezalandirmaya gerek kalmaz'>.

" Ebi Zehra. el-Ukibe. s, 172 vd.

BT Cezayr digiiren veya hafifleten nedenler hakkinde genis bilgi icin bkz. Fudayldt, Cebr Mahmid.
Suktitw l-ukiihdt fi '1-fikhi Fislami. Déru Ammir, -1V, Amman. 1408/1987: Muhayzif, Muhammed b.
Abdillah. Der u'l-ukiibdt bi's-giibiihdt, Matabiu’t-teqniyye. 1-1l. Riyad. 1414: Gamidi. Abdullah
Atiyye Abdullah. Eshdbii sukiti'l-ukiibe fi'l-fikhi’l-Islimi, Merkezii buhisi -dirdsati’l-istamiyye.
Mekke. 1415/1994.

"% Akscki. Ahlak Dursleri. s, 264, 268. Bayezid-i Bestami'ye izafe edilen bir ifadeye gare o din’i “halika
siikiir ve ta’zim. mahlika sefkat ve merhamet” seklinde tammbanusur, Bkz. Yocel. Mecmiatii'l-
mesdil, s. 36. Genig bilgi icin bkz. Kandemir, Ornekierle Isldm Ahluki. s. 139-176.

* istdam hukukunda cezalandirmanin gaye ve hikmetleri hk. geniy bilgi igin bkz. [bng-Hamam. Ferhu 'I-
kadir, VI212: Tbn Kayyim el-Cevziyye, / ldm l-muvakkiin, 1100 vd: Ebii Zehra, el-Cerime, s. 7-3 1,
Ciretvi. Hikmeni tiesrii’l-Isldami ve felsefetiiin, Daro’l-fike. -1 yy. ty: Bardakoglu. “Ceza™. DI,
VII/475 476.

T Ndide. 3732,

B Dager, Islim Ceza Hukukunda Miessir Fiiller, s. 33,

2 Bitmen. fseddhat U121
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IV- GIZLEMENIN SINIRLARI

- Prensip olarak suclarin gizlenmesinin esas olmasi, bu esasin mutlak kabul
edilerek, asla her su¢ ve haksiz fiilin gbrmezlikten gelinmesi anlami tagimamaktadir.
Keyfilige ve toplumsal kargasaya neden olmamak icin bunun sinirlar da cizilmistir.
Buna gére sucun alent olarak islenmesi, bunda bir sakinca gériilimemesi, iglenen
sugnn propogandasunn yapilmasi, failin toplum iginde bu sugla tannnug olmasi,
sucta israr edilmesi, itiyat haline getirilmesi ve bir pismanitk . sergtlenememest
durumunda gizleme siz konusu olmaylp, aksine bu kisilerin mutlaka resmt’
makamlara sikayetlerf istenmistir™

Sug sayilan bir fiil alenen isleyen kimseler, bu hareketiyle toplumun deger
yargilarina kars: ¢ikimis, kanun hakimiyetini saglamakla gorevli idareyi hafife almis,
bu suclarm acgiktan islenmesine karsi olan toplum kesimleriyle zitlasmaya girerek,
kamu diizeninin bozulmasina neden olmuslardir. Alenen sug isleyenler, hem sug
sayilan bir fiili irtikap etmeleri, hem de alenilestirmeleri nedeniyle ashinda iki ayri
su¢ islemislerdir. Dolayisiyla bunlarin  cezalarinin da o oranda artiriimasi
gereklidir>, ’

Ancak konunun akisi icerisinde de belirttigimiz gibi, sucu gizlice isleyen ve
icten ice pismanhk duyanlarin da bu psikozdan kurtariimalari gerekir. Kul hakkina
tecaviiz edilimis ise, magdurun haklar: telafi edilmek sartiyla sucun faili de
korunmalidur.

V-DEGERLENDIRME

Bitiiniiyle incelemeye alimip bir deg@erlendirilmeye tabi tutuldugunda
gizleme ilkesine temel teskil eden hadis ve diger rivayetlerin yeterince mevsiik
oldugu goriiliir'™. Ilkenin dayanagini teskil eden nasslar, “Huzeyme’nin sahitliginin
Peygamber tarafindan iki kisinin sahitligine denk tutulmasi’® 6rneginde oldugu
gibi kisiye 0zgii (muhtassun bi’l-asl) olmayip, herkese hitap eden genel kapsamh
(amm) lafizlardir. ilkeye dayanak teskil eden bu delillerin viicup ifade edecek
derecede kat'i olduklari da soylenemez. Ciinkii gizlemenin vacip/farz hiilkmiinde
oldugunun kabulii, bir anlamda cezai miieyyideleri tayin eden nasslarin devre disi
birakilmasi anlamina gelir. Sucu ikrar etmenin yasaklanmamasi, sahitligin edasim
amir nasslarin varligi, gizlemenin viicup ifade etmesini takyit veya tahsis etmektedir.
Bir kistm fukahamin, failin durumunu dikkate alarak, bazi nddir hallerde gizlemen

% Bz Maverdi, el-Hevi I-kebir, VII/8; X111/333; ibn Abdilberr, el-Istizkeir, XX1V/26: ibn Kudame, el-
Mugni, X/288: Nevevi, el-Mecmi', XXIUI/112; Baberti, elfudve, V/214-213: [bnirl-Himam.
Fetine l-kadliv, VI214-215: Ahmed Selebi, Hagiye (Tebyin’l-hakaikle birlikte), 11/164; Haskefi, ed-
Diirrii l-muditir, VI494; Hurasi, Serh, VII/187-188: Hadimi. Berika, 11/1042-1044; Zuhayli. el-
Fikhu I-Isldmi ve edilletiiin, 1X/699.

™ fonoC-Humam, Fel-kadiv, VI215: Ebi Zehra, el-Cerime, s. 7. Yaar. Hak Dini Kur'an Dili,

V44 74-4475: Halili, ex-Zuriifu -miiseddede ve 'l-muhaffefe, s. 234-235.

3 Bkz. Zeylel. Nasbu 'r-rdye, 1V/94 vd, 198-200; V/74; Saw’ani. Sibiilii 's-seldm. 1V/15. 20-21; Sevkani.
Neylii l-evidr. VI/T19.-121, 123, 159-162: Elbani, Sisiletii 'l-chddisi’s-sahiha, /271, IV/448-452: a.
mil frvdul-galil, Vill/23. 74. Aym zamanda bir hadisgi olan [bni’l-H Limam’ m degerlendirmeleri igin
bkz. ibniv-Hamam. Feth 'kadir, VII/367-368.

B Muttaki el-Hindi. Kenzii l-wmmdl. X11/379-380. Ayrica bkz. Abdiiluziz Buhari, Kegfi I—cym HI/A47.
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viicubuna hitkmetmeleri, istisnd bir durum olup, nadir ve -istisnal olaylar esas

alinarak, hitkiim bina .edilmeyecegi yerlesik bir kuraldir'”. Genelde gizlemenin
hitkmii siinnet kabul edilmigtir ki, biz de bu kanaati tagimaktayiz.

Bu tespitten sonra belirtmeliyiz ki, sugu gizleme ilkesi ceza sahasini
daraltan ve hayata gecirilmesi gereken insni bir prensiptir: Bununla birlikte gizleme
sinirlarinin ¢ok siyi tespit edilmesi gerekir. Bir sugun ifsa edilmesi amaciyla bir
gayret icerisingé girilmesi, adeta firsat kollanmasi yanlis oldugu gibi, “gizleme
esastu™ anlayi3iyla, toplumsal boyutu ne oclursa olsun biitin ciirimlere goz
yumulmasi ve 8rtbas edilmeye ¢alistimasi da o derece yanlistir.

Prensibin hayata gegirilmesinde kamu barist ve yarariun birinci derecede
g6z oOniinde bulundurulmasmt gerekli gérityoruz. Kamu vicdanmi yaralayan,
toplumsal bartst bozan bir sugun gizlenmesi asla [sldm Hukuku’nun amaglari
arasinda olamaz. Bu climleden olarak irza tasaddi gibi infiale yol agabilecek veya
emniyeti suiistimal, dolandiricilik, sahtecilik, zimmet, irtikdp vb. gibi, toplumun
tamamini veya bir kismini dogrudan ilgilendiren, i¢ barist bozan ve kamu vicdanim
yaralayan fiillerin gizlenmesi miimkiin degildir. Bu suglari birkag kisi arasinda
‘cereyan eden zina (ihtiyari gayr-i mesrd fiil) veya mevstf hirsizlik suglarindan ayri
miitalaa etmek gerekir. Ayni sekilde niteligi ne olursa olsun bir sugun, genel ahlak
kurallar1 gignenerek alenen iglenmesi, itiyat haline getirifmesi ve propogandasinin
yapilmasi da gizleme kapsami disinda tutulmahidir.

Gerek bireysel, gerekse gevresel bir takim séiklerle yasak alana girerek sug
isleyen bir sahsin bu fiilinin gizlemeye konu olabilmesi igin, islenen sucun birkag
kisiyi asmayacak derecede dar bir alanla smurli kalmasi, suyl bulmamasi ve
toplumsal bir tehdit olusturmamast sarttir. Failin mahcuplugu, tevbeye yonelmesi ve
sabikasinin temizligi gizlemede esas alinacak kistaslar olmahdir. Failin sugunu
gizlemesi, pismanlik duymasi ve tevbe etmesinin, aksi tavir sergileyen kisilere
oranla bir meziyet ve erdem oldugu da goz 6niinde bulundurularak'®®, olayin yargiya
intikalden o6nce c¢oziime baglanmasinin daha yerinde bir yaklagim olacag:
kanaatindeyiz. Ayrica vakif olan sahsin, sugu gizleme veya mahkemeye gotiirme
konusunda vicdanen miisterih olmasi da énemli bir noktadir.

Gizlemenin esas kabul edilerek suglarin gormezlikten gelinmesi, disartya
yanstttlmamast sartiyla sanki suclarmn gizli islenmesinin caiz oldugu seklinde
yanhs bir algilamaya, dolayisiyla gizlice sug islenmesinin yaygmlasmasina yol
acabilecegi endisesini de dogurabilir. Kanaatimizce boyle bir endise yersizdir.
Ginkil Islam Hukuku boyle bir endiseye imkan verecek nitelikte degildir. Zira [slam
Hukuku’nunsen temel ayiric1 ozelligi vahiy kaynakli olusudur. Boyle olypca da her
emir ve yasagin hem diinyevi, hem de uhrevi boyutu bulunmaktadir. Hayati boyunca
bir mii'min stirekli Allah’in -gozetimi ve denetimi altinda oldugunun bilincinin
yaninda, “mii’minler igin ahiret inanci ve bunun icerdigi uhrevi tehdidin, hem genel,

"7 ‘:ilihur galib-i gdiyia olup, nidire degildir.” Mecelle, mdf42:
™ Thn Kayyim el-Cevziyve. Jgdsetii'I-lehfzn. 11/568 vd.
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hem de fail-i mechul cinayetlerde “faal-effective” suglularin’ ortaya ¢ikmasinda
onemli ve kalic1 (perpetual) bir psikolojik faktdr olacag: muhakkaktlrm

Sug faillerinin gerek Peygamber’e, gerekse sahabeye gelerek suclarini itiraf
etmeleri, geri ¢evrilmelerine ragmen bu itiraflarini yineleyerek kendilerini bu sugun
utancindan temizlemek istemeleri, bu inancin somut yansimalarindan biridir. Bu
nedenle dini, vicdani ve ahlakf altyapisini tamamlayan bir mi’min, gizli olarak bile
sug islemeye tegebbiis etmeyecektir. Din 6gretisini ozumseyen klsllerdekn vicdanf ve
ahlaki altyapinin cok daha hassas ve giiclii oldugu bir vakiadir'®. Kisaca, saglam bir
dinf temel ve egitim, sucu gizleyip gizlememenin de esas kriterini olusturacaktir.

Ozetlemek gerekirse, kamu vicdanim yaralamadig, toplumsal
baris1 zedelemedigi siirece gizlilik perdesi altinda islénen ve ferdi
boyutlar1 asmayan bir sucun gizlenmesi esas olmalidir.~ Kamu
giivenligini tehdit eden, toplumsallasmis ve ma’seri vicdammn
‘affetmeyecegi bir sugun da gizlenmeyip, yetkili mercilere bildirilmesi
esas olmali, kamu yarart her zaman 6ne ¢ikarilmalidir. Ciinkti “zarar-1
dmmn def icin zarar-1 hdss ihtiyar olunur. '

SONUC

Islim Hukuku’nun cezaya iliskin hitkiim ve prensipleri biitiinciil bir
yaklagimla tahlile tabi tutuldugunda, bu hukuktaki temel felsefenin cezalandirma
olmadig acikga gorillir. Gerek Kur’an ve. Siinnet’te, gerekse uygulamada
cezalandirma konusuna son derece ihtiyatli yaklasiimasi, bir kisinin cezalandiriimas:
icin degil de, adeta cezalandirilmamasi icin vesileler aranmasi bunun somut
gostergesidir.

Hareket noktasi sefkat ve merhamet olan Islam, kisiyi oldiirmeyi, yok
etmeyi, veya hayati fonksiyonlarini dumura ugratarak ona hayati zindan etmeyi,
bunun dogal sonucu olarak da onu toplum icerisinde yasayamaz bir hale getirmeyi
degil, bilakis yasatmayi, can, mal, seref, namus ve haysiyetine yonelik her tiirlii
tehlike ve tehdidi bertaraf etmek suretiyle onun insan onuruna yarasir bir sekilde
huzurlu ve gitvenli bir hayat siirdiirmesini gaye edinmistir. Yasaklari bir sekilde ihlal
eden sahislari hem kendisine, hem ailesine ve hem de ait oldugu topluma tekrar
kazandirmak igin af, sulh, diyet, gizleme ve tevbe/faal nedamet gibi alternatifler
getirmis, sugun ispatinda son derece titizlik gstermis, en zayif siipheyi dahi sanik
lehine degerlendirerek ceza sahasini.son derece daraltmay: hedeflemistir. Her tiirli
onleyici tedbirlere ragmen, hem ferdin dokunulmaz haklarina, hem de kamu

% Ebiy Zelira, el-Ukabe, s. 18 vd: Awwa, The Basis of Islamic Penal Legistation (ICIS’ adh eserin
" iginde), s. 131; Daget™/sldm Ceza Hukukunda Miiessir Fiiller, s. 37, a. mlf, “Temel hak Ve
Hrriyetlerin Korunmast™, DIB. Uluslar Arast Avrupa Birligi. Surast Teblig ve Miizakereler, 11/107.

' Dini, viedani vé ahlaki a!lyapmm bu Reudeki roli hk. bkz. Akseki, Ahlak Ders[eu 5. 77-85;

Hokelekli, Din Psikolojisi, s. 103-109; Montaigne, Denemelel s. 109-114. ’
! Mecelle, md. 26.
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diizenini bozmaya yonelik haksiz fiilleri islemekte israr eden ve bunu
alenilestirmekten ¢ekinmeyen kimselerin cezalandiriimalari zorunluluk arz ettiginde
ise, nadir de olsa bu cezalari uygulama cihetine gitmistir. Belirtelim ki Islam
Hukuku, toplumun su¢ sayilan fiillerin fiitursuzca islendigi bir arena haline
getirilmesini asla tasvip etmez. Bu itibarla bu hukukun birinci kaynagi olan Kur’an,
uygulanmas: zorunluluk arz eden ve her yoniiyle ispatlanmis bir sugun cezasinin
infaz1 konusunda acima hissine kapilmayi dogru bulmaz'®. Yine ayni gerekgelerle
Hz. Peygamber, “bir iilkede Allah'n bir haddinin uygulanmasim, o yore halkt icin
otuz sabah yagmur yagmasmdan daha hayili™® bulur.

Kuruntulu bir yapiya sahip olmasi'® ve nefsinin ona agirt sekilde kotiiltik
~ islemeyi emretmesi'® gibi nedenlerle Islam, insani higbir zaman asla hata islemez
bir varhik olarak gérmemis, dolayisiyla onun giinah-sug islemesini imkan digsi
gormemistir. Bu hususu teyit niteliginde bir hadislerinde Hz. Peygamber, “Nefsim
kudretinde olan Allah’a yemin ederim ki sayet siz giinah islememis olsavduniz, Allah
sizi gotiiriir, sizin yerinize giinah isleyip daha sonra tevbe eden bir topluluk getirir,
onlar bu giinahlarindan dolayr Allah’tan af talep ederler de, Allah da onlart
affederdi” ' buyurmustur. Iste gizleme esprisinin temelinde insanin bu psikolojik
yapisinin, yani giinaha miitemayil fitratimin  géz 6niinde bulunduruldugu da
goritlimektedir.

Gizlemeyi konu alan nass, uygulama ve fikhi ictihadlardan hareketle,
gizlilik perdesini yutmaksizin bir sekilde su¢ igleme durumunda kalan, ama bu
fiflinden dolay! son derece pismanlik duyan, fitrati bozulmamus ve ismi bu fiillerle
antlir hale gelmemis kisilerin desifre ve dava edilmemelerinin dogru bir yaklagim
olacag: kanaatindeyiz. Aksine sug islemede bir sakinca gérmeyen, onu alenilestiren,
hatta propagandasini yapan, haya duygulart korelmis kimselerin de “minkeri
nehyetme” gorevi kapsaminda ilgili ve: yetkili makamlara bildirilmesinin zorunlu
oldugu diisiincesindeyiz. Ciinkii iyilik kadar, kétillitk de saridir. Hatta insan dogasi
itibariyle kotiiliige daha da gok miitemayildir. Bu suglarin baskalarina da sirayet edip
toplumsallagsmamas: igin harekete gegmek her sorumlu birey ve organin gorevi
olmalidir.

Gerek nasslarda, gerekse doktrinde bir takim fiiller sug sayilarak,
karsiliginda belirli cezalar tertip edilmistir. Bu cezalar, ayet ve hadislerde oldukga
acik .ifadelerle (miifesser) yer almaktadir. Buna ragmen bir takim aydinlarin, hatta
caligmalarini akademik diizeyde yiriiten bilim adamlarinm, son derece zorlama
yorumlarla, Kur’an ve hadislerdeki cezal miieyyide onggren lafizlara, hemen hemen
hi¢ karsilamayacak olan en uzak ve ug anlamlar yiikleme gayretleri veya hig kabul

2 Niir, 24/2. Zikri gegen ayetin meali soyledir: “Zina eden kadm ve erkekien her birine yiiz celde vurun.

Allah'a ve ahiret gimine inanmyorsaniz, Allah’m dininde  (liikiimlerini uygularken) onlara
actyacagmmsz tutmasin. Miiminlerden bir grup da onlara uygulanan cezayva sahit olsun.”

3 Az farkl ifadelerle bkz. Nesai, Sarik, 5, VIII/76; Ibn Mace. Hudad. 3. [1/848: Ahmed h. Hanbel,
117362, 402; Sevkani. Neylii'l-evtar, VII/127.

4 Bz, Kaf, 50/16.

13 Bkz. Yasuf, 12/53.

0 ) i U8 0y e g e sy o A Gl 13 o) s 5 U 50E
Miislim, Tevbe. 1 1. 111/2106.




Kigisel Boyutiu Sug:[unh Gizlenmesinin Islim Ceza Huk. A¢t Deger. - 285

gormemis saz rivayetleri tercih etmeleri yahut da tarihselci bir yaklasimla, ilgili
nasslari sadece ilk dénemlere hasretme cabalarmin saglikli olmadig: kanaatindeyiz.
Bu cabalar Islam®in evrenselliginin goz ardi edilmesi anlami da tasimaktadir. Bu
kabil zorlamalara girisenleri bizzat Kur’an’n kendisi uyarmaktadir'®. Boyle bir
yontem igerisine girmek yerine, cezalarin varhgini dogrudan kabullenmenin, ama
Islam Hukuku’nun cezaya iliskin hitkiimlerindeki espriyi (illet-hikmet) yakalamanin
cok daha tutarli olacagi diisiincesindeyiz. islam Hukuku'nda fert ve toplum
maslahatini tehdit eden fiiller icin bir takim miieyyideler 6ngoriilmiistiir. Fakat gerek
su¢ dncesi sugu 6nlemeye yonelik tedbirler, gerek sugun gizlenmesi ilkesi, gerek
ispatin son derece zorlastirilmasi, gerek siiphe ilkesi, gerekse cezayi diigiiren veya
hafifleten diger nedenler gdz 6niinde bulunduruldugunda bu cezalarin uygulama
oranmin bir elin parmaklarinin sayisint gegmedi3i ve uygulamanin son derece.
istisndi oldugu goriiliir. Hz. Peygamber ve ashabinin 6nlerine gelen bir ceza davasi
karsisinda hosnutsuzluk izhar etmeleri, samigt cezalandirmak istememeleri, defalarca
onlari geri ¢evirmeleri bilinmeyen bir husus degildir. Bu itibarla suglar igin
belirlenen cezalari inkar veya tevil yoluna gitmektense, cezalari diigiiren veya
hafifleten nedenlerle, gizleme ilkesi gibi sanik lehine taninan ilkeleri kisacasi islam
Hukuku’nun gayelerini (makésidii’s-Seria) 6ne cikarmanin ¢ok daha tutarli ve
saghikli bir yaklasim olacagini diisiiniiyoruz. ’

7 Bkz. Bakara, 2/42: Nahl, 16/116. Zikri gegen Bakara s. 42. Ayetin meali soyledir: ~Hakki batil ile
kanstirmaym, bilerek hakk: gizlemeyin.” Bu ayetin tefsiri hakkinda bkz. Yazir, Hak Dini Kur'an
Dili, 1/335-336. Nahl s. 116. ayet meali de soyledir: “Dillerinizin yalar olarak vasfettigi seyler
hakkinda, “Bu helaldir, bu da haramdir” demeyin. ¢iinkii Allah’a karst yalan uydurmus oluyorsunuz.
Kuskusuz Allah’a kargt yalan uyduranlar, kurtulusa eremezler.” Bu ayetin telsiri icin bkz. Mevdadi,
Tefhimii 'I-Kur 'dn (trc. Komisyon), [11/66-67.
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