HARRE VAKASININ SEBEPLERI HAKKINDA BAZI MULAHAZALAR

Yrd.Do¢.Dr. Unal KILIC™

Yezid doneminin Kerbela’da Hz. Hiiseyin ve taraftarlarinin feci bir sekilde 6ldiiriilmesinden sonraki
ikinci onemli olay1 da Medinelilerin isyan1 ve bu isyan neticesinde gergeklesen Harre vakasidir. Oyle ki
Yezid denildiginde giiniimiiz insaninin zihnine ilk gelen olay Kerbela ve Harre vakasidir. Boylesine biiyiik
yankilar uyandiran Harre vakasinin nasil gergeklestiginden ziyade s6z konusu hadisenin sebepleri iizerinde

durulacaktir.

Sosyal bir olayin, toplumsal bir hareketin olusum nedenini dogalar1 geregi yalnizca bir sebebe
baglamak dogru olmayacaktir. Ciinkii sosyal bir hadisenin ortaya ¢ikmasinda dini, etnik, ekonomik,
psikolojik, siyasi vb. gibi diger sebepler rol alabilirler. M. J. Kister’in terclimesini arz ettigimiz makalesinde
ortaya koymaya calistiginin aksine bunlardan sadece birinin (ekonomik faktdriin) goéz Oniinde
bulundurularak konunun vuzuha kavusturulmas: dogru olmayacaktir. Dolayisiyla Harre vakasinda da birden

fazla sebebin oldugu diigiincesiyle bunlar1 ortaya koymaya c¢alisacagiz.

Diger taraftan sunu da belirtelim ki, Medineliler tarafindan isyan i¢in gerekce olabilecek sebeplerin
varligmin isyant hakli kilip kilmayacagi agisindan da s6z konusu sebeplerin ayrintili bir sekilde ortaya

konulmasi ve degerlendirilmesi 6nem arz etmektedir.
a-Dini Sebepler
Kaynaklarin tamamina yakini, Medinelilerin Harre vakasi ile neticelenen isyanlarinda dini sebebin

etkili oldugunu belirtmektedirler.] Dini sebeplerin, boylesi bir isyanda rol oynadigim sdyleyen tarihgilere

gore Harre vakasina giden siire¢ su sekilde olugsmustur:

Velid b. Utbe’nin azledilmesinden sonra Medine valiligine tayin olunan Osman b. Muhammed,
Medine’nin ileri gelenlerinden olusan bir heyeti Sam’a Yezid’in yanina gonderdi. 62/681 yilinin sonlarinda
gonderilen bu heyette Miinzir b. Ziibeyr b. el-Avvam, Abdullah b. Ebi Amr b. Hafs b. el-Mugire el-
Mahziimi, Abdullah b. Hanzala el-Gasil b. Ebi Amir el-Ensari ve Medine’nin diger ileri gelenleri yer

almaktayd:.2

¥ Cumbhuriyet Universitesi, {lahiyat Fakiiltesi, Islam Tarihi Anabilim Dali Ogretim Uyesi

1 Muhammed Ibn Sa’d, et-Tabakatu’l-Kiibra, V, 66; Belaziiri, Ensabu’l-Esraf, thk., Siiheyl Zekkar,-Riyad Zirikli,
Beyrut 1417/1996, V, 341; Taberi, Tarihu’l-Umem ve’l-Miilik, Beyrut trz., IV, 371; Ibnii’l-Esir, el-Kamil fi’t-
Tarih, yay. Carolus Johannes Tornberg, Beyrut 1399/1979, IV; 111-112; Muhammed b. Hasan ed-Diyarbekri,
Tarihuw’l-Hamis fi Ahvali Enfesi Nefis, Daru’s-Sadr, trz., II, 300; Ibnii’l-imad, Sezeratu’z-Zeheb fi Ahbari
men Zeheb, thk., Abdulkadir el-Arnavut-Mahmud el-Arnavud, Beyrut 1406/1986, IV, 283; Hudari, Tarihu’d-
Devleti’l-Umeviyye, thk., Muhammed Osmani, Beyrut 1406/1985, s. 461; Muhammed Hiiseyin Hudari, Nakdu
Kitabu fi’s-Si’ri’l-Cahili, thk., Ali er-Rida et-Tunisi, Beyrut trz., s. 165; Julius Welhausen, Arap Devleti ve
Sukutu, trc., Fikret Isiltan, Ankara 1963, s. 72

2 Taberi, IV, 370; Ibnii’l-Esir, Kamil, IV, 111-112; Welhausen, bunlarla ilgili olarak syle demektedir: “Bu heyetin
mensuplar1 filvaki Ziibeyr taraftari olmamakla beraber, Umeyye aleyhtari olan umumi efkirin niifuzlu
miimessilleri idiler.” Arap Devleti, s. 72.



Vakidi, bu insanlarin gonderilmesinin bizzat Yezid’in emriyle gergeklestigini, bdylece Yezid’in

onlarmn sikayetlerini dinleyecegi ve kalplerini kazanabilecegini umdugunu rivayet etmektedir.3

Bu grubun goénderilmesi fikrinin Osman b. Muhammed’e ait oldugu, onun bu isteki maksadinin
Medineliler ile Sam arasindaki gerginligi azaltmak ve Medinelilerin Sam’a itaatlerinin devam ettigini

gostermek oldugunu séyleyenler de vardir.4

Yezid, Medine’den gelen bu kimseleri izzet ve ikram ile karsilayip herkese 50.000 dirhem, Abdullah
b. Hanzala’ya 100.000 dirthem, ogullarindan her birine 10.000 dirhem hediye verdi. Ayrica Abdullah b.
Ziibeyr’in kardesi Miinzir b. Ziibeyr’e de 100.000 dirhem verdi. Ancak bunlar, Yezid’den gordiikleri iyi

muameleye ragmen Medine’ye dondiiklerinde Yezid’in aleyhinde konusmaya basladilar.3

Medine’den gelen heyettekiler Mescid’e gittiler. Medinelilerin de mescide gelmesinden sonra Yezid

aleyhinde agir ithamlara baglanildi.

Birisi kalkt1 ve soyle dedi: “Biz dyle bir adamin yanindan geliyoruz ki, onun dini yoktur; i¢ki igiyor,
kopeklerle, maymunlarla oynuyor, geceleri hirsizlarla ve haydutlarla diisiip kalkiyor. Sahid olunuz ki, biz

ona olan biatimiz1 geri ¢ekiyoruz.”®

Abdullah b. Hanzala da bu esnada bir konusma yapt1 ve sunlar1 sdyledi: “Oyle bir adamin yanindan
geliyorum ki, su cocuklarimin diginda kimseyi bulamayacak olsam bile, onlar1 yanima alir ve onunla
savasirim.”’ Bunun iizerine orada bulunanlardan bazilari “Duydugumuza gére Yezid sana ikramda
bulunmus ve hediyeler vermis” dedikten sonra, ondan bunu kabul edip etmedigini sordular. Abdullah ise
sOyle cevap verdi: “Ben onun verdiklerinden sadece kendime yetecek kadarmni aldim. Bunlarla ona karsi

kuvvetlenmek istedim.”8

Medinelilerin isyan Oncesi yaptiklari bu konusmalarla ilgili ayrintili bilgiler veren Taberi’nin
"Tarih"inde yer almayan ancak daha muahhar olan Isfahani'nin "el-Egani" sinde zikredilen bir rivayete gore
ise bu konusmalarla halki isyana tesvik edenler Yezid’i hal ettiklerini ifade etmek icin baglarinda ki sariklari,

ayaklarindaki ayakkabilari (mest) vs. ¢ikartmaya basladilar; mescit bir anda bunlarla doldu.?

3 Belaziiri, Ensab, V, 337.
4 Kister, s. 36.

S ibn Sa’d, V, 66; Halife b. Hayyat, Tarih, thk., Ekrem Ziya el-Umeri, Riyad 1405/1985, s. 237; Belaziiri, Enséb,
V, 338; Taberi, IV, 380; ibn Abdirrabbih, el-Tkdu’l-Ferid, thk., Muhammed Sid Uryan, Kahire 1359/1940, IV,
355; Ibnii’l-Esir, Kamil, IV, 102-103; Diyarbekti, II, 300; Niiveyri, Nihdyetii’l-Ereb fi Fiinani’l-Edeb, thk.,
Muhammed Rifat Fethullah-ibrahim Mustafa, Kahire 1395/1975, XX, 486-487; Ibnii’l-imad, IV, 283.

6 Belaziiri, Ensab, V, 337-338; 352-353; Taberi, IV, 380; Ibnii’l-Esir, Kamil, IV, 103; Reinhart Dozy’e gére onlarin
“Hirsizlar ve haydutlar” diye nitelendirdikleri bedevilerdir. Yezid, ¢olde yetistigi i¢in firsat bulduk¢a haydutluk
yapsalar bile bu ¢6l evlatlarina ¢cok 6nem veriyordu.” Tarihi islamiyet, trc., Omer Riza Dogrul, Istanbul
1308/1890, s. 226.

7 Taberi, IV, 380; Tbnii’l-Esir, Kamil, IV, 103; ibn Abdirabbih, IV, 355.

ibn Abdirrabbih, IV, 355; Omer Siileyman Ukayli ise Medinelilerin Hanzala’ya sorduklar1 soruyla ilgili su
degerlendirmeyi yapmaktadir: “Anlasildigi kadariyla Medinelilerin bizzat kendileri bile Yezid’e kars1 yapilan
ithamlar hususunda bu heyetin sozlerinden mutmain degillerdi. Bu sebeple de Abdullah b. Hanzala’ya garip garip
sorular soruyorlards...” Vakati’l-Harre fi Ahdi Yezid b. Muaviye”, Mecelletii Kiilliyeti’l-Adab, Riyad 1986,
sayr: XIIL, s. 161.

9 krs, bkz. Taberi, IV, 368; Isfahani, Kitabu’l-Egani, serh ve hamis, Ali Mithenna-Semir Cabir, I, 28.



Vikidi’nin naklettigi bir rivayete gore de “Medineliler isyan ettikleri giin Umeyye ogullarini
Medine’den ¢ikardilar. Abdullah b. Hanzala bu esnada sunlari soyledi: “Ey kavmim! Esi ve benzeri olmayan
Allah (c.c)’tan korkun! Sayet Yezid’e kars: isyan etmemis olsaydik gdkten iizerimize tas yagdirilacagindan
korkardim. Bu adam (Yezid) Oyle birisi ki annelerle, kizlariyla ve kiz kardesleriyle nikahlantyor, sarap
iciyor, namazi terk ediyor. Yemin ederim ki, yanimda benimle birlikte ona karst miicadele edecek hi¢ kimse

olmasa bile ben yine ona kars1 savaslrlm.”l0

Yukarida verilen rivayetlerden anlasildig1 kadariyla Yezid’in kotii yasantismall Sam’a gittikten sonra
bizzat sahit olan Medine’nin ileri gelenleri, Medine’ye dondiikten sonra bunlar dile getirerek halkin ona
olan biatlarini geri ¢ekmeleri i¢cin konusmalar yaptilar. Bu konusmalardan sonra isyan siireci basladi. Bir

baska ifadeyle Yezid’in dine uygun olmayan yasantisi Medinelilerin isyan etmelerinin asil sebebi oldu.

Diger taraftan arastirmacilardan bazilarinin da ifade ettigi tizere Medinelilerin isyanlarinin Yezid’in

kétii yasantisi sebebiyle (dini sebep) meydana gelmedigini gosteren bilgiler de bulunmaktadir. $oyle ki:

1-Yezid’in kotl yasantisi iddiasiyla isyana kalkisildigini sdylemek zordur. Zira Yezid iktidara geceli 3
yil olmustu. Bu zaman zarfinda Medineliler, ona biat etmis ve siikiinet icerisinde ona bagliliklarimi
stirdiirmiislerdir. Kotii yasant1 6yle birden bire ortaya ¢ikmaz; iddia olundugu gibi sayet Yezid, dine ters
davranislar igerisinde idiyse bunun mutlaka dnceden basladigi sdylenilmelidir. Oysa Medinelilerin bundan

once bu dogrultuda bir sikayetlerine rastlaniimaz.12

2-Kaynaklarda Abdullah b. Omer ve Muhammed Ibnii’l-Hanefiyye ile ilgili anlatilan iki rivayete gore

de Medinelilerin zikredilen sebeplerle isyanlar: dogru kabul edilemez.

Medineliler, Yezid’in yanindan dondiikten sonra Abdullah b. Muti ile arkadaslari, Muhammed b.
Hanefiyye’nin yanina giderek onu Yezid’e olan biatin1 geri ¢ekmeye ¢agirdilar. Ancak o, gelenlerin bu
istegini kabul etmedi. Ibn Muti, ona: “Yezid, icki iciyor, namaz kilmiyor, kitabin hiikmii disina ¢ikiyor”

deyince Muhammed b. Hanefiyye, onlara sdyle cevap verdi :

- “Bu anlattiklariniz1 Yezid’de gérmedim. Oysa ben onun yaninda bir siire kaldim. Onun namaza
devam ettigini, hayir ve iyiligi arastirdigini, fikhi sordugunu, siinnete bagl kaldigini gérdiim.”

- “0O, boyle yapmissa, sana kars1 riyakarlik i¢in yapmigtir.”

- “O, benden korkacak veya benden bir sey umacak degildir ki, bana kars1 bdyle davransin. Onun igki

ictigini nereden biliyorsunuz, gordiiniiz mii? Eger gérmiigseniz demek ki, siz de onunla birlikte igtiniz.

Gormediyseniz, 0 zaman bilmediginiz bir hususta sahitlik yapmaniz size helal olmaz...”13

10 Ibn Sa’d, V, 66. Yezid'le ilgili arastirmalarimiz esnasinda onun,anneleriyle, kizlar1 ve kizkardesleriyle

nikahlandigina dair bir bilgiye Ibn Sa'd'm Tabakat'indan bagka bir kaynakta rastlayamadik. Oyle anlasiliyor ki
Ibn Sa'd tarafindan nakledilen bu rivayet Abdullah b. Hanzala'nin ya kizgmlik aninda ya da Yezid aleyhinde bir
kamuoyu olusturmak icin sdylenmistir. Ustelik boyle bir fiil Yezid tarafindan islenmis olsaydi Yezid'in
muhalifleri olan kimseler bunu elbette kullanirlardi.

1 Mesudi’ye gore Firavn’dan daha da kotii bir yasanti idi. Miirficu’z-Zeheb, thk., Muhammed Muhyiddin
Abdulhamid, Beyrut 1408/1988, I1I, 78.
lz_Kister, s. 37-38; Ukayli, Vak’atii’l-Harre, s. 162.
13 Isfahani, Egani, 1, 28-29; Ibn Kesir, el-Bidaye ve’n-Nihaye, thk., Ahmed Ebd Miislim-Ali Necib Adva, Beyrut
trz., VIII, 236-237; Biraz farklilikla ibn A’sem, el-Fiitiih, Beyrut trz., III, 163-164; ibn Tolun, Kaydii’s-Serid
min Ahbéri Yezid, thk., Muhammed Garb, yy ve trz., s. 42-43; Feryal bnt. Abdillah ise bu rivayetle ilgili



Isfahani’nin kaydettigi bir rivayete gore ise Abdullah b. Ziibeyr, Abdullah b. Omer’in evde olmadig1
bir sirada onun evine giderek, karisina Yezid’in aleyhinde bir takim sozler sdyledi. Ancak Ibn Omer eve
dondiigiinde karistm dinledikten sonra Ibn Ziibeyr’in de gergek endiselerinin dini olmadigina dair sézler

soyledigi nakledilmektedir.14

3-Dini gerekgelerle yapilan isyan sadece Medineliler ile simirli kalmazdi. Islim devletinin degisik
yorelerindeki miisliimanlar da bu tiir isyanlarda bulunurlardi veya en azindan Medinelilere destek olurlardi.

Halbuki Harre vakasi esnasinda bdyle bir dayanismanin olduguna dair bilgi bulunmamaktadir.

4-Savasin az Oncesinde Abdullah b. Cafer ile goriisen Yezid’in Medinelilere bir takim vaatlerde
bulundugu, bdylece onlar1 isyandan vazgecirmeye galistigi goriilmektedir; onlara yaz ve ki mevsimlerinde
ayr1 ayr1 olmak iizere iki maas baglayacagini, Medine’deki bugday fiyatlarini Sam’daki bugday fiyatlar
seviyesine indirecegine vb. sozler verdigi de nakledilmektedir.1S Bu da gosteriyor ki Yezid, isyana sebep
olarak bir takim ekonomik konular iizerinde durmus, kendi yasantis1 ve uygulamalartyla ilgili dine ters bir
davranigin diizeltilecegi hususunda herhangi bir sey sdylememistir. Oysa isyan atesinin sonmesi i¢in vaatler
yapilirken bu vaatlerin isyana sebep olan huzursuzluklarin halledilmesine yonelik olmasi en uygun hareket

olurdu.
b-Ekonomik Sebepler

Harre vakasinin dini sebeplerden ziyade ekonomik nedenlerle gergeklestigini sdyleyen Véakidi’nin
anlattiklar1 olduk¢a 6nemlidir. Kitabii’l-Harre adl1 bir eser de yazan Vakidi’nin konuyla ilgili sdyledikleri en
mukaddem bilgiler olma niteligindedir.1® Ayrica o, Hicazhlarin tarihini en iyi bilen kisi olarak
bilinmektedir.!? Vakidi’nin giivenirligi rivayet etmis oldugu haberlerin senedindeki titizliginden
kaynaklanmaktadir. Ornegin Harre vakastyla ilgili rivayetinde ta ibrahim b. ismail b. Ebi Habib el-Ensari’ye
kadar sened zincirini ulastirir. Bu sahis ise 161/781 de o6len Beni Abdi’l-Eshel’in azatlisiydi. Teracim
kitaplarinda belirtildigine gore Ibrahim ise s6z konusu bu rivayetini Osman b. Affan ailesinin Mekke’deki
mevlast olan David b. el-Hiiseyin’den aldi. Daviid b. el-Hiiseyin ise Harre vakasindan sadece 72 yil sonra
(135/752) &ldii. Tarihi kaynaklarm belirttigine gore, Medinelilerin isyan1 esnasinda Umeyye ogullarindan

Hz. Osman (r.a)’mn ailesine mensup olanlar Medine’den ¢ikarilmadi.18 O halde David b. el-Hiiseyin’den

olarak sunu ilave ediyor: “Sayet onlarm iddia ettigi gibi Yezid, Muhammed b. Hanefiyye’ye karsi gergek
durumunu gizlemis olsaydi bunu Medine’den gelen heyete oncelikle yapardi. Ciinkii buradan gelenler Sam’da
gordiiklerini beldelerine anlatmak {izere gelmislerdi. Dolayisiyla Yezid, ad1 gegen kétii fiilleri-sayet var idiyse-
oncelikle bunlardan gizlerdi. Oysa rivayete gore Yezid, kendisini adeta teftis i¢in gelenlerin yaninda iddia
olunan fiilleri islemeye devam etmistir ki bu pek miimkiin goriinmiiyor. Ustelik Muhammed b. Hanefiyye nin
Yezid hakkindaki sahitligi digerlerinkinden daha makbuldiir. Zira O uzun siire onunla birlikte bulundugunu
bildirmektedir. Digerleri ise ¢ok kisa bir siire onunla birlikte bulunmuslardir.”Siratii Yezid b. Muaviye fi’r-
Rivayeti’l-Edebiyye, Riyad 1995, s. 125-126.

Genis bilgi i¢in bkz., Isfahani, Egani, I, 27-28

15 Ibn Kuteybe, el-imame ve’s-Siyase, thk., Taha Muhammed ez-Ziibna, Beyrut 1967, 1, 177; Beyhaki, el-Mehésin
ve’l-Mesavi, Beyrut 1404/1984, s. 65.

Vakidi’nin sika (giivenilir) bir ravi oldugu ifade edilmistir. Tbn Hacer, Tehzibii’t-Tehzib, thk., Mustafa
Abdulkadir Ata, Beyrut 1415/1994, IX, 366.

17 Ibnii’n-Nedim, el-Fihrist, Beyrut trz., s. 144.

8 Ezraki, Ahbaru Mekke, Gottingen 1275/1859, 11, 202; Ebii’l-Arab, Kitdbu’l-Mihan, thk., Vehb el-Cebbiiri,
Beyrut 1408/1988, s. 162.

14

16



Harre vakasi ile ilgili gelen rivayetler mevsuktur diyebiliriz. Zira muhtemeldir ki, bu sahis, olaya bizzat
istirak eden kimselerle goriistii. Hatta ayn1 sahsin “Tesmiyetii men Kutile bi’l-Harre” adinda bir kitap
yazdigi dal? bildirilmektedir. Vakidi’nin kendisinden kisa siire 6nce yazilan bu kitabi okudugu

sdylenebilir...”20

Vakidi’nin “Kitabii’l-Harre” adiyla bir kitap yazdigi, ancak giinlimiize kadar ulagmayan bu kitaptaki
bilgilerin, Ebii’l-Arab ve Semhidi tarafindan kaydedilerek bize kadar ulastirildigi soylenebilir.2! Kismen
Ya’kubi ve Ibn Kuteybe tarafindan da tekrarlanan bilgiler Vakidi’nin bahsolunan rivayetine
benzemektedirler.22 Vakidi tarafindan rivayet edilen bu haber, Medinelilerin isyan sebeplerinin ekonomik

gerekeelerle iliskisinin oldugunu ortaya koymaktadir:

“Harre vakasini ilk defa kiskirtan Ibn Mina’dir.23 ibn Mina, Muaviye’nin Medine’deki Savafi’sinin24
amiliydi. O sirada Medine’de ¢ok sayida Savafi vardi. Muaviye Medine’den ¢ok miktarda gelir elde
ediyordu.25

Ibn Mina, beraberindeki adamlartyla her yil oldugu gibi yine Muaviye’ye ait mallarin gelirlerini almak
i¢in harekete gecti. Belharis b. el-Hazrec yurduna gelinceye kadar hi¢ kimse onlara engel olmadi. ibn
Mina’nin adamlari, bunlarin evlerini yikip duvarlarmi da delip gectiler. Bunun {iizerine Belharis b.
Hazreg’liler, Ibn Mina’ya sdyle dediler: “Senin boyle yapmaya hakkin yok. Bu tiir davranislarin bize zarar
veriyor.” Bundan sonra Ibn Mina, bir is yapamadi. Adamlarin1 ¢ahistirmak icin sabah gotiiriip aksam
getiriyordu. Onun adamlar1 bazen tam giin calisirken bazen de bir kazma bile vurmadan geri doniiyorlardi.
Bu durum daha fazla siiriince Ibn Mina, durumu valiye bildirdi; vali, o bdlgenin ahalisinden ii¢ kisiyi ibn
Mina ile gitmeye razi etti. Bunlar Muhammed b. Abdullah b. Zeyd, Ziiheyr b. Ebi Mes’ad ve Muhammed
en—Nu’man b. Besir idi. Bu kisilerin delaletiyle Ibn Mina ve adamlari, bir miiddet ¢alisma imkan1 buldu.
Ancak daha sonra Misver b. Mahreme, Abdurrahman b. el-Esved b. Abd-i Yegis, Abdullah b. Muti ve
Abdurrahman b. Abdulllah b. Ebi Rebia bunlarin yanina gittiler. Onlar1 ¢caligmaktan alikoyup kovaladilar.
Ibn Mina, durumu tekrar valiye bildirdi. Vali kizdi ve sdyle dedi: “Toplayabildigin kadar mevali topla.” Vali

ayrica beraberinde bulunan adamlarindan bazilarini da Ibn Mina’ya yardimei olmalari igin génderdi.
Ibn Mina beraberindekilerle geri dondii ama bir sey yapamadi. Ciinkii Ensar ve muhacirlerden olusan

bir grup, onun ¢aligmasina yine engel oldu. Aralarinda ufak tefek sozlii kavgalar oldu. Bunun iizerine durum

valiye iletildi.”26

19 Epi1-Arab, 173.
20 Ukayli, Vakatii’l-Harre, s. 165

21 Ebii’l-Arab, s. 159-161; Semhiidi, Vefau’l-Vefa bi Ahbari Dari’l-Mustafa, thk., Muhammed Muhyiddin
Abdulhamid, Beyrut trz., 1, 127-130.

22 {0 Kuteybe, imame, I, 176-177; Ya’kubi, 11, 144-165.

23 Semhidi bu sahsin Abdurrahman b. Ebi Ahmed b. Cahs oldugunu sdylemistir. Vefaii’l-Vefa, 1, 127; ibn Kuteybe
ise Ibn Mina degil de ibn Misa seklinde telaffuz etmistir.imame, I, 176-177. Oysa diger kaynaklarda ibn Mina
seklinde yazilmustir.

24 Savafi, “Safiyye” kelimesinin ¢ogulu olup, sahibinin birakip gittigi mal ve topraklara denir. Genis bilgi igin bkz.
Mustaf Fayda, Hz. Omer Zamaninda Gayr- Miislimler, Istanbul 1989, s. 36

25 Ebii’l-Arab, s. 160-161.
26 Ebii’l-Arab, s. 159-160; Semhidi, I, 127-128; Ayrica bkz. Kister, s. 38-39; Ukayli, Vak’atii’l-Harre, s.163-164



Vakidi yukaridaki rivayete sunlari da ilave eder: “Bu tartigmalardan sonra Ensar ve Kureys’ten 10 kisi
valinin huzuruna gittiler. Yaptiklarindan dolay1 ibn Mina’y1 valiye sikayet ettiler. Ancak vali, Ibn Mina’ya
arka ¢ikt1 ve gelenleri azarladi. Aralarinda sert tartismalar oldu. Sonunda vali onlara “ben sizin halifeye karsi
kin beslediginizi ve niyetinizin higte iyi olmadigini halifeye yazacagim” tehdidinde bulundu. Bunun {izerine

onlar valinin yanindan ayrildilar ve ibn Mina’ya engel olacaklari hususunda fikir birligine vardilar.”27

Bundan sonra vali, Medine’de olanlar1 halifeye bildirdi ve kendisini bekleyen giicliikleri ona hatirlatti.
Yezid, bu mektup iizerine Nu’man b. Besir’i onlara nasihatte bulunmasi ve bu isten vazgegirmesi igin
gorevlendirdi. Yezid, Nu’man b. Besir’e soyle dedi: “Medinelilerin bilyiik ¢cogunlugu senin kavmindendir.
Hicbir sey onlar istediklerinden alikoyamaz, ancak gercek su ki, onlar isyandan vazgecerse bana muhalefet
edecek kimse kalmayacaktir.” Bu sozler iizerine Nu’man, Medine’ye giderek onlar isyandan vazgegirmek
icin ugrasti. Medineliler ise Nu’man’in nasihat ve ikazlarina aldirig etmeyerek savagmaya kararli olduklarini

ifade ettiler.28

Viakidi’nin belirttigine gére “Nu’man b. Besir’in Sam’a donmesinden sonra Yezid, valiye bir mektup
gondererek ondan tehditkar ifadelerle dolu mektubu Medinelilere okumasini istedi. Bu mektubu dinleyen
Medineliler de Yezid’in giyabinda ¢ok agir sdzler sdylediler. Yezid’in kendileriyle savasmasi igin bir ordu

tertipleyecegini 6grendikten sonra Yezid’e kars: direnmeye karar verdiler.”29

Yukaridaki rivayetlerden anlasildigi kadariyla “Medine’de baslayan muhalefetin ekonomik boyutu,
Yezid’in babast Muaviye donemine kadar uzaniyordu. Medineliler valiye gidip, “Muaviye atiyye konusunda
baskalarini bize tercih etti, bizim maaglarimizda bir dirhem bile artis yapmadi” diyerek hosnutsuzluklarinin
sebebini agikliyorlardi. Emevi hilafetiyle birlikte basta Muaviye olmak iizere iktidar ailesine mensup
kimselerin sehirde sahip olduklari mal miktar1 Medinelileri rahatsiz edecek kadar ¢ogaldi. Bu siyasetin
neticesinde Uretim azalip fiyatlar artmis, insanlar gecimlerini saglamakta zorluk c¢ekmeye, haklarimi

alamamaya basladilar. Ellerindeki mallari iktidar ailesi mensuplarina satmak zorunda kaldilar.”30

Iktidar ailesinin sahip oldugu arazi miktar1 ve buradan elde edilen gelir, Medinelilerin hayat sartlarinin
iyilesmesi yoniinde bir katkida bulunmuyordu. Ciinkii buralardan elde edilen geli131 gorevliler tarafindan
toplaniyor ve Sam’a gonderiliyordu. Medineliler, ¢ektikleri sikintilar sebebiyle, iktidar ailesinin sahip
oldugu miilk ve elde ettigi gelirin yasal olup olmamasini pek te dnemsemiyorlardi. Evet, belki de Muaviye
ve Yezid, Medine arazisinin biiyiik ¢ogunluguna mesru yollarla sahip olmuslardi32, ancak daha énceden
yasanilan miireffeh hayati 6zleyen ve sikintilara maruz kalan Medineliler, bunlara sebep olarak Medine

arazisinin iktidar ailesinin eline gegmesini gosteriyorlardi.

27 Ebii’l-Arab, s. 160-161; Semhudi, I, 128; Ayrica bkz. Kister, s. 39; Ukayli, Vak’atii’l-Harre, s. 169

28 5 claziiri, Ensab, V. 339: Taberd, IV, 369; ibnii’l-Esir, Kamil, IV, 104

29 Ebii’l-Arab, s. 161. Ibn Kuteybe, vali Osman b. Muhammed'in bu mektubu mescitte okurken korkuya kapildigini
ifade etmektedir. bkz., imame, I, 177
30

Mustafa Sabri Kiigiikasc1, “Harre Savasi”, DIA, Istanbul 1998, XVII, 245.
31 Miktari, 150.000 vesk hurma ve 100.000 vesk bugday idi. bkz. Semhidi, I, 127; Ebii’l-Arab, s. 159.
3

2 Ukayli, Muaviye’nin bu kadar genis bir araziye hangi yollarla sahip oldugu hususunda detayli bilgiler
sunmaktadir. Vak’atii’l-Harre, s. 165-169



Hicaz bolgesi, iktisadi olarak kendisine yeterli olabilen bir bdlge degildi. Siirekli diger bolgelere
ihtiyag hissetmekteydi. islam fetihlerinin baslamasindan sonra yine de ganimet gelirleri ile gecinmekteydi.

Fetihlerin durmast ile de Medine bu gelirinden biiyiik 6lgiide yoksun kald1.33

S6z konusu sikintrya maruz kalan Medineliler, arazilerini ucuz fiyatlarla satmak zorunda kaliyorlardi.
Bunu firsat bilen iktidar ailesi, degerinin altinda paralarla alimda bulunuyordu. Diger taraftan ihtiyag
duyduklar1 bugdayr ise diger bolgelerden oOzelliklede Sam'dan daha pahaliya almak durumunda
kaliyorlardi. 34

Bir bagka ifadeyle Medine arazisinin bir kism1 su veya bu sekilde iktidar ailesinin 6zel miilkii haline
gelmistir. Bir kismi ise ya Savafi (sahibi olmayan arazi) ya da Hima (koruluk, mera) addolunarak yonetimi
devlet baskanina birakilmisti. Geriye ise Medinelilerin istifade edebilecegi ¢ok az arazi kalmigti. Buna bir de
satin almak zorunda kaldiklar1 bugday fiyatinin Sam’daki fiyatin ¢ok dstiine ¢ikartilmasi eklenince

Medinelilerin tepkisi kaginilmaz bir hal almig ve bu tepki isyana doniismiistiir. 35

c-Siyasi Sebepler: Medinelilerin isyanina sebep olan etkenlerden birisi de siyasidir. Hz. Hiiseyin’in
vefatindan bir siire sonra gerceklesen bu isyanda Abdullah b. Ziibeyr’in kendi siyasi emelleri igin

Medinelileri tesvik etmesinin biiyiik roliiniin oldugu sdylenebilir.36

Vakidi’nin anlattigina gore “kardesi Amr b. Ziibeyr’i 6ldiiren Abdullah b. Ziibeyr, Mekke’lilerden biat
almaya bagladi. Ayrica Medinelilere de bir mektup yazarak onlardan da Yezid’e isyan etmeleri ve biatlerini
geri gekmelerini istedi. Bundan sonra Abdullah b. Muti, Medinelilerden onun adina biat almaya bagladi. Bu
durumu goren Yezid, Osman b. Muhammed’den bir heyeti Medine’ye gondermesini istedi. Bdylece onlarin

olas1 bir isyanina engel olmay1 ve kalplerini kazanmay {imit ediyordu.”37

Ibn Ziibeyr, Medinelilerin Sam’a karsi1 girisecekleri her hareketi destekliyordu. Zira Medinelilerin
hareketi, dogrudan Abdullah b. Ziibeyr’in lehine olmasa da hareketin temel amacinin Emevilere karsi olmasi
her iki grubu birlestiriyordu. Aslinda Hicaz, kendisinden hilafet merkezinin gitmesiyle siyasi otoritesini
kaybetmisti. Bu otoritesini yeniden kazanmak icin ¢aba gosteriyordu. Mekke ileri gelenlerinin temsilcisi olan
Abdullah b. Ziibeyr, Hz. Hiiseyin’in sehid edilmesiyle tek kaldi. Mekke ile Medine arasinda igten ice mevcut

olan ¢ekememezlik, burada ortak hedef Emeviler oldugu i¢in gegici bir siire ortadan kalkt1.38

Diger taraftan Kerbela sonrasinda Islim toplumunda Emevi iktidarina karsi olusan tepkinin
Medinelilerde de mevcut oldugu; bu tepkinin de Yezid’e isyanda etkili oldugu sdylenebilir. Zira daha dnce

de ifade edildigi iizere Kerbela faciasindan sonra Emevilere karst beslenen diismanlik ve kin duygusu

33 M. Mahfuz Séylemez, Kurulusundan Emevilerin Baslangicina Kadar Kiife Sehrinin Siyasi Tarihi, Ankara

Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii (yaymlanmanus yiiksek lisans tezi), Ankara 1995, s. 102.

34 ibn Kuteybe, imame, I, 176 Ibn Kuteybe'nin ifadesine gére bu dénemde Medine'de, 7 sa' bugday 1 dirhem idi. I,
177 Bu donemde Sam'daki bugday fiyatlarinin ne kadar oldugunu tespit edemedik ancak, Medine'deki fiyatlarin
oldukga altinda oldugu sdylenebilir.

35 Kister, s. 47,49; Ayrica bkz. ibrahim Beydiin, min Devleti Omer ili Devleti Abdulmelik, Beyrut 1411/1991, s.
190.

36 Bahriye Ucok, islim Tarihi-Emeviler-Abbésiler, Ankara 1979, s. 43
37 Belaziiri, Ensab, V, 337; Taberi, IV, 367-368.

8 Mustafa Sabri Kiigiikkasci, Emeviler Déneminde Medine, Marmara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii
(yayinlanmamus yiiksek lisans tezi), Istanbul 1993, s. 97.



giiclendi, bu olay, bir ¢ok ayaklanmamn hareket noktas: oldu.3? Kerbela faciasi, bu olaym meydana

gelmesinden kisa siire sonra ortaya ¢ikacak olan hemen biitiin isyanlarin bahanesi haline geldi.40

Bunlarin disinda Abdullah b. Ziibeyr’in Yezid tarafindan kendi {izerine génderilmesi muhtemel olan
ordunun en azindan hizin1 kesmek iizere Medinelileri isyana tesvik etmis oldugu akla gelebilir. Ciinkii ibn
Ziibeyr, ilki basarisizlikla neticelenen saldirmin Yezid tarafindan tekrarlanacagmi diisiinmiis olmalidir.
Dolayisiyla Medineliler, Yezid tarafindan gonderilecek orduya engelleme noktasinda tampon bir gorev
iistlenebilir ve onlarin gii¢ kaybina neden olabilirlerdi. Béylece Ibn Ziibeyr, zayif diisen ve zayiat veren Sam

ordusunu kolayca maglup edebilirdi.

Sonug olarak, sosyo-ekonomik yonden Hz. Peygamber ve ilk ii¢ halife donemindeki miireffeh yagsami
Emevi iktidarinda bulamayan Medineliler, bu sikintilarinin miisebbiplerinden biri olarak gordiikleri Yezid’e
isyan etmislerdir. Bu isyanda Yezid’in Islama uygun olmayan bir yasam ve yonetim tarz siirdiirmesinin yani
sira onlarin Medine’nin eski siyasi konumuna kavusmasini arzu etmeleri ve Abdullah b. Ziibeyr tarafindan

isyana tegvikleri gibi dini ve siyasi faktorlerin de etkili oldugu goriilebilir.

39 Demircan, islim Tarihinin [lk Asrinda iktidar Miicadelesi, istanbul 1996, s. 387.

0 Welhausen, islamiyetin ilk Devrinde Dini-Siyasi Muhalefet partileri, trc., Fikret Isiltan, Ankara 1989, s. 116-
117; Abdullah b. Ali el-Miisned, el-Aleviyyiin ve’l-Abbasiyyiin ve’d-Da’vetii Ali’l-Beyt, Kahire 1412/1991,
s. 29; Hasan Onat, Emeviler Dénemi Sii Hareketleri ve Giiniimiiz Siiligi, Ankara 1993, s. 73-74; Omer
Siileyman el-Ukayli, “Vakatii Kerbela”, Mecelletii Kiilliyeti’l-Adab, Riyad 1986, s. 483; Demircan, iktidar
Miicadelesi, s. 309-325; Ahmet Turan Yiiksel, Emevi Valilerinden Ubeydullah .b. Ziyad (28/648-67/686)
Uzerine Bir Arastirma, (yaymlanmanus dogentlik ¢alismasi), Konya 1998, s. 133-135



