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GiRis:

Kur'an, insanin medeni yapisin ve onun sosyal bir varlik oldugunu aciklar.! Bu nedenledir ki,
Islam, insani, biitiin samimiyeti ile bu fitri yapisim siirdiirmeye ¢agirir.2 Ciinkii hukuk sistemleri insanin
bu yapist iizerine diizenlenir.

Hukuk, sosyal hayati diizenleyen normatif kurallar biitiinii olarak ifade edilmektedir. Ciinki
insan hayati sosyal Ozellik arzeder. Sosyal hayat sartlarini diizenleyen kurallara duyulan ihtiyag
kagmilmaz bir gergektir. Nitekim, biiyiik sosyolog ibn Haldun (808/1406), sosyal hayatin insan igin bir
zorunluluk oldugunu belirtir, filozoflarin insanin yapisinda "medeni " bir 6zelligin bulunduguna iliskin
ortaya koyduklar degerlendirmelerine yer verir.3

Hukuk, medeni varlik olan insanin yasamak zorunda oldugu sosyal sartlar1 diizenlerken, bireyler
arasindaki asgari miisterekleri saglayan ilkeleri belirler, toplum igi ve toplumlararasi uzlasmaya zemin
hazirlar. islam hukuku arastirmacilari, bu baglamda islam hukukunun, insan fitratina en uygun ve
miitekamil bir hukuki statiiyii ngordiigiinii sdylemekte,* hergiin yenilenme istidadinda olan insan
hayatimin  biitiin ihtiyaglarina cevap verebilecek 6zellikleri tasidigini belirtmektedirler.’

Islam hukukgulari, Islam hukuk metodolojisinin tarihi siireci iginde yasadiklari gagin en ileri
hukuk ilkelerini ortaya koymak icin ¢aba harcamislar, Kitap ve Siinnetin kesin ve agik hiikiimlerine
bakarak ortaya ¢ikan yeni olaylar1 ¢oziime kavusturmuslardir. Bu ¢alismada, énce Islam hukukunda "ser'i
deliller" iizerine genel bir degerlendirme yapilacak, sonra da, "fer'? delil"gesitlerinden istishab delili ve
bu yolla yapilan istidlal sekilleri agiklanmaya ¢alisilacaktir.

Istishab delili, hakkinda nass bulunmayan hiikiimlere iliskin hukuk kaynaklarindan birisi
oldugundan, rey ve akli yorum ilkelerinin daha yogun kullanildig: ictihadi ¢alismalara dayanmaktadir.
Bu itibarla, imkanlar 6lgiisiinde kaynaklara dayanarak, once ictihadi ¢aligmalarda rey ve aklin dnemi
vurgulanmaya ve bu yolla yapilan istidlalin sinirlarn belirlenmeye , sonra da, istishab delili ortaya

konulmaya ¢aligilacaktir

* C.U. ilahiyat Fakiiltesi Temel islam Bilimleri Boliimii Ogretim Gorevlisi.

1 30/Rum,30; 95/Tin, 4; 6/En'am, 38.

2 2/Bakara, 208; 5/Maide, 3; 17/Isra, 9; 49/Hucurat, 13.

3iBN HALDUN, Ebu Zeyd Abdurrahman b. Muhammed, Mukaddime, I-II1, (¢ev. Zakir Kadiri UGAN), MEB
Basimevi, Istanbul, 1968, I, 100; ZEYDAN, Abdulkerim, el-Medhal Li Diraseti's-Seriati'l-Islamiyye,
Mektebetu'l-Kuds-Muessesetu'r-Risale, Bagdat, 1969, s. 4.

4 Zeydan, a.g.e., s.4-9.

5 HALLAF, Abdiilvehhab (1375/1956), Mesadiru't-Tesri'il-Islami Fima La Nassa Leh, Daru'l-Kalem, Kuveyt,
(ts), s. 155; Zeydan, a.g.e., s. 66-69; HANBELI, Sakir, Usulii'l-Fikhi'l-Islami, Matbaatu'l-Camiati's-Suriyye,
1948 (yy), s. 16.



1. HAKKINDA NASS BULUNMAYAN SER'I HUKUMLERIN KAYNAKLARI VE
ISTISHAB DELILI

A. SER'Il HUKUMLERIN KAYNAKLARI (DELILLERI)

Hiikiim, sozliikkte ilim, fikih, ydnetim, yargi, bir seyi diger bir seye dayandirmak ... gibi
anlamlara gelir.6

Ser'i hiikiim, bir fiilin yapilip yapilmamasi hususundaki gerekli sebep ve sartlarin olugsmasina
gore miikellefe yiikiimliilik getiren normatif bir kurali ifade eder.” Buna gore miikellef, bir kural
karsisinda, -o kuralin geregine uymasi ile ilgili sebep ve sartlar olustugunda- aksine hareket
edemeyecektir.

Ornegin, "akitler(in geregini) yerine getiriniz" 8 ayeti normatif bir kurali ortaya koyan bir nasstur.
Bu nassin geregi olan ser'l hiikiim, akitlerin geregine bagli kalinmasidir. Her miikellef bu hiikmiin
potansiyel muhatabidir. Kim bir akit yaparsa gerekli sebep ve sartlar olustugu i¢in bu ayet ile sabit olan
ser'l hiikkiim ile fiilen muhatap olur.

Bu ornekte ele aldigimiz "akitlerin geregini yerine getirme" hitkmiiniin delili, ilgili ayettir. O
halde anlamya delaleti agik olan biitlin ayetler, ser'l hilkiimlerin ana kaynagi birinci derecede delilidir.

Delil kelimesi sozliikte, bir seye delalet eden, bir seye gotiiren, ileten, vasil eden, yol gosteren,
tanitan sey anlamlarina gelir.”

Terim olarak anlamma gelince, Islam Hukuk Metodolojisi bilginleri ser'i delili, ser'l hiikmii
bildiren lafiz ve ibare olarak ifade etmektedirler. Ser'i hiikiimlerin delillerine "el-Edilletu's-Ser'iyye",
"Edilletu'l-Ahkam", "Usulu'l-Ahkam", "Masadiru's-Seria", "Masadiru'l-Ahkam" gibi adlar da verilir. Bu
tabirler "delil" kelimesiyle ayn1 anlamda kullanilir. 10

Islam Hukuk Usulii Bilginleri, ser' hiikiimlerin delillerini iki kisma ayirirlar. Bunlardan birinci
derecede olan delillere "Asli deliller", ikinci derecede olan delillere ise "Fer'l deliller" veya "Tebei

deliller" adin1 verirler.11

6 IBN MANZUR,Ebu'l-Fadl Cemaliiddin Muhammed b. Miikrim, Lisanu'l-Arab, I-XV, Daru fhyai't-Turasi'l
Arabiy-Daru Sadir, Beyrut, (ts), XII, 140-141; BILMEN, Omer Nasuhi, Hukuku Islamiyye Istilahat-1
Fikhhiyye Kamusu, I-VIII, Bilmen Yaymevi, Istanbul, 1967, 1, 215.

7 SA'BAN, Zekiyyuddin, Usulii'l-Fikhi'l-Islami, Mensuratu Camiati Karyunus, Bingazi, 1995, s. 217-222;
Safiiler bizzat nassi ( hitab-1 ilahiyi, hadisin metnini) "hiikiim" kabul ederler. Hanefiler ise hitabin eseri olan
haram veya helale "hiikiim" derler. "Su isi yapmiz" emrinin eseri farz bir hiikimdiir. "Su isi yapmayiniz"
nehyinn eseri de haramlig: bildiren bir hiikkiimdiir. Safiiler, iste bizzat bu, "yapiniz"-"yapmayimiz" hitaplarini
hiikiim kabul ederler. Bkz. Bilmen, a.g.e., I, 215.

8 5/Maide, 1.

9 fbn Manzur, X1, 248-249.

1OHallaf, [lmu Usuli'l-fikh, Daru'l-Kalem, Kuveyt, 1970, s. 20; Zeydan, el-Veciz fi Usuli'l-Fikh, Dersaadet, (ts),
s. 147.

11el-Hanbeli, s. 40; Sa'ban, s. 27-28.



"Asli delil" tabirini yalniz Kitap ve Siinnet i¢in kullananlar oldugu gibi,!2 "delil" tabirini yalniz
asli deliller igin kullamp, fer'i delil igin "emare" deyimini kullananlar da olmustur. 13
Ibn Hazm (456/1064) nass ve icma ile sabit olan hiikiimlerin disindaki delil aramalara istidlal deyimi
kullan1ld1g1n1,14 Sevkani (1250/1834) ise, nass, icma ve kiyas yoluyla hiikmii belirlenen hadiselerin
disinda kalan esya i¢in ortaya konulan ictihadi ¢alismalara istidlal ad1 verildigini belirtir. 15

Amidi (631/1233)'nin belirttigi iizere, istidlal tabiri bir ser'? hilkmiin delilini ortaya koymak ve

agiklamak anlaminda kullanilmaktadir.16

1. Asli Deliller

Asli deliller, iizerinde ittifak edilen delillerdir.!7 "Edille-i Erbaa" adiyla da amlan asli deliller
sunlardir:!8

a. Kitap

b. Siinnet

c. fema

d. Kuyas delilleri.

Ahzab Suresinin 36. Ayeti, Allah ve Rasuliiniin koydugu hiikiimlere muhalif hi¢ bir hiikiim
verilemiyecegini bildirir. Bu nedenle, bu durum, islami bilimlerin tedvininde daha ilk asirlardan itibaren
korunagelmistir. Nitekim, Imam Evzai (157/775)nin rivayetine gére Halife Omer b. Abdulaziz (101/720)
yayinladig1 bir genelgesinde, Kitap ile sabit olan bir konuda hi¢ bir kimsenin aksine bir goriis ileri
siiremeyecegini, rey ile hiikkiim vermenin ancak Kitap ve Siinnet'te bir nass bulunmadig1 zaman miimkiin
olacagini agiklamistir 19

Ser'i hiikiimlerdeki tedvin hareketini baslatan Omer b. Abdulaziz'in bu genelgesinden de
anlagilacag: iizere, ser'l deliller denince ilk akla gelen kaynaklarin Kitap, Siinnet sonra da Kitap ve
Siinnet'e dayal gelisen icma ve Kiyas oldugu gériiliir. Hazreti Ebu Bekir (13/635) hilafeti doneminde, bir
konuda hiikiim verirken 6nce Kitab'a sonra Siinnet'e bakar, delil ifade eden bir nass bulamaz ise ¢evresine

damgir ve bir karara varirdi. Hz. Omer (35/656) iinlii kadi Kadi Siireyh (78/694)'e yazdigi meshur

12 7eydan, el-Medhal. s. 184-195.
13 Hallaf, Usiil, s. 20-21.

14 {BN HAZM, Ebu Muhammed Ali b. Ahmed b. Said, el-ihkam fi Usuli'l-Ahkam, I-VIII, Daru'l-Kiitiibi'l-
[lmiyye, Beyrut, (ts), I, 100-102.

15 es-SEVKANI, Muhammed b. Ali, irsadu'l-Fuhul (thk. Dr. Sa'ban Muhammed Ismail), I-II, Daru'l-Kiitiib,
Kahire, 1992, 11, 245.

16 ¢|_ AMIDI, Seyfuddin, Ebu'l-Hasen Ali, el-Ahkam fi Usuli'l-Thkam, I-IV, Daru'l-Kitiibi'l-[lmiyye, Beyrut, (ts),
1V, 361; Hallaf, Usiil, s. 79-94; HITO, Muhammed Hasen, el-Veciz fi Usuli't-Tesrii'l-Islamiy, Muessesetu'r-
Risale, Beyrut, 1984, s. 120.

17 el-ISNEVI, Cemaliiddin Abdurrahim, Nihayetu's-Sul fi Serhi Minhaci'l-Usul ( fi serhi Minhacu'l-Vusul fi
[Imi'l-Usul 1i'l-Kadi el-Beydavi) Mea Serhi'l-Bedahsi, I-111, Daru'l-Kiitiibi'l-Ilmiyye, Beyrut, (ts), III, 161;
Sa'ban, s. 27-28; Hito, s. 439; FEYDULLAH, Muhammed Fevzi, el-Ictihadu fi's-Seriati'l-Islamiyye, Mektebetu
Dari't-Tiiras, Kuveyt, 1983, s. 41-42.

18 ¢l-isnevi, 111, 173; IBN MELEK, izzeddin Abdullatif b. Abdilaziz, Serhu'l-Menar fi Usuli'l-Fikh, Salah Bilici
Kitabevi, Istanbul, 1965, s. 5; Bilmen, Istilahat-1 Fikhiyye, I, 302.

19 ed-DEHLEVI, Sah Veliyyullah, el-Insaf fi Beyani1 Esbabr'l-Thtilaf (thk. Abdulfettah Ebu Gudde), Daru'n-
Nefais, Beyrut, 1978, s. 52.



mektubunda20 bir hiikkme varirken delilini énce Kitap'ta sonra Siinnet'te sonra ehil kisilerin ittifak ettigi

bir goriiste aramasini sonra da kendi goriisii ile karar vermesini séylemektedir.21

2. Fer'i Deliller:

Zanni delil diye de amlan feri delil tabiri islam Hukukgulari tarafindan iizerinde ittifak
saglanamayan deliller igin kullamlmaktadir. Hatta bu delillere "emare" adini verenler de olmustur.22
Ciinkii fer'? delil deyimi, hakkinda nass bulunmayan hadiselerin hiikiimlerini belirlemede kullanilan
tabirdir. Bir ser' hitkmiin delili nass ile sabit degilse ictihad yoluyla belirlenir.

Ictihad, fakihin (konuya ehil olan islam Hukuk¢usunun) bir ser'? hiikmiin delilini ortaya koymak
icin gosterdigi yogun gayret ve cabayi ifade eder.23 Fakih (miictehid) ictihadii kiyas yoluyla veya
nasslarin ruhuna uygun diisen bir ictihad ile gergeklestirir.24 Ayni asirdaki fakihlerin bir ser'l hiikiim
lizerindeki ictihadi ittifaklari ise icmar meydana getirir.25

Icma, Kitap ve Siinnet'e dayanir, yani Kitap ve Siinnet'teki bir hiikkmiin delili ile iizerinde icmaya
varilan hiikkmiin ayni illete sahip olmalar1 gerekir. Kiyas ise, Kitap, Siinnet ve icmay1 esas alir. Bu iig
delilden birisindeki ortak illet, kiyas i¢in gereklidir. Yani Kitap, Siinnet ve icma delilleri kiyas igin gerekli
ilk ii¢ delildir.26 Bunun i¢indir ki fer'i deliller ile istidlal edebilmek igin Kitap, Siinnet, icma ve kiyas
delillerinde bir hiikiim bulunmamasi gerekir.

Fer'i delil kavraminin daha iyi anlagilmasi i¢in, kaynaklar itibariyle ser'l hiikiimlerin gesitleri,
hiikkmii ictihat yoluyla belirlenen hadiselerin gesitleri, rey ile ictihat ve akilla istidlalde bulunmanin ele

alinip degerlendirilmesi faydali olabilir.

B. KAYNAKLARI iTiBARIYLE SER'f HUKUMLERIN SIRALAMASI
Miikellefi bir fiili yapmaya ya da terke mecbur kilan ser'? hiikiimlerin delilleri hep ayni1 gesit ve
derecede degildir. Bazen bir ser'l hilkmiin delili ayet ile, bazen de hadis ile sabit olur. Yani nass ile sabit
olur. Nassin delaleti bazen kat'i (sarih) bazen de zanni olur. Bu kat'ilik ya da zannilik nassin siibutunda

(vahiy olarak bize ulasmasinda ve rivayetinde) olabilecegi gibi, anlamya delaletinde de olabilir. Ancak,

20 ATAR, Fahreddin, islam Adliye Teskilati, DIB Yayinlari, Istanbul, 1972, s. 63-64.

21 es-SERAHSI, Ebu Berk Muhammed b. Ahmed, el-Mebsut, I-XXX, Cagr1 Yayinlari, Istanbul 1983, XVI, 65-
67; ed-Dehlevi, s. 51; Atar, Adliye, s. 63-64.

22 Bilmen, Istilahat-1 Fikhiyye, I, 195, 302; Hallaf, Usiil, s. 20-21; Sa'ban, s. 27-28.
23 Hallaf, Usiil, s. 216; Zeydan, Usiil, s. 401; Sa'ban, s. 407.

24 es-SAFIi, Muhammed b. idris, er-Risale (thk. Ahmed Muhammed Sakir), el-Mektebetu'l-ilmiyye, Beyrut,
(ts), s. 477,§: 1326; Hallaf, Usiil, s. 52; Sa'ban, s. 113; Bilindigi iizere, hilkmii kat'i nass ile sabit olmayan
olaylarda ICTHAD kagimilmaz bir istidlal seklidir. Ictihad ise bazen sura ile, bazen kiyas yoluyla(hakkinda
nass bulunan bir olaymn hiikkmiinii aralarindaki ortak illet nedeniyle yeni olay i¢in de gegerli saymak yoluyla),
bazen icma , bazen de kitap ve siinnetle sabit olan hiikiimdeki illeti aynen tatbike imkan bulunamadigindan rey
ve akli yorum yolllarindan biriyle yapilabilir. Bu sonuncu sekilde, ancak, nasslarin genel ruhuna bagli kalmak
sartryla yiiriitiilen rey ile ictihad gegerli bir ictihad seklidir.(bkz. Feydullah, s. 14, 47 vd.).

25 es-Serahsi, Usulii's-Serahsi, I-II, Daru Kahraman, Istanbul, 1984, I, 303; el-GAZALI, Ebu Hamid Muhammed
b. Muhammed, el-Mustasfa Min [lmi'l-Usiil, Mea Kitabi Fevatihi'r-Rahamut bi serh1 Musellemi's-Siibut fi
Usuli'l-Fikh 1i Muhibbillah b. Abdissekur (ta'lik: es-Seyh Ibrahim Muhammed Ramadan), I-IV, Daru'l-Erkam
b. Ebi'l-Erkam, Beyrut, 1994, 1, 505; Hallaf, Usiil, s. 45; el-Hanbeli, s. 271; Sa'ban, s. 87-88.

26 ¢g-Safii, §: 1468.



ayetlerde bir istisnai durum vardir: Ayetlerin siibutunda asla zannilik olmaz. Ayetler i¢in zannilik sadece
anlamya delaletinde olur. Hadislerde ise kat'ilik ve zannilik durumlarinin biitiin sekilleri mevcuttur.

Bu agidan ser'T hiitkiimler asagidaki sekilde degerlendirilebilir.

1. Siibutu ve Manaya Delaleti Kat'i Olan Bir Nass Ile Sabit Olan Hiikiimler: Boyle bir delil
ile sabit olan hiikiimler biitiin misliimanlar1 baglayicidir. Bu hiikiimlere muhalif davranmak ya da bu
hiikiimlere muhalif kanunlar olusturmak miimkiin degildir. Namaz, orug, zekat, hacc, akitlerin gereginin
yerine getirmek, aligveriste riza sarti... gibi hususlar kat'i nass ile sabit hiikiimlerdir.

Manaya delaleti kat'i olan Kur'an ayetleriyle miitevatir siinnetin ifade ettigi biitiin hiikiimler
boyledir. Imam Safii (204/820) de Risale'sinde bu gercegi Vurgulamaktadlr.27 Gazali de sem'1 hiikiimler,
yani, nass ile sabit hiikiimlerde akil yoluyla yapilan yorumlara bas vurulmasinin caiz olmadigim
belirtir.28

Serahsi (483/1091), hakkinda Kitap'tan bir nass bulunan konuda kiyas ve rey ile ictihad yoluna
gidilemiyecegini, bu nassin beyani ibaresiyle, isaretiyle, delaletiyle ve iktizaen sabit olsa bile durumun

degismeyecegini ayetin zahiri delaletinin yeterli olacagin agiklar.29

2. Manaya Delaleti Zanni Olan Bir Nass ile Sabit Olan Hiikiimler: Bu hiikiimler iizerinde,
miictehitler ictihatta bulunabilirler. Bir sartla ki, hi¢ bir miictehit nassin ifade ettigi genel anlamnin
siirlari disina ¢ikamaz. Nassin sinirlari i¢inde kalmak sartiyla bir hitkme varilabilir. Varilan bu hiikiimler
arasinda kiiglik farkliliklar bulunabilir. Genel o6zelligi ayni olmakla beraber kismen farkliliklarin
bulunmasi o ictihadin delil olarak alinmasina engel degildir.30

Asagidaki 6rnekler konuyu aydinlatacaktir.

a. Abdest ayetindeki "Baslarinizi meshediniz" emri abdest alirken basi meshetmenin farz olusunu ifade
eder. Bu hiikme muhalif bir ictihat zaten yapilamaz. Ancak basin ne kadarinin mesh edilecegi ayette sarih olarak
gecmiyor.

Hanefiler, bagin dortte birini meshetmenin farzi yerine getirmek icin yeterli oldugu ictihadini kabul
ediyorlar.3’1 Ciinkii ayette gegen ba harfinin "ilsak" icin oldugunu bunun ise basmn bir bdlimiine (1/4'ine)
meshetmeyi ifade ettigini kabul ediyor ve bu ictihatla amel ediyorlar.32

Safiller bagt mesihte mutlak mesih yolunu tercih ediyor, dortte birden az da olsa basin bir ciiziiniin
meshedilmesi ile mesh farizasinin yerine gelecegi ictihadinda bulunuyorlar.3’3 Bu ictihatlarina gerekce olarak da

ayette gecen ba harfinin "teb'tyd=ba'ziyyet" i¢in oldugu kanatine varlyorlar.34

27 es-Safii, §: 58; es-SATIBI, Ebu ishak ibrahim b. Musa, el-Muvakat fi Usuli's-Seria, I-IV, Daru'l-Kiitiibi'l-
Ilmiyye, Beyrut, (ts), I, 24; Ibn Melek, s. 6; es-Sevkani, II, 332; Bilmen, Muvazzah {lm-i Kelam, Bilmen
Yayinlar, Istanbul, 1972, s. 36-37; Hallaf, Mesadur, s. 11; Hito, s. 507.

28 Gazali, 1, 585.
29 Es-Serahsi, Usill, 1, 236-254.

30 IBN KAYYIM el-Cevziyye, Ebu Abdillah Semsuddin, I'lamu'l-Muvakkiiyn (thk. Isamuddin es-Sibabati), I-
IV, Daru'l-Hadis, Kahire, 1993, 1, 67-87; es-Sevkani, 11, 333-339; Hallaf, Mesadir, s. 11.

31 ¢]-CEZIRI, Abdurrahman, el-Fikhu ala Mezahibi'l-Erbea, I-V, Daru fhyai't-Turasi'l-Arabiyy, Beyrut, 1986, II,
s. 56.

32 es-Serahsi, Usiil, I, 228-229.



Malikiler basin tamamini meshetmenin farz oldugunu séylemektedirler. Ayette mesh farziyetinin bu yolla
yerine getirilecegi ictihadinda bulunmaktadirlar.35 Ayetteki ba harfinin "tekit" anlamina gelen bir sila harfi oldugunu
kabul etmisler, "meshediniz" emrini 'baginizin tamamin1 meshediniz' seklinde anlamlslardlr.36

Hanbeliler ise basin tamaminin meshedilmesi gerektigi, hatta buna, kulaklar1 meshetmenin de dahil oldugu
kanaatine varmlslardlr.37

b. Eti yenen bir hayvanin kesilmesinin mesruiyeti ve seklini bildiren ayetler "Uzerine Allah'n ad:
anilmayan hayvanlarin etinden yemeyim’z",38 "Allah size ... Allah'tan baskast adina kesilenleri kesin olarak haram
kaldr..." 39 seklindedir.

Hanefiler, Hanbeliler ve Malikiler bu emrin gerek kurbanlik hayvan olsun, gerekse normal kesim olsun
biitin hayvanlarin kesimlerinde Allah'in admi zikretmenin (tesmiyenin) farz oldugu, Allah'tan baskasi adma
kesmenin ise haram oldugu ve bdyle bir hayvanin etinin de haram olacagina delil oldugu hususunda ittifak
etmislerdir. Eger miisliiman bir kimse bilerek (amden) tesmiyede bulunmazsa, kestigi hayvanin eti yenmez. Sayet
unutarak kesmis ise, kesim caizdir.

Safiiler ise baska bir ictihatta bulunuyorlar. Tesmiye emri ile ilgili ayetin viicup ifade etmedigini, bir
tavsiye niteligi tasidigini, kurban olmayan hayvanlarin kesiminde tesmiyenin (besmele ¢ekmenin) ister amden olsun,
ister unutarak (sehven) olsun kesime bir halel getirmeyecegi, sadece kurbanlik hayvan amden tesmiyesiz kesilirse
bunun caiz olmakla beraber mekruh olacagi kanaatine varmislardir. Safiilere gore" bir hayvan amden baskasi adina
kesilirse bu bir ¢esit put icin olur, tagut adina kesilmis sayilir. Haram olan kesim sekli budur, ayet bunu ifade
eder."40

c. Alis veriste bulunan taraflarin akit meclisinde iken akdi feshetme muhayyerliginin bulunup bulunmamast
ile ilgil ictihadlar da bu kisma - hakkinda nass oldugu halde, nassin delaletinin zanni olusu nedeniyle ictihada mesag
olacagina ait kisma- 6rnek olarak alinabilir.

Hz. Peygamber Ibn Omer'den rivayet edilen hadisinde:

"Satict ile alict birbirlerinden ayrilmadik¢a (akdi tamamlama veya feshetme hususunda) muhayyerlik
hakkina sahiptirler." buyurur.41

Safiiler bu delili kat'i bir nass kabul ediyorlar. Rivayeti manaya delaleti yoniinde bir kritik yapmiyorlar. Her
alis veris isleminde alici ile saticinin muhayyerlik hakkinin kullanilmasi gerektigini, muhayyerlik hakkinin, taraflar

birbirlerinden fiilen ayrilincaya kadar devam ettigini belirtiyorlar. Hatta, Safiiler, taraflardan birisi, akit meclisi, yani,

33 el-Ceziri, 11, 60-61.

34 es-Safii, §: 221, 453; es-Serahsi, Usiil, I, 228.
35 el-Ceziri, 11, 58.

36 es-Serahsi, Usiil, I, 228.

37 el-Ceziri, 11, 61.

38 6/En'am, 121.

39 2/Bakara, 173.

40 el-Ceziri, II, 722.

41 Buhari, Biiyu', 19, 22, 42, 43, 44, 46, 47; Mislim,Biiyu', 43, 46, 47; Ebu Davud, Biiyu', 51; Tirmizi, Biyu',
26; Ibn Mace, Ticarat, 17; el-Muvata', Biiyu', 79.



alim satim akdinin yapildig1 yerde muhayyerlik siirecini kaldiran bir sart ileri siirse, bu sartin akdi batil kilacagini bile
ileri siirmiislerdir.42

Hanbeliler de Safiiler gibi alim satim aktinde taraflarin muhayyerlik hakkina sahip olduklarini kabul
etmektedirler. Hatta bu hak - akit meclisini terketmemek sartiyla- aktin tamamlanmasindan sonra bile ileri
stiriilebilecektir. Hanbelilerin, Safiilerden ayrildiklart en Onemli husus, taraflardan biri muhayyerlik hakkini
kaldirmay1 sart kosarsa bunun gegerli olacagi hususudur. Ciinkii bdyle bir sart, Hanbelilere gore akdin sithhatine
zarar vermez.

Hanefilere gelince onlar bu konuda, tamamen farkli ve ayri bir yol izlemektedirler. Hanefilere gore bu
hadisin delaleti, akit meclisinde taraflara muhayyerlik mecburiyeti gibi bir vecibe yiiklememektedir. Dolayisiyla
taraflar akit meclisinden ister ayrilsinlar, isterse ayni mecliste oturmakta olsunlar, aligveris, icap ve kabulden hemen
sonra tamamlanir. Taraflardan birisinin ileri siirecegi bir sart, ancak, akit aninda aktin bir vasfi olarak caizdir. ve
aktin sthhatine zarar vermez.*3

Serahsi, bu hadisdeki amir hiikkmiin kavlen ayrilmay1 da ifade ettigini bu ayriligin ise icap ve kabul ile
gergeklesecegini belirtmektedir. Hadisin anlami hem bedenen ayrilmaya, hem de kavlen ayrilmaya muhtemeldir. Bu
durumda hadis "miisterek lafiz" hitkmiinde olur. Bu nedenle Ebu Hanife, muhayyerlik hakkinin akdin temel sarti
olmadigini, caiz oldugunu ve ii¢ giin ile sinirli oldugunu, diger rivayetlerden istidlal ederek séylemektedir.44

Bu orneklere bakildiginda delaleti zanni olan bir nass lizerindeki ictihatlar ve farkli yorumlar
goriilecektir. Ancak bu ictihat ve yorum farkliliklarindan higbirisi nassin genel cergevesinin disina
tasmamaktadir.4>

3. Hakkinda Kat'i ya da Zanni Bir Nass Olmayan Ama icma ile Sabit Olan Hiikiimler:
Nineleri mirasc1 kabul edip altida bir hisse verilmesine dair kural,46 &liiniin oglu varsa ogul oglunun
mirastan diisliriilmesine dair hiikiim ile miisliiman bir kadinin gayr1 miislim bir erkekle evlenemeyecegine
dair hiikiim icma ile sabittir. Icma ile sabit olan konularda ise ictihat yoluna gidilemez.47

4. Hakkinda Kat'i ya da Zanni Bir Nass Bulunmadig1 Gibi icma da Olmayan Hiikiimler:
Bu hiikiimler, miictehidlerin ictihad yoluyla ortaya koyduklar1 hiikiimlerdir. Bir hadisenin hiikmiinde
bazen bir ka¢ miictehid birlestigi halde bazen her miictehid ayr1 ayr1 mustakil karara varabilir.#8 ictihad

yoluyla yapilan istidlal sekilleri, sura ictihadi, icma, kiyas ve rey ile ictihad gibi kisimlara ayrilabilir. 4%

C.ICTiHAD REY KIYAS KAVRAMLARI VE AKLIN HUKUM

42 ¢]-Ceziri, 11, 170-172.
43 ¢l-Ceziri, 1, 173.
44 es-Serahsi, Usiil, I, 7; el-Mebsut, XIII, 40-41.

45 PAK, Zekeriya, Kur'an'da Kulluk(basilmamis doktora tezi), Marmara Univ. Sosyal Bil. Enst., Istanbul, 1998,
5.258.

46 es-Safii, §: 1786.

47 Hallaf, Mesadr, s. 12.

48 {bn Kayyim, I, 77; Hallaf, Mesadur, s. 12-13.
49 Hallaf, Usiil, s. 22; Feydullah, s. 14, 47 vd.



CIKARMADAKI ROLU

Islam Hukuku Metodolojisinde rey kelimesi terim olarak bir hukuki miitalaay, kiyas ise
benzetme yoluyla yapilan bir hukuki muhakemeyi ifade eder. Miitekaddimin ve miiteahhirinden olan
usiilciiler ictihad, kiyas ve rey terimlerini genelde esanlamli olarak kullanirlar. Bu terimleri kismen farkli
anlamlarda kullananlar da olmustur. Sevkani'ye gore rey kelimesi ictihad teriminden daha kapsamlidir.
Ictihad ile rey arasindaki belirgin farki sdyle agiklayabiliriz, ictihad, bir nass1 anlamaya yonelik ¢abalar,
rey ise, sariin itibar ettigi emarelere bagli kalarak yapilan istidlal seklini ifade eder.50

Bilindigi gibi hiikmii kat'i nass ile sabit olan olaylar iizerinde ictihad yoluyla istidlalde
bulunulamaz. insanlara diisen, bu hadiseler i¢in konulmus olan ve kat'i nass ile sabit bulunan hiikiimlere
aynen ittiba etmektir. Mecelle, bu durumu, "Mevrid-i nassda ictihada mesag yoktur" seklinde ile
maddelestirmistir.5 1

Hilkmii zanni bir nass delaletiyle konulmus hadiselerde ise ictihada mesag vardir. Nassin lafzi
veya ibaresi iki veya daha fazla anlama geliyorsa, miictehid burada bu anlamlardan birisini tercih edebilir.
Dolayisiyla ayni olay i¢in nassin genel cercevesine ters diigmeyen birden fazla hiikiim ortaya konabilir.
Miisliimanlar, bulunduklar1 bolge ve sartlara gore hukuk kurallarinin genel uyumunu bozmayacak sekilde
bu hiikiimlerden birisine uyabilirler.>2

Hakkinda delaleti acik nass bulunmayan bir hadise, icma yoluyla hiikkme baglanir. icma yoluyla
hiikme baglanan hadiselerin bu hiikmii biitiin miisliimanlar1 baglar.

Hakkinda ne icma ne de nass bulunmayan hadiseler ise ferdi ictihad yoluyla hitkkme baglanir. Bir
hadisenin illeti, hakkinda nass bulunan baska bir hadisenin illeti ile ayni ise, kiyas yoluyla hiikme
baglanir. Eger hadisenin olusumu, hakkinda nass bulunan hadiselere benzemiyorsa, miictehidler, Kitap ve
Stinnet'in ruhu ve sahip oldugu genel diizene ters diismeyecek sekilde akli kullanarak rey ile ictihadda

bulunurlar.53 Gazali, akil yiiriitmeye dar bir alan gizen Safii ekoliine bagh oldugu halde, hakkinda nass

S0 HALLAF, el-ictihadu bi'r-Re'y, Daru'l-Kitabi'l-Arabi, Misir, (t.y.), s. 5; BESIR, Idris Cuma Dirar, er-Re'yu
ve Eseruhu Fi'l-Fikhi'l-Islami Fi Ustir-i M Kable Kiyami'-1-Mezahibi'l-Fikhiyye, Daru Thyai 'l-Kiitiibi'l-
Arabiyye, Kahire, (t.y.), s. 10-11, 16-18.

51 MECELLE, Mecelle-i Ahkam-1 Adliye, Mahmud Bey Matbaasi, Istanbul, 1297, md. 114; Bilmen, Istilahat-1
Fikhiyye, I, 242,245.

52 Besir, s. 32.

53 Feydullah, s. 14, 47 vd; Hakkinda kat'! nass bulunmayan olaylarin hilkkmii i¢in ictihada bagvurulacagi hususu
ile yeni bir olaym hiikmiiniin kiyas yoluyla sonuca baglanacagi hususlarinda Islam Hukukgulari arasinda
goriis birligi vardir. Istishab delilinin de iginde yer aldig1 istidlal sekillerinden olan nasslarin ruhuna baglh
kalinarak yapilan rey ile ictihada gelince, baz1 islam Hukukgular1 bdyle bir ictihadin alanin genis tutarken,
bazilarmin bu konuyu dar ¢ercevede ele aldiklar1 goriilmektedir. (bkz. Gazali, 11, 537-538; Hallaf, Mesadur, s.
9; Zeydan, el-Medhal, s. 65-66; Feydullah, s. 12, 16-18, 85; EBU'I-MEKARIM, Abdiilhamid Ismail, el-
Edilletu el-Muhtelefu Fiha ve Eseruhu Fi'l-Fikhi'-Isldmi, Daru'l-Miislim, Kahire,(ty), s. 31.). Sahabilerden
Abdullah b. Omer, Zeyd b. Sabit gibi fakihlerle, tabiilerdenSaid b. Miiseyyib ve Ziihri gibi alimler, ictihada
ancak zaruret halinde bag vurmay1 6ngériirken, Omer b. Hattabve Abdullah b. Mes'ud gibi sahabiler ile
Alkame, Esved ve en-Nehai gibi tabiinden olan fakihler ictihad yoluyla istidlale daha ¢ok bas vuruydrlardi.
(Besir, s. 352-355.).



bulunmayan biitiin olaylarda aklin delil olarak alinacagini vurgular.5# Nitekim, Mahmaséni, istishabi akli
bir delil olarak tanimlamaktadir.>>

Béylece islam Hukukunun higbir hadise hakkinda bosluga imkan tanimadigi, mutlaka her yeni
hadisenin bir hitkmiiniin bulunabilecegi seklindeki evrensel islerligi ortaya konmus olur.56

Ibn Melek (801/1398), Serahsi'nin yolunu izleyerek nass ile istidlale son derece onem verir.
Nass bulunamadiginda ise, rey ile amel edilibilecegini su ilging 6rnekle agiklar: "teyemmiim eden, nasil
suyu arama halinde ise, ancak, suyu bulamadiginda farzin1 eda ediyorsa, bir hiikmiin istidlali i¢in 6nce
nass aranir, sonra rey ile amel edilir." 57 "Fer'i deliller rey ile ictihada dayamir. Bunda ise hata ihtimali
miimkiindiir."58

Rey iizerine diisiincelerini belirten ibn Kayyim (751/1350) rey'in iige ayrildigini, bunlarmn batil
rey, sahih rey ve izafiyet ifade eden reyden ibaret oldugunu séyler.% Batil reyi, nassa muhalif reyler
olarak agiklayan Ibn Kayyim, ®Oselefin, Kitap ve Siinnet'e aykiri kiyas ve ictihadlarla amel etmenin helal
olmayacagi hususunda icma ettiklerini, boyle bir istidlal sekli ile ne fetva ne de hiikiim verilemeyecegini,
Kitap ve Siinnet'e aykirt olmayan rey ile amel edilebilecegini, ancak bunun baglayiciliginin kesin
olmadigim, baska bir rey ile ortaya konulan hiikkme aykir1 davrananm suglanamayacagmi belirterek 61
fer't delillerle istidlal seklini 6zetler.

Gerek miitekellimin gerekse usulciiler (Islam hukuku metodolojisi bilginleri) vahyi "sultatu't-
tevcih=hiikiim vermede temel esas" kabul etmisler, akli ise vahyi idrak edip hiikiimleri formiile etmede
onemli bir veri, giiglii bir yetenek olarak ele almuslardir.92 ed-Dehlevi, nasslara bagli kalmadan salt rey ile
hiikiim vermenin, Hz. Peygamberin yoluna uygun diismedigini belirtir.63

Esasen aklen sabit olan hiikiimler tice ayrilir:

a. Caizu'l-Viicid (Miimkinu'l-Viiciid): Aklen disiiniildigiinde zihinde olmas1 veya olmamasi
miimkiin olan seylerdir. Ornegin, bir tath su kanalinda balik yasayip yasamadigi bu kabil olaylardan
birisidir.

b. Miistahilu'l-Viicid: Aklen kabulii miimkiin olmayan hadiselerdir.

¢. Vacibu'l-Viicid: Aklen varligi mutlak ve zorunlu olan seylerdir.64

54 Gazali, 1, 601-603; Ebu'l-Mekérim, s. 30.
55 Mahmaséni, s. 197.

56 Hallaf, Mesadir, s. 8-10, 155-157; Zeydan, el-Medhal, s. 47-64; Ayrica bkz. AKTAN, Hamza, "Islam
Hukukunun Dinamizmi", Erzurum, 1991, adli makalesi.

57 ibn Melek, s. 251.

58 ibn Melek, s. 288.

59 ibn Kayyim, 1, 68-69.

60 fbn Kayyim, I, 69.

61 jbn Kayyim, I, 77.

62 el-Gazali, I, 585; ed-Dehlevi, s. 52; EBU ZEHRA, Muhammed, Usulii'l-Fikh, Daru'l-Fikri'l-Arabiy, Kahire,
1958, s. 63-70; el-Hanbeli, s. 78-80; Hito, s. 443.

63 BALJON, JM.S,, "Sah Veliyyullah Dehlevi'nin Seriat Anlayis1", ¢vr. Abdullah KAHRAMAN, Ismail
CALISKAN, Islamiyat, cilt: 1, say1: 4, Ankara, 1998, s. 160.

64 Bilmen, {lm-i Kelam, s. 106; HABENNEKE el-Meydani, Abdurrahman Hasen, el-Akiydetu'l-Islamiyye,
Daru'l-Kalem, Dimagk, 1988, s. 65.



Miitekellimin ve Usiilciiler, hakkinda hiikim verilmesi gereken hadiselerin sahip olduklar
cevher (6z keyfiyet) ve vasfi belirlemede, aklin konumunun ne oldugu hususunda ihtilaf etmislerdir.

Usiil kitaplarinda HUSN (iyi) ve KUBH (kétii) terimleri ile ele alinan bu konudaki en radikal
degerlendirmeyi Mutezile yapmus, aklin, bir seyin iyi ya da koétii oldugunu belirlemede mucip, yani tam
bir yetenek sahibi oldugunu sdylemistir.65

Mutezileye gore esya ya bizzat iyidir, ya da kotiidiir. Bunu ise akil belirler. Dolayistyla Allah, iyi
olan1 emreder, kotii olan1 nehyeder. Seriatin siikut ettigi hususlar akil yoluyla bilinebilir.60

Sia'dan Imamiye, akli, Mu'tezileye paralel bir anlayisla ele alir. Bilhassa hakkinda nass
bulunmayan konularda aklin mucip oldugunu kabul eder.6”

Es'ariler ise esyanin hiisn ve kubhunu bilmede aklin hig bir etkisinin bulunmadigini, bunun ancak
ser'? delillerle bilinebilecegini kabul etmislerdir.68

"

Ibn Hazm, isim vermeden Mu'tezile ve Es'arileri hedef aldig1 degerlendirmesinde, dzetle, "iki
grup var ki, aklin hiiccet olusu konusunda Allah'a iftirada bulunurlar. Bunlardan birisi, akil yoluyla
istidldlde bulunmay1 hi¢ kabul etmez. Oysa bdyle bir goriisiin kabiili miimkiin degildir. Ciinkii bize
ulasan haberlerin sihhatini, her seyden once, akil yoluyla siizgecten gegirdikten sonra kabul ederiz."

"Akli ifrat derecesinde ele alip helal ve haram koyabilecek kadar giiglii gdsteren diger grup,
sekiilarist ve radikal bir ¢ikisla nerdeyse akli, onu yaratan Rabb'inin iizerine ¢ikaracaklar. Bu da olmaz."
ifadelerine yer vermektedir.6?

Aklin hiiccet olarak kullanilmasinin miimkiin oldugunu belirten Ibn Hazm, akil ve duyu

organlar1 vasitasiyla hiisn ve kubhun idrak edilebilecegini ifade ederek, bu durumun, 7/A'raf, 195. ayeti

ile beyan edildigine dikkat cekmektedir.”0

65 Ebu Zehra, islam hukukundaki "HUKUM", "HAKIM" miinasebetini anlatirken, Islamin semavi bir keyfiyete
sahip bulundugunu, vahye miistenid kanunlar manzumesi oldugunu, higbir kanun, kaide ve prensibin bu
cercevenin, yani, Allah'm razi oldugu hilkkme aykir1 olamiyacagini, bu hususta cumhur-u miisliminin ittifak
ettigini anlatir ( Ebu Zehra, s. 63). Davutoglu da ayni konuyu vurgulayarak, Islamin temel esasimin biitiin
kurum ve prensipleriyle insicamli bir ontolojik yap1 arzettigini belirterek; "Islami diisiince birikiminin en
6zgiin yan1, VARLIK-BILGI-DEGER diizlemlerinde ortaya koydugu son derece tutarli ve dayanikli algilama
bigimidir." degerlendirmesini yapar (DAVUTOGLU, Ahmet, "islam Diisiince Geleneginin Temelleri, Olusum
Siireci ve Yeniden Yorumlanmas1”", Divan Dergisi, Say1: 1, s. 2-45, Istanbul, 1996, s. 5) ve sozii Mu'tezile'ye
getirir: " Mu'tezilenin akilciligi, Batinin zannettigi gibi bilgi sekiilerlesmesine yol agacak boyutta olmayip
Allah'in tevhid ve tenzih prensipleri etrafindaki mutlak farkliligini vurgulamaya yoneliktir" der (Davutoglu, s.
17-18).

Batili bilimadamlarinin islami kurumlar ve bilginlerin anlayislarinda yeknesakligin bulunmadigima dair
yanlis kanaatlerini cevaplandiran Davutoglu, bazi arastirmact ve ehli insaf Batili yazarlara atifta bulunur,
bunlardan SCHUON'un goriislerine yer verir. Schuon: " Islam, kesinlik ve denge dinidir" demektedir
(Davutoglu, s. 9).

Mu'tezile hakkindaki bu goriiglere paralel bir degerlendirmeyi Koca yapmaktadir. Koca, Mu'tezile
hakkinda siinni kaynaklarda mevcut olan, Mu'tezilenin akli, hadiseler i¢in hiikkiim koymada mucib (tam
salahiyetli) kabul ettigine dair degerlendirmelerin , Mu'tezili kaynaklarca tam dogrulanamadigini, Kadi
Abdiilcebbar (415/1025) ve Ebu'l-Huseyn el-Basri (436/1044)'ye atifta bulunarak séylemektedir (KOCA,
Ferhat, Islam Hukuk Metodolojisinde Tahsis, ISAM Yayinlar, Istanbul, 1996, s. 199).

66 fbn Melek, s. 288; Koca, s. 199.
67 Ebu Zehra, s. 63-64.

68 Koca, s. 199.

69 ibn Hazm, 1, 28-29.

70 fbn Hazm, 11, 102.



Ibn Hazm'in bu sert elestirisine ragmen Maliki Hukukcu el-Baci (474/1081), imam Es'ari
(324/936)'nin geleneksel degerlendirmesine sikisikiya bagh bir ifade kullanir. Adeta, cagdas: Ibn Hazm'e
cevap verir.

el-Baci ozetle der ki "Akil, esyadaki ne iyi olan1 ne de mahzurlu olan1 hi¢ bir sekilde bilemez.
Bir seyin miibah mi, mahzurlu mu, yoksa vacip mi oldugunu bilmek, aklin isi degildir. Misliimanlarin
icmai ile sabittir ki, mahzurlu ve miibah kilan, bir seyi vecibe-i mesuliyet haline getiren ancak Allah'tir,
akil degil. (Bir seyin miibah oldugunu akil yoluyla bulabiliriz) kanaatinde olanlarin goriislerini kabul
etmemiz miimkiin degildir."”!

el-Bacinin bu kesin tavrimin Imam Satibi (790/1388) ile biraz yumusadigini gdrmek
miimkiindiir. Gene bir Maliki Hukuk¢u olarak, Malikilerin genel kanaatlerini tasiyan Satibi, aklin Sar?'
(kanun koyucu, hiikiim verici) kabul edilemiyecegini, akil yoluyla istidlalde bulunulurken mutlaka vahyin
esas alinmasi gerektigini,’2 aklin Sneminin inkar edilemiyecegini, ser'iatin akil yoluyla anlagilabilecegini,
¢iinkii aklm mevrid-i teklif oldugunu vurgular.”3 Aklin uhrevi konularda (sem'iyatta) hig¢ bir roliiniin
olamiyacagini, diinyevi konularda ise miisellem bilgiler olan akliyyatin digindaki konularin tamaminda
onu etkili gdrmenin batil bir anlay1s olacagim ifade eder.”4

Ibn Hazm'den yarim asir sonra gelen Safii ekoliiniin {inlii bilginlerinden Imam Gazali
(505/1111), "Vahiy yoluyla sabit olan hiikiimlerin akilla elde edilmesinin miimkiin olmadigi" kanaatini,
Es'ari ekoliine paralel ve ilmi bir uslup iginde beyan eder.”>

Fer'i delilleri yorumlamada 6zellikle istihsan delilini ele alarak Hanefilere savas agan el-Beydavi
(685/1286)76 ve Sarihleri el-isnevi (772/1370) ile el-Bedahsi (922/1516) de ser'an sabit olan hususlarda
aklin higbir roliiniin olamayacagini anlatirlar.”’

Maturidiler ise bu iki zit kutup arasinda bir yol izlemisler, aklin basl basma bir hiikiim kaynag1
olmadigini, ama, esyanin hiisn ve kubhunu tayin etmede belirleyici rol oynadigini, ancak gercek hakim-i
mutlakin Allah oldugunu, aklin ise hiikiimlerin istidlalinde agiklayici (muarrif) bir igleve sahip oldugu
kanaatine sahip olmuslardir.”8

ibn Melek "Allah fahsay1 (edebsizligi, kotii olani) emretmez"’? ayetini zikrederek emredilen

seylerin hiisn olma vasfini tasimasi gerektigine dikkat geker.80

71 ¢]-BACI, Ebu'l-Velid Siileyman b. Halef, fhkamu'l-Fusul fi Ahkami'l-Usiil, (thk. Abdiilmecid Tiirki), I-II,
Daru'l-Garbi'l-Islami, Beyrut, 1995, 11, 687-691.

72 es-Satibi, I, 23-25.

73 es-Satibi, 111, 19-23.

74 ¢g-Satibi, 11, 37.

75 el-Gazali, I, 585.

76 el-BEYDAVI, Minhac, Serhu'l-Bedahsi ile birlikte, ITT, 187-192.

77 ¢l-BEDAHSI, Muhammed b. el-Hasen, Minhacu'l-Ukul fi serhi Minhaci'l-Vusiil fi [Imi"l-Usiil li"-Kadi el-
Beydavi Mea Serhi'l-Isnevi, (Serhu'l-Bedahsi), I-11I, Daru'l-Kiitiibi'l-[lmiyye, Beyrut, (ts), III, 160-161.

78 Koca, s. 199.
79 7/A'raf,28.
80 ibn Melek, s. 47.



Fukahanm ve Islam Hukuk Arastirmacilarinin bu alandaki ¢aligmalarima tarihi merhalesi icinde
bakildiginda, istidlalde bulunurken akli kullanmada ¢ok siki bir denetim i¢inde olduklari, rey ile ictihadta
ozel tedbirlere bagvurduklari, boylece, Islamin evrensel hukuk statiisiinii koruyarak her yeni hadiseyi
daima bu 6zelligine halel getirmeden hiikme baglamay: yegledikleri gdzlemlenebilir. Zira, Islam, higbir
hadise karsisinda insanin basibos (emre ve nehye muhatab olmayacak sekilde) yasamasini kabul edemez.
Nitekim Imam Safii "insan kendisinin basibos birakilacagim mi saniyor"8! ayetini yorumlayarak
peygamberin siinnetle bir hiikiim koydugunu, peygamberin digindaki ehil kisilerin ise ancak istidlal
yoluyla bir hiikme ulasabileceklerini beyan ederek, Islam Hukukunun yeni hadiseler karsisindaki
hayatiyetini vurgular.32

Imam $afii, hakkinda Kitab'tan nass bulunmayan konularda peygamberin Siinnet'le hiikiim
koydugunu, itaat bakimindan Kitab ile Siinnet arasinda bir fark olmadlglm,83 ser'l hiikiimlere ancak nass
ve istidlal yoluyla ulasilacagini, ehil kisilerin istidlal yoluyla hadiselere hiikiim istinbat edeceklerini,84
hatta Allah'in bazi seyleri ictihad yoluyla arastirp 6grenmeyi farz kildigimi anlatmaktadir.35 Boylece,
Imam Safit'nin rey ile ictihada karst olmadigi, sadece, Kitap ve Siinnete dayali derin bir arastirma
yapmadan akli yoruma bas vurmay iyi karsilamadig1 anlagiimaktadir.36

Hanefi usiil bilgini el-Kerhi (340/951), olaylarin mutlaka ¢dziime kavusturulacagini, bunu
yaparken en kuvvetli delilden baslayarak sira ile biitiin istidlal yollarmim kullanilmas: geregine dikkat
ceker.87

Gazali'den c¢eyrek asir once yasamig bulunan iinli Hanefi hukukcu es-Sarahsi, ictihadi
calismalarda ihtiyati elden birakmaz. Bir ayetin delalet ettigi bir vakia i¢in ne kiyas ne de rey ile ictihada
gidilemiyecegini, ayetin delaletinin ibaresiyle, isaretiyle, delalet yoluyla ve iktizaen delalet etmeleri
arasinda higbir farkin olmadigini, ayetin delaletinin zahir olmasmin yeterli olacagini hatirlatir, rey ile
ictihadin ¢ok dikkat isteyen bir istidlal sekli oldugunu belirtir.88 Bununla beraber, rey ile ictihada bas
vurma zaruretini ve aklm bir temyiz giicii oldugunu agiklar.89

Gazali'yi bir asir geriden takib eden miidakkik Safil hukukcu el-Amidi su degerlendirmeyi yapar:
"Bizim bagli bulundugumuz hukuk ekoliine goére bir sey bizzat hiisn ve kubh olamaz. Mu'tezile,
Kerramiye, Havaric ve Berahime bagta olmak iizere bir grup insan, baz fiillerin bizzat hasen ve kabih

oldugunu iddia ediyorlar" 9Oder ve bu iddianin yanhishgma dikkat ¢eker.

81 75/K1yame, 36.

82 es-Safii, §: 69-70; H. Karaman, §:70'i " Istidlalden baska bir yol ile dinde s6z sdylemek, Rasulullahtan gayrisi
igin caiz degildir" seklinde ele aliyor. (bkz. KARAMAN, Hayreddin, Islam Hukukunda ictihad, DIB
Yaynlari, Ankara, (ts), s. 19.

83 es-Safii, §: 58.
84 es-Safii, §: 46.
85 es-Safii, §: 59.
86 ¢s-Safif, el-Umm,l-IX, Daru'l-Kiitiibi'l-[lmiyye, Beyrut, 1993, V11, 496.

87 el-Kerhi, 33. asil (bkz. ed-DEBUSI, Ebu Zeyd Abdullah émer b. Isa, Te'sisu'n-Nazar, Mea Usuli'l-Kerhi, (thk.
Mustafa Muhammed el-Kabbani), Eda Nesriyat, Istanbul, (ts), s. 173).

88 es-Serahsi, Usiil, I, 236-254.
89 es-Serahsi, Usiil, 1, 127, 346-348.
90 el-Amidi, I, 72-73.



Ibn Melek, vahyin iki gesit oldugunu, zahiri vahiy, batini vahiy gesitlerine ayrildigini, zahiri
vahyin melek aracilig1 ve diger bilinen sekillerle geldigini, batini vahyin ise miictehidin, hiikkmii nass ile
sabit olan bir delile bagl kalarak yaptig1 ictihad yoluyla sabit olan hiikiimler oldugunu belirterek, aklin
aktif oldugu ictihadi ¢alismalara onemli bir mevkii verir ve Islam Hukukunda muhtemel kanun
bosluklarmimn ictihad yoluyla giderilecegine isaret eder.%!

Giiniimiiz islam Hukuk Arastirmacilarindan Hito,2 rey ile ictihadda miictehidin dikkatli olmas1
gerektigini, kat'i delil ile sabit olan hususlarda ve akliyyatta, yani, alemin hadis olmasi, kadir-i mutlak bir
yaraticinin mevcudiyeti ... gibi aklen aksini diiglinmenin muhal oldugu hususlarda ictihada mesag
olmadigini belirterek, ictihada mesag olmayan alanlarda ictihada kalkan kimse isabet ederse bir problem
olmayacag, aksi halde "héric mine'l-mille" olunacagini ihtar eder.93

Ibn Melek, Hito'nun aktardig1 bu kural igin asirlar 6nce, "Ser'iyyatta hata olabilir, akliyyatta ise
hata olamaz. Akliyyatta hata yapan kiifre diiger."94 kuralimni hatirlatmustr.

Hito, islam hukukunda kronik bir kanun boslugunun bulunmadigina dikkat ¢ekerek sdyle devam
ediyor: "Dogrusu, ictihada konu olan her hadisenin Allah katinda bir hitkkmii vardir. Miictehid ictihadta
bulunmadan 6nce de bu hiikiim mevcuttur. Miictehid, ser'an meskutun anh olan, yani, Sariin bilerek
hakkinda hiikiim vermedigi, hiikkiim verme isini insanlara biraktig1 konularda, ictihad edip isabet ederse
iki sevab, hata ederse cehd, gayret ve iyi niyetinden dolay1 bir sevap kazanir"®> diyerek bu konudaki
kurali hatirlatiyor. Aslinda Hito'nun bu degerlendirmesi imam Safii'nin bu konudaki rivayetinin
tekrarindan ibarettir.90

Ibn Melek, imam Mansur el-Maturidi (333/944)'den de aym rivayeti aktarmaktadur.9”

Donmez, karsilasilan bir olaym hiikmii dogrudan kanun kapsami i¢inde olmaz ise bunun adina
"kanun boslugu" denilecegini, insan'i hukuk sistemlerindeki kanun bosluklarmin genelde bilmiyerek hata
sonucu olusan, kanun koyucunun mustakbel hadiseleri tahmin edememesinden dogan bosluklar
oldugunu, Islam Hukuk literatiiriindeki ictihada gecit veren bosluklarim ise, bizzat Sari' tarafindan verilen
bir viis'at ve ruhsat oldugunu belirtiyor.%8

"Kur'an'da Kulluk" {izerine ¢alisan Pak, insanin hiirriyet ve ictihadi serbestiye sahip kilindigini
vurgulayarak, Kur'an'in ¢izdigi temel ilke ve amaclara uygun olmak sartt ile sosyal ve hukuki alanin
tanzimi konusunda insana birgok serbestiyetin verildigini, ictihad miiessesesiyle bu hususun tezahiir

ettigini , Islam hukuk arastirmacilarina atfen ifade ediyor.99

91 ibn Melek, s. 250.

92 Kuveyt Univ. Islami flimler Fak. Ogr. Uyesi.
93 Hito, 5. 506-507.

94 ibn Melek, s. 288.

95 Hito, s. 507.

96 es-Safii, §: 1409.

97 ibn Melek, s. 289, ( Rivayetler icin bkz. Buhari, I'tisam, 21; Miislim, Akdiye, 6; Ebu Davud, Akdiye, 2;
Nesai, Ahkam,3; Ibn Mace, Ahkam, 3).

98 DONMEZ, ibrahim Kafi, "islam Hukukunda Miictehidin Nasslar Karsisindaki Durumu ile Modern
Hukuklarda Hakimin Kanun Karsisindaki Durumu Arasinda Bir Mukayese", MUIFD, Sayz: 4, s. 39.

99 pak, s. 258.



Biitiin bu agiklamalardan anlasildig1 kadariyla Islam'm evrensel niteligini bozmadan biitiin
hadiselere uygun bir hilkkmiin var oldugu kabul edilmektedir. Dolayisiyla rey ile ictihadin makul ve
makbul bir yol oldugu anlasilmaktadir. Bir sartla ki, rey ile ictihada gidilirken akilda azami istifade

edilmeli, ama, nass ile sabit hiikiimlerin ortaya koydugu genel ¢ercevenin disma ¢ikilmamalidir.100

D. FER'I DELILLERIN SAYISI

Imam Gazali, fer'? delillerin sayisinin dort oldugunu sdyleyerek "el-Usilii'l-Mevhiime=delaleti
tahmine dayanan kurallar" bagligi altinda su delillere yer verir:

1. Ser'u men kablena.

2. Kavlu's-Sahabi.

3. Istihsan.

4. Istislah.

Gazali istishab delilini asli delillere yakn bir iislup iginde ele alir.101 isnevi, Beydavi'ye yazdig
serhinde, fer'? delillerin bir tasnifini yapar. "el-edilletu el-muhtelefu fiha = ihtilafli deliller" adinmi verdigi
bu delilleri :

a. el-Makbul (delaleti caiz olan),

b. el-Merdud (delaleti caiz olmayan), diye ikiye ayirir, makbul delillerin sayisinin alt1 oldugunu
bildirir.102

Bu delilleri, " ibaha", "istishab", "istikra", "ahzu'l-ekall", "istislah" ve "fakdu'l-hukm" olarak
siralar.103 stihsan ve sahabe kavlini, merdud deliller arasinda zikreder.!04

Bedahsi de yine Beydavi'ye yazdigi serhinde, Isnevi'nin yolunu izlemektedir. Soyle ki,
Beydavi'nin "muhtelefun fih deliller" basligi altinda siraladigi delilleri anlatirken, bu ilkelerin bir ser'l
delil niteligi tastyip tagimadigi hususunda ihtilaf edildigini, bunlardan alt1 asil i¢in makbul delil
denilebilecegini, ¢iinkii bu delillere 151k tutan ayetler bulundugunu zikreder ve Isnevi'nin alti makbul
delilini sayar. 105

Satibi, Serahsi ve Gazali'nin yer vermedigi "hile"yi, bir fer'l delil olarak ele alir. Bununla beraber
istishaba yer vermez. 106

Hanbeli bilginlerden et-T0fi(716/1316), ser'l delillerin sayisim1 19 olarak zikreder, asli, fer'i

ayirimi yapmadan Kitab delili ile baslayan bir siralama yapar.107

100 Bilmen, Istilahat-1 Fikhiyye, I, 373-374; Hallaf, Mesadur, s. 13-17, 155-157.
101 ¢]_Gazali, 1, 585,604

102 ¢ _jsnevi, 11, 173.

103 el-Tsnevi, I11, 171 vd.

104 ¢]_fsnevi, I11, 187 vd.

105 ¢1-Bedahsi, 111, 171-186.

106 es-Satibi, IV, 143.

107 Hallaf, Mesadir, 109-111.



Izmirli (1366/1946), fer' delillerin sayisim1 otuzikiye kadar ¢ikarir. Bunlar sunlardir: istihsan,
istishab, tahkimu'l-hal, beraet-i asliyye, amel-i ehl-i Medine, istislah, avaid, ser'u men kablena, sahabe
kavli, tabii kavli, nefyu medarik, seddu zerayi, el-ahzu bi'l-akall, el-ahzu bi'l-ekser, el-ahzu bi'l-ahaff, el-
ahzu bi'l-esakk, el-ahzu bi'l-ahvat, el-ahzu bi'l-asl, el-ahzu bi'z-zahir, umtmu'l-belva, istikra, telaziim,
iktiran, ismet, ilhdm, sahadetii'l-viicdan, teharri, rii'yetii'n-nebiy, el-amel bi's-sebiheyn, tearudu'l-esbah,
kavaidu'l-kiilliye ve kur'adir.108

el-Berzenci ise bu alandaki arastirmasinda fer'? delillerle ilgili ¢aligmalari degerlendirir ve
[zmirli'nin saydig1 delillerin gok azinin bulunmamadig1 yirmibes fer'? delili zikreder: Bu deliller sunlardr:
istihsan, istishdb, ser'u men kablena, istislah, el-ahzu bi'l-akall, fakdu'l-hiikm, seddu zerdyi, el-akl, el-urf,
el-istikra, ademii'd-delil ala ademi'l-hiikm, el-iktiran, el-istidlal, en-Nafi, el-iktisar ala mukaddimetin
vahidetin, vucibu'l-ille ala'l-ma'lil, el-ma'lil ala'l-ille, ahadu'l-ma'lileyn ala'l-dhar, et-tenafi beyne'l-
hilkmeyn viicden fakat, et-tenafi beyne'l-hiikkmeyn fi'l-ilmi fakat, et-tenafi beyne'l-hiikkmeyn viiciiden ve

ademen, el-1azim ala'l-melziim, kavlu's-sahabi, el-ilham, ru'yetii'n—nebiydir.109

E. FER'I DELILLERIN HUCCIYET DERECESI

Fukahanin nassin sarahaten delalet etmedigi hususlarda istidlale giderken, ¢ok titiz
davrandiklarini, bununla beraber rey ile ictihadi kabul ettiklerini, fer'? delillerle istidlalde bulunurken
bazen ittifak ettiklerini ¢ogu kez ihtilaf ettiklerini, bir grup fakihin ¢ok 6nem verdigi ve hiicciyetini 6n
planda tuttugu bir fer'? delili diger grubun tamamen reddedebildigini gordiik.110

Rey ile ictihada ve akil ile istidlle dayanan fer' delillerin hiicciyet derecesi konusunda, ibn
Kayyim'in orta yolu buldugu sdylenebilir.

Bilindigi gibi ibn Kayyim, sahih rey ile amel edilebilecegini, batil reyin reddedilmesi gerektigini,
iizerinde c¢alisilmasi gereken ii¢iincii bir rey ¢esidinin ise ihtilaf konusu olabilecegini, bu hususta kesin bir
red cephesi olusturulamiyacagi gibi kesin bir "evet" platformunun da dayatma olacagini bu mevzuda
Kitap ve Siinnet'e ters diismeyen bir ictihadi hosgériiye sahip olunmas: gerektigini anlatir.111

Feydullah ve Mahmasani'nin ifade ettikleri gibi, istishab delilinin de i¢inde bulundugu edille-i
erbaa'nin disinda kalan bu "yeni deliller", yani, hakkinda nass bulunmayan hadiselere hiikiim koymada
basvurulacak fer'l deliller, elbetteki hi¢bir dayanagi olmiyan mantiki mukaddimelerden ibaret kurallar
y1gini degildir. Hiicciyetleri kabul edilen ve bazi ciiz'i meselelerin ¢oziimiinde kullanilan bu deliller, seran
kabulii caiz olan kaynaklara dayanir ki, bunlar1 sdyle siralayabiliriz:

a. Insan fitratina uygun ilkeler.

b. Hak methumunun gerekli kildigi seyler.

108 j7MIRLI, fsmail Hakki, ilm-i Hilaf, istanbul, 1330, s. 190-191.

109 el-BERZENCI, Abdullatif Abdullah Aziz, et-Tearud ve't-Tercih Beyne'l-Edilleti's-Ser'tyye, I-1I, Daru'l-
Kiitiibi'l-Ilmiyye, Beyrut, 1993, I, 138-150.

110 Ayrica bkz. Ebu'l-Mekérim, s. 30-38.
111 Genis bilgi igin bkz. Ibn Kayyim, I, 68-84.



c. Ser'i hiikiimlerin genel yapisi.

d. Yarg: ve ictihaddaki adalet anlayig1 .112

e. Sahih rey ve akli hiikiimlere uygunluk.

f. Ser'i hiikiimler {izerindeki talil ve yorumlar.

g. Sosyal hayat sartlari ve insanin maslahat ilkesi.

h. Adalet ve insaf duygusu.!13

1. Hadiseleri degerlendirirken mutlak hayra gotiiren en yakin yolu izleme anlayig1. 114

Mecelle, "Zamanin degismesiyle, hiikiimlerin degismesi inkar olunamaz" geklinde diizenledigi
maddesiyle bu alana olumlu bir atifta bulunmaktadir.! 15

Giiniimiiz Islam hukuku arastirmacilarindan AKTAN, séz konusu bu maddeye cesitli vesilelerle
atifta bulunarak, fikhi problemlerin ¢6zliimiinde, bu kuralin dnemini Vurgular.1 16

Asli delilleri, "ser'? hukukun asli kaynaklar1" diye niteleyen Akgiindiiz, Fer'? delilleri ise, "ser'i
hukukun tali kaynaklar1" olarak ele aliyor ve bu delillere, "Orfi Hukuk" dendigini, istishab delilinin bu
baglamda 6nemli bir boslugu doldurdugunu agiklryor.!17

Fer'i deliller iizerine fukaha ve Islam hukuk1 arastirmacilarindan &zetle aktarmaya calistigimiz bu
bahse son vermeden 6nce, Muhammed Fevzi Feydullah hocamizin su degerlendirmelerine yer vermek
istiyoruz:

"Islam hukuk bilginleri zamanin degismesiyle hiikiimlerin de degisebilecegi hususunda
ihtilaf bile etmemislerdir. Ciinkii zamanla insanlarin ahlakinin bozulmasi, dini duygularinin
zayiflamas1 orfen sabit kurallarin yerini bagka kurallara birakmasi ... gibi nedenlerle islami
hiikiimlere islerlik kazandirma geregi hasil olabilir. Su kadar1 varki, bu sdyledigimiz nedenlerle yeni
bir hilkmiin ortaya ¢ikmasi igin yapilan ictihad ve istinbatta fukaha arasinda ihtilaflar olagelmistir.
Ancak bu ihtilaflar, kesin nassla sabit olan hiikiimlerin kapsami diginda kalmigtir. Ciinkii boyle
hiikiimler, yani, kesin nassla sabit olan hiikiimler ¢aglar boyunca, zaman, mekan ve cografi sartlara
ragmen asla degismez. Ornegin, farz ibadetleri bildiren hiikiimler, zarar verenin verdigi zarar1 tazmin
etmesi, akitlere bagli kalinmasi, haddlerin uygulanmasi, haklarin korunmasi, cerimelere cezalarin
verilmesi ve kotiiliige gotiiren yollarin kapanmasi ... gibi hususlarda asla degisiklik olamaz. Zira, bu
hususlar seriatin ana gayesi olup ¢aglar boyunca korunmasi gereken hiikiimlerdir. Degisiklik sadece
bu hiikiimleri eda ederken gerekli vesilelerde olabilir."

"Ornegin "yargida adil olma" hususu kesin bir hiikiimdiir. Bu hiikiim aynen korunur. Fakat

yargilama vesileleri ¢aga uygun hale getirilir. Tek yargichh mahkemeler ¢ok yargigl hale getirilebilir.

112 Feydullah, s.84.
113 MAHMASANI, Subhi, Felsefetu't-Tesri fi'l-Islam, Daru'l-Ilm li'l-Melayin, Beyrut, 1968, s. 189.

114 Mahmasani, s. 189; ed-Dehlevi Sah Veliyyullah, Huccetullahi'l-Baliga, el-Matbaatu'l-Muniriyye, 1352 h.,
IV, 1'e atfen).

115 Mecelle, md. 39.

116 AKTAN, Hamza, "Ticaret Hukukunun Yeni Bazi Problemleri Uzerine islam Hukuku Ag¢isindan Bir
Degerlendirme", Erzurum, 1996, s. 2.

117 AKGUNDUZ, Ahmed, Osmanli Kanunnameleri ve Hukuki Tahlilleri, I-IX, Istanbul, 1990, I, 49.



Mahkemeler siniflandirilabilir. Burada 6nemli olan ser'l hiikiimlerin insanlar arasindaki adaletin
saglanmasina yonelik gayesi ve hakkin ortaya konmasi, Islam hukuk sisteminin éngordiigii temel esastir.
Biitiin bireylerin birbirini tanidig1 kiigiik bir kasabadan milyonlar1 barindiran biiyiik kentlerdeki islenen
suglar, takvadan yoksun, a¢gozlii, dini duygusu zayif insanlardan sadir olabilecek cerimelerin ¢agin
sartlarina gore yeniden diizenlenmesi miimkiindiir. Gene siyasi disiplin ve idari divanlarim uygarligin
getirdigi yeni sartlara ve ekonomik sisteme gore degisebilecegini kabul etmek miimkiindiir. Kisaca ifade
edecek olursak zamanin degismesiyle degisebilecek hiikiimlerin varligii kabul etmek Islam hukukuna bir

katkidir". 118

F. ISTISHAB DELILiNiN TANIMI VE DiGER FER'I DELILLER ARASINDAKI YERI

Istishab kelimesi sozliikte birlikte olmak, beraber bulunmak, birisinin arkadashk etmesini
istemek anlamlarina gelir.119 Hallaf, "arkadaslik etme, beraberinde bulundurma" anlamlarmni 6n plana
¢ikarirken 120 Mahmaséani, "bir seyin devamhihgmi istemek" anlamini,12! Zeydan ise, "beraber olma
halini talep etmek ve bunun devamhihgn istemek" seklindeki anlamini 122 tercih etmektedir.

Usulciiler istishabi terim olarak, benzer tanimlarlar tanimlamislardir. ibn Kayyim igin belki de
istishabin tanimimni yapanlarm ilkidir diyebiliriz. Ciinkii daha sonraki usul kitaplarinda hep ibn Kayyim'in
tanimina yakin bir yol izlendigi gériilmektedir. Ibn Kayyim séyle diyor:

"Istishab, 6nceden varlig1 sabit olan bir hiikmiin siibutunun, yoklugu sabit olan bir hiikkmiin ise
ademinin devamna karar vermektir."!23

Sevkani istishab1 soyle tanimlar: "Istishdb, mazide sabit olan bir hiikmiin, gelecekte de devam
ettigini kabul etmeye dair bir asildir, bir kuraldir." Mazideki devamu ile ilgili bu kural bir seyin varligini
siirdiirmesi veya yoklugunun devam ettigi seklinde olur. Bahis konusu hiikiim, ister "ser'? hiikiim" olsun,
ister "akli hiikiim" olsun farketmez.124

Bilmen (1391/1971) bu tanima yakin bir tanim vermekte; "Istishab mazide sabit olup bilahare

zail oldugu bilinmeyen bir seyin hala berdevam sayilmasidir" demektedir. 125

118 Feydullah, s. 77-78.

119 jpn Manzur, 1, 519-521; ez-ZEBIDI, Muhammed Murteda el-Huseyni, Tacu'l-Arus min Cevahiri'l-Kamus, I-
X, Matbaatu'l-Hayriyye, (yy),1888, I, 332-333.

120 Hallaf, Mesadir, s. 151.

121 Mahmasani, s. 197.

122 Zeydan, Usil, s. 267.

123 jpn Kayyim, I, 290; es-Sevkani, II, 248; el-Isnevi, III, 178; Hallaf, Mesadur, s. 151; Usiil, s. 91; Bilmen, I,
195; Mahmasani, s. 197; el-MEVSUATU'I-FIKHIYYE, (el-Mevsua), I-XXXVL..., Vezaratu'l-Evkaf ve's-
Suuni'l-Islamiyye, Kuveyt, 1983, 11, 323; Zeydan, Usiil, s. 267; Sa'ban, s. 207; Hito, s. 445; el-Berzenci, I,
139; SENER, Abdiilkadir, Kiyas Istislah Istihsan, DIB Yayinlari, Ankara, 1971, s. 46

124 es-Sevkani, 11, 248.

125 Bilmen, Istilahat-1 Fikhiyye, I, 195.



Esasen Bilmen'in bu tanimi ,bazi kiigiik farkliliklarla Hallafin yaptig1 tanimin aynisidir. Hallaf;
"Istishab, mazide bir delil ile sabit olan bir hiikmiin, yeni bir delil ile degistigi bilinmedikce aynen
devamina karar vermektir." demektedir. 126

Sener, istishabr; "Geg¢miste bir delil ile sabit olan hiikmiin, yeni bir delil ile ortaya ¢ikincaya
kadar halihazirda da baki olmasidir" seklinde tanimliyor ve Hallaf1 referans aliyor. 127

Mahmasani, istishab igin iki tanim veriyor:

a. "Istishab bir konunun hiikmii hakkinda baska bir delil bulunmadiginda basvurulan, akli bir
delildir."

b. "Istishab, varhig1 ya da yoklugu &nceden sabit olan bir hiikmiin degistigine dair bir sebep
bulunmadigindan dolay1 aynen devam etmesi geregini ifade eden bir kuraldir."128

Mecelle, "Bir seyin bulundugu hal iizere kalmasi asildir" derken,129 istishaba isaret etmekte,
"tahkim-i hal yani, hal-i hazir1 hakem kilmak istishab kabilindendir. istishab dahi adem-i maznun olmiyan
bir emr-i muhakkakin bekastyla hitkmetmektir ki, ibkdu mé kine ald ma kane demek olur." 130 demek
suretiyle istishab delilini maddelestirmektedir.

Hamevi (1098/1687), "sek ile yakin zail olmaz" kuralin1 serhederken, yakin kelimesinin birseyin
gergekligine tamamen kannaat getirme halini ifade ettigini, sek kelimesinin ise iki sey arasindaki tereddiit
haline dendigini beyan ederek; "eger o iki seyden birisi agir basar da iizerinde tam bir karara varilamazsa,
buna, "zan" denir. Eger tereddiit edilen iki noktadan birisi agir basar ve o tarafa meyledilirse, buna,
"zann-1 galip" denir. Zann-1 galip ise yakin derecesindedir" diyor. Bu degerlendirmesinden sonra, mazide
var olan birseyin hiikmiinii ortadan kaldirabilecek durumda olan yeni delilin 6zelligini tartisiyor ve
diyorki; "yakinen sabit olan bir seye ariz olan siiphe ikiye ayrilir:

a. Yakin olan bir seye haricen ariz olan sliphe: Boyle bir siiphe yakini izale edemez.

b.Yakin olan birgeyin biinyesinde olusan siiphe: Bu durumda yakinen hiikmii belli olan birseyin
zamaninda veya konusunda ihtilaf meydana gelir. Ozellikle zamanla ilgili ihtilafin vukuu halinde, yani,
onceden devam eden hilkkme aykir1 yeni bir delilin ortaya ¢ikmasi halinde, eski hiikkmiin istishab yoluyla
alinmas1 miimkiin olmaz".131

Hamev1 bu ifadeleriyle, istishab delili ile sabit olan eski bir hilkmiin hangi sartlarda yiiriirliikten
kaldirilabilecegine agiklik getiriyor.

Ibn Hazm'in istishaba bakist diger hukukgulara nisbetle biraz farklilik arzeder. Ibn Hazm'e gore

"istishdb, hakkinda nass ile sabit hiikiim bulunan bir delilin biitiin hallerde yani zaman, mekan ve sartlar

126 Hallaf, Mesadir, s. 151; Usiil, s. 91, (Ayrica bkz. el-Berzenci, I, 139, Kadi A'dud'un ibn Hacib'in
Mubhtasarina yaptigi serhi, II, 284-286'ya atfen verdigi dipnot).

127 Sener, s. 46.

128 Mahmasani, s. 197.
129 Mecelle, md. 5.
130 Mecelle, md. 1683.

131 HAMEV], Ebu'l-Abbas Sihabuddin Ahmed b. Muhammed, Gamzu U'ylini'l-Besair Serhu Kitabi'l-Esbah ve'n-
Neziir, I-IV, Daru'l-Kiitiibi'l-Ilmiyye, Beyrut, 1985, 1, 193,197.



ne olursa olsun degismeyecegi, aynen devam edecegi" seklindedir.!32 Nass ile sabit hiikiimlerin zahiren
uygulama dis1 olabilecegi hususlar ileri siiriilebilir. Ornegin, ayette gegen "Akitlerinizle verdiginiz sdzii
yerine getiriniz" 133 emri biitiin zaman ve mekanlarda aynen devam eder. Ancak bir haram akit yapilms
ise,  istishdb yoluyla bu aktin hiicciyetine inanmak batildir. Yerine getirilmesi gerekmez."
degerlendirmesini yaparak, istishab delilinin kullanilmasi sirasinda ayetlerin ifade ettigi genel hiikmiiniin
korunmasi geregine dikkat ¢eker.

Imam Gazali'nin, istishaba ¢ok 6nem verdigini gériiyoruz. "Delilu'l-akl ve'l-istishab" tabiri ile ele
aldig1 istishabi, onemli bir delil sayiyor: "Nass bes vakit namazi farz kildigina gore, altinci bir vakit
namazinin olamiyacagmni, istishab delili ile anlariz." diyor.!134

Serahsi ise, "Bir seyin hiikkmiini bildiren delil, sadece o seyin hiikmiine delil olur. Onun
miistakbeldeki bir seyin hiikkmii i¢in nefiy ya da siibut makaminda kullanilmasmna gerek olmaz."
seklindeki degerlendirmesi ile istishaba bakisini ifade ediyor.135

Serahsi'nin bu agiklamasina ragmen istishab delilinin Hanefilerce de kullanim imkan1 buldugunu
soyleyebiliriz.

Akgiindiiz, Mecellenin 5., 10.ve 1683. maddelerine atifta bulunarak istishab delilinin dnemini su
sekilde vurgular: "Istishab, islam Hukukunun énemli kaynaklarindan birisidir. Ozellikle de ge¢mise ait
bir anlagsmazligin ¢6ziimii i¢in mevcut halin hakem kabul edilmesi(tahkim-i hal, istishdb-1 maklub)
seklinde kullanilan bir hukuk kaynagidir".

"Istishab delilinin bir énemi de ilk defa karsilasilan bir hukuk sisteminin Islam Hukuku ile
mutabakat arzeden noktalarinin bu delile uyularak incelenmesidir. Bu delil sayesinde Islama aykiri
olmayan biitiin hukuki ilkeler kabul edilir".136

Satibi, ser'l delilleri "makasidu's-seria" yoniinden ele alip incelerken maslahatu'l-umme, el-
hiletii's-ser'iyye, istihsan ve sedd-i zerai gibi fer'l delillere yer verdigi halde gorebildigimiz kadariyla
istishab deliline yer vermemektedir. Mesela, ser'an caiz olan bir fiilin caiz olmayan fiillere gotiirebilecegi
diisiincesiyle men edilmesi esasini teskil eden sedd-i zera, ile ilgili oldukca yeterli bilgiler verdigi, imam
Malik (179/896)'in birgok fikhi konuda sedd-i zerai delilini kullandigini ifade ettigi halde istishab
konusuna girmemektedir.137 el-Hudari Beg (1345/1927) fikhi terimler iizerindeki ihtilaflari
degerlendirirken, istislah ve istihsan delilleri {izerindeki ¢alismalara yer verdigi halde istishab delili

{izerinde durmamaktadir.138

132 jpn Hazm, V, 3.

133 5/Maide, 1.

134 ¢1.Gazali, 1, 585-586.

135 es-Serahsi, Usiil, II, 223-224.
136 Akgiindiiz, I, 61-62.

137 Satibi'nin el-Muvakat'in1 tahkik eden heyet, konuyla ilgili dipnotlarinda ibn Kayyim'in I'lamu'l-
Muvakkiiyn'inde sedd-i Zerai ile ilgili doksan dokuz misale yer verildigini zikretmektedirler, ama, istishab
ile ilgili boyle bir kayida yer verilmiyor (bkz. es-Satibi, IV, 143, 6 no'lu dipnot, ayrica genis bilgi i¢in bkz.
IV, 140-153).

138 ¢|. HUDARI BEG, Muhammed, Tarihu't-Tesrii'l-Islami, Daru'l-Kalem, Beyrut, 1983, s. 144-149, 176-177.



IIk Hanefi usulciilerinden ne Kerhi ne de Debisi (430/1039) istishab deliline dair bir bahis
agmamislardir. Sadece Kerhi'nin ortaya koydugu "asil"lardan bazilarinda istishab deliline 11k tutan
kurallar vardir. 139

Serahsi, istishdb delilini ele alip incelemekte, onu, "delilsiz istidlal metodlari"ndan birisi olarak
degerlendirmektedir. 140

Imam Gazali, istishab deliline 5nem veren usulciilerden birisidir.14! Hatta O'nun "Istishab"
tabirini ilk kullanan bilgin, oldugunu sdyleyenler bile olmustur, 142 ama bu gériise katilmak
kanaatimizce miimkiin goriilmiiyor. Ciinkii Serahsi de istishab delili iizerinde durmustur.143

Kanaatimizce imam Gazali ile istishab delili arasinda kurulmas gereken en yakin ilgi, Gazali'nin
istishabr asli deliller seviyesinde ele almug olmasidir. 144

Ibn Kayyim bu tabiri kullanan bilginler iizerinde durmaktadir.!45

Beydavi, muhtelefun fih olan delilleri, makbul ve merdud deliller seklinde tasnif ederken istihsan
delilini, reddettigi ilk delil olarak ele alir. Bu konuda imam Safii'nin yolunu izler.146 istishab delilini ise
makbul delillerin ikinci sirasinda ele alip inceler ve bu delile biiyiik 6nem verir.147 Beydaviin iki
onemli sarihi, Isnevi ile Bedahsi de hocalarina aynen katilirlar.

Siadan imamiyyenin ¢ogunlugu istishdbi makbul bir delil olarak kabul ederler.!48

Islam hukukcularinda, baz1 fer'i delilleri makbul bazilarin1 merdud sayma hususu, klasik bir
degerlendirme haline gelmis gériiniiyor. Bir grup fakih istihsdni en 6nemli fer'? delil olarak ele alirken 149
bazilar1 da merdud delillerin ilki olarak ele almakta ve reddetmektedirler.!50

Aynt durum istishab delili i¢in de gegerlidir. Bu delili makbul sayanlarin basinda Safiilerin
geldigini soyleyebiliriz. 151

Fer'i deliller, islam hukuk metodolojisinde istidlal yoluyla hukuki kurallar koymay1 ifade ettigine

gore istishab delili de bu istidlal yollarindan birisidir.152 Su kadar var ki, istishab delili miictehidin en son

139 A" adi altinda siralanan bu kaidelerden istishabla ilgili olanlar1 asagiya aliyoruz:
a. BIRINCI ASIL: Sek ile yakin zail olmaz.
b. IKINCI ASIL: Zahir-i hal iddiay1 red sebebidir.
¢. UCUNCU ASIL: Beraet-i zimmet asildir.(bkz. ed-Debusi, s. 161-162).

140 es-Serahsi, 11, 223.
141 el-Gazali, I, 585.

142 MEVSUATU CEMAL ABDINNASIR FI'L-FIKHI'L-ISLAMI, (Mevsua), el-Meclisu'l-A'la li's-Suuni'l-
Islamiyye, I-XXXIII, Kahire , 1391 h., VII, 62.

143 es-Serahsi, 11, 223.
144 ¢1_Gazali, 1, 585.
145 1bn Kayyim, I, 290; Mevsua, VI, 62.

146 o5 Safii, §: 1457,1463-1464; el-Gazali, I, 584; el-Beydavi, Minhac, (Serhu'l-Bedahsi ile birlikte), IT1, 175-
180, 187-192; ed-Dehlevi, el-Insaf, s. 44-45; Ayrica bkz. es-Séfii, el-Umm, VII, 496-497.

147 Serhu'l-Bedahsi, a.y.

148 Mevsua, VII, 64.

149 gy Zehra, s. 244-245; Hallaf, Mesadir, s. 67-69; Zeydan, el-Medha, s. 216.

150 es-Safii, §: 1457,1463-1464; Serhu'l-Bedahsi, 111, 175-180, 187-192; Ebu Zehra, s. 252; Hito, s. 445.
151 el-Gazali, I, 586,604; Serhu'l-Bedahsi, a.y.

152 Koca, s. 281.



basvuracag ictihad alani1 kabul edilmistir. Hatta Juynboll, istishabin yeni bir hiikiim koymadigin1 bilakis
eski hitkmii uygulamaya medar oldugunu kabul eder 153 ki, bu gériis zaten islam hukukgular1 arasinda
genel gecer bir goriistiir.

Sevkani, Harezmi'nin "el-Kafi" adl1 eserinde istishabin en son basvurulacak fetva ve istidlal yolu
olduguna dair goriigiinii nakleder. Ancak, Sevkani'nin atfina bakildiginda buradaki "en son" tabiri ile
istishab1 fer'l delillerin en sonuncusu olarak gdérmedigi, bilakis onu, fer'? delillerin basinda saydigi
anlagiliyor. Ciinkii, Harezmi degerlendirmesinde; "miiftiye bir olayin hiitkmii sorulursa o sorunun cevabini

sira ile Kitap, Siinnet, icma ve Kiyas'ta aramali, bulamazsa istishab yoluna gitmelidir" demektedir. 154

G. ISTISHABIN CESIiTLERIi

Klasik usiil kitaplarindaki istishab cesitleriyle ilgili taksimata ve verilen drneklere bakildiginda
miiellifler arasinda tam bir ittifak saglanamadig1 goriilmektedir. Biz dncelikle bu miielliflerden bazilarinin
taksimine ve verdikleri 6rneklere deginecegiz. Sonra da giiniimiiz miielliflerinin muhtasar olarak ele
aldiklar1 kaksimata gececegiz.

Istishabin kistmlar1 hakkinda ilk degerlendirmeyi yapan usulciilar arasinda Serahsi'yi

zikredebiliriz. O'nu digerleri izler.!55

153 Besir, s. 472; Koca, s. 282.

154 es-Sevkani, II, 248; Hallaf, Usiil, s. 92; el-Hanbeli, s. 325; Feydullah, s. 81; Kiyasa sicak bakmayan
Imamiyye, Kitap, Siinnet ve Icma'dan hemen sonra ele aldig1 ve " el-Usulii'l-Akliyye, el-Usulii'l-Iimiyye"
admi verdigi dort delil igerisinde istishaba biiyiik bir 6nem verir (bkz.Mahmasani, s. 199).

155Usulciilerin istishéb ile ilgili degerlendirmelerinin bir 6zetini, Serahsi'den baslayarak asagidaki sekilde
verebiliriz:

1. Serahsi'nin Taksimi

Serahsi, istishabr dorde ayirir:

a. Istishibu hukmi'l-hal mea ademi delilin mugayyir (6nceden hiikmii delil ile sabit bir hiikmiin
varligi degistiren yeni bir delil olmadik¢a aynen kabul edilmesi ile ilgili Istishab): Buradaki s6z konusu hiikiim,
ya vahiy ya da akilla (hissen) sabit olur. Bu hiimkiin bekas1 zaruridir, degistirilemez, her miictehidi baglar, her
olaya uygulanir.

b. istishabu hukmi'l-hal bi delilin mugayirrin sabitin bi'l-ictihad (ictihat ve arastirmaya dayanan bir
delil ile eski durumun hiikkmiinii degistirme istishabi): Boyle bir istishdb ciiz'l meselelerde ve yalniz bir hakkin
korunmasinda (def'ide) kullanilabilir. Yeni haklarin elde edilmesinde (isbatta) kullanilamaz.

c. IstishaAbu hukmi'l-hl kable't-teemmiil ve'l-ictihad (yeni delil aramadan eski halin devamma karar
verme istishab1): Bu istishab sekli cehalet hali ile iligilidir. Mugayyir bir delilin bulunup bulunmadigina dair
ictihad (aragtirma) yapmamak cehalet mazeretinin makbul oldugu bir yerde ise problem olmaz, aksi halde, yani,
cehaletin gecersiz oldugu yerde olursa mazerette gegersiz olur.

Mesela dar-1 harpte miisliman olup namazin farziyetini hi¢ arastirmayan ve hayatini eski hali {izerine
diizenleyen kimseye gecirdigi namazlara karsilik kaza miikellefiyeti yoktur. Aksi halde, yani ayni kisi dar-1
Islam'da miisliimiin olmus ta namazin farz oldugunu bilmiyorsa bu bilgisizligi (cehaleti) arastirma yapmamasi
nedeniyle ise mazereti gegersiz olup namazlarini kaza edecektir.

d. Tstishabu'l-hal li isbati'l-hiikmi ibtidaen (eski halin biitiin miistemilatini delilsiz yeni duruma
uygulama istishabi): Bu istishab sekli gegerli olamaz.

Mesela, mefkud (kaybolup da bulunamayan kimse) oliimii isbat edilmedikge Onceden malik oldugu
seylerin sahibidir. Miilkiiniin maliki karisinin kocasidir. Eski haklar1 aynen bakidir ama yeni haklara sahip
olamaz. Mesela 6len bir yakinina miras¢i olamaz. Safiiler ise bdyle bir istishabi hef def'i de (Hanefilerde oldugu
gibi) hem de isbatta kabul ederler. ( es-Serahsi, Usiil, II, 224-226.).

2. Gazali'nin Taksimi
Gazali de istishab1 dorde ayurir.



a. Istishibu'l-Beraeti'l-Asliyye (beraet-i asliyye istishabr): Bir delil ile sabit olan bir hiikiim, kapsanu
digindaki seyleri eski hali iizere ibka eder. Mesela, namazla ilgili delil, namazin bes vakit oldugunu bildirdigine
gore altinct vakti nefyediyor demektir. Burada aslolan altinci vakitten beraettir. Bdyle bir namazin yoklugu
istishaben sabittir.

Yeni hiikiim koyan deliller nassan sabit olur. Mu'tezile'nin disindaki fukahaya gére aklen yeni hiikiim
konamaz. Ancak aklen bir seyin ademine (yokluguna) hitkmedilebilir.

b. istishabu'l-uméim ve istishabu'n-nass (Tahsisine dair bir delil olmadik¢a hitkmiin ihtiva ettigi manay1
biitiin siimulii ile, neshine dair bir delil bulunmadik¢a da bakasi ile kabul etmek istishabi)

c. Istishab'u hiikmin delle's-ser'u ala siibiitihi ve devamihi (Hiikmiiniin siibutu ve devamina ser'? bir
delilin delalet ettigi istishab): Alim satim akti ile miilkiyetin sabit olmas1 ve devam etmesi, emanet bir seyin
kusur ve ihmal sonucu itlafi halinde tazmin edilmesi gibi.

d. istishabu'l-icma fi mahalli'l-hilaf (Thtilafli konularda icma yoluyla istishaba bagvurma): Biz bdyle bir
istishab seklini sahih bulmuyoruz. (el-Gazali, I, 585-589.).

3. ibn Kayyim'in Taksimi

Ibn Kayyim istishab'1 ii¢ kisimda ele aliyor.

a. istishabu'l-beraeti'l-asliyye (beraet-i asliyye istishabi): Bir seyin bulundugu hal iizere devam ettigini
kabul etmekten ibaret olan bu istishabin uygulamasinda fukaha ihtilaf etmistir. Hanefiler, boyle bir istishabin
def'i'de yani bir hakkin korunmasinda gecerli ama isbatta yeni haklarin iktisabinda gecersiz oldugunu, zira bir
hitkmiin mazideki halinin gelecekte de gecerli olmasi, yeni bir delilin bulunmamasindan degil, o hiikkmiin 6ziinde
tagidig1 geregi olarak gecerli oldugunu sdylerler. Malikilerin ¢ogunlugu ile Safiiler bu istishabin hem defi de hem
de ispatta gecerli oldugunu ¢iinkii eskiden var olan bir hiikkmiin gecerliligini yitirmesinin ancak yeni bir delille
olabilecegini ileri siirerler.

Kanaatimizce Safiiler ile baz1 Maliki hukukgularinin kabul ettikleri bu anlay1s, delaleti makbul bir istishab
sekli olarak kabul edilecek olursa uygulamada bazi hukuki hatalara yol agma ihtimali bulunmaktadir. Mesela,
mefkudun yillarca bulunamadigr ve vefati isbat edilemedigi halde hem defide hem de ispatta haklarinin
korunmasi bir ¢ok kisinin haklarmin ziyaina sebep olabilir. Esi ile arasindaki nikah bagi ¢oziilemez, yakininin
vefati halinde kendisine diigen miras akim kalir.

b. Istishabu'l-vasfi'l-miisbit lil hiikmi's-ser'? (ser'an sabit olan bir vasfin hilafina bir hakikat sabit

olmadik¢a gecerli sayilmasi istishdbi): Abdest alanin abdesti siibhe ile zail olmaz. Ciinkii abdest aldigini
hatirlayan, ser'an gegerli bir hal iizeredir. Hades vukuunun isbati gerekir. Keza abdestsiz oldugunu hatirlayan
ama abdest aldigin1 hatirlamayan, abdestsiz sayilir. Evlinin nikahi. malikin miilkii ve mes'ul kisinin {izerindeki
zimmet, aksi anlagilincaya kadar devam eder.
c. Istishibu hukmi'l-icma' fi mahalli'n-niza'(ihtilafli konularda icma' istishabi): Boyle bir istishaba bas
vurulamaz. Ancak dogrulugu icmaen sabit olan bir konudaki degisiklik ve tagyiratla ilgili siibhe ve ihtilaflarin
eski halini kaldiracagini kesin bir dille sdylemek miimkiin degildir. Mesela, teyemmiimlii olarak namaza duran
bir kimseyi diisiinelim; burada teyemmiim namazin sihhati i¢in gegerli bir yoldur. Namazn i¢inde iken su
ihtimali belirse, miicerred bu durumun teyemmiimii bozdugunu sdylemek, ne kadar dogru olur? Aksine,
istishaben teyemmiimiin devam ettigi hiikmiinii ibka sayarak namazin sithhatine hiikkmetmek daha isabetli bir yol
olabilir. (ibn Kayyim, I, 290-294.

Debusi,Ebu Hanife ile Imameyn arasindaki ihtilafli meseleleri anlatirken, BIRINCI ASIL olarak Ebu
Hanifenin kabul ettigi kural: ele aliyor. Ebu Hanife, " Farz bir ibadeti baslangicta ifsad eden birsey onu sonunda
da ifsad eder" diyor. Teyemmiimle namaza baslayan bir musallinin namazin iginde iken suyu gdrmesi halinde
abdestinin bozulacagini, zira bastan itibaren abdestsiz sayilacagini kabul ediyor.

Imameyn ise namazi sahih kilan bir teyemmiimiin onu sonuna kadar sahih kilicagi kanaatini izhar
idiyorlar. Dolayisiyla teyemmiimle namaza baslayan kimsenin namaz esnasinda muttali' olacagi suyun
teyemmiime zarar vermeyecegini, bu nedenle kildig1 namazin fasid olmayacagini belirtiyorlar.

Gene Ebu Hanife, sabah namazi esnasinda giinesin dogmasi halinde, ayni sebeple namazin fasid
olacagin, ¢iinkii musallinin giines dogduktan sonra namaza durmus hiikkmiinde olacagini, Imameyn ise aksine
namazin ikmal edilmesi geregine, namaza baslarken dogmamis olan giinesin yine dogmamis hitkmiinde olacagini
soylerler (bkz. ed-Debusi, s. 11,13).

Burada Imameynin istishab delili ile varilan sonuglara parelel bir yol izledikleri goriilmektedir.).

4, ibn Siibki (771/1370)'nin Taksimi

a.istishabu'l-ademi'l-asliyy (bir hiikkmiin aslen sabit olmamasini gerektiren istishdb): Altinci bir farz
namaz vaktinin bulnmadigini gerekli kilan istishab sekli gibi.

b. istishibu'l-umiim ve istishAbu'n-nass ( muhassis1 bulunmadik¢a amm lafzin hiikmiiniin, nasihi
bulunmadikga zahir lafzin hiikmiiniin devam edecegine dair istishab): Bu durumda bdyle lafizlarin hiikiimlerinin
bekasina istishab yoluyla hiikmedilir.

c. istishabu hiikmin delle's-ser'u ala siibiitihi ve devamihi (hilkmiiniin siibutu ve devamina ser'f delilin
delalet ettigi istishab): Itlaf halinde tazmin mesuliyetinin devam etmesi gibi. Bu istishab seklinde seran sabit bir
hiikiim sabit olmadikga delalet devam etmez.



Mecele, usiil bilginlerinin bu degerlendirmelerini maddelestirmektedir. Hocaeminzade Ali
Haydar Efendi(1334/1915) Mecellenin 5. md.'siyle diizenlenen "bir seyin bulundugu hal iizere kalmasi
asildir", kuralsini agiklarken, 1683 ila 1777.156 maddelerine de atifta bulunarak istishab delilinin
kisimlart {izerinde duruyor, istishabin iki kisma ayrildigimi belirtiyor ve bu taksimine el-Hadimi
(1176/1762)'nin Menafiu'd-Dakaik adli eseri ile Ibn Niiceym (970/1562)'in Risaletu'l-istishab'in1 referans
gosteriyor.157 Buna gore istisab:

a. Birgeyin, mazide bulundugu hal {izere kalmasidir: Yani, birgeyin, gegmiste ne hal iizere ise, -
degistigine dair bir delil bulunmadik¢a- simdiki halde de aynen devam etmesidir.158

b. Birseyin, simdiki hal {izere kalmasidir: Yani, birseyin, mazide nasil oldugu bilinmiyorsa,

simdiki halinin mazide de aynen var oldugunun kabul edilmesidir.!>9

d. istishabu héli'l-icma' fi mahalli'l-hilaf (ihtilafli konulardaki icma halinin devamina ait istishab):
Mesela teyemmiim ile baslanan namazin sihhati iizerinde icma hasil olmugtur. Teyemmiim ederek namaza
baglayan kimse, namaz esnasinda su goriirse namazi istishab yoluyla sahihtir, fasit olmaz. (el-Berzenci, I, 139-
140, Ibnu's-Subki, el-ibhac ve Serhu'l-Isnevi, III, 110-114'¢ atfen.).

5. Sevkani'nin Taksimi

Sevkani, istishab cesitlerini bes kisma ayiriyor.

a. istishabu ma delle'l-aklu evi's-ser'u alé siibatihi ve devamihi (hiikkmiiniin siibutuna ve devamina akil
veya ser'l bir delilin delalet ettigi istishab sekli): Miilkiyet hakkinin maliki lehinde devam etmesi gibi. Ser'i bir
delil bu hitkmiin varligina delalet etmektedir. Malikin bir akitle miilkiinii sattig1 isbat edilmedik¢e bu hakki
istishab yoluyla devam eder.

b. Istishabu adami'l-asliyy el-ma'lim bi delili'l-akli fi'l-ahkami's-ser'iyye (ser'i hiikiimlerde akli yolla,
sabit bir delille olmayan seyin devamu ile ilgili istishab): Aklen sabittir ki bir ser'l hiikkiim olan bes vakit namazin
altinci vakit gibi farziyeti yoktur. Altinci vaktin olmayisi istishab yoluyla devam etmektedir.

c. Istishabu'l-akli ild en yeride'n-nass (aksi nassan sabit olmadik¢a tamamen akil yoluyla sabit bir
hiikmiin devamu ile ilgili istishab -akil istishabi-): Bu istishab sekli Mu'tezile'ye ait olup, ehl-i Siinnet bunu
ittifakla reddeder.

d. istishabu'd-delil bidelili'n-nesh ev bidelili'l-muhassis (nisth veya muhassis bir delil olmadikga bir
nassin ifade ettigi hitkkmiin bekasi ile ilgil istishab)

e. Istishabu'l-hiikmi's-sabit bi'l-icma' fi mahalli'n-nizA' (icmaen siibutu ihtilafli olan bir hiikmiin
devamu ile ilgili istishdb): Bu konu fukaha arasinda ihtilafli bir konu olmustur. Baz1 miictehidler {izerinde icma
edilen konu aynen devam eder dedigi halde bazilar1 da {izerinde icma olan seyin mugayyir bir delil ile degistigi
kanaatine varmiglardir.

Bunun en 6nemli misali miiteyemmimin namazidir. Bilindigi gibi su bulamayan birinin teylimmim ile
namaz kilmasi icmaen sabit ve sahihtir. Teyemmiim ile tahir bir kimse namaz haricinde suyu gorse teyemmiimii
bozulur. Bu da icmaen sabit bir hiikiimdiir. Ya teyemmiimlii kisi namazin i¢inde iken suya muttali olursa durum
ne olacak?

Safii ekoliiniin 6nciiliik ettigi grup istishab yoluyla 6nceden makbul bir hilkmiin devamindan yanadir ve
namazin sahih olacagini sdyler.

Ebu Hanife ise namazin iginde iken suya muttali olma halini, bir mugayyir delil olarak algilamig ve
namazin fesadina hﬁkmetmistir.(es-Sevkani, I, 250-251. Ayrica bkz. 134 no'lu dipnot.).

156 Mecellenin 1683. md.'si, "Tahkim-i hal, yani, hal-i hazir1 hakem kilmak istishab kabilindendir." seklinde,
1777. md.'si ise, "Bir kimsenin hanesine akan su yolu hakkinda, "hadisdir" yahut, "kadimdir" diye ihtilaf
olunup, sahib-i hane mesilin hadis oldugunu iddia ile refini istedigi ve tarafeynin beyyineleri olmadig
surette; nazar olunur: Eger vakt-i husumette ol mesilden su cereyan eder, yahut, evvelce cereyant malum olur
ise, hali lizere ibka olunur. ve s6z, maalyemin sahib-i mesilin olur. Yani, mesilin hadis olmadigina yemin
ettirilir. Ve eger vakt-i husumette su cereyan etmez veya ondan evvel cereyani malum olmaz ise, soz,
maalyemin sahib-i hanenin olur" seklinde diizenlenmistir.

157 Genis bilgi i¢in bkz., ALl HAYDAR EFENDI, Hocaeminzade, (Kiiciik Ali Haydar), Diirerii'l-Hukkam Serhu
Mecelleti'l-Ahkam, I-TV, Istanbul, 1330, 1,41-45; TV,377,643.

158 Bkz.,el-HADIMI, Ebu Said Muhammed b. Mustafa b. Osman, Menafiu'd-Dakéik fi Serhi Mecamiu'l-Hakaik,

Matbaa-i Amire, Istanbul, 1273, s. 311.

159 Al Haydar Efendi bu kisim igin Ibn Niiceym'in "Risaletu'l-istishab" adli risalesini kaynak gdsteriyor.
Imkanlarimzin elvermemesi nedeniyle bu risaleye ulasamadik. Bu risalenin, Hamevi'nin el-Egbah" ile



Islam Ansiklopedisi, "Istishab" md.'sinde bu delili; "malum ve emin birsey ile miinasebet, bir
baglilik aramak" seklinde oOzetlemekte ve bu delilin kuvvetli bir mevkiye sahip olduguna isaret
etmektedir.160

Bu incelemelere baktigimizda agagidaki hususlarin ortaya ¢iktigini sdyleyebiliriz:

a. Mugayyir bir delil olmadikg¢a siibutu nass ile veya akil sabit olan bir delilin hilkmii bakidir,
devam etmektedir.

Baz1 usul bilginleri bu durumu ortaya koyduklar: asillarla, bazilar1 ayetlerle, bazilar1 da beraat-1
asliye tabiriyle ifade etmektedirler. 161

b. Ser'an makbul bir delil ile ortaya konan vasfin istishabi da makbuldur (vasif istishabr).

c. Bu iki istishdb seklinin yani beraat-1 istishab sekli ile vasif istishabinin digindaki konularda
ihtilaf edildigi, her miiellifin kendi mezhebi ve ser'l nassi yorumlayip ve en giizelini ifade gayreti
icerisinde oldugu goriilmektedir.

d. Daha ¢ok Safii hukuk ekoliiniin iizerinde durdugu umum ve nesh istishabi ile ihtilafli
konulardaki icma istishabu iizerinde ittifak hasil olamadig: farkli yorumlara gidildigi sdylenebilir.162

Hanefilerin tahsisin alanini dar kapsamli tutmalari ile icma ile ilgili hususa mugayyir delil izhar
etmeleri hakli olarak ihtilafin giderilememesinin baslica nedenlerini teskil ediyor.

Serahsi, yeni delile bagvurmadan eski halin devamina karar vermenin istishab itibariyle
doguracagi sonuglari kanaatimizce orjinal bir uslupla ele aliyor. Daru'l-harbde cehaletin mazeret
olacagimi dar-i islamda ise caiz olmayacagini, taharrisiz eski hali devam ettiren kisinin dar-1 islamda
mesul olacagini, burada istishab yolunun izlenemeyecegini, yani eski halin ibka edilemeyecegini, glinkii
mugayyir bir delilin bulundugunu izah ediyor.!63

Boyle bir kimse Molla Hiisrev (885/1480)'in belirttigi gibi "bilinebilecek durumda olan dini
esaslar1 bilmemek" ten sorumlu olur. 164

Kaynak miiellefata atfen yapilan galigsmalarda istishabin kisimlari ile ilgili bahisler birbirine

yakin bir yol izlemektedir. 165

birlikte 1290 h. yilindalstanbulda basilan ibn Niiceym'e ait 41 adet risaleden birisi oldugu anlasiliyor. (Bkz.,
OZEL, Ahmet, Hanefi Fikih Alimleri, Ankara, 1990, s. 117.).

Bununla beraber, s6z konusu risale muhteviyatinin istishab delili ile ilgili, bilinen konulara samil
oldugu sdylenebilir.(Bkz., YAZIR, M. Hamdi, islam Hukuku ve Fikih Istilahlar1 Kamusu, I-V, Eser Nesriyat,
Istanbul, 1996, 11, 538-540.).

160 T w. J UYNBOLL, Goldziher, Das Princip des Istishab in der Muhammedan, Gesetzwissenchaft (Wien,
Zeitschr, ift fiir die Kunde d. Morgenl, 1,228-236'dan naklen, Islam Ansiklopedisi, V/2,1221.

161 ed-Debusi, s. 161, 15, 17; es-Serahsi, Usiil, II, 224; el-Gazali, I, 585; Ibn Kayyim, I, 290; Ibnu's-Subki, III,
110; es-Sevkani, II, 250.

162 el-Gazali, I, 585; Ibnu's-Subki, I11, 110; es-Sevkani, II, 251; Mahmasani, s. 197-199; el-Mevsua, III, 323-
324; Besir, s. 470-471.

163 es-Serahsi, 11, 225.

164 AYDIN, Hakki, "islam ve Tiirk Ceza Hukukunda Hukuki Bilmeme (Cehalet)", Cumhuriyet Univ. IFD, say1:
1, Sivas, 1996, s. 29-64, s. 29-34.

165 Hallaf, Mesadir, s. 151; Usiil, s. 91; Ebu Zehra, s. 278-279; Sa'ban, s. 208-211; Zeydan, Usiil, s. 268-171;
Hito, s. 445-446; Mahmasani, s. 197-199; el-Hanbeli, s.323-324; el-Berzenci, I, 139.



Biz Sa'ban'm benimsedigi istishdb ¢esitlerini esas almak istiyoruz. Buna gore iizerinde ittifak
g ¥ g

hasil olan istishab gesitleri tictiir:

1. IBAHA-i ASLIYYE iSTISHABI
Mugayyir delil bulunmadig: siirece esyanin miibahligina ve insanin fiillerinin mesruiyetine izin

verildigine istishab yoluyla hitkkmedilir. Kald1 ki buna delalet eden ayetler de vardir.166

2. BERAET-i ASLiYYE iSTISHABI
Miikellef i¢in aslolan miikellefiyetten ve mesuliyetten beri olmasidir. Miikellefiyet ve mesuliyet

icin bir ser'? delil veya akli isbat yolu olmast gerekir.167

3. VASIF iSTISHABI
Sebebi ortadan kalkmadigi siirece ser'an varligi kabul edilen hiikkiim istishdb yoluyla sabit

olur.168

H. ISTISHAB DELILININ HUCCET OLARAK KULLANILMASI

Islam hukuku arastirmacilarmin, istishabmn hiicciyeti hususunda "hakkinda hiikiim verilecek
konularda en son bagvurulacak bir istidlal sekli " olduguna dair, Sevkani'nin, Harezmi'nin "el-Kafi" adl
eserinden naklettigi ibare hatirlatilir. Biitiin deliller tek tek ele alindiktan sonra ancak istishaba sira
gelecegi, dolayisiyla istishabin fer'? delillerin sonuncusu oldugu vehmettirilir. 169

Sevkani'nin yaptig1 bu nakle baktigimizda, Harezmi'nin "istishdb fetva verilirken bagvurulacak
en son kaynaktir" sdzlerinin aynen aktarildigini goriirliiz. Ancak Harezmi bu ifadesinde istishab ile diger
fer' delilleri degil, bilakis asli delilleri karsilastiriyor ve Kitap, Siinnet, icma' ve Kiyas delillerinde bir
hiikiim bulunamaz ise istishdba basvurulmasi geregine dikkat cekiyor.!70 Boyle bir degerlendirme
istishabin istidlal ve istinbattaki roliinii daha da arttirmaktadir.

Baktir, ustl ve furu' kitaplarinda kiilli kurallerin miistakil bir delil olusuyla ilgili sarih bir ifadeye
rastlanmadigini, Hamevi (1098/1687)'nin Ibn Niiceym ( 970/1563)'den kiilli kurallerle fetva vermenin
helal olmadigini naklettigini, Mecelle mazbatasinda da bu goriislerin teyid edildigini, ancak, "sek ile
yakin zail olmaz", "zarar izale olunur", "mesakkat teysiri celbeder", "adet muhakkemdir" ve "bir isten

maksat ne ise hiikiim ona goredir" kurallerine usuciilerin biiyiik nem verdiklerini ve nihayet Ebu Said el-

166 Sa'ban, s. 208; 2/Bakara, 29; 45/Casiye, 13.

167 Sa'ban, s. 209.

168 Satban, s. 210-211.

169 el-Hanbeli, s. 325; Zeydan, el-Medhal, s. 214; Usiil, s. 270; Sa'ban, s. 211-212; Feydullah, s. 81.
170 e5_Sevkani, 11, 248-249.



Hadimi (1176/1762)'nin kiilli kuralleri miistakil delil saydigini, izmirli'nin de kiilli kuralleri miistakil delil
olarak aldigimni zikrediyor.171

Zahiri hukukculardan Ibn Hazm istishdb1 her anlamda gegerli bir delil sayar. 1728afii hukukgu
Gazall de aym sekilde istishab yoluyla istidlale biiylik 6nem verir, onu asli deliller derecesinde kabul
eder.173

Gazali 6zellikle "beraet-i asliyye istishabina ilgi duyar, hakkinda ser'? delil bulunmayan vakalari
istishab yoluyla delillendirir. Hanefilerin, "ser'i delil, ifade ettigi hiikiimde gecerlidir. Bir delilden istishab
yoluyla gelecege ait hiikiim ¢ikarmaya gerek yok. Bir hadise hakkinda ser'? delil yoksa o konuda aslolan
tevakkuftur"174 seklindeki gerekgelerle kabul etmedikleri bir yolu izler. Sevkani'nin Mu'tezile i¢in
zikrettigi "akil istishabi"na yakin bir goriis izhar eder.!73

Hanbeliler, Malikiler ve Siadan Imamiyye de Safiiler ve Zahiriler gibi istishabla istidlali kabul
derler. Malikilerden Béaci'nin Hanefilerde oldugu gibi istishabla istidldle ihtiyath yaklastigini
gérﬁyoruz.”6

Boylece, istishabin istidlal yollarindan birisi olduguna dair goriisiin fakihlerce benimsendigi
anlagiliyor.

Ancak usulciiler, istishabin yeni bir hiikkiim koymaktan ziyade, var olan hiikmiin varligini ibka,
inidami sabit olan bir seyin ise ma'dumiyetini korumada kullanilan bir istidlal yolu olduguna dikkatimizi
cekiyorlar.

Amidi, Hanefilerin istishaba bakislariyla ilgili degerlendirmesini oldukga sert bir uslub ile ele
aliyor, Hanefilerin istishabi batil saydiklarim belirtiyor.!77 Oysa Hanefilerin istishabi tamamen uygulama
dist biraktiklarint sdylemek oldukca zor.178 Bununla beraber Hanefilerin istishdb deliline ihtiyatla
yaklastiklar1 da bir gergektir.

Hanefiler, istishab delilinin bir hitkkmiin bekasma delil olamiyacagini savunurlar. Cilinkii bir
hiikmiin delili, o hiikmiin bekasina delil olmaz. Bir sey kendisinin disindaki bir seyin varligini erekli
kilabilir ama varligimi gerektirdigi o seyin bekasini gerektirmez. Ciinkii bekas1 varligi demek degildir. O
hadistir. Mevcudiyetten sonraki bir durumdur. Mevcudiyetinin devami igin yeni emare ve sebeblere
ihtiyag vardir.

Bu nedenledir ki, miictehid 6nceden var olan bir hiikmiin devam ettigi kanaatine ancak arastirma

sonunda varabilir, istishdb yoluyla degil. Aksihalde hiikiim ortaya koymak miimkiin olmaz.

171 BAKTIR, Mustafa, {slam Hukukunda Kiilli Kaideler, Erzurum, 1988, s. 18-19; Ayrica bkz. izmirli, s. 190-
191.

172 fbn Hazm, 11, 100.

173 elGazali, 1, 585-587.

174 o5 Serahsi, 11, 216, 223-224.

175 elGazali, I, 585-586; es-Sevkani, II, 250-251; Mevsua, VII, 64.
176 el-Baci, II, 687; el-Berzenci, I, 139.

177 el-Amidi, IV, 367.

178 e5-Serahsi, 11, 224-225.



Hanefiler, Safiilerin ileri siirdiigli, Hz. Peygamber zamaninda sabit olan hiikiimlerinhalen
gegerliligini korumasinin istishdb yoluyla olduguna dair goriislerini reddederler.Bu hiikiimlerin nass
yoluyla bize intikal ettigini, bu nasslarin delaleti sayesinde o hiikiimlerin yasadigini vurgularlar.
Hanefilere gore, "hades siibhesiyle abdestin bozulmayacagi,talak siibhesiyle nikahin fesholmayacagina
dair hasil olan icma', istishab delili ile degl, abdesti bozan, talaki vaki kilan sebebler zahir olmadik¢a eski
halin devam edecegi hususunun sarih olmasi nedeniyledir. Bu sebeplerin agik¢a belirmesi ise cereyan
eden 6rfle sabit olur, istishdb ile degil".179

Nitekim Serahsi istishab, "delilsiz hiiccet getirme yollar" arasinda zikreder.!80 Serahsi'ye gore
"aslolan bir olayin viicubunu ifade eden bir delilin olmamasidir. Olmayan: var saymak miimkiin degildir.
Bir seyin var oldugunu gosteren delil, onun varligin1 devam ettirecegine delil olmaz. Su anda alis veris
yapmiyor olmamiz, gelecekte de alis veris yapmayacagimizi gostermez. Bir miilkiin bize intikalini
saglayan alim satim akti, o miilkiin siirekli bizde kalacagina delil olamaz. Ciinkii onu bizim kilan sey,
zaten gelecekte de bizim olacagini isbata kafidir. Yeni bir delil ikamesine gerek yok. Bir kimsenin hayatta
olmasi, gelecekte de hayatta kalacagmna delil olmaz. Ciinkii birsey hakkinda var olan bir hiikiim,varligini
stirdiirmek i¢in yeni bir delile basvurmay1 nefyeder".181

"Bir seyi inkar eden delil getirmez. Delil -nass geregi- iddia edene aittir". diyen Serahsi, "Bir
hadisenin hiikmiinii ararken, degistigine dair delil getirilinceye kadar asla baglh kalmak Islam hukukunda
basvurulan bir usuldiir." der ve ilave eder: "Esyada aslolan tevakkuf halidir.Vacip kilan veya haram kilan
delilin olmamasidir". 182

Serahsi, Safilerdeki,"ser'? delilin hiikmiiniin gelecek zamanlara istishdb yoluyla aktarildig:"
seklindeki goriislerine, siddetle karst ¢ikar. Bu hususa,6/En'am,145. ayetini delil gosterir. Filhakika, gerek
Razi gerekse Elmalili mezkur ayeti tefsir ederken Serahsi'ye yakin bir yol izleyerek, Islami hiikiimlerin,
ozellikle de haram ve helalleri belirleme salahiyetinin tamamen Allah'a ait oldugunu Vurgularlar.183

Amidi,istishab delilinin defi ve isbatta hiiccet olarak kullanilabilecegine dair Safii hukuk
ekollinlin goriisiinii agiklarken, delalet alan1 hakkinda da bilgi sunar ve ister akli olsun isterse ser'l bir
mesele olsun farketmeyecegini vurgular.!84

Beydavi'nin sarihlerinden Isnevi, istishab delilini Safiilerdeki temel bakis acisina uygun olarak
ele alir, hem defi hem de isbatta tam bir delil olarak kullanilmasini gerektigini dile getirir ve gerekgelerini

siralar. Isnevi'ye gore istishab delilinin kabul edilmemesi demek, dolayli yoldan peygamberlerin

179 Mevsua, V11, 66.

180 es-Serahsi, 11, 223.
181 es-Serahsi, 11, 224.
182 es-Serahsi, 11, 216.

183 ¢r_.RAZI, Muhammed Fahruddin b. Ziyaeddin Omer, Mefatihu'l-Gayb, I-VIII, Matbaa-i Amire, Istanbul,
1307, 1V, 238-239; ELMALILI, Ahmed Hamdi Yazir, Hak Dini Kur'an Dili, I-IX, Eser Yayinevi, Istanbul,
1968, 111, 2073-2074.

184 o Amidi, TV, 367.



gosterdikleri mucizelerinin reddedilmesi, ser'an sabit olan hiikiimlerin devamii nefyetmek anlamsina
gelir. 185

Bu konuyu bitirirken sunu ifade edelim ki Mu'tezile, Safii, Hanbeli, Zahiri, Zeydiye ve Imamiye
istishab1 6n planda tutmaktadirlar. Hanefiler nasil istihsani, Malikiler de istislahi kullaniyorlar 180ise adi
gecen hukuk ekollerine bagh fukaha da istishabi kullanir. Istishibi her anlamda kabul eden Islam
hukukgulari onu hem defide hem de isbatta delil kabul ederler. Hanefiler ise sadece defide delil olarak

alirlar. 187

IL. iSTISHAB DELILiNIN UYGULAMADAKI YERi

Islam hukukgular1 furu-u fikha dair yazdiklar1 mufassal eserlerinde ciiz'i meselelere ¢dziim
getirirken istishab deliline ait bir ¢ok ornege yer vermektedirler. Bu konuda yani istishdb deliline bagh
olarak ortaya konan bu meseleleri bazi alt bagliklar altinda asagidaki sekilde gruplandirmak miimkiindiir.
Biz bu ¢alismamizda furu kitaplarinin derinliklerinde mevcut bulunan biitiin istishdb 6rneklerini ele alma
imkani bulamadik. Bununla beraber istishab deliline bas vurularak ¢oziilen 6rneklerin kisa bir tasnifini
yaparak ilgili her grubun bazi 6rneklerini sunmaya ¢alistik ki bunlar1 sdyle siralayabiliriz.

A. Genel Hiikiim ifade Eden Kaideler.

B. itikadi Kaideler.

C. badet, Haram ve Helalle lgili Istishab Sekilleri.

D. Medeni Haklar, Aile, Yargi, Esya, Borglar ve Ticaret Hukuku ile Tlgili Istishab Yollari.

E. Ceza Hukuku ile ilgili istishab Esaslar.188

A. GENEL HUKUM iFADE EDEN KAIDELER
Bir ¢ok fkhi problemlerin ¢éziimii kiilli kurallere dayanir. Istishab delili de bu kiilli kurallerden
bir kismimna istinad eder!89 ki, bunlar sdyle siralayabiliriz:

1. "Esyada asl olan ibahadir."

185 Mevsua, VII, 65-66.
186 es-Sevkani, II, 245; Mevsua, VII, 63.

187 Bilmen, Istilahat-1 Fikhiyye, I, 195-196; elHanbeli, s. 324; Zeydan, el-Medhal, 269-270; Karaman, s. 149;
Feydullah, s. 83-84; Hito, s. 445.

188 Konuyla ilgili ayirim ve 6rneklerin daha detayli olabilecegine inantyoruz. Furu-u fikha dair yazilan
eserlerdeki biitiin misaller teker teker ele alinip incelenebilirdi. Caligmamizin uzamamasi, bu alandaki
maksadin hasil oldugu diislincesiyle verdigimiz mevcut taksimat ve 6rneklerle iktifa ediyoruz.

189 Ebu'l-Mekarim, s. 30-31.



2. "Sekl ile yakin zail olmaz."190

3. "Beraet-i zimmet asildir."

4. "Zail olduguna dair bir delil olmadikga esya eski hali iizere birakilir."191

5. "Zamanin degismesi ile ahkamin degismesi inkar olunamaz."192

6. "Ser'an siibutu kabul edilen bir hiikiim, bu hiikmiin sebebinin ortadan kalktigina dair bir delil
bulunmadik¢a devam ediyor kabul edilir."193

7. "Bir degisiklik meydana geldigine dair delil bulunmadikg¢a olani oldugu hal iizere birakmak
esastir."194

8. "Hiikmiine dair belirli delil bulunmayan her sey miibahtir."195
B. I'TIKADI KAIDELER

Bir kimse Hz. Peygamber'in vefatindan sonra peygamberlik iddiasinda bulunsa, iddiasin1 Kitap

ve Siinnetle isbat etmedikge iddias1 merduttur. 196
C.IBADET, HARAM VE HELALLE iLGILi iSTISHAB SEKiLLERI

1. Abdestinde siiphe eden kisinin ayn1 abdestle kildig1 namazi caiz gorenler oldugu gibi iadesini
gerekli gorenler de olmustur.

Imam Malik'e gore taharetteki siiphe namaza manidir. Hanefiler ve diger miictehidler "yakiyn
sek ile zail olmaz" prensibine gore bu namazi caiz gérmiislerdir.

Ebu Zehra, imam Malik'in daha ihtiyatl bir yol izledigini aktartyor.197

2. Abdestli bir kimsenin iki yolunun (6n ve arkasinin) disindan ¢ikan herhangi bir sey (kan, irin)
abdestini bozmaz. Ciinkii o kisi, o seyin ¢tkmasindan 6nce abdestli idi. Istishab deliline gore taharet hali
devam eder. 198

Bu goriis Safiilere goredir. Hanefilere gore boyle bir kisinin abdesti bozulur.

3. Bir kimse baslangigtan itibaren abdestli olup olmadiginda siiphe etse abdestsiz sayilir.

Abdestinin devam edip etmedigi konusunda siiphe ederse, abdestli sayilir.199

190 Mecelle, md. 4.
191 Mecelle, md. 1683.

192 Mecelle, md. 39; bn Hazm bu kaideye karsi ¢ikiyor: "Yeni bir nass ile eski bir hitkmiin degismesine bir
diyecegimiz yok. Bizim kabul etmedigimiz sey, zamanin, mekanin veya sartlarin degismesiyle hiikkiimlerin
degisebilecegine dair olan kanaattir" diyor (bkz. ibn Hazm, V, 3,5-6).

193 Sa'ban, s. 210.

194 Mecelle, md. 5; Sa'ban, s. 212.

195 Sa'ban, s. 212; Ayrica bkz. Ebu'l-Mekérim, s. 55.
196 ibn Hazm, V, 4.

197 Epy Zehra, s. 281.

198 Mevsua, VII, 61-62.

199 e1-Amidi, 1V, 368.



4. Ramazanda imsak vaktinde bir sey yiyen kimse fecrin tulu'undan 6nce mi sonra m1 yediginde
tereddiit etse kaza gerekmez. Ciinkii yeme igmeye gece basladigi asildir. Tereddiit aslin hiikmiinii
bozmaz.200

5. Giinesin batip batmadigi hususunda siipheli iken batti zanniyla orucunu agan kimseye kaza
gerekir. Cilinkii burada giinesin batmamasi asildir.201

6. Bir yiyecek haram oldugu bilinmedikge helal sayilir.202

D. MEDENi HAKLAR, AiLE, YARGI, ESYA, BORCLAR VE TiCARET HUKUKU
ILE iLGILi iSTISHAB YOLLARI

1. Bir kimse bagkasimin malina zarar verse zararin miktarinda ihtilafa diigseler, zarar gbren
iddiasini destekleyici emare ve delil getirmedikge zarar verenin sézii gecerlidir.203

2. Hayatta oldugu dnceden sabit olan mefkut vefatina dair emare veya delil bulunmadik¢a sag
kabul edilir204. Safiilere gore mefkut birisi istishdb yoluyla miras¢t olabilir. Ciinkii o, 6liimii isbat
edilmedikge berhayat sayilir.205

Hanefiler ise mefkuta miras¢1 olunamiyacagini ancak mefkutun da miras¢1 olamiyacagini kabul
ederler. Ciinkii Hanefiler, istishab delilini sadece defide almaktadirlar.

3. Safiiler inkar lizerine sulh bina edilemiyecegine kaildirler. Mesela, bir kimse birisi {izerinde
yiliz dinar alacagi oldugunu iddia etse, kars: taraf da bunu inkar etse, aralarinda sulh cereyan etmez.
Ciinkii sulhun sihhat sart1 ikrardir. Bunun delili ise istishab delilidir. Beraet-i zimmet esasina gore inkar
edenin sdziine itibar edilir. Iddia edenin delil getirmesi gerekir.

Hanefiler ise boyle bir sulhun caiz oldugunu ancak istishaben degil nizain kaldirilmasini
sagladig1 igin caiz oldugunu sdylerler.200

Hatta Serahsi, sulhta asil ihtiyacin anlagsmazlig1 gidermek oldugu, anlagmazligin ise ikrar ve itiraf
ile degil inkarla buldugunu dolayistyla inkar etmekle beraber kisi iddiaciyr susturmak i¢in bir miktar
iizerinde sulh ederse bunun caiz oldugunu soOyler. Serahsi'ye gore bu sulh, istishdb yoluyla degil

anlagmazligm kaldirilmasinin iyi olacagi dolayistyladir.207

200 saban, 5. 213.

201 Saban, s. 213.

202 gy Zehra, s. 277.

203 Saban, s. 209.

204 Hallaf, Usul, s. 92; Ebu Zehra, s. 276; el-Hanbeli, s. 325; Feydullah, s. 81; Mevsua, VII, 67-68.
205 Mevsua, VII, 68.

206 Mevsua, VII, 67.

207 es-Serahsi, el-Mebsut, XXX, 223.



4. Bir kimse bir kisi aleyhine iddiada bulunsa iddiasini isbat etmedikg¢e o kisi masumdur.

5. Bir evlilik akti ile evli bulunan kari-koca arasindaki evlilige bagl biitiin sonuglar evlilik
baginin ¢oziildiigii isbat edilmedikge aynen gegerlidir.208

6. Bir erkekle bir kadin arasindaki iliskide asil olan haramliktir. Nikah gibi bir delille isbat
edilmedikge bu haramlik devam eder.209

7. Miisteri, mal (akar1) temlik ettikten sonra sefi (satilan malin hisseli komsusu) siif'a hakkini
iddia etse ve bu hakka sahip olduguna delil getirse, Safiilere gore bu dava muteber olmaz. Ciinkii miisteri
mali miilk edinmistir. Miilk ise asildir. Ashn istishabi deliliyle sefi' reddedilir.

Hanefilere gore ise sefinin davast muteberdir. Ciinkii asla baglanmak sorumlulugu kaldirmaz.

8. Miilkiyet, miras, hibe gibi akitlerle iktisap edilen miilkler aksi ispat edilmedikce baskasina
gecemez 210

9. Bir yiyecek haram oldugu belli olmadikga helaldir, alim satim caizdir.211

10. Bir kimse evinin bahgesinden akip gegen su yolunun sonradan oldugunu iddia ile
kapatilmasini istese iddiasim1 da ispat edemese, s6z su yolunun devamini talep edene -maalyemin-
verilir.212

11. Ayni davada su akmiyorsa hak -maalyemin- mesil hakkinin kaldirilmasini isteyen ev sahibine
verilir.213

12. Bir degirmen sahibi belli bir miiddet degirmenini kiraya verse kiract kira miiddetinin
hitaminda degirmenini suyunun belli bir miiddet kesildigini iddia etse, bakilir; kiralayan su kesildigi
iddiasiyla ilgili miiddete itiraz ederse s6z -maalyemin- kiracinindir. Eger mucirin itirazi suyun hic
kesilmedigi yoniinde ise dava anindaki durum esas alinir, degirmenin suyu akiyorsa -maalyemin- mucirin
lehine, suyu akmiyorsa -maalyemin- miiste'cir lehine hiikmedilir.2!14

13. Mudarip kar etmedigini iddia etse sozii muteberdir. Ciinkii mudarebe akdinde kar etmemek
asil, kar arizidir.213

14. Bor¢lu borcunu 6dedigini ispat etmedik¢e bor¢lu olduguna hitkmedilir.

15. Bir mudarabe akdinde rabbiilmal, mudaribe bazi mallarin alim satimmna izin vermedigini
iddia etse, mudarip bunu ikrar etmedikge iddia gegersizdir.216

16. Birkimse birisinde alacagi oldugunu iddia etse, iddiasini ispat edemese davalinin borglu

olmadigmna hiikkmedilir.2!7 Buna benzer iddialar da ayn: hiikiimlere tabidir.Mesela, berhayat oldugu sabit

208 gaban, s. 210.

209 Ebu Zehra, s. 277.
210 gy Zehra, s. 276.
211 By Zehra, 5. 277.
212 Mecelle, md. 1777.
213 Mecelle, md. 1777.
214 Mecelle, md. 1776.
215 Saban, s. 209.

216 gaban, s. 209.

217 Saban, s. 209.



bir kimsenin vefatin1 iddia eden, bir kimsenin bir kadinla evlendigini sdyleyen, evli birisinin karisim
bosadigini ileri siiren, bir kimsenin sahibi bulundugu miilkiiyle alakasinn klmadigini ya da énceden sahibi
bulunmadigi bir miilke sahip oldugunu iddia etse, ... biitiin bu iddialarim1 isba etmedik¢e eski halin
devamma hiikmedilir.218 Nitekim Malikiler, hakli olarak karisim bosayip bosamadiginda siibhe eden

birisinin talakini gegersiz saymalar1 yerinde bir karardir.219

E. CEZA HUKUKU iLE iLGILI iSTISHAB ESASLARI

Bir kimse bir iddiada bulunsa, 6rnegin birisi i¢in "irtidat etti", "zina etti" gibi ithamlarda bulunsa,
iddiasin1 ispat etmedik¢e maznunun masum olduguna hitkmedilir.220

Buna benzer iddialar da ayni hiikkme tabidir. Mesela adil bir kisinin fasiklikla suglanmasi ya da
fasik bir kimsenin adil oldugunun iddia edilmesi durumlarinda, bu iddialar ispat etmedik¢e karsi tarafa

ceza verilmesi veya masumiyetinin kabulii miimkiin degildir.

III. BESERI HUKUKTA iSTISHAB ORNEKLERI

Aksit, "Latince ifadesiyle, kanunsuz su¢ olmaz (nullum crimen sine lege) ve kanunsuz ceza
olmaz (nulla poena sine lege) diye anlatilan kanunilik ilkesi, Islam ceza hukukunda da umumi bir esasdir"

der.221

218 ibn Hazm, V, 4.

219 by Hazm, V, 4-5; Hallaf, Mesadir, s. 154.

220 ibn Hazm, V, 4.

221 AKSIT, M. Cevat, Islam Ceza Hukuku ve Insani Esaslar1, Istanbul, 1976, s. 68.



Kanunsuz ceza ve su¢ olmaz ilkesinin kabul edilen genel goriise gore 1215 tarihli Magna Carta
Libertatum (md. 39)da belirtildigi sdylenebilir. Bu ilke 26 Agustos 1789 tarihli "Insan ve vatandas haklar
bildirisi" ile kesinlesmis ve anayasal bir hak haline gelmistir.222

Buradaki kurallarin "kisinin su¢ isledigi siibut buluncaya kadar, sugsuz oldugu" esasina
dayandigina gore, istishab delilinin insani ceza hukukunda genis bir alanin temeli oldugu sdylenebilir.

Beseri hukuk sistemlerinde istishdba benzer vakialarin varligi inkar edilmemekle beraber, bu
konuda kesin sonuglara ulagtigimiz1 sdyleyemeyiz.

Gorebildigimiz kadartyla Abdulkadir Udeh (1380/1962), "et-Tesriu'l-Cindiyyu'l-islami
Mukarinen bi'l-Kanini'l-Vad'1" adli eserinde bdyle 6nemli bir konu i¢in yeterli bahis agmamustir.

Ancak Ebu Zehra'nin bu konuda 6nemli diyebilecegimiz bilgiler sundugunu sdyleyebiliriz. Sener
konu ile ilgili agtig1 mebhasda yalmz Ebu Zehra'y1 referans vermektedir.223

Ebu Zehra Islam Hukuk Metodolojisi (Usulii'l-Fikh) adli eserinin 290. paragrafinda su
aciklamalarda bulunuyor: "Ceza kanunlarindaki esaslar istishaba dayanir. Ciinkii bir seyin yasak oldugu
belli oluncaya kadar miibah olduguna hiikmedilir. Sanik, sucu sabit olmadik¢a sugsuz sayilir. Biitiin
bunlar "Beraet istishabi"nin kapsami igine girer."

"Islamdaki bu temel esaslarda oldugu gibi beseri ceza hukuklarinda da durum aymdir. Kisilerin
sugsuzlugu esas alinir. Ayrica akit serbestisi ile ilgili hiikiimler, yani herkesin serbestce akit
yapabilecegine dair esaslar da istishab deliline dayanir.”

"Ozellikle Hanbeli mezhebindeki, mugayyir delil bulunmadikga biitiin akitlerin caiz olacagina

dair ictihatlar1 insani ticaret hukukuna ait 6nemli bir kaynak say111r."224

SONUC

Akli kullanma ve rey ile ictihadda bulunma kapsami iginde yer alan istishdb delilinin
literatiirdeki dayanagimi, Muaz b. Cebel (r.)m Hz Peygamberin huzurunda soyledigi rivayet edilen;
"Kitap ve Siinnette bulamadigim konularin hitkmiinii rey ile ictihad ederek veririm ve bu hususta elimden
gelen hicbir seyi esirgemem" sozlerine kadar uzatmak miimkiin olabilir. Bilindigi gibi Muaz b. Cebel'in
bu ifadeleri Rasulullah't son derece hosnut kllmlstl.225

Yeni bir hitkiim koyma yerine, mevcut hiikiimleri koruma ve giiniimiize tagima esasina dayanan

istishab delilinin gerek hucciyeti gerekse uygulama alanindaki hukuki fonksiyonlar1 hakkinda tam bir

222 )NDER, Ayhan, Ceza Hukuku Dersleri, Filiz Kitapevi, Istanbul, 1992, s. 56-58.

223 Sener, s. 47.

224 By Zehra, s. 285. Ayrica bkz. ibn Kayyim, I, 284-299.

225 Eby Davud Akdiye, 11; Tirmizi, Ahkam, 3; Nesai, Kudat, 11; ibn Mace, Menasik, 38.



ittifakin oldugunu sdylemek miimkiin degildir. Baz1 goriis ayriliklar1 vardir. Bu farkliliklarin basinda ,
onu hem defide (iktisabedilen haklarin korunmasinda) hem de isbatta (yeni haklarin kazanilmasinda) delil
kabul edenlerle sadece defide muteber sayan hukukcularin goriis ayriliklart gelmektedir. Mu'tezile,
Imamiyye, Safiiler, Zahiriler basta olmak iizere Maliki ve Hanbeli hukukcular istishabin her iki
fonksiyonunu muteber sayarken Hanefiler sadace defide kabul ediyor ve kabul sartlarint dar kapsamli ele
aliyorlar.

Uzerindeki bu goriis ayriliklarma ragmen, Islam hukukgularinin istishab delilini ana hatlariyla
kabul ettikleri ve uygulamada yer verdikleri anlasiliyor.

Hatta -gdrebildigimiz kadariyla- temel esaslari yalniz Islam hukuku metodolojisi bilginleri
tarafindan belirlenen bu istidlal yolunun insani hukuk sistemlerince de, baska isimler altinda da olsa, bir
anlamda gerek teori ve gerekse uygulama planinda benimsendigi goriilmektedir.

Bu bakimdan deyibiliriz ki -aksini savunanlar bulunsa bile?26- istishab delili fikhi problemlerin
¢ozlimiinde 6nemli bir konuma sahip olmustur. Giiniimiizde de aym islevini siirdiirdiigiinii sdylemek
yerinde olur. Sukadar varki, 6zelliklle Safii hukukgularin istishdb delilini hem defide hem de isbatta
kayitsiz sartsiz uygulama kapsamina almalari, pratikte bazi sikintilara yol agabilir kanaatindeyiz. Ornegin,
bu durumda mefkudun vefati isbat edilemedik¢e -uzun bir zaman agimina ragmen- gerek aile hukukuna
ait haklar1 gerekse mali haklar1 aynen devam edecek, mirasci olabilecegi bir cok yakininin vefati halinde
onlara mirasgi1 olabilecek, buna karsilik hi¢ kimse kendisinin malina el siiremeyecek, esiyle ilgili evlilik
hiikiimleri devam edecek ...

Bununla beraber akli ve akil yoluyla delil getirmeyi &ne ¢ikaran bu delil, dogabilecek
problemlere cagin gereklerine gore ¢oziim iiretmede 6nemli bir mevkiyi haizdir. Bu sayede Islam
hukukundaki evrensel nitelik her ¢aga uygun hiikiimler iiretebilme ve insanlar arasinda vuku bulan
olaylara kolayca ve siiratli bir sekilde hal ¢aresi bulabilme &zelliginin istishabla bir kez daha temayiiz
ettigi goriilmektedir.

Béylece Islam dininin, kolaylik saglamak, zorluklar1 kaldirmak ... gibi evrensel ilkeleri ve
hosgorii ortami i¢inde insanlarin ihtiyaglarina gareler iiretebilme 6zelligi, istishab delilinin iglevinden yola

¢ikilarak bir kez daha goriilebilir.

226 By, Hallaf, Mesadr, s. 156.
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