Akademik Tarih ve Diisiince Dergisi

Published by [Ikbahar 2022/9-1
https://dergipark.orq.tr/tr/pub/atdd https://doi.org/10.46868/atdd.210

Eski Yakin Dogu Sanatindaki Silah, Savas ve Av Sahnelerinin Pers
Sanatina Yansimalari

Serap Ozkan

) ORCID: 0000-0003-2926-6358

Oz

Eski Yakin Dogu uygarliklarinin sanat anlayis1 siyasal faaliyetleriyle dogru orantilt
olarak gelismistir. Topraklar1 siirekli olarak genisleyen krallik ya da imparatorluklarda,
askeri gii¢c yoluyla hakimiyet saglamak giiglestikce farkli ¢dziim yollar1 aranmustir. Iste tam
da bu noktada sanat eserleri devreye girmis ve sanatin evrensel dili araciligiyla toplumun
her kesimine ulasilabilmistir. Eski Yakin Dogu sanatindaki silah, savas ve av sahneleriyle
sunulan krali ideoloji, aslinda sanat araciligiyla yapilan propagandayi acgik bir sekilde
ortaya koymaktadir. Persler de Eski Yakin Dogu’daki onciillerinin (Mezopotamya, Misir,
Iran/Elam) sanatlarmdaki sembolik unsurlar1 kullanarak imparatorluk dahilindeki tiim

toplumlara benzer bir mesaj iletmis olmalidir.
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Reflecitons of Weapons, War and Hunting Scenes in Ancient Near
Eastern Art on Persian Art
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Abstract

The understanding of the art of Ancient Near Eastern civilizations developed in direct
proportion to their political activities. In the kingdoms or empires, whose territories were
constantly expanding, different way-outs were seen as it became difficult to dominate by
military force. At this point, works of art became part of an activity, and every segment of
society could be reached via the universal language of art. The royal ideology presented
with weapons, war, and hunting scenes in Ancient Near Estern art reveals the propaganda
made through art. The Persians, also, must have conveyed a similiar message to all
societies within the empire, using symbolic element in the arts of their predecessors in the

Ancient Near East (Mesopotamia, Egypt, Iran/Elam).
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Pe3rome

I/ICKYCCTBO I[peBHC6J'H/DKHCBOCTOLIHBIX HI/IBI/IJ'II/ISEIIII/II\/'I paSBI/IBa.TIOCI) prIMO
MPOMOPIIMOHAIIEHO € WX IOJMTHYECKON JeSITeThHOCThIO. B  KoposieBcTBax, JUOO B
I/IMHCpI/IﬂX, 3CMJIN KOTOpLIX IIOCTOSAHHO paCHH/IpflJ'II/ICB, HNCKaJIu paSHI)IG peHIeHI/IfI,
HOCKOHBKy TroCrnoaACTBOBATH C IIOMOIIIBHO BOGHHOI\/’I CHUJIBI CTAHOBHUJIOCH praHee. I/IMeHHO B
3TOT MOMEHT HaJaJloCh WCIOJb30BAaHUE MPOU3BEIECHUN HCKYCCTBA, U BCE CIIOM OOIIecTBa
MOTJIN 6I)ITI) OXBAUCHBI YHI/IBepCEUIBHI)IM SA3BIKOM I/ICKYCCTBa. HapCKaﬂ nIacoJIorns,
Hpe)ICTaBJ'IeHHaﬂ B BUIC Opy)KI/IH, CLCH BOﬁHBI U OXOThI B }IpeBHe6HH)KHeBOCTOqHOM
HCKYCCTBE, SICHO TIOKa3bIBaCT IMpOTAaraHiy, OCYIISCTBISIEMYIO 4epe3 HCKYCcCTBO. Ilepchr,
JIOJDKHO OBITh, TIEpeNaau IMOJ00HOE IOCTaHWEe BCEM OOIIEeCTBaAM HMIIEPUH, HCIIOIb3YS
CUMBOJIMYECKUE 3JIEMEHTHI MCKYCCTBAa CBOUX NPEIIICCTBCHHHKOB Ha Jl[peBHeM bxHeM

Bocroke (Meconoramusi, Eruner, Upan/Dnam).
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Giris

Silahlarin sanat eserleri iizerine yansimasi Pers Imparatorlugu’nun ortaya ¢ikisindan
¢ok daha &ncesine dayanmaktadir. Eski Yakm Dogu (Mezopotamya, Misir, iran/Elam)
sanatinda gorillen silah, savas sahneleri aslinda krallarin giic ve ideolojisini
simgelemektedir. Avlanmanin 6zellikle soylular arasinda bir ritiiel haline gelmesiyle, sanat
eserleri tizerinde goriilen krali av sahneleri de benzer ideolojik bir yaklagimi ortaya
koymaktadir. Uruk’da ele gecen ve IO IV. bin yilin sonlarina tarihlenen miihiirler
tizerindeki krali figiir, elinde yay tutmaktadir.' Yakin Dogu sanatinda karsilasilan eserler
ierisinde; IO III. bin y1l sonlarina tarihlenen Sippar yakinlarindaki Naram-Sin steli (Fig.1),
Iran’m Kirmansah eyaletinde bulunan Anubanini kaya kabartmasi ve yine iran’in Huzistan
eyaletinde bulunan Kul-e Farah’daki Elam kabartmalar1 tizerindeki silah betimlemeleri,
krali gii¢ sembolii olarak Pers sanatina da ilham vermis goriinmektedir. Anubanini
kabartmasinda, sag elinde balta, sol elinde yay tasiyan Lullubi krali Anubanini, sol ayagiyla
da diismanimnin gégsiine basmaktadir (Fig.2-3). I. Dareios’un iran Kirmansah yakinlaridaki
Bisutun (Behistun) kabartmasinda ise sol elindeki yayla betimlenen Pers krali, sag ayagiyla
diismanin (olasilikla isyan eden Gaumata/Smerdis?) {izerine basar vaziyette galibiyetini ilan

etmistir (Fig.4-5).2

! Dominique Collon, “Hunting and Shooting”, Anatolian Studies, V. 33, 1983, Levha 19 a.

2 Margaret Cool Root, “Defining the Divine in Achaemenid Persian Kingship: The View from Bisitun.”

Every Inch a King: Comparative Studies on Kings and Kingship in the Ancient and Medieval Worlds, Leiden
2013, s. 33-35.
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Figiir 1: Naram-Sin Steli Cizimi (William J. Hamblin, Warfare in the Ancient Near East to 1600 BC,
Fig. 3)

Figiir 2: Anubanini Kabartmas: Iran/Kirmansah (https://www.livius.org/pictures/iran/sar-e-pol-e-

zahab/sar-pol-e-zahab-anubanini-relief)
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Figiir 3: Anubanini Kabartmas: Cizimi (Vanden Berghe, Reliefs rupestres de I' Iran ancien, Brussel
1983, Fig.1/Cat.No.1)

Figiir 4: I. Dareios 'un Kirmansah Yakinlarindaki Bisutun (Behistun) Kabartmast (Kaynak:

https://www.livius.org/pictures/iran/behistun/behistun-darius-relief)
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Figiir 5: Bisutun (Behistun) Kabartmas: Cizimi (M. Castelluccia, The Border between War and Peace.

Power and Propaganda in Neo-Assyrian and Achaemenid Art, Fig.2)

Pers sanat eserleri lizerinde betimlenen diger konulara bakildiginda silahlarin yani sira
savas ve av sahnelerinin de benzer bir ideolojik anlam ifade ettigini sylemek miimkiindiir.
Aslinda hemen hepsi imparatorluk ideolojisinin yansitilmasini hedefler. Bu nedenle,
calisgmada sozii edilen Pers sanatina yansiyan sembolik unsurlar analiz edilerek

yorumlanmaya caligilacaktir.
1. Silah Sahneleri

Yakin Dogu sanatinda silahlara yiiklenen sembolik anlam, 6zellikle Eski Mezopotamya,
Eski Misir ve Eski Iran kiiltiirlerinde ¢ok daha erken dénemlere dayanmaktadir. Nitekim 1O
IV. bin yil ortalarinda Siimer ve Elam sanatinda “rahip kral” olarak tanimlanan bir figiir
goriilmektedir. Silahl1 olarak betimlenen figiir cogunlukla av sahneleri veya sehir kusatma
sahnelerinde karsmmiza ¢ikmaktadir.® S6z konusu figiiriin kimi veya neyi temsil ettigini tam
olarak bilmemekle birlikte; kral, kahraman ya da kralligin kisilestirilmis hali olmasi

muhtemeldir.

® Elizabeth Carter, Holly Pittman, Agnes Benoit, Zainab Bahrani ve Matthew W. Stolper, “Protoliterate Susa”,
The Royal City of Susa: Ancient Near Eastern Treasures in the Louvre. New York 1992, s. 52, sek. 28; William
J. Hamblin, Warfare in the Ancient Near East to 1600 BC: Holy Warriors at the Dawn of History, London
20086, s. 38-39.
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Eski Mezopotamya’da kent devletlerinin gelismesiyle birlikte toplumdaki aristokratlar
ve rahipler 6nemli bir gii¢ odagina doniismiistiir. Toplumun iist smifinin imparatorluk
topraklarin1 genisletmek veya korumak adina hiikiimdara vermis oldugu askeri destek, ayni
zamanda ilahi bir savas ideolojisinin gelisimini zorunlu kilmistir. Bu ideolojinin
kurgulanmasi i¢in kullanilan silah, savas ve av sahneleri sembolik bir anlam kazanmaya

baslamustir.*

IO I bin yil sonlarinda Mezopotamya’da hiikiim siiren Akad krallar1 ¢agdas
rakiplerine kars1 kendilerini “biiyiik savasgilar” olarak tanitmislardir. Akad Devletinin
kurucu krali Sargon ve torunu Naram-Sin donemlerinde bu ideolojik yaklagimm doruk
noktasma ulastigi goriilmektedir. Naram-Sin stelinde, elinde tuttugu yay ve mizrakla
betimlenen Akad krali, sahnedeki diger figiirlerden neredeyse iki kat biiyiikk yapilmis ve
boylece ayaklar1 altindaki diismanlarinin acizligi de vurgulanmistir. Akad kralinin zafer
steli, kendisinden sonra Mezopotamya’da kurulacak olan Asur sanatina da ilham vermis

olmalidir.

IO II. bin y1l baglarina gelindiginde ise Asur yazitlarinda bir lanetleme bigimi olarak
“silahlar1 kirmak™ ibaresiyle karsilasilmaktadir. Asur krali I. Samsi-Adad, yaklasik olarak
10 1800°lere tarihlenen yazitinda -her kim bu yazita kotii davranacak olursa “Tanrica Istar,
hanmimum, egemenligini sondiirstin, silahlarint  kirsin, erkekligini yok etsin ve onu
diismanlarina teslim etsin” cimlesiyle ifade etmektedir.”> IO Il. bin yilin sonlarinda Orta
Asur krali Tukulti-Ninurta ve yaklasik 10 680-669 yillarinda hiikiim siirdiigii bilinen Yeni
Asur krali Asur-haddan da yazitlarinda benzer bir terminoloji kullanmustir.® Asur-haddan
yazitinda, tanrica Istar’in diisman ordusunun “yaylarmi kirdigmi” ve giiclii (sik1) savas
saflarmi1 dagittigim1 anlatmaktadir. Burada kullanilan “yaylarin (silahlarin) kirilmasi”

ifadesiyle, Asur krali diismanmn askeri giiciinii yok ettigini ilan etmistir.”

fran’daki Anubanini kabartmasi ile 1. Dareios’un Bisutun (Behistun) anit1 iizerindeki
kral betimlemeleri, benzer bir konu ve kompozisyona sahiptir. Her iki kralin silahli
vaziyette betimlenmesi, askeri zaferleri ile birlikte krali gii¢lerinin biiyikligini ima

etmektedir.

*W. J. Hamblin, a.g.m., s. 37-38.

°*RIMA 1 A.0.39.2.1 99-135.

® RIMA 1 A.0.78.13, 56-65, A.0.78.11, 74-81; RINAP 4 no. 1, i 74.

" Nahum M. Waldman, “The Breaking of the Bow”, The Jewish Quarterly Review, V. 69, No 2, 1978, s. 82.
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IO II. bin y11 Misir sanatinda gériilen yaylar da olasilikla firavunun giiciinii, yaylarin
menzil uzunlugu ise hakimiyet alanimi temsil ediyordu.® Tahta gecen yeni firavunun tag
giyme seremonisinde dort ana yone firlatilan oklar, bu sembolik yaklasimi daha net bir

sekilde ortaya koymaktadir.’

IO 11. bin yil sonlarindan itibaren silahlarm sembolik kullanimi, Yeni Asur Devri
sanatina da yansimig hem tanr1 hem de kral figiirleri ellerinde yay tutar vaziyette
betimlenmistir.’® Asur krallar1 aslan avi sahnelerinde yay ve mizrak kullanirken
goriilmektedir. Antik Yunan yazarlarmin aktarimlarinda, Pers askerlerinin de savaslarda
cogunlukla yay ve mizrak kullandiklar anlasilmaktadir.™* Persler yay ve mizrak disinda
elbette baska silahlarla da savasmistir.'? Fakat bu baslik altinda, Yakin Dogu sanatindaki

silah sahneleri esas alindigi i¢in bu 6rneklere yer verilmemistir.

Persler yakin g¢evrelerinin kiiltiirel ve ideolojik mirasin1i hem yazit hem de gorsel
sanatlarinda siirdiirerek zaten asina olduklar1 sembolik unsurlar1 kendi sanat eserleri tizerine

yansitmaktan ¢ekinmemislerdir.
2. Savas Sahneleri

Perslerin Iran’daki anitsal krali yapilar1 iizerinde yer alan kabartmalarda siddetli savas
sahneleriyle karsilasmiyoruz. Bununla birlikte bu tip sahneler daha ¢ok miihiirler, bullalar,
mezar resimleri ve lahitler tizerinde goriilmektedir. Garrison ve Root’un yaptigi bir ¢alismaya
gore; Persepolis’te ele gecen bulla ve miihiirlerin tizerinde okgu figiirlerinin gortldiagi
sahneler, s6z konusu (okunabilen) eserler grubunun yaklasik yiizde onluk bir kismini

olusturmaktadir.”® Imparatorluk baskentlerinden biri olan Persepolis’te durum bdyleyken,

& Othmar Keel, “Der Bogen als Herrschaftssymbol: Einige unversffentlichte Skarabien aus Agypten und Israel
zum Thema ‘Jagd und Krieg”, Zeitschrift des Deutschen Paldstina-Vereins, Bd. 93, 1977, s. 166, 169.

° Richard H. Wilkinson, The Representation of the Bow in the Art of Egypt and the Ancient Near East” Journal
of Ancient Near Eastern Studies, No. 20, 1991, s. 83.

193, Malcolm Russell, “The Program of the Palace of Assurnasirpal Il at Nimrud: Issues in the Research and
Presentation of Assyrian Art”, American Journal of Archaeology, V. 102, No 4, 1998, s. 686.

' Hdt. VII. 55; Xen. Anab. 1. 8. 8.

2 Bkz. S. Aslan-S. Ozkan, “Pers Ordusunda Kullanilan Silahlar Uzerine Bir Inceleme”, Vankulu Sosyal
Arastirmalar Dergisi, No 7, 2021, s. 165-198.

3 Mark B. Garrison-M. Cool Root, Seals on the Persepolis Fortification Tablets Volume 1: Images of Heroic
Encounter, Chicago 2001, s. 43.
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Ozellikle imparatorlugun batisinda kalan bolgelerde ele gegen miihiirlerdeki domuz avi

sahneleri daha popiilerdir.**

Silah ve savas sahneleri, imparatorluk ideolojisinin sanat yoluyla ilanmi saglayan bir
propaganda aracidir. Ozellikle sikkeler ve miihiirler iizerinde goriilen sahnelerin hedef kitlesi
Pers asilleri olmalidir. Ciinkii askeri tecriibesi olan asillerin ¢cogu, muhtemelen Pers askerlerin
kullandig1 silahlara asinaydi. Dolayisiyla bu sahneler araciligiyla ortak bir askeri kiiltiire dahil
edilmeleri, imparatorluga olan bagliliklarm1 daha da gii¢lendirecekti. Hedef Kitlenin ayni
zamanda yonetici smifta yer alan asiller olmasi, sanatta gozetilen amacin Pers egemenliginin
kabuliint iknadan ziyade, imparatorluk dahilinde bulunmanin getirecegi yararlar1 hatirlatma
yoniinde sekillendigini gostermektedir.™ Pers askerleriyle kars: karsiya gelen ve imparatorluk
topraklarina katilan halklar acisindan baktigimizda, bu tip sahneler Perslerin askeri
istlinliigliniin hatirlanmas1 veya olas1 isyan hareketlerinden kac¢imilmasi konusunda uyari
niteligi tasiyor olmalidir. Dusinberre, Anadolu’daki yerel yoneticilerin Pers Xkiiltiiriinii
benimseyerek Pers soylulari igerisinde yer alma ¢abasimi, 6ncelikli bir kimlik edinme amacina
baglamaktadir.*® Dolayisiyla yerel halk i¢in de Pers ordusuna hizmet etmek, aslinda bir nevi

Pers kimligine sahip olmak anlami tasiyor olmalidir.
3. Av Sahneleri

Savas sahnelerinin yani1 sira av sahnelerinde goriilen yay ve mizrak gibi silahlar,
sembolik acidan ayni amaca hizmet eder.!” Eski Yakin Dogu sanatinda Perslerden ¢ok daha
eski bir tarihsel gegmise sahip olan av sahneleri, 6zellikle Yeni Asur krallarinin aslan avi
kabartmalarinda 6n plana ¢ikmaktadir.”® Pers miihiirleri tizerindeki av sahneleri de Asur
sanatindan ilham almis olmahdir.™® Fakat Iran’daki saray yapilarini siisleyen betimlemelerde

av sahnelerine de pek fazla yer verilmemistir. Bununla birlikte, bu tip sahneler daha ¢ok Pers

1 Mark B. Garrison, “Notes on a Boar Hunt (PFS 2323)”, Bulletin of the Institute of Classical Studies, V. 54,
No 2, 2011, s. 17.

!5 Elspeth R. M. Dusinberre, Empire, Authority, and Autonomy in Achaemenid Anatolia, Cambridge 2013, s.
259.

18 E. Dusinberre, a.g.e., s. 259.

170. Keel, a.g.m., s. 141; Cindy L. Nimchuk, “The ‘Archers’ of Darius: Coinage or Tokens of Royal Esteem?”,
Ars Orientalis, V. 32, 2002, s. 65; Maria Brosius, “Pax persica: Konigliche Ideologie und Kriegfiihrung in
Achémenidenreich”, Krieg— Gesellschaft-Institutionen: Beitrige zu einer vergleichenden

Kriegsgeschichte, Berlin 2005, s. 137.

'8 Bkz. Pauline Albenda, “Ashurnasirpal IT Lion Hunt Relief BM 124534.” Journal of Near Eastern Studies,
31, 3,1972,s. 167-178; Thomas T. Allsen, The Royal Hunt in Eurasian History, Philadelphia 2006.

9 M. Cool Root “The Persian Archer at Persepolis: Aspects of Chronology, Style and Symbolism” Revue des
Etudes Anciennes, 1989, V. 91, No 1-2, s. 41,
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Imparatorlugu’nun batisinda, 6zellikle Anadolu’dan ele gegen miihiirler ve Canakkale Can
Lahti gibi Pers giyimli figiirlerin betimlendigi eserler iizerinde goriilmektedir.?’ Root’a gbre,
I. Dareios’un Naks-i Riistem kaya mezarinin 6n cephesinde yer alan betimlemesi, kralin hem
bir savasc1 hem de bir aver olarak maharetlerini gostermektedir.”* Soylu savasci veya aveilar
genellikle iyi at binen, savas arabasi kullanan kisilerden olusmaktadir. Her ikisi i¢in de
cesaretin yani swra fiziksel giic ve baski altindayken bile hizli karar verebilme gibi
yeteneklerin gelismis olmasi gerekir. Antik Yunan kaynaklari da Perslerin bu yetenekleri
gelistirmek ve savasa hazirlanmak i¢in avlandiklarndan séz etmektedir.?? Anadolu’daki
mezar anitlar1 ve miihiirler tizerinde goriilen av ve savas sahneleri, Pers kralinin “imparatorluk
koruyucusu” roliinii de vurgulamaktadir. Bu krali figiir, 6zellikle kompozit (bilesik hayvanlar)
yaratiklarla miicadele sahnelerinin betimlendigi miihiirler {izerinde sik¢a karsimiza
cikmaktadir.”® Persepolis’teki Dareios saraymi siisleyen bir kabartmada, kompozit (aslan
basli-boga govdeli) bir yaratikla miicadele eden krali figiir, elindeki kiigiik hangerle

betimlenmistir.?*

Yakim Dogu imparatorluklarinin birgogunda goriilen “hayvanlarin efendisi” imaji, Pers
miihiir sanatinda da sik sik kullanilmistir. Root’a gore, Pers krallar1 genisleyen imparatorluk
topraklarin1 korumak ve hakimiyeti altindaki halklar1 baski altinda tutmak i¢in bu imajdan

yararlanmlstlr.25

Antik Yunan yazarlar1 sik sik Pers paradeisos’larindan (park/bahge) ve soylularin
buradaki av gezilerinden bahseder. Imparatorlugun 6nemli merkezlerindeki paradeisos’larin

cogunun kazisi yapilmistir.?®

Bu alanlarda diizenlenen av faaliyetleri de kraliyet
ideolojisindeki “hayvanlarm efendisi” imajiyla yakindan iliskilidir. Ornegin, Geng Kyros’un

avlanmaktan zevk aldig1 ve atlarma egzersiz yaptirmak icin av partileri diizenledigi

20 Bkz. John Ma, “Mysians on the Can Sarcophagus? Ethnicity and Domination in Achaemenid Military Art.”
Historia: Zeitschrift fiir Alte Geschichte, 57, 3, 2008, s. 243-254.

L M. Cool Root, The King and Kingship in Achaemenid Art: Essays on the Creation of an Iconography of
Empire, Leiden 1979, s. 164.

22 Xen. Cyr. I. 2. 10; Str. XV. 3. 18.

2 Richard P. Bonfiglio, “Archer Imagery in Zechariah 9:11-17 in Light of Achaemenid Iconography”, Journal
of Biblical Literature 131, 3, 2012, s. 519.

2 Erich F. Schmidt, Persepolis I: Structures, Reliefs, Inscriptions, Chicago 1953, Lev., 144-146.

% M. Cool Root, “The Persian Archer at Persepolis: Aspects of Chronology, Style and Symbolism”, Revue des
Etudes Anciennes, 91, 1-2, 1989, s. 41.

% Amelie Kuhrt, The Persian Empire: A Corpus of Sources from the Achaemenid Period, London 2007, s. 89,
fig. 3. 5, s. 404, fig. 9. 5; E. Dusinberre, a.g.e., s. 54-56.
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bilinmektedir.?” Krallar veya iist diizey yoneticiler tarafindan kurulan, bakim ve korumasi
devlet eliyle iistlenilen bahgeler, Yakin Dogu’da karsilasilan eski geleneklerden biridir.
Persler krallar1 da kurduklar1 paradeisoslar’la bu geleneksel yaklasimi siirdiirmiis olmalidir.?
Imparatorluk topraklarmin dért bir yanindan getirilen bitki ve hayvanlarin yer aldig1, etrafi
duvarlarla c¢evrili paradeisos’lar, sinirlart Pers krali tarafindan belirlenen ¢ok uluslu
imparatorluk yapisinin kiiciik bir modelini ¢izmektedir.® Baska bir deyisle, paradeisos’lar
araciligtyla kralin diizenleyici, koruyucu ve smirlandirict kimligi bir kez daha géz Oniine

serilmistir.

Avlanmak hem mekansal hem de ideolojik olarak Pers paradeisos’lari ile yakindan
iligkilidir. Fakat avlanmaya dair kullanilan sembolizm sadece sanat eserleriyle smirli
kalmamustir. Persler de dahil olmak {izere Yakin Dogu’da kurulan pek ¢ok uygarlkta, kral ve
soylularin diizenledigi kraliyet avlarina bizzat katildiklar bilinmektedir.*® Aslinda bu geziler
araciligiyla sembolik bir gii¢ gosterisi de sergilenmistir. Saray protokolii tarafindan yonetilen
av gezileri ayn1 zamanda saraydaki hiyerarsik yapinin korunmasma da hizmet etmektedir.
Pers krali I. Artakserkses, kraliyet avinda kendisine saldiran aslani 6ldiiren ve mevcut
protokolii ¢igneyen Pers soylusu Megabyzos’u cezalandirmustir.** Megabyzos, kralin $ncelikli
atis hakki kuralini ¢ignemesi ve hiyerarsik diizene aykir1 davranisi nedeniyle ceza almistir.
Krali av gezileri hem soylular arasindaki baglarin giiclenmesi hem de savaslarda kullanilan

atlarm hazir tutulmasi gibi daha pratik amaglara da hizmet etmektedir.

" Xen. Anab. 1. 2. 8,1.9. 6.

%8 Kuhrt, a.g.e.,s. 16, s. 41, s. 43-47.

 Mirko Novak, “The Artificial Paradise: Programme and Ideology of Royal Gardens”, Sex and Gender in the
Ancient Near East, Proceedings of the 47th Rencontre Assyriologique Internationale, Helsinki, July 2-6, 2001,
Helsinki 2002, s. 452.

% Bkz. Allsen, a.g.e., s.48.

%' FGrH 688 F. 14.
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Sonug¢

Eski Yakin Dogu sanatinin ana temalar1 arasinda dini sahnelerin yani sira silah, savas ve
av sahneleri yaygin olarak goriilmektedir. Sahnelerde islenen konular araciligiyla toplumun
farkli kesimleri lizerinde yaratilan psikolojik etki, bir tiir yonetme bigimine doniismiistiir.
Gorsel amaglar diginda sanat, siyasi otoritenin hizmet araci olarak programlanmustir. Eskicag
toplumlarinin biiyiik bir kismmin okuma-yazma bilmemesi belki de ideolojik veya siyasi
mesajlarin farkli yollarla iletilmesini zorunlu kilmisti. Bu yiizden evrensel sanat dili, zaman
icerisinde krallarin emirleriyle sekillenip, bir tiir propaganda araci haline doniismiis olmalidir.
Sanatta uygulanan propaganda, yabanci halklara boyun egdirmenin yani sira krallik igerisinde
gelisebilecek siyasi entrikalara kars1 sadik bir halk kitlesi olusturmay1 da hedeflemektedir.

Sanat ve siyasetin giiglii etkilesimi Perslerin dikkatinden kagmamustir. Ancak, EsKi
Yakimn Dogu sanatindaki bazi ideolojik sembolleri kullanmalarina ragmen, Pers imparatorluk
sanatinda, goniilli olarak boyun egme ve imparatorluk dahilinde yer alma fikrinin 6n planda
tutuldugu goriilmektedir. Persler olasilikla ele gegirdikleri uygarhiklar1 yok etmek yerine

kendi kiiltiirlerine uygun bir yasam bigimi sekillendirmeye ¢alismistir.

83



Ozkan, Eski Yakin Dogu Sanatindaki Silah, Savas ve Av Sahnelerinin Pers Sanatina Yansimalar:
Ilkbahar 2022/ 9-1
$s.71-86

Kaynaklar

ALBENDA, P., “Ashurnasirpal II Lion Hunt Relief BM 124534” Journal of Near
Eastern Studies, 31, 3, 1972, s. 167-178.

ALLSEN, T., T., The Royal Hunt in Eurasian History, Philadelphia 2006.

ASLAN, S., ve OZKAN S., “Pers Ordusunda Kullanilan Silahlar Uzerine Bir
Inceleme”, Vankulu Sosyal Arastirmalar Dergisi, No 7, 2021, s. 165-198.

BONFIGLIO, R., P., “Archer Imagery in Zechariah 9:11-17 in Light of Achaemenid
Iconography”, Journal of Biblical Literature 131, 3, 2012, s. 507-527.

BROSIUS, M., “Pax persica: Konigliche Ideologie und Kriegfiihrung in Ach
menidenreich”, Krieg -Gesellschaft-Institutionen: Beitrdge zu einer vergleichenden

Kriegsgeschichte, Berlin 2005, s. 135-161.

CARTER, E., PITTMAN, H., BENOIT, A., BAHRANI, Z., STOLPER, M. W., The

Royal City of Susa: Ancient Near Eastern Treasures in the Louvre, New York 1992.
COLLON, D., “Hunting and Shooting”, Anatolian Studies, C. 33, 1983, s. 51-56.

COOL, M., C., “The Persian Archer at Persepolis: Aspects of Chronology, Style and
Symbolism” Revue des Etudes Anciennes, V. 91, No 1-2, 1989, s. 33-50.

DUSINBERRE, E., R., M., Empire, Authority, and Autonomy in Achaemenid Anatolia,
Cambridge 2013.

FRANKS, H., M., “Hunting the Eschata: An Imagined Persian Empire on the Lekythos
of Xenophantos” Hesperia: The Journal of the American School of Classical Studies at
Athens, 78, 4, 2009, s. 455-480.

GARRISON, M., B., “Notes on a Boar Hunt (PFS 2323)”, Bulletin of the Institute of
Classical Studies, V. 54, No 2, 2011, s. 17-20.

GARRISON, M., B, ve ROOT, M., C., Seals on the Persepolis Fortification Tablets

Volume I: Images of Heroic Encounter, Chicago 2001.

84



Ozkan, Eski Yakin Dogu Sanatindaki Silah, Savas ve Av Sahnelerinin Pers Sanatina Yansimalar:
Ilkbahar 2022/ 9-1
$s.71-86

HAMBLIN, W. ., Warfare in the Ancient Near East to 1600 BC: Holy Warriors at the
Dawn of History, London 2006.

KEEL, O., “Der Bogen als Herrschaftssymbol: Einige unveroffentlichte Skarabien aus

Agypten und Israel zum Thema ‘Jagd und Krieg’”, Zeitschrift des Deutschen Palistina-
Vereins, Bd. 93, 1977, s. 141-177.

KUHRT, A., The Persian Empire: A Corpus of Sources from the Achaemenid Period,
London 2007.

MA, J., “Mysians on the Can Sarcophagus? Ethnicity and Domination in Achaemenid
Military Art” Historia: Zeitschrift fiir Alte Geschichte, V. 57, No 3, 2008, s. 243-254.

NIMCHUK, C., L., “The ‘Archers’ of Darius: Coinage or Tokens of Royal
Esteem?”, Ars Orientalis, V. 32, 2002, s. 55-79.

NOVAK, M., “The Artificial Paradise: Programme and Ideology of Royal Gardens”,
Sex and Gender in the Ancient Near East, Proceedings of the 47th Rencontre Assyriologique
Internationale, Helsinki July 2-6, 2001, Helsinki 2002, s. 443-460.

ROOT, M., C., “Defining the Divine in Achaemenid Persian Kingship: The View from
Bisitun”, Every Inch a King: Comparative Studies on Kings and Kingship in the Ancient and
Medieval Worlds, Leiden 2013, s. 23-65.

ROOT, M., C., “The Persian Archer at Persepolis: Aspects of Chronology, Style and
Symbolism”, Revue des Etudes Anciennes, V. 91, No 1-2, 1989, s. 35-50.

ROQOT, M., C., The King and Kingship in Achaemenid Art: Essays on the Creation of

an an Iconography of Empire, Leiden 1979.

RUSSELL, J., M., “The Program of the Palace of Assurnasirpal II at Nimrud: Issues in
the Research and Presentation of Assyrian Art”, American Journal of Archaeology, V. 102,
No 4, 1998, s. 655-715.

SCHMIDT, E., F., Persepolis I: Structures, Reliefs, Inscriptions, Chicago 1953.

WALDMAN, N., M., The Breaking of the Bow”, The Jewish Quarterly Review, V. 69,
No 2, 1978, s. 82-88.

85



Ozkan, Eski Yakin Dogu Sanatindaki Silah, Savas ve Av Sahnelerinin Pers Sanatina Yansimalar:
Ilkbahar 2022/ 9-1
$s.71-86

WILKINSON, R., H., “The Representation of the Bow in the Art of Egypt and the
Ancient Near East” Journal of Ancient Near Eastern Studies, V. 20, 1991, s. 83-99.

Kisaltmalar

FGrH., Jacoby, F., Die Fragmente der griechischen Historiker Kommentar, Leiden
1923.

Hdt., Herodotos, Historiai, (Cev. A. D. Godley), Cambridge 1920.

RIMA 1: Grayson, A. K., Assyrian Rule of the Third and Second Millennia BC (to 1115
BC), (Royal Inscriptions of Mesopotamia: Assyrian Periods, 1), Toronto 1987.

RINAP 4: Leichty, E., The Royal Inscriptions of Asarhaddon, King of Assyria (680-669
BC). (The Royal Inscriptions of the Neo-Assyrian Period, RINAP 4), Winona Lake 2011.

Str., Strabon, Geographica, (Cev. H. L. Jones), London 1929.
Xen., Anab., Xenophon, Anabasis, (Cev. T. Gokgol), Istanbul 1984.

Xen., Cyr., Xenophon, Kyrou Paideia, (Cev. W. Miller), London 1960.

86



