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Abstract

Objective of this article is to demonstrate the contribution media literacy can make to
the resolution of democracy-media relationship presumed to be problematic and to
evaluate its application in Turkiye. Since democracy means public rule, all processes
and decisions in a democratic system concerning the public must be discussed
openly. Today, the Media is expected to contribute to the formation of a healthy public
opinon and operation of the democratic system, but although theories defining the
expectations and roles concerning democracy exist, Media fails to fulfill its duties.
Media literacy enables citizens to formulate political classification, comprehend
and participate in public discussions, and it possesses a transformative projection
causing involvement not only during election periods but also in rendering decisions
at all phases of democratic life. In the discussion section attention has been drawn in
particular to the parallelism between national democracy culture and the development
of media literacy. Although democracy is the most widely spread method of public
administration around the world, study concludes that varying concepts of democracy
due to different cultural environments have evolved and this situation has led to
international differentiation not only in the style of management but also in conduct
of all global subjects.
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GIRIS

Demokrasi halk iktidar1 anlamia geldiginden, demokratik bir sistemde ka-

muyu ilgilendiren biitiin olaylarin acik bir sekilde cereyan etmesi ve kamuyla
ilgili kararlarin kamuoyunda acikga tartisilmasi gerekmektedir. Halkin etkin bir
sekilde yonetime katilmasi, alinan veya alinacak olan kararlarda s6z sahibi olma-
st gibi temel ilkelerin uygulamaya gecirilmesi gerekmektedir. Bunun i¢in de her
tirlii islem ve eylemin halkin gézii 6niinde gergeklestirilmesi, alinan veya alina-
cak olan kararlara katilimin saglanmasi da demokrasinin bir geregidir. Boylece
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karar alma siirecine dogrudan katilimi s6z konusu olamayan kamunun yoklugu
kismen telafi edilerek, dolayli yoldan ilgi ve katilim saglanmaya ¢alisilacaktir.

Medya sosyal hayatin en dnemli aktdrlerinden biridir ve modern diinyada
pek cok insan sosyal yasama medya araciligiyla katilmaktadir. Gazeteler, der-
giler, televizyon, radyo, sinema filmleri, bilgisayar oyunlari, internet gibi yayin
araglarindan olugan medya, insanoglunun hayatia orgiin egitim siirecine bas-
lamadan &nce girmektedir. Ozellikle son yillardaki hizli teknolojik gelismeler-
le sosyal yasama katilimin saglandig1 basat mecralarin basinda da yine medya
gelmektedir. Tek yonlii iletisim agirlikli olan kitle iletisim araglarinin yerini ar-
tik sosyal medya olarak nitelenen ve ¢ok yonlii iletisime izin veren yeni medya
araclar1 almaya baslamistir. Iste bu 6zelliklerinden dolay iletisim araglar1 daha
demokratik bir toplum yapisinin olusumunda ve demokrasinin kurumsallasma-
sinda etkin bir rol oynama kapasitesine sahiptir, ancak bu potansiyelin ne kadar
kullanilabildigi konusu ise tartigmalidir.

Medya ile ilgili demokratik beklentilere, medyanin demokratik rollerini be-
lirleyen kuramlarin varligina ragmen bugiin medya demokratik gorevlerini tam
olarak yerine getirememektedir. Medyanin dncelikle kendi i¢cinde demokratikles-
mesi gerektigi yoniindeki tartismalar 6zellikle 20. ylizyilin ikinci yarisinda orta-
ya ¢ikmugtir. Tartismalarin 6ziinii, medya miilkiyetindeki yogunlasmalarin engel-
lenmesi, tekellere izin verilmemesi gibi olgularin disinda, medyanin toplumun
biitiinilinii hangi 6l¢iide temsil edip, ne kadar dogru bicimde yansittigi, medyada
kararlarin nasil alindigi, bu kararlara katilim yontemleri, medya organlarinda
temsil edilme, 6nyargilara dayali yayin politikalarinda takinilacak tutumlar gibi
basliklar olusturmaktadir.

Ideal demokratik bir medya yapisinin bulunmadig1 yapilan bir ¢ok ¢alismada
gosterilmistir. Medyanin hem kendi i¢ demokrasisini saglamada hem de iilkedeki
siyasi ortam ile problemli bir iligkisi oldugu gézlenmektedir. Bu durum da de-
mokrasiye katki saglamasi beklenen medyanin tam tersine demokrasi aleyhine ve
belli ¢ikar ¢evrelerine hizmet ettigi elestirilerini beraberinde getirmektedir.

Medya okuryazari olmak demek, seyrettigi, okudugu ve duyduklart hakkin-
da dogru sorular sormay1 6grenmek demektir. Kiiresel medya kiiltiirlinde insanlar
demokrasiyi benimsemis olabilmek i¢in iki temel yetenege, elestirel diisiinme ve
kendini ifade etme yeteneklerine sahip olmalidirlar. Medyaokuryazarligi bu iki
temel beceriyi 6greterek gelecegin vatandaslarini siyasal siniflandirma yapabilen,
toplumsal tartismalart anlayan ve bunlara katilabilen ve sadece se¢im siirecinde
degil demokratik hayatin tim asamalarinda karar verebilen hale getirecek bir pro-
jeksiyona sahiptir.

Her ne kadar diinyadaki en yaygin yonetim bi¢imi demokrasi olsa da uygu-
lamalara bakildig1 zaman birbirinden oldukga farkli demokratik devletler oldugu
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goriilmektedir. Her tilke kendi kiiltiirel ortamina gore bir demokrasi anlayist ge-
listirebilmekte ve bu da farkli farkli demokrasilerin olusmasina sebep olmaktadir.
Bu farkl kiiltiirel ortamlar da diinya {izerinde benzer basliklar altinda ele alinan
konularn farkl: {ilkelerde farkli bi¢imlerde yorumlanmasina ve uygulanmasina
yol agmaktadir. Ulkedeki hakim demokrasi kiiltiirii bir ¢ok konudaki yaklasim
bi¢imini de belirlemektedir.

Bu calismada, problemli oldugunu varsaydigimiz medya-demokrasi iliski-
sinden yola ¢ikarak “medya okuryazarlig1” nin bu problemli iliskiyi diizeltme
imkan ve yeterlilikleri sorgulanmaya g¢alisilacaktir. Demokrasiden ziyade sahip
olunan demokrasi kiiltiiriiniin ne kadar 6nemli oldugu da bu incelemeyle birlikte
goriilmiis olacaktir.

DEMOKRASI, DEMOKRASI KULTURU VE MEDYA

Demokrasi, gliniimiizde iizerinde en ¢ok durulan ve tartisilan kavramlarin
basinda gelmektedir. Hiikiimetler iistii bir 6zellikte olan demokrasi kavrami igin
genel gecer bir tanimdan s6z etmek miimkiin degildir. Demokrasi Yunan kdkenli
bir kelime olup, halkin iktidar1 anlamina gelmekte ise de gliniimiizde yonetim
bi¢imi olarak tanimlanmanin ¢ok daha 6tesinde yeni anlamlar kazanmustir.

Eski Yunan’in demokrasi anlayist ve sdylemiyle modern devletlerdeki de-
mokrasi kavrami 6nemli farkliliklar tasimaktadir. Bu farkliliklar; Yunan Polisi’nin
yurttas1 kamusal islere dogrudan katilirken, modern demokrasilerde yurttaglarin
secilmis kisilerce temsil edilmesi; buna bagli olarak Polis’te devlet toplumdan
ayr1 degilken modern devletlerde bu ayrimi olmas1 ve son olarak eski yurttasla-
rin yurttaghigi rejime gore olurken modern devletlerde her yetigkinin bir yurttas
say1lmasidir.(Arnhart, 2004:67)

Her ne kadar demokrasiyle ilgili diisiinceler, demokratik yonetimin 6nemli
bir modeli olan Yunan site devleti idealiyle birlikte yirmi bes yiizyildan fazla bir
stire Bat1 diigiincesini sekillendirse de, “demokrasi ¢ag1” olmaya uygun olarak
yalnizca ge¢mis iki yiizyil dikkate alinabilir. Bu donemde, demokrasiyle ilgili
fikirler, ilk olarak Bati Avrupa’ nin ve Kuzey Amerika’ nin ulus devletlerinde
yeni orta siniflar arasinda kok salmistir. Bu idealler, sadece bu toplumlarin tiim
kesimleri arasinda etkili olmakla kalmamuis, ayrica zamanla diinya tizerine de ya-
yilmustir. (Kivisto,2008: 61)

Demokrasi Kiiltiirii

Demokrasinin felsefi arka planini toplumsal uzlasma olusturmaktadir. Eski-
den siyaset bir veri olarak vardi ve genelde bir Tanr1 vergisi veya yoneticinin kilig
hakki1 olduguna inaniliyordu. Modern kiiltiirle gelen yeni siyasal anlayisa gore ise
sosyal bir olgudur. Ciinkii siyasetin odaginda bulunan gii¢ insan birlikteliginin bir
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iirlintidiir. Toplumu meydana getiren fertlerin giiciiniin katkisiyla meydana gelir.
Oyleyse onun kullanim1 konusunda katilim esas olmalidir. (Aydin, 2011: 101)

Demokrasi kiiltliriiniin temel gdstergeleri insan haklarina saygi, 6zgiirliik,
esitlik, sosyal adalet diisiincesi, cogulculuk ve katilimciliktir. Demokrasi kiiltiirt,
devlet yapisinda, toplumsal sistemde ve insan iliskilerinde ¢ok boyutlu olarak
gerceklesir. Her alanda demokratik deger, tutum ve davraniglarin gelistirilmesi,
insanin 6zgilirligi ve mutlulugu, toplumsal orgiitlesme ve nitelikli vatandaslarin
yetistirilmesi demokrasi kiiltiiriiniin dinamigini olusturur. Demokrasi kiiltiiriiniin
dinamigini olusturan bazi gercekler vardir. Ozellikle toplumsal &rgiitlenme, ni-
telikli vatandaglarin yetistirilmesi, insanin 6zgiirliigli ve mutlulugu, her alanda
demokratik tutum ve davraniglarin gelistirilmesi, demokrasinin dinamigini olus-
turan ve demokrasinin gelismesini saglayan gerceklerdir. (Cilga, 2004: 69-73)

Bir toplumda demokrasinin gelisebilmesi igin bazi kiiltiirel gerekler bulun-
maktadir. Bu anlamda bazi iilkelerde politik tutumlar ve kiiltiir kaliplar1 istikrarlt
demokrasiyi desteklerken digerlerinde neden desteklememektedir sorusu anlam
kazanmaktadir. Nitekim Almond ve Verba demokrasinin politik kiiltiirii ile sosyal
yapist ve siirecinin ne oldugu ve nasil siirdiigii konusunu ele almislardir.(Yilmaz,
2000: 141-146)

Almond ve Verba demokrasinin olusumunu kiiltiirel acidan ele almis ve de-
mokrasiye uygun politik kiiltiir ile sosyal yapiy1 aragtirmiglardir. Bu agidan bakil-
diginda demokrasiye yol agan ve ona uygun kiiltiir yurttaslik kiiltiirii olmaktadir.
Nitekim Ingiltere bunun klasik drnegini olusturmaktadir. ingiltere ulusal birlik ve
mutlakiyet sorununu biiyiik 6l¢iide aristokratik, yerel ve korporatif olusumlara
izin vererek asarken, Kita Avrupa’sindan daha ¢ok tolerans gdsterme gelenegi-
ne sahip olmustur. Bu siire¢ sekiilerlesmeyi de saglamistir. Burada ilk agsamada
Ingiltere Roma kilisesinden ayrilmus, ikinci asamada ise kendine giivenen sehir
temelli kozmopolit yeni bir ticari snifin ortaya ¢ikmasi etkili olmustur. Bu sii-
recte bir taraftan bu yeni sehirli sinif mahkemelere dahil olurken diger yandan
aristokrasi de ticaret, iiretim ve risk hesaplamalarina dahil olmustur. Boylece
toplumda belirli diizeyde rasyonellesme ortaya ¢cikmistir. Bagimsiz aristokrasi,
giivenli yerel gii¢ler ile zengin ve kendine giivenen burjuvazi merkantlarla feodal
yap1 ve mutlakiyet¢i yap1 ¢ogulcu yapiy1 tahrip etmeden parlamenter gelenege
donistiirilmistiir. Bu siirecte aristokratlar da merkant ve sanayicilerle koalis-
yonlara girmistir. Bu doniisiimde aristokratik elitin politik kiiltiirii ile anlay1s ve
tutumu etkili olmustur. Iste bu gogulcu yurttashik kiiltiirii, esas itibariyle iletisim
ve ikna {izerine kurulu, konsensusa ve farkliliga imkan taniyan ve degisime izin
veren, ancak onu ilimlilastiran bir kiiltiir olarak ortaya ¢ikmaktadir.

Demokrasi kiiltiiriiniin gelisebilmesi icin ilk olarak, ulusal birlik ve merke-
zilesme sorunu asilmig olmali, ancak yerel ve sivil otonomilere de imkan sag-
lanmali ve tolerans gosterilmelidir. Ikinci olarak, sekiilerlesme ve rasyonellesme
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yoluyla toplumda uzlagma ve iletisime imkan saglanmali ve bu degerleri savuna-
bilecek bir orta ve ara sinif bulunmalidir. (Y1lmaz, 2000 : 142) Bu sosyal kosullar
ve gelismeleri incelemekle birlikte demokratiklesmeyi saglayan ana unsur politik
kiiltiir olmaktadir.

Demokrasi ona uyumlu bir anlayis ile uygun bir yap1 gerektirmektedir. Bu
cergevede istikrarli demokrasinin ona uygun bir sosyal ve ekonomik kosul gerek-
tirdigi Lipset ve digerlerince de One siiriilmiis ve modernlesme ile demokratikles-
me arasinda yiiksek korelasyon bulunmustur. Bu anlamda demokrasi, zenginlik
ve okur yazarligin yiiksek, egitimli kesimin ¢ok oldugu yapilarda miimkiin ol-
maktadir. Ancak Almond ve Verba bu olgularin tek bagina demokrasiyi agiklama-
digimi1 Almanya ve Fransa’nin yiiksek modernlesmeye ragmen istikrarsiz demok-
rasiler olduklarini belirtmektedirler. Politik kiiltiir hem politik idealleri hem de
siyasetin isledigi normlar1 belirtmekte, dolayistyla politik eylemin gerceklestigi
ve ortaya ¢iktig1r durum ile politikaya yonelik inanglar ve etkileyici sembol ve
degerleri yani politikanin isleme ¢ercevesini icermektedir . (Yilmaz, 2000 : 142)

Demokratik kiiltiir karma bir kiiltiir olup, katilimci, uyruk, yerel ve cemaat
rollerinden olusan dengeli bir kiiltiir bi¢imidir. Kiiltirin katilmaci yonii vatan-
daslarin politikaya ilgi ve katilimina imkan tanirken, uyruk yonii, otoriteye itaat
ile yonetilebilmeyi saglamakta, yerel ve cemaat yonii ise siyasal alanin disginda
yer alan aile, toplum ve cemaat iiyeligini saglayip toplumsal yagamin asir1 po-
litize olmasini engelleyerek siyasal anlagsmazligi ve catismayi hafifletmektedir.
(Yilmaz, 2000 : 143)

Kisaca burada her bir kiiltiir tipi belirli bir siyasal yapi tiiriiyle iliskilidir.
Yoresel kiiltiir merkezkag nitelikteki geleneksel yapiya tekabiil ederken, uyruk-
luk kiiltiirii merkeziyet¢i ve otoriter bir yapiya uygundur. Katilimer kiiltiir ise
demokratik bir yaprya uygundur. Kiiltliriin bu karmasik boyutlar1 demokrasinin
gelismesinden yana etki yapar. Nitekim yurttaghk kiiltiirii yoresel, uyrukluk ve
katilimer kiiltiir 6gelerini ahenkli bir sekilde dengeleyen bir kiiltlirdiir. (Y1lmaz,
2000 : 143-144)

Almond ve Verba politik sistemleri de yapisal 6zellik ve kiiltiirel nitelik-
lerine gore siniflandirmakta ve modern politik sistemleri bu 6zelliklerine gore,
demokratik politik sistemler ve otoriter politik sistemler olarak siniflandirmakta-
dirlar. Demokratik politik sistemler yiiksek diizeyde farklilagsma ve sekiilerlesme
ile alt sistem otonomisi ve katilmaci kiiltiir ile ortaya ¢ikmaktadir. Bu siirecte
politik kiiltlirin sekiilerlesmesi de pragmatik pazarlik ve uzlagmalara imkan sag-
lamakta, dolayisiyla sisteme yabancilik olugsmamaktadir. Burada pragmatik, de-
neyci egilim ve sekiilerlesmenin dogmasi ile sekiilerlesmenin bir uzanimi olarak
yaygin egilimden ziyade 6zel konulara yonelik bir egilim de ortaya ¢ikmaktadir.
(Yilmaz, 2000 : 144)
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Goriildiigi iizere demokrasinin olusmasi ve yerlesmesinde sosyal ve ekono-
mik gelismeler yaninda bazi kiiltiirel 6zelliklerin de gerekli oldugu 1srarla vur-
gulanmaktadir. Bu dogrultuda yukarida vurgulanan devlet¢i ve sivil toplumcu
yapilagsma yaninda diger faktorler de 6nemli bulunmaktadir. Basta digerlerine
saygt olmak tizere, hosgori, belirli bir diizeyde rasyonellik ile Weberyen anlamda
toplumda amag degerler yerine arag degerlerin 6nde olmasi, yani belirli bir diizey
sekiilarizasyon gibi hususlar goze carpmaktadir. Bunun yaninda asir1 rasyonellik
ile akil ve bilime kesin inang gibi asir1 pozitivist degerler de demokrasiye olumlu
katki yapmayacaktir. (Yilmaz, 2000 : 144-145)

Kurumsal diizenlemenin tek basina yeterli olmadigi, demokrasinin yasaya-
bilmesi i¢in ayrica demokratik bir kiiltliriin de gerekli oldugu anlasilmigtir. Bura-
da toplumda tartigma ve hosgorii gelenegi 6ne ¢ikmaktadir. Nitekim Almanya ve
Italya gibi demokratik anayasasi olan totaliter devletlerin ortaya ¢ikisi toplumsal
yapinin ve kiiltiiriin 5nemini géstermistir. Boylece demokrasinin sivil toplum ala-
ninin yaygin oldugu ve iktidarin ikinci planda kaldig1 yapilarda daha iyi isleyece-
gi gorilmiistir. (Yilmaz, 2000 : 21)

En genel tanimiyla, lilkesel dlgekte devlete siyasal bagimliligi ifade eden va-
tandaslik, bireyi bir dizi 6zel hak ve gorevlerle bagli bir yasal statiiyle donatmak-
tadir. Ancak giiniimiizde tartigilan vatandaslik, yalnizca bireylerin hak ve gorev-
lerini ifade eden yasal statiileri ile ilgili degildir. Bireyin bagli oldugu topluluga
eklemlenmesi ve siyasal ve kamusal alanla kurdugu iliski giiniimiiz vatandaslik
taniminda 6n plana ¢ikmaktadir. Giinlimiizde vatandas sadece devlete karsi 6dev-
lerinin degil, haklarinin da bilincinde olarak, siyasal yasama etkin bir bigimde
katilabilen aktif birey olarak tanimlanmaktadir.(Durgun, 2010: 173)

Demokratik toplumlarin temel 6zelliklerinden biri kuskusuz yurttaslarin yo-
netime katilmasidir. Yonetime katilma her tilkede farkli 6zellikler tasimakla bir-
likte temel olarak formel ve informel katilim olarak iki sekilde gerceklesmektedir.
Formel bir katilmda daha ¢ok secimler, informel katilimda ise ¢esitli gruplarin
yapmis olduklar1 eylemler 6ne ¢ikmaktadir. Demokratik toplumlarda yurttaslar,
farkli yollardan yonetimi etkilemek i¢in ¢esitli etkinliklerde bulunabilmektedir.
(Kilig, 2009: 151)

Demokrasinin itici giicii 6zgiir birey ve yurttas kimlikli vatandastir. Islevsel
demokraside birey ve yonetim arasindaki bagi, 6zgiir bireylerin olusturdugu si-
yasi partiler ve sivil toplum kuruluslar biitiinii iginde yer alan yurttas faaliyetleri
saglayacaktir. Birey tizerindeki, toplumsal ve siyasal miidahale 6zgiir bireye ge-
cisle kalkmakta, aktif yurttas modeli ortaya ¢ikmaktadir. Boylelikle toplumsalla-
san birey demokratik teamiiliin temelini olusturmaktadir.(Dag1, polat, 2004 : 6-7)

Eger yurttaslar siyasal siirece etkin sekilde katilma i¢in firsat ve imkanla-
rin varoldugunu goriirlerse, katilmaya atfettikleri deger ve dnem de artmaktadir.
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Boylece, kolektif kararlarla kendileri arasinda daha siki bir psikolojik bag kura-
rak katilimci1 demokrasinin hayata gecirilmesinde dnemli aktif islevler gormek-
tedirler. Tersi bir durum, onlarin kendilerini pasif bir konumda gérmelerine yol
acmakta, dolayistyla katilimci1 demokrasinin islemesini aksatmaktadir .(Saribay,
1991:23)

Demokrasinin yonetsel sinirlart iginde kalmasi ve sadece idarenin bu yonet-
me islevlerini listlenmesi de demokrasiyi 6zneleri agisindan kisith bir uygulama
yontemi olarak karsimiza ¢ikarmaktadir. Oysa demokrasi yonetsel pratiklerden
olusan uygulamalarla simirh degildir. Kisilerin dogrudan siyasetin 6znesi oldugu
kurumsallagmis pratikler biitiiniiyle islevseldir. Yani temelde, yonetimden ziyade
katilim ve katilimer yurttas vardir. (Ozman, Cosar ,2002:34)

Yurttaglik insanlarin, karar, degerlendirme, danisma ve uygulama mekaniz-
malarina daha fazla katilim iradesi gostermelerini, kars1 iktidarlar olusturmalarini
gerektirmektedir.(Bilgin, 1998:140) Demokratik yurttas, secimlere katilmayla si-
nirli bir siyasal alanin i¢inde degildir. Katilimer yurttas demokratik toplum diize-
ninin ivmesidir ve siyasal, toplumsal alanda kararlarin sekillenmesinde en 6nemli
aktordiir. (Cukurcayir, 2002: 21)

Gerek iilkemizde gerekse diinyada temsili demokrasiden katilimc1 demokra-
siye gecmeye yonelik bir egilim s6z konusudur. Ancak boyle bir egilimin varligi
tek basina yeterli degildir. Cilinkii dogrudan demokrasi i¢in hentiiz teknik, ekono-
mik ve kiiltiirel alt yap1 yetersizdir. Katilimc1 demokrasi, vatandaslarin kendisini
ve milli politikalar1 ilgilendiren konularla ilgili karar verme siirecine gozlemci
olmasi, katkida bulunmasi ve yer yer miidahil olmasini gerektirir. Bu demokra-
si tiirlinde bilgili, orgiitlii vatandaslarin, hesap verme, bilgi verme, hesap sorma
mekanizmalariyla secilmiglere ve atanmiglara yon gostermeleri, denetlemeleri
esastir. (Sahin, Temizel)

Bir tilkede demokrasinin tam anlamiyla yagsanmasi “Demokrasi Kiiltiirii”nii
tiim toplumdaki bireylerin i¢sellestirmesinden, demokrasiyi bir hayat tarzi olarak
benimsemelerinden, karsilikli haklara ve fikirlere saygi duymalarindan gegmek-
tedir. Bu baglamda, “demokrasinin demokratiklesmesi” giiglii bir yurttaslik kiil-
tiiriiniin beslenmesine baglidir. Boyle bir kiiltiirii, ne salt piyasa ne de salt devlet
yaratir. Bunlar yaninda, sivil toplum orgiitleri ile demokratik tutumlarin gelistiril-
mesi 6nem tasir.(Giddens, 2000:92-93)

Demokrasi ve Medya

Medya 20. yiizyilin ikinci yarisinda biiyiik gelismeler gostermis ve daha ¢ok
kitap, gazete, dergi iretilir ve tiiketilir hale gelmistir. Radyo ve televizyon yay-
ginlagmis, sinema filmleri insanlarin daha ¢ok ilgisini ¢ceker hale gelmistir. Biitiin
bunlar elektronik, uydu teknolojisi ve bilgisayar alanlarindaki hizli gelismeler
sayesinde ortaya ¢ikmis ve onlar tarafindan desteklenmistir. Teknoloji bir yandan
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igerigin ilging hale gelmesini saglarken, 6te yandan bunlarin diinya 6l¢eginde
dagitilmasini ve tiikketilmesini de destekleyerek, medyanin hayatimizin vazgegil-
mezi haline gelmesini saglamistir. (Alemdar, 1999 : 13) Bunun i¢in iletisim olgu-
su, bireyden uluslararasi topluma kadar uzanan ¢ok genis bir ag olusturmaktadir.
(Durgun, 2010 : 216)

Glintimiiz toplum yapilanmasi igerisinde kitle iletisim kurumu basat bir ko-
num kazanmistir. Tiim ¢agdas toplumlarda birey ve birey gruplart kendi giinliik
yasam pratikleri diginda kalan olay ve olusumlardan, esas itibariyle, kitle iletisim
araglariyla kendilerine aktarildig1 kadar ve aktarildigi bi¢imlerde haberdar olur-
lar, bilgilenirler. Bir baska anlatimla ¢agdas insanlar kendi deneyimlerinin digin-
da kalan diinyay1, bu diinyanin olay ve olgularmi, ¢cok biiyiik 6l¢iide, kendilerine
kitle iletisim araglarinin yansittig1 bigimde, onlar tarafindan yapilan tanimlara
gore yeniden ve insa yoluyla kavrarlar. (Alemdar, 1999 : 24)

Toplumun yapisal 6zellikleri (siyasal, sanatsal, dini, kiilttirel, ideolojik ve
orgtitsel) hem iletisim siirecini bigimlendirmekte hem de bu stirecin 6zelliklerine
gore bicimlenmektedir. Ornegin, ¢ok genis bir yaklasimla otoriter, dzgiirliikgii,
toplumsal sorumluluk ve Sovyet Komiinist iletisim sistemleri arasindaki farkli-
liklar, temelde bir endiistri olarak iiretim araglar1 miilkiyetinin devletin mi 6zel
girisimcilerin mi oldugu konusuyla ve toplumun endiistriyel kapitalizm asama-
sinda aldig1 yolla yakindan ilgilidir. Bu baglamda kitle iletisim siirecinin isleyis
bigimleri de degismektedir. Boylece modern toplumlarda devletin konumu, top-
lumsal gruplar arasindaki gii¢ dengeleri ile giiclerin dengelenme siirecinde belir-
leyici olan yasal, siyasal, ekonomik, vb. uygulamalar, toplumun yapisal igleyisi
icinde bigimlenen makro ve mikro diizeyde karar alma mekanizmalari, uluslar
aras1 sistemler, vb. kitle iletisim siireci iizerinde de etkili olmustur. (Oniir, 2005:
333-334)

Medya sistemleri, sosyal, ekonomik ve siyasi kurumlarin birbiriyle olan
esglidiimliiliigii i¢inde bigimlenmektedir. Toplumsal degisme siirecinde ortaya
cikan siyasal sistemlerdeki degismeler medya sistemlerinin toplumsal islevini
de degistirmistir. Boylece Kkitle iletisim sistemlerinin farklilasma nedeni, siyasal
sistemlerdeki farklilagmalardir. Buna gore ¢esitlenen normatif medya kuramlari,
medyanin toplumsal sistem icinde belirli kurallar temelinde konumunu ve nasil
islemesi gerektigini belirleyen kurallardir. Bdylece, iilkelerin siyasal sistemleri
ve tercih ettikleri toplum felsefeleri medyanin nasil bir islev iistlenmesi gerek-
tigi yasal cergevesinin nasil olmasi gerektigi normatif medya kuramlarina gore
belirlenmektedir. Bu bakis agis1, ayni zamanda kitle iletisim araglarinin kamusal
rollerine de aciklik getirmektedir.( Oniir, 2005 : 361-362)

Bugiin iletisim teknolojilerindeki hizli degisime bagl olarak ortaya ¢ikan ve
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“dijital ¢ag” olarak adlandirilan; internet, cep telefonlari, sosyal aglar ve dijital
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oyunlar gibi yeni iletisim araglarinin devreye girmesiyle radikal sekilde degisen
iletisim alanin1 anlamak i¢in yeni yaklasimlara ihtiyag vardir. Medya ekoloji-
si, “gdnderen” ile “alic1” arasindaki dikey ve hiyerarsik iliskiler ve toplumdaki
esitsizlikler lizerinde tahrip edici bir etkisi olan internetin ortaya ¢ikisiyla birlik-
te, bliylik oranda yeniden sekillenmistir. Geleneksel medyanin internet yoluy-
la interaktif hale gelmesi, kisisel bloglarin ve sosyal paylagim sitelerinin ortaya
cikmasi, bireylerin goriiniir olmasina ve seslerini duyurma sansina sahip olma-
larina olanak vererek, vatandaglarin medya igerigi liretimine katilimini artirmis
ve bdylece biiyiilk medya sirketlerinden olusan ve ¢ogunlukla devlet/hiikiimet
siibvansiyonlarina bagimli olan geleneksel medya, sektdrdeki tekelci konumunu
ve igerik iizerindeki kontroliinii yitirmeye baslamistir. Ayn1 zamanda, son dénem
medya calismalarinda “kontrol edilemeyen ¢ag” olarak da isimlendirilen dijital
¢ag, bugiin 6zellikle vatandaglarin medya igeriginin iretilme siirecine katilimi
baglamimda demokratiklesme yolunda bir kazang olarak goriilmektedir.(Elmas,
Kurban, 2011:11-12)

Kitle iletisim araglari, giiniimiizde farkli goriislerin ve egilimlerin topluma
ya da ilgili makamlara iletilmesinde 6nemli rol oynayarak ¢ok sesli bir toplum-
sal yapmin vazgecilmez araglarindan biri haline gelmistir. Ancak kitle iletisim
araglarmin farkl diisiincelerin iletilmesinde her zaman nesnel oldugunu sdyle-
mek zordur. Ozellikle reyting basta olmak iizere ¢esitli nedenlerden dolay1, pek
¢ok haberin 6ziinden uzaklastirilarak kitlelere sunulmasi s6z konusudur. Béylece
olaylar carpitilarak, abartilarak ya da tersine kiiglimsenerek kitlelere ulagtirilmak-
tadir .(San, 1994:379)

Demokrasi teorisinin temelinde bireyler arasindaki etkilesim yer aldig1 goz
oniinde bulundurulursa bireyler arasindaki karsilikli etkilesim siirecinin olumlu
olmasi, katilimin yayginlagmasini ve sistematiklesmesini saglamaktadir. Bir top-
lumda, bireyler birbirlerinin ve karsitlarinin goriislerine ve diislincelerine saygi
gosterdikleri 6l¢iide o toplumda demokrasi olgusu gelisecektir. Bireylerin kendi
aralarinda demokrasi sinirlari igerisinde saygi gosterebilmelerinin yolu ise bir-
birlerini anlamak ve siyasal sisteme katilim gostermeleri ile olmaktadir. Vatan-
daslarin siyasete ve siyasal kararlarin alinmasi siirecine katilmalari ise genellik-
le medya ya da diger iletisim araglari ile gergeklesmektedir. Bu siiregte medya,
vatandaglarin goriislerine ve diisiincelerine yer veren bir organ olarak 6nemli bir
islev iistlenmektedir. Yeni iletisim ve haberlesme teknolojileri sayesinde gelenek-
sel demokratik sistem yerini modern demokratik sisteme birakmaya baglamistir.
Yeni iletisim teknolojilerinin bir sonucu olan modern demokrasi ise eskisinden
daha karmasik bir siire¢ icerisinde olmaktadir. Ciinkii internet basta olmak tize-
re yeni iletisim teknolojileri halkin siyasete olan katilim diizeyini artirarak, de-
mokrasinin daha karmagik ve anlasilmasi zor olan bir yapiya biirlinmesine yol
agmustir. Ancak her ne olursa olsun yeni iletisim teknolojileri ve siyasal iletisim
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caligmalar1 sayesinde bireylerin se¢im zamanlarinda hangi siyasal partiye ya da
adaya oy vereceklerini belirlemeleri daha kolay ve etkili olmaktadir. Yeni iletisim
teknolojilerinden 6zellikle internet, yalnizca se¢im zamanlar1 degil, siyasete ilis-
kin tartismalara halkin da katilimini saglayabilen en 6nemli ara¢ haline gelmek-
tedir. Bu acidan yeni iletisim teknolojileri, toplumsal agidan demokrasinin yay-
ginlagmasini ve gelismesini saglayan en 6nemli iletisim araglarindan biridir. Yeni
iletisim teknolojileri, ayn1 zamanda toplumdaki farkli goriigleri ve diislinceleri
ortaya ¢ikaran ve saydamlastiran bir arag olarak da ne ¢ikmaktadir. Yeni iletigim
teknolojileri farkli gruplarin, farkl kiiltiirlerin ve farkl etnik yapilarin birbirleriy-
le iletigim kurabildikleri bir alan ortaya ¢ikartarak higbir goriisiin ve diisiincenin
kisitlanmadigi bir arag islevi de gormektedir. Yeni iletisim teknolojileri sayesinde
farkli kiiltiirlerden, farkli dillerden ve farkli etnik yapilardan gelen bireyler, bir-
birleriyle rahat bir sekilde iletisim kurabilmektedirler. Bu durum, siyasete hic ilgi
duymayanlarin bile siyasete ilgi duymalarini saglayarak siyasal katilimin artma-
sin1 ve demokrasinin gelismesini saglamaktadir. (Karagor, 2009: 130)

“Enformasyon toplumu” kuramcilariin yeni enformasyon ve iletisim tek-
nolojilerinin toplum tizerindeki etkilerini yorumlarken iizerinde durduklar1 ortak
noktalardan biri de internetin demokrasiyle olan iligkisine yaptiklari vurgudur.
19. ve 20. yiizyillarda kitle iletisim ara¢larina atfedilen teknolojinin toplumu “de-
mokratiklestirme” misyonu, bugiin internete yliklenmektedir. Sayisal teknolojile-
rin yondesmesinin sonucunda enformasyonun niceligindeki artis, etkilesim ola-
naklarmin genislemesi, kullanicinin iletisim siirecine etken olarak katilabilmesi
gibi internetin sahip oldugu teknolojik potansiyelin politikaya ilgiyi ve politik
katilim1 arttiracag1 one siiriilmektedir. Toplumda bir dizi olumlu doniisiime yol
actig1 diisliniilen internetin enformasyon bollugu yaratarak bilingclenmeyi, ulusal
smirlar1 ve zaman sorununu agarak bireylere istedikleri enformasyonu sagladigi,
vatandaglarin siyasete katilimini ‘teknik olarak’ kolaylastirdig1, sanal forumlar
araciliiyla tartigma ortami yarattig1, toplumdaki muhalif seslere ve “alternatif”
gruplara sermaye denetimindeki egemen iletisim araglarindan ¢ok daha diigiik
maliyete haberlesme ve ifade imkani tanidigi, genel olarak sivil toplumun 6rgiit-
lenmesini ve daha genis kitlelere seslenmesini miimkiin kilarak kamusal alani
canlandirdigi ve toplumu demokratiklestirdigi, hatta Antik Yunan demokrasisine
geri doniilecegi “enformasyon toplumu” kuramecilari tarafindan dile getirilen dii-
stincelerdir. Atina’nin “agora demokrasisi”’, yeni ¢agin siberdemokrasisiyle ye-
niden hayat bulacaktir. Oysa, Aydinlanma’nin mirasi1 olarak demokrasi idealini
gergeklestirmenin yolu yeni bir teknolojik bulusa degil, toplumsal — kiiltiirel ya-
sama baglidir. Yeni enformasyon ve iletisim teknolojileri ile demokrasi arasinda
kurulan bu “dogrudan” bag, internetin toplumsal kullanimi ve giderek ticariles-
mesi goz Oniine alindiginda sorunlu hale gelmektedir. Ayrica, kapitalist ya da
kapitalistlesen iilkelerde siyasetin ve demokrasinin kitle toplumunun ve popiiler
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kiltlirtin dinamiklerine gore sekil almasi, demokrasinin esitlik ilkesiyle catisan
toplumsal esitsizligin kiiresellesmeyle birlikte artarak siirdiigii, vatandasin tiike-
ticiye doniistiigii, siyasi katilimin se¢im zamanlarina indirgendigi, kamusal mese-
lelerin geri plana itildigi ve topluma apolitiklesmenin egemen oldugu g6z 6niine
alindiginda yeni enformasyon ve iletisim teknolojileri ve internetin toplumlar
icin yapisal doniisiim saglayabilme potansiyeli 6niindeki sinirlar daha net olarak
ortaya ¢ikmaktadir.(Sener, 2012)

Internet-demokrasi iliskisine vurgu yapan yazarlar bes ana tema etrafinda
goriislerini desteklemektedir: Kolay erisim ve enformasyon erigiminde yeterlilik,
internetin otoritelerden bagisik orgiitlenmesi, internette ifade 6zgiirliiglintin sinir-
s1z ve igerik denetiminin teknik olarak zor olmasi, siyasal katilimin artmast, sivil
toplumun genislemesi ve kiiresellesmesi.(Timisi, 2003: 207)

Bunun yaninda internetin veya herhangi bir iletisim aracinin demokrasiye
beklendigi gibi ok da fazla katkismnin olmayacagina dair goriisler de vardir. In-
ternete ve bilgisayar teknolojilerine erisim sorunu, enformasyonun bollugu ve
ticarilesmesi, internet lizerinde tekellerin kurulmasi, internetin “fragmanlasmis”
icerigi, devlet ve Gzel sermaye tarafindan tiiketiciye doniisen vatandasin denet-
lenmesi igin yogunluklu olarak kullanimi, asirt bireysel kullanimi1 ve kullanim
amaglar1 vb. sorunlar; Internetin demokratiklestirici potansiyelinin sinirliliklarini
olusturmaktadir. Internet yeni bir demokrasi vaat etmekten ziyade kamusal me-
seleleri gortinlir kilmaktadir. Enformasyon tarafsiz bir kavram degildir, tiretimi
ve dagitimi belirli gli¢ odaklarinin ve ¢ikar gruplarinin elindedir. (Sener, 2012)

Bugiin siyasete katilim ag¢isindan yeni medya alaninda yaganan ticarilesme
disinda, erisimdeki ekonomik esitsizlikler onemli bir sorun teskil etmektedir.
Ekonomi-politik¢ilerin temel elestiri noktalarindan birini bu durum olugturmak-
tadir. Ayrica yeni medyanin yarattigi olanaklardan verimli bir sekilde yararlana-
bilmek i¢in bu donanimi kullanabilme yetisine sahip olmak ve kiiresel hale gelen
Ingilizce’yi de bilmek gerekiyor. Ote yandan, yeni medyay: bir miicadele araci
olarak degil, miicadele konusu olarak diisiinmek 6énemlidir. Ciinkii, yeni medya
yanlig kullanildiginda siyasette bir “otomasyon” devletine yol acarak, kontrollii
topluma doniisme riskini de tagimaktadir.(Dagtas, 2007 : 262)

Bu anlamda, genel olarak yeni medya, 6zel anlamda da internet kiiresel dii-
zeyde toplumsal hareketlerin biraraya gelerek iktidar giigleri karsisinda eylemle-
rini ortaya koymalarina olanak saglayacak acilimlar sunsa da; internet iizerinden
gergeklestirilen hak arayiglarinin 6rgiitlii bir temele dayanmamasindan 6tiirii ka-
tilimer demokrasinin siirekliligi agisindan kimi soru isaretlerini de beraberinde
getirmektedir. Yeni medyanin, geleneksel medya gibi yurttaslarin serbest zaman-
larin1 ele gecirme yoniindeki faaliyetleri gbz 6nline alindiginda, egemen kapi-
talist ideolojinin kendini yeniden iiretmesinde ekonomik ve siyasal agidan iki
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yonlii bir avantaj elde ettigi gercegiyle kars1 karsiya geliriz. Internet, ekonomik
acgidan, yurttaglarin islik disindaki zamanlarini da karli bir alana doniistiirmeye
calisir. Ozelikle reklamlar ve yeni yasam tarzlarinin sunumu araciligiyla bu islevi
yerine getirir. Siyasal a¢idan ise, yeni medyanin en 6nemli fonksiyonlarindan biri
de katilime1 demokrasiyi gegici ve ugucu bir sekilde yerine getirirken, diger yan-
dan da aslinda apolitiklesmis bir kitlenin ortaya ¢ikmasi yoniinde hareket eder.
Esdeyisle, yeni medya anlaminda Internet, kullanim amacina bagh olarak siya-
sallasma agisindan farkliliklar gosterir. Bu yiizden, internet’in kamusal etkilesim
ve oOrgiitliiliik cergevesinde Ozgiirlestirici ve demokrasi kiiltliriiniin gelisimine
sagladig1 katkilara mesafeyle yaklagsmak, bu aracin fetislestirilmemesini ve bu
aracin sahiplik yapisinin kimlerin ellerinde oldugu sonucunu dogurur. (Dagtas,
2007 : 262)

Sonug olarak yeni iletisim teknolojileri ve internet ¢ercevesinde yogunlasan
elektronik demokrasi sistemleri, “Modern toplum ve demokrasiler giderek artan
oranda kitle iletisim araclarinin dolasima soktugu bilgi tizerinde temellenmesine
ragmen geleneksel ya da eski iletisim aracglari gesitli gerekgelerle demokrasiyi
1slah edilemez bi¢cimde zedelemis, yurttaglik pratigini demokrasinin gerektirdigi
katilimcilik yerine pasif tiiketicilige doniistiirmiistiir.” veya “Yeni iletisim tekno-
lojileri yurttas katilimini igeren dogrudan ya da temsili bir demokrasinin gelisme-
sine izin verecek potansiyellere sahiptir.” seklinde iki temel varsayimdan hareket
etmektedirler.(Timisi, 2003:184-185)

MEDYA OKURYAZARLIGI
Okuryazarhktan Medya Okuryazarh@ina

Paolo Freire okuryazarlik kavramini, “diinyay1r okuma meselesi” olarak ta-
nimlar.(livingstone, Thumim, 2003:18) Okuryazarlik ¢esitli formlardaki metinle-
11 okuyup yorumlayabilme bilgisi ve becerilerini; bu bilgi ve beceriler ile bireyin
kendi catigmalarini, tartigsmalarini, miicadelelerini yonlendirme ve bir sonuca
baglamasinda etkili olmasim gerektirir. Kavram olarak okuryazarlik, sosyal-ya-
pisal iletisim ile gosteri formlarini kullanma ve etkili 6grenmeyi gerektiren be-
cerileri kazanmay igerir.(Kellner, Share, 2005:369) Medyanin hayatimizda edin-
digi yeri artirip, dolagima giren goriintii, ses ve yazilarin biiyiik bir kismin1 olus-
turur hale gelmesi, i¢inde bulundugu kodlama ve kod ¢éziimleme siirecleri, hem
uygulayicilar hem de alicilar i¢in yeni donanimlar1 gerekli kilmistir.(Tiirkoglu,
Simsek, 2007:277) Bu durum da artik klasik okuryazarligin yetersiz kalmasi ve
ancak tiim duyularla yerine getirilebilen medya okuryazarliginin gerekliligini or-
taya ¢ikarmistir.

19. yiizyilda okuryazarlik ne anlama geliyorsa giiniimiizde de medya okur-
yazarlig1 o anlama gelmektedir. Medya okuryazari bir birey; medyay etkili ve
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akillt bir bigimde kullanir; medya mesajlarini degerlendirirken elestirel diistintir;
farkli kaynaklardan saglanan bilgilerin giivenilirlik ve gegerliligini degerlendirir;
gorsel imgelerin giiciinii anlar ve onlar1 nasil “okuyacagini” bilir; ¢esitli kiiltiir-
lerin farkina varir ve ¢oklu bakis acilarina deger verir; farkli medya formlarin
kullanarak kendini agik¢a ve yaratici olarak ifade eder; mesajlarin, inanglar, de-
gerler, davranimlar ve demokratik siire¢ tizerindeki etkilerini tanimlar.(Thomann,
Jolls, 2003: 43)

Medya okuryazarliginin 5 temel prensibi: (1) Medyanin toplum iizerinde et-
kili oldugunu kavramak, (2) medyay: kiiltiirii anlamakta bir kaynak olarak gor-
mek, (3) kitle iletisim mekanizmalarini anlamak, (4) medya mesajlarinin analiz
ve tartisilmasi i¢in stratejiler gelistirmek ve (5) biitiin bunlarin sonucunda med-
ya igerigini yorum ve algi yetisinin artmasi olarak da belirtilmektedir.Algan,
2007:68)

Medyanin tesirine maruz kalan birey {izerine odaklanan ve ana akim —ko-
rumaci- medya okuryazarligi anlayisi olarak nitelenen yaklagim zamanla yerini
kitle iletisim araclarina maruz kalan birey yerine, bu araglar1 kullanan, degerlen-
diren, yorumlayan birey iizerine yapilan ¢alismalara birakmistir. Diinyanin bir-
cok iilkesinde medya konusunda bireysel bilinci olusturmak ve gelistirmek i¢in
calismalar yapilmistir, tiim bu ¢alismalar, izleyicinin medyaya elestirel ve sorgu-
layict bir bakis agisiyla yaklagsmasini ve medyadan gelen mesajlarin alt metinleri-
ni anlamasini amaglayan bir egitim etrafinda olusturulmaya c¢alisilmistir. Medya
okuryazarligi anlayis1 da yaklasimlardaki bu farklilasmadan etkilenmektedir. Bu-
nun yan sira diinyada, ortak bir platform olusturma g¢abasi s6z konusu olsa da,
farkl: tilkelerin 6zgilin kosullarina gore olusturulan medya ve egitim sistemleri
baglaminda, geleneklere ve isleyislere gore de farkli medya okuryazarligi an-
layislar geligmektedir. Bununla birlikte, medyaya, medya okuryazarligindan ne
anlasildigina ve egitimde medya okuryazarliginin nerede yer bulacagina iliskin
arayislar farkli temellerde yiikselse de, iki basat yaklagimin s6z konusu oldugu
sOylenebilir: Ana akim ya da muhafazakar yaklasimlardan kaynaklanan medya
okuryazarlig1 anlayisi ile elestirel ya da demokratik temelli medya okuryazarligi
anlayisi. Ana akim medya okuryazarlig1 var olan yapiy1 sorgulamaktan uzaktir ve
medyay1 yalnizca mesaj igerigi olarak gérmektedir. Ozellikle ¢ocuklar s6z konu-
su oldugunda da, medya okuryazarlig1 yalnizca medyadan korunmay1, degerlere
baglilig1 saglamay1 amaglamaktadir.(Hasdemir, 2009:316) Medya okuryazarligi-
nin kendinden beklenen hedefleri yerine getirebilmesi i¢in mutlaka elestirel ol-
masi gereklidir.

Medya Okuryazarhgi ve Aktif Vatandashk

Medya okuryazarligi ilkeleri temelinde medya okuryazari olan kisi su 6zel-
liklere sahip olmalidir :
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* Bireysel ve toplumsal ihtiyaglarmi ve ilgilerini karsilayacak igerige
ulagsmak, saklamak, yeniden elde etmek ve paylasmak i¢in medya tek-
nolojilerini etkili bir sekilde kullanabilir,

*  Genis bir gesitlilikte medya bi¢imlerine ve farkli kiiltiirel ve geleneksel
kaynaklardan igerige ulasarak bilingli se¢imler yapabilir,

*  Medya igeriginin nasil ve ni¢in tiretildigini kavrayabilir,

¢ Medyanin kullandig teknikleri, dilleri ve kurallari ve medyanin ilettigi
mesajlari elestirel olarak analiz eder,

*  Fikirleri, bilgileri ve goriisleri agiklamak ve nakletmek i¢in medyay1 ya-
ratici bir sekilde kullanir,

*  Istenmeyen, saldirganca ve zararh olabilecek medya igerigi ve hizmetle-
rini saptar, bunlardan kaginir ve karsi ¢ikar,

e Demokratik haklarini ve vatandaslik sorumluluklarini yerine getirirken
medyay etkili bir sekilde kullanir.

Onemli ve bir o kadar da hizl bilimsel ve teknolojik geligsmelerin yasandig
21. ylizyilda bagarili olmak i¢in her vatandasin geleneksel okuryazarliga ilaveten
bilgi okuryazarligi, medya okuryazarligi, elestirel okuryazarlik, dijital okurya-
zarlik, gorsel okuryazarlik vb. okuryazarliklarin yer aldig1 bir ¢oklu okuryazarlik
anlayisina sahip olmasi bir zorunluluk olarak ortaya ¢cikmaktadir.

Demokrasiye kiiresel boyutta baktigimizda medya ve medya okuryazarligi
kavraminin global anlamda bir demokrasi anlayis1 kazandirmasi islevi belirmek-
tedir. Ozellikle gocuklarin medyay1 gordiikleri sekilde taklit ettikleri bir yas sii-
recinde demokrasinin medya ile yasantiya sunulmasi énemlidir. Kiiresel medya
kiiltiirinde, insanlarin demokrasi vatandasi olmak i¢in iki beceriye ihtiyaglari
vardir: elestirel diislinme ve kendini ifade edebilme. Medya okuryazarligi bu te-
mel becerileri 6gretir.(Thoman, Jolls, 2003:9)

Elestirel okuryazarlik demokratik ortamda ¢ok onemlidir. Ciinkii elestirel
yaklasimi olmayan bireyler sadece iletileri alan bireylerdir. Elestirel beceriler
bireyi, medya kullanicisi olarak pasif durumdan aktif duruma, alicidan katilimci
duruma, tiiketiciden vatandas durumuna doniistiiriir.(Livingstone, 2003:30)

Medya okuryazarliginda, bireyleri medya kullanirken de demokratik haklari-
nin farkinda olan yurttaglar olarak gelistirmek, toplumsal sorunlara duyarsiz kal-
mamalari konusunda uyarmak ve medya karsisinda onlar1 daha donanimli kilmak
amaglanmaktadir. Treske’de medya okuryazarligi egitimini, demokratik sivil bir
toplumun sorumlu bireyleri olarak medya mesajlar1 araciligi ile neye maruz kal-
digimiz1 , yogun enformasyon/bilgi akisi karsisinda elestirel bakis agisi ile neleri
filtreleyip neyi 6zlimseyip neyi ret edecegimizi, topladigimiz enformasyon/bilgi
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sonucu hangi ¢ikarimlar1 yapacagimizi bilmek bizim sorumlulugumuzda oldugu
bilincini kazandiran bir egitim olarak tanimlamaktadir.(Treske, 2007:14)

Unesco ve Avrupa Birligi’nin Medya Okuryazarhg Calismalar:

Medya okuryazarhig: kavramu ilk olarak 1930’Iu yillardan itibaren Ingiltere,
Avustralya, G. Afrika, Kanada ve Amerika’da gelismis, Hollanda, Italya, Yuna-
nistan, Avusturya ve Isvicre gibi iilkeler tarafindan da artan bir ilgiyle izlenmistir.
(Taskiran, 2007:91) 1993 Medya Okuryazariigt Ulusal Liderlik Konferansi 'nda,
Amerikali egitimciler, medya egitimi i¢in uygun hedeflerin ve uygun 6gretim tek-
niklerinin genisligi konusunda anlasmaya varmistir. Ingiliz, Avustralyali ve Ka-
nadali egitimciler tarafindan gelistirilmis olan modellere dayandirilarak bir takim
kavramlarin ve medya mesajlarinin ¢oziimlenmesi konusuna dahil edilmesi ge-
rektigi belirtilmistir. Bu kavramlarin arasinda, medya mesajlariin kurgusal ige-
rigi, cesitlilik iceren dili ve de olusturmus oldugu birtakim tasarimlarin bireylerin
sosyal gercekligi anlamalar1 konusunda 6nemli bilgilere yer verilmistir.8Hobbs,
2004: 123-124)

UNESCO 70°li yillarm sonlarindan itibaren medya okuryazarligi egitimi
iizerine Onemle egilmeye baglamistir. Bunda medyanin 19. yiizyildan itibaren
kamusal sdylem araci olma niteliginin giiglenmesinin rolii biiyiiktiir. Ozellikle
televizyonun kesfinden sonra sesin yaninda goriintiiniin giiciinii de yanina alan
medya, ayni anda her yerde bulunabilmenin verdigi imkéan ile soylem alanini ve
olumlu yada olumsuz etkilerini daha da arttirmistir. Bu giiclin 6zellikle siyasal
alana yansimasini diisiinerek UNESCO su kritik soruyu sormustur: “Dogrusu
demokratik bir toplumda herhangi bir kisi ticari medya tarafindan yonlendirili-
yorsa, bu kisi nasil tiim yonleriyle etkin bir vatandas olabilir?” .(Thoman,1990)

UNESCO medya okuryazarligi ¢abalarinin énemini dikkate almis ve bunu
1970’lerin sonlarinda ortaya koydugu iki ¢aligma ile gostermistir. Bunlardan ilki
1977 yilinda yayinlanan “Egitimde Medya Calismalar:” adli yayindir. Bu ¢alis-
mada Bat1 Avrupa, Iskandinavya, Sovyetler Birligi, Birlesik Devletler ve cesitli
uluslar aras1 organizasyonlarin medya okuryazarligi egitimine ve ekran egitimine
iligkin durumu ortaya konulmaya calisilmistir. Diger bir calisma ise 1978 yilinda
Finli medya uzmam Sirkka Minkkinen tarafindan kaleme alman “Kitle iletisim
Egitimine Ydnelik Genel Bir Program Modeli” adli yayindir.(Altun, 2011:87-88)

Medya okuryazarlig1 konusunda diinyada ve Avrupa’da c¢esitli kuruluslarca
konferans, toplanti ve seminerler diizenlenerek hem toplum hem de birey boyu-
tunda bu konudaki bilincin artirilmasina ¢alisilmaktadir. Bu alanda yogun olarak
caligmalarint siirdiiren UNESCO, Medya okuryazarlig1 acgisindan uluslararasi
icerigin tanimlanmasi ve diizenlenmesi i¢in 1982°de Grunwald, 1990’da Toulou-
se, 1999°da Viyana ve 2002°de Seville’de konferanslar diizenlemistir.
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Avrupa Birligi’nin kurumsal olarak medya okuryazarligina yonelik girisim-
leri 2000 y1li sonrasinda baslamistir. ilk olarak 23 ve 24 Mart 2000 tarihinde-
ki Lizbon Avrupa Konseyi’'nde “daha iist diizeyde bir medya okuryazarliginin
AB’nin daha kapsayici bir toplum olmasina ve 6zellikle de daha rekabetgi bir
bilgi ekonomisi konusunda hedeflerine ulasmasina 6nemli derecede katki sag-
layabilecegi” Devlet ve Hiikiimet baskanlarinca kararlastirilmistir. 2000 yilinda
baslayan bu bilinglenme 2006 sonrasinda yapilan ¢alismalarla hiz kazanmis ve
AB’yi medya okuryazarlig1 egitimi konusunda diinya tizerinde énemli bir konu-
ma ylkseltmistir.(Altun, 2011:60)

Medya okuryazarligi medya ¢ogulculugunu, bilingli-etkin vatandashigi, bil-
giye erisimi ve paylasimi, elestirel anlayis1 ve farkindaligi garanti altina alabil-
digi i¢in Birlik tarafindan ortak bir Avrupa vatandasligi olusturmanin bir vasitasi
olarak goriilmektedir. Bu konuya iligkin 6ne ¢ikan tavsiye kararlari soyledir:
(Altun, 2011:67)

Medya egitimi yeni bilgi teknolojileri ve yaygin egitim alanlarinda oldugu
gibi vatandaglik egitimi alaninda da 6nemli bir yere sahiptir.

Avrupa Parlamentosu, medya egitimi etkinliklerinin tiim vatandaslart kusat-
masi gerektigini ileri stirmektedir .

Yetkili makamlar, ozellikle de kamu ¢ikarina ¢calisanlar medya okuryazarhig
konusunda vatandag katilimini ve vatandaglara yetki vermeyi desteklemeli .

AB’nin temelinde “Ortak Bir Avrupa Vatandagligi Olusturma” gayesi yat-
maktadir. Medya okuryazarligi da bu amaca ulagsmaya hizmet edecek araglardan
biri olarak goriilmektedir. (Altun, 2011:82)

TURKIYE’DE DEMOKRASI KULTURUNUN GELISIiMi VE
MEDYA OKURYAZARLIGI UYGULAMASI

Tiirkiye’de Demokrasi Kiiltiirii

Genel olarak devletler, formlar1 ve islevleri agisindan bir benzerlik goster-
mekle birlikte, islevlerini yerine getirig tarzlari ve kendilerini mesrulagtirip an-
lamlandirmalar1 bakimindan birbirlerinden ayrilmaktadirlar. Bir toplumun dii-
stince yapisi, o toplumun deger ve kurumlarinin kendilerine 6zgii yapilarinda, ta-
rihsel siirecte ortaya koyduklari {iriinler ile evren tasavvurlarinda agik bir sekilde
goriilmektedir.(Durgun, 2012:168) Osmanli doneminde devlet kiiltiirel yapinin
merkezini olusturdugundan, Osmanl diisiincesi ve yonetim kiiltiiriiniin de mer-
kezinde devlet yer almigtir. .(Durgun, 2012:176)

Osmanlilar baglangigtan beri merkezi bir yonetim kurmuslardir. Osmanli si-
yasal sistemi, istiin, yetkili ve karizmatik bir devlet, devletin istiinliigiinii ve
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cikarini saglamakla gorevli bir yonetici kadro ve devlete gelir sagladiklari i¢in
korunmas1 gerekli uyruklardan olusmaktadir.(Heper, 1980:7) Bu noktada devlet
ile reaya yani uyruklar arasinda her hangi bir baska siyasal gii¢ yoktu. Merkez,
zay1f diigtiigii donemlerde dahi, herhangi bir ara siyasal glice merkezden bagim-
s1z olarak kullanilabilecek bir siyasal-hukuksal yetki vermemistir.(Heper,1980:7)

Osmanli padisahlar1 kural koyma yetkisini elinde bulundurmaktaydi. Uyruk-
larin ylkiimliilikleri ve statiileri, merkezi yonetim ve Orgiitleri, toprak kullani-
mi1 ve vergiler konularinda pek ¢ok diizenleme yapilmistir.(Heper, 1980:13) Bu
noktada devlet daima diizenleyicidir; uyruklar ile iligkilerinde genis yetkilere
sahiptir. Devletin koydugu kurallar kendisini sinirlamaz. “Kurallar haklarla degil,
yukiimliiliikler ve sorumluluklarla ilgilidir” .(Heper, 1980:13)

Osmanli’da devletin konumunu gii¢lendiren bir diger 6zellik din-devlet bir-
ligidir. Bu noktada devlet hiikkmetme yetkisini Tanr1’dan yani ilahi bir giicten alir.
Devlet, toplumda biitiinlesmenin simgesi olmus ve toplumda hayranlik ve korku
uyandiran bir kurum halini almistir .(Heper, 1980:14)

Devletin otoritesi yalnizca padisah ile sinirli degildir. Ozellikle 19. Yiizy1l-
dan itibaren padisahlarin kisisel zayifliklarinin 6n plana ¢ikmaya baslamasiyla,
Osmanli’da devlete hizmet eden merkez biirokrasisinin 6nemi artmistir. Merkez
biirokrasisinin genel 6zelligi devlete beslenen sonsuz sadakat duygusudur .(He-
per, 1980:14)

Osmanli siyasal yapisi genel kabul gordiigii ifadeyle patrimonyal bir 6zellige
sahiptir. Patrimonyal siyasal sistemlerde merkez, toplum diizeninin koruyucusu
olarak diisiiniiliir, siyasal seckinler de bu tip bir merkez kavrami ile yakindan
iliskilidir . (Heper, 1980:5)

Tiirkiye acisindan demokrasinin gelismesine bakildiginda demokratikles-
menin i¢ dinamiklerin dogal bir sonucu olmaktan ¢ok Batinin gelismesi ve Os-
manliin geri kalmighgi yenme ¢abalarinin bir uzantisi olarak giindeme geldigi
goriiliir. Onceleri askeri yenilgiyi 6nleme amaci ile askeri alanda baslayan 1slahat
cabalar1 giderek yonetim yapisinda ve seklinde de ciddi degisiklik arayislarina
yol agmustir. Yani dis etki ve gelismeler demokratiklesmede dnemli rol oynamis-
tir. Bu doneme kadar Batiyla yonetim anlaminda pek ilgilenmeyen Osmanlilar
bundan sonra Batinin gelismesini izlemeye ve ondaki bazi unsurlar1 benimseme-
ye baglamistir. Nitekim Osmanlida devleti kurtarma yoniinde baglayan bu caba-
lar dis dengelerden yararlanmak ve dis destek saglamak arayisinin da etkisiyle
ozgiirliikler ve Anayasal mesrutiyet yoniinde gelismistir. Ozgiirliik fikrinin 6ne
¢ikmasi ile birlikte iktidarin sinirlanmasi ve belirli kurallara baglanmasi yoniinde
cabalar da hizlanmistir.(Y1lmaz, 2010:344)

Batida ve Tiirkiye’de demokrasinin gelismesi su agilardan bazi farkliliklar
tagimaktadir;(Yilmaz, 2010: 344-345)
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e Batida demokrasi, toplumun tarihsel, sosyal ve kiiltiirel gelismelerinin
dogal sonucu iken, bizde daha ¢ok dis etkilesim ile dis etki ve arayislarin
sonucunda giindeme gelmistir.

e Batidakinden farkli olarak bizde gii¢lii merkeziyetci anlayis ile merkezi
yap1 demokratik gelismeyi olumsuz etkilemistir.

Batinin tersine Doguda ve Osmanlida merkezi iktidarin ¢ok gii¢lii oldugunu
gormekteyiz. Dolayisiyla merkezi iktidarin ¢ok giiclii oldugu bu tiir bir ortam-
da yerel sivil alanlarin gelismesi pek miimkiin olmamistir.Bilindigi iizere sivil
toplum merkezi otoritenin diginda bagimsiz gii¢ odaklariin olusmasini ve ken-
dilerini devletten ayr1 birey ve gruplar olarak algilamasini gerektirir. Ancak siki
merkezi yapida bu tiir bir anlayis da olusamamistir. Tiim bunlar bizde birey kav-
raminin batidan geg gelismesini ve grup diizeyinde de devletten bagimsiz hareket
etmedeki bagarisizligini da verir. Bu egilimin cumhuriyet doneminde de artarak
devam etmesi, sekli demokratik kurumlara ragmen demokratik kiiltiiriin ve yapi-
nin yerlesmemesinde etkili olmustur. Bu anlayigla da devlet disindaki her olusum
ve siyasi akim siipheli goriilmiistiir. .(Heper, 1980:345-347)

Cumhuriyet mesrulugun kaynagini tanri yerine halka dayandirmay1 esas al-
mis olmakla birlikte siyasal iktidarin ve onu kullananlarin kutsalliktan arindiril-
mas1 noktasinda degisen bir sey olmamistir. Bu kez dinin yerine akli ve bilimi
koymuslardir. Diger yandan Cumhuriyet, bireyi teslim alan toplumsal baglari
kirmay1 hedeflemis ama bu kez seyh ve dervis cemaatlerinin yerini devlet mitosu
ile doldurmustur. Sonugta demokrasinin bireysellik ve hak sahibi yurttag anlayi-
st yerlesememistir. Yeni bir diizen yaratilmak istenmis ama eski kiiltiirel kodlar
ve davranig kaliplar1 son kertede hayata hakim olmustur. .(Heper, 1980:369) Bu
anlamda Tiirkiye’de demokrasinin aksak isleyisine sebep olan unsurlar sunlardir.

* (Cemaat yerine konan cemiyetin gene cemaat gibi ¢calismasi,
*  Devletin bu cemaatin en list ve faal birimi olarak rol oynamasi,

*  Osmanh reformcularinda hakim toplum miihendisligi anlayiginin Ke-
malist devrimcilerde de stirmesidir.

ve dolayisiyla siyasal iktidar1 ele gegirmesiyle gerceklesmistir. .(Heper,
1980:376)

Cumbhuriyetin ilk 25 yillik donemi, zaman zaman Osmanli gegmisinden ta-
mamen bir kopusun iddiasi i¢erisinde olsa da toplumsal yapi, siyasal gelenek ve
kiiltiir agisindan bir siireklilik meveuttur. Osmanli’ya benzer bigimde Cumhuri-
yet Tiirkiye’sinin siyasal kiiltliriiniin 6zellikleri arasinda da devletin toplumda
onemli bir yerinin olmasi, seckincilik, muhalefete hosgoriisiizliik, fizik giicii vur-
gusu, kapsayici bir ideoloji gereksinimi ve siyasal giiclin tek olarak algilanmasi
yer alir .(Heper, 1980:4-5)

39



Toplumsal yapiin demokratiklesmeye sagladigi destekler agisindan Tiirki-
ye’ye bakarsak, merkeziyetci bir siyasal mirasin, devlet¢i bir ekonomik sistemin,
ciliz bir orta sinifin, dagmik ve giigsiiz bir is¢i kesimin; temelde zincirleme bir-
birlerine bagl olan bu kosullarin, demokratiklesmeye saglayabilecekleri destek
oldukga smirhidir. Fakat biitiin bu olumsuz kosullara ragmen Tiirkiye kalkinmak-
ta olan iilkeler arasinda hi¢ de yabana atilmayacak bir demokrasi deneyimine sa-
hiptir. 1950 yilindan bu yana, Tiirkiye demokrasiyle yasamay1 becerememektedir
ama, deneyimleri ve birikimi sonucu demokrasisiz de yagayamamaktadir. Tarihi
ve toplumsal kosullart demokratik diizene siirekli bir teminat saglayamadigi hal-
de otoriter bir rejime de siirekli destek saglayacak nitelikte degildir. Demokrasi
ile askeri miidahaleler arasindaki gidis gelisler bir bakima bunun kanitidir. Ne
ekonomik ne de toplumsal kosullar, Tiirkiye’de olagelen rejim degisikliklerini
kendi baslarina kaginilmaz bir bigimde belirleyecek niteliktedir. Higbir toplum-
da siyasal rejimler belirli sartlarin sonucu olarak kendi baslarina olugsmazlar. Bu
acidan kiiltiirel kosullarin da farkli bir nitelik tagimadigimi goriiyoruz.(Sunar,
2010:24)

Tiirkiye’de demokratik kurum ve kurallara ragmen demokrasinin islemeyisi-
nin esasta siyasal aliskanlik ve kiiltiirle iligkili oldugunu sdyleyebiliriz. Bu siireg-
te yurttas yerine teba anlayisinin yerlesikligi ile saray toplumunun kirilmaya ug-
ramasi ve yerine asker ve sivil elitin ikame olmasinin da yerlesik kiiltlir yaninda
demokratik gelismeye olumsuz etki yaptigi soylenebilir. Nitekim demokratikles-
me i¢in toplum katinda demokratik degerlerin ve kiiltiiriin varolmasi gereklidir.
Tiirkiye’de demokrasinin yerlesmemesinin siyasal tutumlardan ¢ok daha derin
kiiltiirel kokleri oldugu ve esasta da muhaliflerin diisman goriilmesi ile hosgorii
noksani ve baskalarina itimatsizliktan kaynaklandig1 belirtilmelidir. Ancak bazi
amprik bulgular ve gézlemler hosgdrii noksaninin toplum katinda olmaktan ¢ok
elitler katinda da demokratik degerlerin benimsenmesi gerekmektedir. Gergekten
de asir1 devletci ve sivil toplumun gelismedigi bir ortamda elitler siyaseti bir sa-
vas olarak algiladigindan ve halka giivenmediginden demokrasinin yerlesimi ve
kabulii zor olmaktadir. Ayrica bu dénemde aydinlar katinda dinin yerine bu kez
bilim ikame edildiginden ve modernlestirmecilik ana hedef oldugundan demok-
ratik gelisme sorunlu olmustur. Cumhuriyet donemi i¢in yapilacak tespit, dev-
let-toplum iliskilerinin ve genelde siyaset geleneginin kiiltiirel kopusa paralel bir
seyir izlemeyip, ge¢misten bugiine siireklilik gosterdigidir. .(Durgun, 2012:178)
Cumhuriyet, Bati’nin devlet anlayisindaki agilimin etkisinde kalmis olsa da bu
alanda segici davranarak kendi devlet gelenegine uygun diisen otoriter zihniyeti
tiim toplum i¢in gegerli bir yonetim modelinin kaynagi haline getirmistir.Bu mo-
del devletgiligi glinlimiize kadar tagimistir. Toplumun devlet karsisindaki yiizyil-
lardan bu yana siiren edilgenligi, demokratligin toplumda bir talep olarak yeser-
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mesini gii¢lestirmis ve devlet aktorlerinin bilingli ¢abasi bu talebin ortaya ¢cikma-
sin1 engellemistir.Bu durum devletci anlayisin yonetsel kiiltiirde farkli inangsal
ve kiiltiirel kodlara sahip olunsa da, ne denli giiclii bir sekilde varligin1 devam
ettirdiginin gostergesidir. Bu durumda da Tiirk siyasi kiiltiiriinde liberal-bireyci
bir vatandas anlayisindan ziyade topluluk¢u/cemaatgi vatandas anlayisinin ha-
kim olmaktadir. Tiirkiye’de vatandasligin sinirlari, bir takim gelismeler olmasina
ragmen, hala devlet tarafindan belirlenmekte ve vatandastan bu smirlar iginde
kalarak haklarin1 kullanip vazifelerini yerine getirmesi beklenmektedir. Ancak,
demokrasi, siyasal ve iktisadi alanda oldugu gibi, kiiltiirel planda da toplum tiye-
leri tarafindan benimsendigi, toplumun orgiitlenmesinde yonlendirici ilke oldugu
o6l¢iide basariya ulasabilecektir. .(Durgun, 2012:213)

Tiirkiye’de Medya Okuryazarhgi Uygulamasi

Medyanin toplumsal hayatta giderek artan etkisi, Tiirkiye’de de akademis-
yenleri ve ilgili kurumlar1 medya okuryazarligi ¢aligmalarina yoneltmistir. 2004
yilinda Devlet Bakanligi biinyesinde kurulan, Siddeti Onleme Platformu’nda,
Radyo ve Televizyon Ust Kurulu ilk kez ilkdgretim okullarinda medya okurya-
zarlig1 derslerinin okutulmasini dnermistir. Ust Kurulun bu 6nerisi kabul gérmiis
ve hem Medya Alt Komisyonu raporuna hem de eylem planina alinmistir. Ayni
yil Ust Kurul tarafindan Milli Egitim Bakanligina yazi1 yazilarak, okullarda med-
ya okuryazarligi dersleri verilmesinin gerektigine dikkat ¢ekilmistir. Boylece iil-
kemizde medya okuryazarligina iligkin ilk ¢alismalar baslatilmistir,

Yapilan 6n hazirlik ¢aligmalari sonucunda, Medya Okuryazarligi konusun-
daki ¢aligmalar yiiriitmek iizere; Radyo ve Televizyon Ust Kurulu uzmanlari ve
Ankara Universitesi, Gazi Universitesi ve Selcuk Universitesi’nden akademis-
yenlerin de katilimiyla bir komisyon olusturulmustur. Komisyon ¢aligsmalarin-
da, ozellikle ABD ve Avrupa’daki 6rnekler incelenmis, konuya iligkin yurtici ve
yurtdisi kaynakli caligmalar detayli bir bigimde degerlendirilmistir.

Bu ¢aligma neticesinde, Talim ve Terbiye Kurulu Bagkanligi ve Radyo ve
Televizyon Ust Kurulu uzmanlari ile akademisyenlerden olusan bir komisyon
tarafindan “Medya Okuryazarhigi Dersi Taslak Ogretim Programi ve Ogretmen
Kilavuzu™ hazirlanmistir.

22 Agustos 2006 tarihinde Radyo ve Televizyon Ust Kurulu ile Milli Egi-
tim Bakanlhig Talim ve Terbiye Kurulu arasinda “Ogretim Kurumlarina Medya
Okuryazarlig1 Dersi Konulmasina Dair Isbirligi Protokolii” imzalanarak, her iki
kurumun yiiklenecegi sorumluluklar ve gorevler belirlenmistir. “Ilkdgretim Seg-
meli Medya Okuryazarligi Dersi Ogretim Programi”, 31.08.2006 tarihinde MEB
Talim ve Terbiye Kurulu’nda goriisiilerek kabul edilmistir.

2006-2007 egitim-6gretim yilinda Medya Okuryazarlig1 dersinin okutulaca-
&1 bes pilot okul belirlenmistir. Bu okullarda 2006-2007 egitim-6gretim yilin-
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da egitim verecek yirmi Sosyal Bilgiler 6gretmeni, Ankara’da 7-10 Eyliil 2006
tarihleri arasinda diizenlenen dort giinliik bir “Egitici Egitimi Programi™na tabi
tutulmuslardir. Medya Okuryazarlig1 dersi, bu bes pilot okuldaki 7. sinif 6grenci-
lerine zorunlu se¢meli ders olarak okutulmustur.

Se¢meli medya okuryazarligi dersinin Milli Egitim Bakanlig1 tarafindan
2007-2008 ogretim yil1 ders miifredatina alinmasini takiben, 25-28 Haziran 2007
tarihleri arasinda tiim Tirkiye’yi kapsayacak sekilde, Milli Egitim Bakanlig1 Ta-
lim ve Terbiye Kurulu’nca belirlenen 103 kisilik 6gretmen grubuna “Egitici Egi-
timi Programi1” kapsaminda hizmet i¢i egitim verilmistir. Talim ve Terbiye Kuru-
lu, medya okuryazarlig1 dersini, iletisim fakiiltelerinden veya basin yaym yiiksek
okullarindan mezun olup, su anda Milli Egitim sistemi i¢inde sinif dgretmeni
olarak gorev yapan dgretmenler ile sosyal bilgiler 6gretmenlerinin okutmalarini
kararlastirmistir. Radyo ve Televizyon Ust Kurulu ile Milli Egitim Bakanliginin
isbirligi sonucu hayata gecirilen “’Medya Okuryazarlig1 Projesi”” kapsaminda,
secmeli medya okuryazarligi derslerinin devlet okullarinin yani sira Ozel Okullar
Birligine {iye okullarda da okutulmasi ongdriilmiistir.

Medya Okuryazarligi ders kapsaminin islenmesinde 6gretmenlere yon gos-
terici birer kaynak olmas1 amaciyla, {lkdgretim Medya Okuryazarhigi Dersi Og-
retmen El Kitabi ile Medya Okuryazarligi Dersi Ogretim Programi ve Kilavuzu
hazirlanmustir.

Medya okuryazarlig1 dersinde gézlem, arastirma, elestirel diistinme, yaratici
diisiinme, iletisim, problem ¢6zme, bilgi teknolojilerini kullanma, girisimcilik,
sosyal ve kiiltiirel katilim, Tiirk¢e’yi dogru ve etkili kullanma becerilerinin ka-
zandirilmasi hedeflenmektedir. (Komisyon, 2006:7-8) Medya okuryazarlig1 dersi
Ogretim programi ile 6grencilere kazandirilmak istenen degerler ise soyle siralan-
maktadir: 6zel yasamin gizliligine saygi, etik duyarlilik, diriistliik, sorumluluk,
etik kurallara baglilik, farkliliklara saygi, kiiltiirel miras1 yasatmaya duyarlilik,
aile ici iletisime 6nem verme, bilingli tiikketim, toplumsal hayata aktif katilim,
bilimsellik, esitlik, yardimlagma, dayanigma, paylasma. (Komisyon, 2006:8)

SONUC

Demokrasi, gliniimiizde iizerinde en ¢ok durulan ve tartisilan kavramlarin
basinda gelmektedir. Tiim diinyada kabul edildigi lizere simdiye kadar ki en ge-
lismis yonetim bigimi tartismasiz bir sekilde demokrasidir. Hi¢ kimsenin kendi
kendini egemen ilan edemeyecegi, kayitsiz sartsiz bir iktidar iddiasinda buluna-
mayacagi, yonetme yetkisinin kaynaginin yalnizca halka dayandirilarak mesru-
lagtirilabilecegi anlayisinin gelismesiyle tiim diinyada en yaygin yonetim bi¢imi
olan demokrasi giiniimiizde yonetim bi¢imi olarak tanimlanmanin ¢ok daha o6te-
sinde yeni anlamlar kazanmuistir.
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Ancak demokrasinin, belli bir tarihsel ve kiiltiirel gelismeye dayanan ve top-
lumda karsiligint bulmasi gereken asagidan yukariya bir hareket olmasi diinya
tizerinde farkli uygulamalari1 da beraberinde getirmistir. Bu bakimdan zorlamayla
getirilen demokrasiler uzun 6miirlii olmadigi gibi dogal seyrinde kurulan demok-
rasilerin de yasatilabilmesi i¢in gerekli sartlarin siirekliligi saglanmadigi zaman
devam edemedigi goriilmektedir. Demokrasi kiiltiiriinii olusturamamis ve siirek-
liligini saglayamamis toplumlarda demokrasinin sekli gerekleri yerine getirilse
bile demokrasi toplumun tamamina ve hayatin tiim agsamalarina yayilamaz. Sii-
rekliligi saglanamamis ve kesintiye ugrayan bir demokrasi de hi¢cbir zaman ken-
disinden beklenenleri saglayamayacaktir.

Bir toplumda, bireyler birbirlerinin goriislerine ve diislincelerine saygi gos-
terdikleri olgiide o toplumda demokrasi olgusu gelisecektir. Bireylerin kendi
aralarinda demokrasi sinirlari icerisinde saygi gosterebilmelerinin yolu ise bir-
birlerini anlamalar1 ve siyasal sisteme katilim gostermeleri ile olmaktadir. Bu-
nun temel kosulu ise tiim toplumda seffaf bir iletisim sisteminin bulunmasina
baglidir. Vatandaslarin toplumsal olaylara ve siyasete, siyasal kararlarin alinmasi
stirecine katilmalar1 ise genellikle medya ya da diger iletisim araclari ile gergek-
lesmektedir. Medya, demokratik siirecin vazgeg¢ilmez bir 6gesidir, ¢linkii halkin
birer vatandas olarak haklarini kullanabilmesi i¢in gerekli olan enformasyonu
saglamasindan Gtiirii yurttaglar, medya araciligiyla olaylarin yorumlanmasina ve
tartigmalara katilabilirler, toplumun gelisimini ve siyasal tercihleri etkileyen tu-
tumlar edinebilirler ve eylemlerde bulunabilirler. Bu siire¢te medya, vatandas-
larin goriislerine ve diisiincelerine yer veren bir organ olarak onemli bir islev
tistlenmektedir. Ozellikle yeni iletisim teknolojilerinin gelisimiyle birlikte halkin
kamuoyundaki tartigsmalara katilimi daha kolay hale gelmis ve daha etkin katilim
mimkiin olmustur. Yeni iletisim teknolojilerinden 6zellikle internet tabanli uygu-
lamalar, siyasete iligkin tartigmalara halkin da katilimini saglayabilen en dnemli
ara¢ haline gelmistir. Bu agidan yeni iletisim teknolojileri, toplumsal agidan de-
mokrasinin yayginlagmasini ve gelismesini saglama potansiyeline sahiptir.

Her ne kadar yeni iletisim teknolojilerinin, 6zellikle de internetin; kolay
erisim, otoritelerden bagimsiz orgiitlenme, ifade 6zgilirliiglinin sinirsiz olma-
s1, igerik denetiminin zor olmasi, siyasal katilimi artirmasi, sivil toplumu genis-
letmesi gibi demokrasiye katki yapan 6zellikleri olsa da internete ve bilgisayar
teknolojilerine erisim sorunu, enformasyonun bollugu ve ticarilesmesi, internet
iizerinde tekellerin kurulmasi, devlet ve 6zel sermaye tarafindan tiiketiciye do-
niisen vatandasin denetlenmesi i¢in yogun kullanimi, asir1 bireysel kullanimi ve
kullanim amaglar1 vb. sorunlar; demokratiklestirici potansiyelin sinirliliklarini
olusturmaktadir. Medyanin demokrasiye katki yapabilmesi i¢in 6zellikle vatan-
daslarin medya ile girdikleri iligkilerinde edilgen degil etken olmalari, katilimei
ve aktif birer vatandag olarak medya tarafindan yonlendirilen degil medyay1 yon-
lendiren bir bilin¢le hareket etmeleri gerekmektedir.
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Iste bu noktada, demokrasiye hizmet eden bir medya-vatandas iliskisi i¢in
devreye medya okuryazarligi girmektedir. Medya okuryazarligi, ifade 6zgiirliigii
ve bilgi edinme hakki agisindan, her vatandasin sahip oldugu temel haklarinin
bir parcasidir ve demokrasiyi kurmak ve desteklemek icin ¢ok gereklidir. Ciin-
kii giiniimiiz diinyasinda medya okuryazar1 olmayan bir bireyin kendini ifade
etme imkan1 yoktur. Medyanin hayatimizda edindigi yeri artirip, dolasima giren
goriintli, ses ve yazilarin biiylik bir kismini olusturur hale gelmesi, artik klasik
okuryazarligin yetersiz kalmasi ve ancak tiim duyularla yerine getirilebilen med-
ya okuryazarligimin gerekliligini ortaya ¢ikarmistir. Medya okuryazar bir birey;
medyay1 etkili ve akilli bir bicimde kullanir; medya mesajlarin1 degerlendirirken
elestirel diisliniir; farkli kaynaklardan saglanan bilgilerin giivenilirlik ve gegerli-
ligini degerlendirir; gorsel imgeleri nasil “okuyacagimi” bilir; gesitli kiiltiirlerin
farkina varir ve ¢coklu bakis agilarina deger verir; farkli medya formlarimi kulla-
narak kendini agikga ve yaratici olarak ifade eder; mesajlarin, inanglar, degerler,
davranimlar ve demokratik siire¢ iizerindeki etkilerini tanimlar. Sosyal yasam
icinde ve medyada yer alan onyargilarin farkina varir ve dnyargilara karsi tedbir
alir, boylece her tiirli ayrimeiligin karsisina gecer.

Diinyada demokrasi-medya iligskisinin problemli yapisindan dolayr medya
okuryazarlig1 hareketi gelismis ve 6zellikle sivil toplum kuruluslarinin onciilii-
gilinde oldukea fazla ¢alismalar yapilmis, kurumsallasmis gelismeler saglanmuistir.
Hal boyleyken diinyadaki gelismeler paralelinde Tiirkiye’deki demokrasi-med-
ya iliskisini ve medya okuryazarlig1r konusundaki gelismeleri degerlendirmek
gerekirse; Tiirkiye’nin iki asirlik demokratiklesme siireci, siirekli gerceklesen
yap-bozlar nedeniyle bir tiirlii kurumsallagamamistir. Toplumsal yapimin de-
mokratiklesmeye sagladig1 destekler agisindan, merkeziyetci bir siyasal mirasin,
devletci bir ekonomik sistemin, ciliz bir orta sinifin, daginik ve gii¢siiz bir is¢i
kesimin demokratiklesmeye saglayabilecekleri destek oldukca simirli kalmistir.
Tiirkiye’de demokratik kurum ve kurallara ragmen demokrasinin iglemeyisinin
esasta siyasal aligkanlik ve kiiltiirle iliskili oldugunu gorilmektedir. Bir iilkede
demokrasinin kurumsallagabilmesi i¢in toplum katinda demokratik degerlerin ve
kiiltiirin varolmasi gereklidir.

Tiim diinyada oldugu gibi Tiirkiye’de de kitle iletisim araglari, siyasal, sos-
yal ve ekonomik gelismelerle dogru orantili olarak sekillenmektedir. Ozellikle,
siyasetin tiim alanlar1 kapsayan etkin rolii, iletisim alaninda da ayni bigimde etkili
olmustur. Kitle iletisim araglarinin gorevi haber ve bilgi vermek suretiyle kamu-
oyunu bilgilendirerek, kamuoyunun serbest¢e olugsmasina katki saglamaktir. An-
cak, Tiirkiye’de demokrasi bilinci ve kiiltiirii tam olarak gelismediginden medya,
Bat1 toplumlarmin aksine kamuoyunu bilgilendirmek yerine, akil vererek, dogru-
dan dogruya kamuoyu olusturmaya ¢alismistir. Bu durum da Tiirkiye’de demok-
rasi-medya iligkisinin problemli bir sekilde gelismesine sebep olmustur.
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Tirkiye’de de medyanin toplumsal hayatta giderek artan etkisi, tiim diin-
yada oldugu gibi akademisyenleri ve ilgili devlet kurumlarimi medya okurya-
zarhig1 calismalarina yoneltmistir. Ulkemizin 2004 yilindan itibaren 8 yillik bir
medya okuryazarlig: tecriibesi olugsmustur. Yukarida degindigimiz gibi 6zellikle
Bati toplumlarindaki medya okuryazarligi uygulamalaria bakildig1 zaman sivil
toplumun ve 6gretmenlerin ciddi boyutta siirece dahil oldugu ve toplumsal tale-
bin her daim canli bir sekilde devlet kurumlarimin 6nilinde gittigi goriilmektedir.
Ulkemizdeki uygulamalarda ise devlet kurumlarinin siireci baglatip yiiriittiigii ve
sivil toplum kuruluglarinin isleyise yeterince dahil olamadigi goriilmektedir.

Demokrasi kiiltiiriiniin gelismesine ve aktif vatandasligina katkida bulunma-
st beklenen ve diinyadaki farkli iilke uygulamalarinda bu yonti 6n plana ¢ikari-
lan medya okuryazarlig1 konusunda bugiine kadar {ilkemizde yapilan ¢aligmalar
degerlendirildigi zaman; dersin segcmeli olmasinin medya okuryazarligi egitimi-
nin kapsamini ve etkililigini azalttig1, segmeli olarak verilen bir ders ¢ercevesine
sikistirmak yerine okul 6ncesinden yetiskin egitimine dogru hayat boyu devam
eden bir siireg olarak ele alinmasi gerektigi, medyanin temel bilgi kaynagi oldugu
giiniimiizde etkin bir vatandas olarak yetiskinlerin sansiir, dezenformasyon, ma-
nipiilasyon, propaganda, asparagas, yalan haber, dnyargi, bakis acist gibi dogru
bilgiye ulasmanin ve demokrasi kiiltiiriinii gelistirmenin 6niindeki bir ¢ok engeli
asacak icerikte bir medya okuryazarligi anlayisinin gelismedigi, medya okurya-
zarligi miifredati i¢in gelistirilen kitaplarin ve egitim anlayisinin gocugun, elesti-
rel bir bakis kazandirilarak medya kullaniminda etkin bir 6zne olmasini saglamak
yerine, ¢ocugu medyanin olumsuz etkilerinden korumay1 amagladigi, izleyiciyi
yalnizca maruz kaldig1 medyanin etkisini denetlemekle siirlandiran bu yakla-
simda, medya sistemine ve isleyisine iliskin arka plana ve siyasal, ekonomik,
toplumsal belirleyenlerin siirecteki rollerine fazla girilmedigi, ders kapsaminda
kullanilan materyallerin yetersizligi yaninda 6gretmenlerin bu alandaki formas-
yon eksikliklerinin de ciddi boyutta oldugu goriilmektedir.

Sonug olarak; demokrasinin iilkemizdeki gelisim siireci, demokrasi anla-
yis1 ve kiiltlirii degerlendirildigi zaman demokrasinin ydnetici elitler tarafindan
tam olarak sindirilemedigi, giiclii merkeziyet¢iligin ve buna bagl olarak gii¢siiz
kalan toplum kesimlerinin varlig1 nedeniyle demokrasinin topluma yayilamadi-
&1 ve tabandan beslenen bir demokrasinin gelisemedigi goriilmektedir. Medya
okuryazarlig1r konusundaki gelismeler degerlendirildigi zaman yine demokrasi
seriivenimize benzer sekilde diinyadaki gelismelerden farkli olarak devlet eliy-
le baglatildig: ve yiiriitiilmeye devam edildigi, medya okuryazarlig1 anlayisinda
kullanicinin katilimer ve elestirel boyutunu ihmal eden korumaci anlayisin hakim
oldugu, halk tarafindan ve sivil toplumca desteklenen bir yapiya kavusamadi-
g1 goriilmektedir. Diinyada medyaya iligskin hi¢bir konuyu agikta birakmayacak
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sekilde oldukga kapsayici olan medya okuryazarlig1 Tiirkiye’de devlet kurum-
lan tarafindan oldukga sinirlt bir sekilde ele alinmig ve adeta eldeki yetkileri
vatandagla paylagsmaktan kacarcasina sadece zararli igerikten korunmak olarak
anlatilmistir. Bu haliyle medya okuryazarligindan ziyade medya egitimi i¢erigine
uygun bir yaklagim tarzi benimsenmistir.

Medya okuryazarliginin sahip oldugu demokrasiyi gelistirme potansiyelinin
anlasilip kullanilabilmesi i¢in dncelikle konunun muhataplari ve taraflarinca yani
hem devlet kurumlar1 hem de sivil toplumca medya okuryazarliginin medya kar-
sisinda yalniz kalan bireyi korumak i¢in yola ¢ikan bir anlayisla degil bireyin ka-
tilimer ve vatandas yoniinii 6nde tutan, yeni medyanin kullanici ve taraflarindan
biri olarak goren bir anlayisla ele alinmas1 gereklidir.
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