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Oz

Sembolik mantigin ve analitik felsefenin kurucusu olan Gottlob Frege’nin felsefesinde “kavram-nesne” ayrimi, kavramlar arasi bir
siniflandirma iizerinden “fonksiyon-argiman” ayrimina uzanmaktadir. S6zkonusu ayrim, “kavram-kaplam” iligkisi iizerinden
“nitelik - 6zellik” ayriminin yapilmasini gerektirmis ve bu ayrim sayesinde kavramlarin kendi aralarinda da ayr1 bir siniflandirma
yapilmigtir. Oyle ki kaplami nesnelerden olusan “birinci diizey kavramlar”, nesnelerin bir 6zelligine (Eigenschaft) yiiklemlenirken;
kaplami kavramlardan olusan “ikinci diizey kavramlar” ise kavramlarin bir niteligine (Merkmal) yiiklemlenmektedir. Dolayisiyla
birinci diizey kavramlarin altina nesneler diismekte; ikinci diizey kavramlar ise birinci diizey kavramlari icermektedir. Iste tiim
bu Fregeci ayrimlarin, kavram ile nesne arasinda belirgin bir ayrim yapilamamis olmasi nedeniyle bir anlam karmasasina yol
act1g1 ve zaten kavram ile nesne arasinda boylesine bir ayrimin da gereksiz oldugu kabiiliinden hareketle Kerry, Frege’nin Arit-
metigin Temelleri adl1 eserindeki birgok diigiincesini elestirmektedir. Iste bu makaleyle yapilmak istenen de Frege’nin bu elestiril-
ere verdigi yanitlari, 6zellikle Kavram ve Nesne Uzerine baslikli makalesinden hareketle serimlemek ve “nitelik-6zellik” ayrimini,
“kavram-nesne” ayrimi iizerinden agik kilmaktir.
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The Evaluation of Frege’s “Concept-Object” Distinction Through “Quality-
Qualification” Distinction in the Context of his Polemic with Kerry

Abstract

In the philosophy of Gottlob Frege, who is the founder of symbolic logic and analytical philosophy, the “concept-object” distinc-
tion extends to the “function-argument” distinction through a classification between concepts. The said distinction necessitated
making a distinction between “quality and qualification” over the “concept-extent” relationship, and thanks to this distinction, a
separate classification was made among the concepts. So much so that while “first level concepts” which their concepts consists of
objects, are predicated on a qualification of objects; “second level concepts” which their extent consists of concepts,” are predicated
on a quality of the concepts. Therefore, objects fall under first-level concepts; and as to second-level concepts include first-level
concepts. Kerry criticizes many of Frege’s ideas in The Foundations of Arithmetic considering that all these Fregean distinctions
lead to a conceptual confusion due to the inability to make a clear distinction between the concept and the object, and since it is
accepted that such a distinction between concept and object is unnecessary. What is wanted to be done with this article is to present
the answers given to these criticisms, especially the ones which based on Frege’s article titled On Concept and Object, and to make
“quality-qualification” distinction clear, with reference to the “concept-object” distinction.

Key Words: Gottlob Frege, Concept, Object, Quality, Qualification.
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Giris

Frege, felsefesinin temel problemlerinden biri olan sayal sayinin mantiksal agiklamasini sunmak ve
aritmetigin temellerini goriiden, metafizikten, psikolojizmden, formalizmden ve spekiilatif agiklamalar-
dan uzak salt kavramsal zeminde agiklamak isteyen 6zgiin felsefesini, nermeler nezdinde fonksiyon - ar-
giiman; sayilar nezdinde ise kavram-kaplam ayrimina dayandirmistir. Daha dogru bir ifadeyle “fonksiyon
- argiiman” ayrimini “kavram - nesne” ayrimiyla destekleyen ve kavramlarla kaplamlar1 arasindaki iliski
tizerinden bir kavram siniflandirmasi ortaya koyan filozof, birinci diizey kavramlar ile ikinci diizey kavram-
lar arasinda ayrim yapmuistir. Aritmetik 6nermelerde say1 kavraminin kaplamini teshis etmemize yarayan
ikinci diizey kavramlarin kaplaminin kavramlardan; birinci diizey kavramlarin kaplaminin ise nesnelerden
olustugu yoniindeki kabule dayali bu ayrim, yalnizca kaplami olugturan unsurlar agisindan degil, ayrica ka-
vramlarin kaplamlariyla iligkisi agisindan da bir ayrima isaret etmektedir. Oyle ki birinci diizey kavramlarin
altina nesneler diiserken ikinci diizey kavramlar ise kavramlar: icermekte; yani birinci diizey kavramlarin
kaplamini olusturan nesnelerle iliskisi bir ‘altina diigme’ iliskisi olarak kurulurken; ikinci diizey kavramlarin,
kaplamlarini olusturan kavramlarla iligkisi bir ‘icerme’ iliskisi olarak belirlenmektedir. Bu nedenle birinci
diizey kavramlarda bildirilen unsur, nesnelerin bir 6zelligi (Eigenschaft) kabul edilirken; ikinci diizey kavram-
larda bildirilen unsur ise kavramlarin bir niteligi (Merkmal) olarak addedilir. Demek ki Frege, nesnelerin 6zel-
liklerini, kavramlarin niteliklerinden ayirir ve kavram-kaplam iliskisi izerinden kavramlarin yiiklemlenme
bi¢imini birincisinde 6zellik, ikincisinde nitelik iizerinden tayin eder. Iste bu makalede yapilmak istenen de bu
“nitelik-6zellik” ayrimini, “kavram-nesne” ayrimi tizerinden degerlendirmek ve Frege’nin kavram siniflandir-
masini anlagilir kilmak tizere bu ayrimlari agik kilmaktir. Bu amagla Frege’nin Kavram ve Nesne Uzerine adli
makalesi bagta olmak tizere Aritmetigin Temelleri, Anlam ve Gonderim Uzerine, Anlam ve Gonderim Uzerine
Yorumlar, Fonksiyon ve Kavram gibi eserlerine atifta bulunulmasinin yani sira Kerry'nin 1885-1891 yillar
arasinda Vierteljahrsschrift fiir wissenschaftliche Philosophie i¢cinde yayinladig: sekiz makalenin bir kisminda

yer alan Frege’ye dair kimi elestirilere de yer verilecektir.?

1. Kerry’nin Frege’ye Elestirilerine Genel Bir Bakis

Benno Kerry (1858-1889), 1885 — 1891 yillar1 arasinda Vierteljahrsschrift fiir wissenschaftliche Philosophie
icinde goriisel yasantinin psisik yani tizerine bir dizi makale yayinlamistir. Bu sekiz makaleden ‘ikinci® ve
‘dordiinciisii’'nde* Kerry, Frege'nin Aritmetigin Temelleri® adl1 eserine ve bagka bazi yazilarina atifta bulunmus;
yer yer Frege’ye katilmakla birlikte, genel hatlariyla onu elestirmistir. Frege, Kerrynin bu yazilarinda kendis-

ine yonelttigi elestirilere cevaben Kavram ve Nesne Uzerine baglikli makalesini yazmistir. Kerry'nin elegtiril-

> Burada bahsi gecen sekiz makalen Vierteljahrsschrift fiir wissenschaftliche Philosophienin hangi sayilarinda, hangi yillarda ve
hangi sayfa araliklarinda yayinlandi1 i¢in bkz. Benno Kerry, “Uber Anschauung und ihre psychische Verarbeitung” in Viertel-
jahrsschrift fiir wissenschaftliche Philosophie, ed. Richard Heinrich Ludwig Avenarius (Leipzig: O. R. Reisland - Verlag), (1885),
433-493; (1886), 419-467; (1887), 53-116; (1888), 249-307; (1889), 71-124 & 392-419; (1890), 317-353; (1891), 127-167.

3 Benno Kerry, “Uber Anschauung und ihre psychische Verarbeitung” in Vierteljahrsschrift fiir wissenschaftliche Philosophie-10,
ed. Richard Heinrich Ludwig Avenarius (Leipzig: O.R. Reisland-Verlag, 1886), 419-467.

* Benno Kerry, “Uber Anschauung und ihre psychische Verarbeitung” Vierteljahrsschrift fiir wissenschaftliche Philosophie-12, ed.
Richard Heinrich Ludwig Avenarius (Leipzig: O.R. Reisland-Verlag, 1888), 249-307.

5 Bkz. Gottlob Frege, Aritmetigin Temelleri Sayr Kavrami Uzerine Mantiksal-Matematiksel Bir Inceleme, ¢ev. H. Biilent Gézkan.
(Istanbul: YKY Yayinlari, 2007).

¢ Gottlob Frege, “Uber Begriff und Gegenstand” in Vierteljahrsschrift fiir wissenschaftliche Philosophie-10, ed. Richard Heinrich
Ludwig Avenarius (Leipzig: O. R. Reisland-Verlag, 1892), 192-205.
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erini olgunlukla kargilayan Frege, “Kavram ve Nesne Uzerine” adli yazisinda Kerry’nin elestirileri hakkinda
soyle yazmistir: “Bundan olsa olsa mutluluk duyabilirim ve saniyorum ki takdir duygumu gosterebilmemin
en iyi yolu, onun itiraz ettigi noktalar tizerinden tartismayi siirdiirmektir.”” Frege’ye gore Kerry'nin onunla,
onun ‘kavram’ tanitlamasini yanlis anlamis olmasindan kaynaklanir. Frege, ‘(kavram’ teriminin psikolojik ya
da metafizik anlamiyla degil, mantiksal tanimiyla mesgul olmay1 sectiginden, bu terimin diger anlamlariyla
ilgilenmemistir. Oysa Kerry bu ayrimi gérememistir ki Frege’nin, Kerry'nin elestirilerini haksiz bulma nedeni
de budur. ‘Kavram’ terimini tanimlamaktan ziyade kesfettigini ve bu kesif sonrasinda kesfettigi seye uygun bir
terim olarak ona ‘kavram’ adini verdigini sdyleyen Frege, ‘kavram’ terimini, Kerry’nin anladig: sekilde kullan-
mamaktadir. Hatta Frege, bir ‘kavram’ tanimi verdigi yoniindeki iddiaya da kars: ¢ikar, ¢linki Frege’ye gore
mantiksal olarak basit ifadelerin bir tanimi zaten verilemez. Ayrica Kerry kavram icerigini (Begriffsinhalt)
kavram nesnesinden (Begriffsgegenstand) kopuk bir seymis gibi ele almanin imkénsiz oldugunu diisiinmekte,

Frege ise ‘kavram’ (Begriff) ile ‘nesne’ (Gegenstand) arasinda belirgin bir ayrim yapmaktadir.®

2. Frege'de “Fonksiyon - Argiiman” ve “Kavram - Nesne” Ayrim1

Frege, kavramlarin bosluklu (yiiklemsel) dogaya sahip olmalar1 nedeniyle bir argiimanla doldurulma-
ya ihtiya¢ duyduklariny; nesnelerin ise bosluksuz (eksiksiz) yapida oldugunu ileri siirmektedir. Bu nedenle
“fonksiyon — argliman” (Funktion - Argument) ayrimi tizerinden kavramlari, bosluklu fonksiyonlar; argiiman-
lar1 ise eksiksiz nesneler seklinde formiile etmektedir. Dolayisiyla ‘argiiman’ statiisiindeki unsur, bir nesne ya
da kavram olabilirken arglimanlarin olusturdugu kiime ise fonksiyonu tamamlayan ‘nesne’ statiisiindedir.
Yani argiiman kiimesi olarak ‘degerler alani’ (Wertverlauf), nesnelerden de olugsa; kavramlardan da olus-
sa, kiime olarak fonksiyonu tamamlayan ‘nesne’ konumundadir. Ayrica 6nermenin gonderdigi dogruluk
degeri (Wahrheitswert) de bir ‘nesne’ olarak goriiliir. Say1 nesneleri ise bildirim iceren aritmetik tiimcelerdeki
ikinci diizey say1 kavramlarinin tiimce baglamindaki mantiksal analizi tizerinden yakalanmaktadir. Bura-
da sozkonusu olan durum, aslinda say1 nesnelerinin kendisini yakalamaktan ziyade tiimce baglaminda say1

sozcigliniin mantiksal analizini yaparak say1 kavraminin kaplamina ulasmaktir.

Frege, gerek sayal sayinin mantiksal agiklamasini yaparken, gerek 6nermelerin “fonksiyon-argiiman™
ayrimi tizerinden formel analizini yaparken, kavram ile nesne arasindaki ayrimi korumaya 6zen gostermistir.
Demek ki Frege’ye gore “kavram-terimi genellikle yiiklem islevi goriirken, nesnenin yerinde duran ozel ad
ise 6zne gorevini goriir,”* dolayistyla doymamig degildir. Onermelerde ‘kopula’ eki olarak kullanilan “-dir”
eki ise -ytiklemlemenin yalnizca fiile ait olan gostergesi olarak- yer yer bir 6zdesligi bildirmek i¢in de kul-
lanilir. Ornegin “Coban Yildizi, Veniis'tiir” gibi bir ifade, “Coban Yildizi, Veniis'ten baska bir sey degildir”
seklinde de ifade edilebilir. Bu héliyle ‘kopulanin yiiklemlendigi sey, artik “Ventis” nesnesi degil, “Veniisten
bagka bir sey degil” kavramidir. Altina yalnizca “Veniis” nesnesinin diistiigii ‘birinci diizey bir kavram’ olarak

“Veniis'ten baska bir sey olmama” kavramini niteleyen bu tiimce, artik nesnenin (Veniis) nitelendigi “Coban

7 Frege, “Uber Begriff und Gegenstand,” 192.
$ Frege, “Uber Begriff und Gegenstand,” 193.

® Gottlob Frege, “Funktion und Begrift” in Funktion, Begriff, Bedeutung. Fiinf logische Studien, ed. Gunther Patzig (Gottingen:
Vandenhoek & Ruprecht, 2008), 1-22.

1 Frege, Aritmetigin Temelleri Sayr Kavrami Uzerine Mantiksal-Matematiksel Bir Inceleme, 45.
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Yildizi, Veniis’tiir” timcesinden farkli bir timcedir. Dolayisiyla “Veniis” sozctigii yiiklemin bir pargasi olabilse

de tek basina gercek bir yiiklem olarak kullanilamaz."

Frege, tiimcede yiiklemlenebilir olan iste bu ifadeleri siniflandirarak kavram — nesne” ayrimini tiimcede
yiiklemlenebilir olan ‘fonksiyon’ ve yiiklemlenebilir olmayan ‘argiiman’ formiilasyonu iizerinden agiklam-
ay1 denemistir. Ancak Kerry, nesne ile kavram arasina boylesine keskin bir sinir ¢ekilemeyecegini, nitekim
Frege'nin ‘ikinci diizey kavram’ dedigi kavramlarin, bizzat kavramlara yiiklemlenmek bakimindan bagka bir
kavrami kendisine nesne kildigini iddia etmektedir. Fakat Frege agisindan bakildiginda bir kavramin nesne-
si pozisyonunda bulunmak ile nesne olmak ayni1 sey degildir. Daha dogru bir ifadeyle, bir kavramin bagka
bir kavramin altina diismesi durumunda “birinci diizey bir kavram”, “ikinci diizey bir kavram” tarafindan
kapsanmaktadir.? Bu “kavram - kaplam” iligkisi, kavramlarin kavramligindan hicbir sey eksiltmez, ¢iinkii
“birinci diizey kavram™n kaplamindaki nesnelerle, “ikinci diizey kavram™n kaplamindaki kavramlar: bir
tutma yanilgisi, nesnelerin de bir kaplami olabilecegini diistindiiriir ki bu durum, Frege agisindan kabul edile-
mez. Nasil ki Frege, fonksiyonun boslugunu dolduran degerler alanini, bu alan nesnelerden de olugsa, kavram-
lardan da olussa genel bir kiime olarak ‘nesne’ statiisiinde goriiyorsa, ayni sekilde ‘birinci diizey kavramlar’in
da bir nesne statiisiinde goriilebilecegini iddia eden Kerry, Frege'nin savlarina tezat bir kabulden hareket eder.
Gergi Fregenin, nesnelerin eksiksiz (bosluksuz) ve dolayisiyla da bir kaplamdan yoksun oldugu yoniindeki
savl, ‘degerler alaninr’ bir kiime olarak ‘nesne’ statiisiinde gérmesiyle ¢elismektedir. Degerler alan1 agisindan
bakildiginda ‘nesne’ statiisiinde goriilen bir argiiman kiimesi pekala bir kaplama da sahiptir. Oyleyse Frege-
ci “kaplamdan yoksun nesne” kabulii, Frege’nin, degerler kiimesini bir nesne statiisiinde goren anlayisiyla
gercekten de ¢atismaktadir. Bu gatigki izerinden Kerry, Frege’nin “kavram - nesne” ayrimini elestirmekte ve
kavram ile nesnenin gecisli oldugunu savunmaktadir. Kerrye gére “At’ kavrami kolay elde edilen bir kavram-
dir” 6nermesindeki ‘At’ kavrami, “kolay elde edilen bir kavram” kavraminin altina diisen bir nesnedir. Oysa
Frege acisindan higbir tikel terim, kavram olamaz. Bagka bir ifadeyle Frege’ye gore nesne, tikel belirli tanimlik
tizerinden ifade edilirken, kavram ise belirsiz tanimlik tizerinden ifade edilir:

Benim i¢in kavram, tekil bir yargi iceriginin olas: bir yiiklemi, nesne ise bdyle bir icerigin olas1 6znesidir. Eger,

“Teleskopun ekseninin yonii, Diinya’nin ekseninin yoniiyle aynidir” onermesinde, “teleskopun ekseninin

yonii’nii 6zne olarak alirsak, “Diinya’nin ekseninin yoniiyle ayni olma” da yiiklemdir. Bu bir kavramdir. Ancak
“Diinya’nin ekseninin yonii” yiiklemin bir 6gesidir yalnizca; 6zne de yapilabildiginden dolay1 o bir nesnedir.”

Ote yandan Frege, dil ile diinyanin birbirini kargiladigina inandigindan insanlarin sozciiklerden,
tiimcelerden ve dildeki ifadeden anladiklar1 seyin, ayn1 sey oldugunu kabul etme egilimindedir. Kald1 ki zaten
birbirimizi anlamamizin tek yolu dildir, dilin bizi ayn1 fikirlerde uzlastirdigina da inanmazsak anlasabilmem-
izin bagka hicbir yolu kalmaz. Oysa Kerry, dil zemininde mantiksal bir kuralin mutlak bir ayrima téabi tutula-
bilecegine inanmaz. Bu nedenle de kavram ile nesne arasinda ontik bir ayrim olmadik¢a dilde bu iki unsuru

birbirinden nasil olup da bu kadar keskin bir bi¢imde ayirabildigi konusunda Frege'yi elestirir.

Frege, nesneyi tikel belirli tanimlik; kavrami da belirsiz tanimlik iizerinden ifade ettigi bu ayrimi riske
eden tek istisnanin, tikel olanin ¢ogul yerine kullanildig: genel kavramlar oldugunu savunur. Genel kavramlar
sézkonusu oldugunda kavram-terimi (Begriffswort), ‘genel ad’ pozisyonunda kullanilabilir. Oyle ki “At, dort
bacakli bir hayvandir” dendiginde atla ilgili tikel bir durum da ifade edilmeye ¢alisilmaz, bilakis buradaki
! Frege, Aritmetigin Temelleri Say: Kavrami Uzerine Mantiksal-Matematiksel Bir Inceleme, 50.

12 Frege, Aritmetigin Temelleri Say1 Kavrami Uzerine Mantiksal-Matematiksel Bir Inceleme, 47.

13 Frege, Aritmetigin Temelleri Sayr Kavrami Uzerine Mantiksal-Matematiksel Bir Inceleme, 160.
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‘At’ kavramiyla, tiim ‘At’ tiirline isaret eden genel bir sey séylenir. Dolayisiyla bu ifadede belirsiz tanimlik
araciligiyla ifade edilen anlam, belirli tanimlik iizerinden soyle ifade edilebilirdi: “Atlar, dort bacakli hay-
vanlardir”. Boylece bir hayvan tiiriinii kast eden bu genel ifadede tiimel bir kullanim s6zkonusudur. Frege,
Kavram ve Nesne Uzerine baslikli makalesinde, bu ve bunun gibi birkag drnek iizerinden Kerry’nin, onun

“kavram ve nesne” kullanimini dogru bicimde anlamadigini ileri stirmektedir.

Frege’ye gore “Berlin, bir sehirdir” ve “Veziiv, bir yanardagdir” diyebildigimiz gibi “At, bir kavramdir”
diyemememiz, bu sozctigiin kavram degerini 6n pldna ¢ikaran bir tirnak isareti i¢inde kullanilmasina veya
italik yazilmasina baglidir ki Kerry de bu konuda Frege’ye hak veriyor gibi goriinmektedir. Fakat ‘Berlin’ ve
‘Veziiv’ adlariyla ilgili bir bildirim icerirken boyle bir ayricaliga gerek duyulmamaktadir. Buradaki ayrim,
stiphesiz ki ‘Berlin’ ve ‘Veziiv’ terimlerinin birer ‘6zel ad’ (Eigenname) olmasina karsin ‘At” kavraminin bir tiirii
niteliyor olmasina dayanir. Kavramlar hakkinda bildirim igeren tiimcelerde kavram, bir bagka kavramin ni-
teligine (Merkmal) yiiklemlendiginden, 6znenin génderiminin (Bedeutung) bir kavram (Begriff) olmasi bekle-
nir. Fakat bu tiimcelerde kavram, yiiklemsel dogas1 geregi bu rolii tistlenemedigi i¢in bir nesne (Gegenstand)
tarafindan temsil edilir. Dolayisiyla kavram, her daim yiiklemin gonderimi iken nesne ise ancak 6znenin

gonderimi olabilir.

Kerry'nin, bilhassa Aritmetigin Temelleri adl1 eserindeki diislincelerini elestirdigi Frege, gercekten de bu
kitab1 yazarken “anlam - gonderim”™* ayrimin1 heniiz yapmadig1 i¢in 6nermelerde igerilen diisiinceyi (Gedan-
ke) onun dogruluk degeriyle (Wahrheitswert) bir tutma yanilgisina diismiigse de kavram ve nesne {izerinden
soyledikleri degismemistir. Nitekim tirnak isareti icinde veya italik yazilmak suretiyle kavram degeri belir-
tilmek durumunda olan ifadelerin birinci diizey kavramlar olmasi, Kerrynin Frege elestirisini hal4d haksiz
¢ikarmaktadir. Frege'ye gore “F kavrami” gibi ifadeler, kavramlara degil de nesnelere gonderimde bulunur.
Yukarida verdigimiz 6rnegi hatirlayacak olursak “At” kavrami, baska bir kavrama degil de at tiiriine men-
sup hayvanlara (nesnelere) yiiklemlenen birinci diizey bir kavramdir. Dolayisiyla say1 tiimcelerinin, kavram-
lar hakkinda bildirim igeren tiimceler olmasi ve say1 kavramlarinin da ikinci diizey kavramlar statiisiinde

goriilmesi bosuna degildir.’s

Ote yandan Frege’ye gore var olma da kavramlara has bir niteliktir. Ornegin “4’iin en az bir karekokii
vardir” timcesinde icerilen varlik bildirimi (“en az bir tane vardir”), bu kavramin altina diisen nesnelerin
(“-2” ve 42’nin) degil, “4’tin karekokii” kavraminin bir niteligini ifade eder. Yani “4’iin en az bir karekokii
vardir” ifadesinde “4’iin karekokii” kavraminin bos olmadig: (altina nesne diistiigii) ifade edilir. Fakat ayni
“4’tin karekokii” ifadesini bagka bir soylem iizerinden “4’tin karekokii” kavrami gerceklesmistir” seklinde soy-
lersek, o zaman “4’tin karekoki” kavramr1” bir ‘6zel ad’ (nesne) olarak kullanilmis olur. Yani “4’iin en az bir
karekokii vardir” ifadesinde “4’tin karekokii” kavramyi, ikinci diizey bir kavram olarak “en az bir tane olma”
kavraminin altina diiser. “4’iin karekokii” kavrami gerceklesmistir” ifadesinde ise “4’tin karekokii kavrami”,
bir nesne olarak kullanilmigtir. iste burada ifadenin kavram degeri iizerinden kullaniliginin tiimcede onu

nesne pozisyonuna siiritklemesi, Kerry’nin nesne ile kavram arasindaki gecislilikle kast ettigi seyi karsilamak-

14 Gottlob Frege, “Uber Sinn und Bedeutung” in Zeitschrift fiir Philosophie und Philosophische Kritik, Neue Folge, Band 100/1 (Le-
ipzig: Pfeffer Verlag, 1892), 25-50.; Gottlob Frege, “Ausfithrungen Uber Sinn und Bedeutung (1892-1895)” in Schriften zur Logik
und Sprachphilosophie, ed. Gabriel Gottfried (Hamburg: Felix Meiner Verlag, 1971), 25-34.

1> Frege, Arimetigin Temelleri Say:r Kavrami Uzerine Mantiksal-Matematiksel Bir Inceleme, 48.
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tadir. Fakat Frege, Kerry'nin agiklamasini tamamen kavram karmasasi olarak nitelemekte ve onu, kendisini

dogru anlamamakla itham etmektedir.

Frege, ayn1 diisiincenin (Gedanke) farkli dnermeler {izerinden ifade edilebilir olmasi {izerinden dilde
neyin 6zne olarak kabul edileceginin, diisiince tarafindan belirlenmedigini savunur. Ayni diisiinceyi igeren ii¢
ayr1 onerme, pekala birincisi tekil (singuldrer), ikincisi tikel (particulirer) ve tiglinciisti de tiimel (allgemeiner)
olmak iizere ti¢ farkli 6nerme tiiriine mensup olabilir. Dolayisiyla ayni1 diisiince, farkli 6nermelerin kiminde
nesne, kiminde de kavram statiisiinde bildirilebilir. Daha dogru bir deyisle, farkli 6nermelerin, hakkinda

bildirim igerdigi ortak diigiince, kiminde nesne, kiminde kavram olarak bulunabilir. Ornegin;
1) “4 say1sy, bir seyin karesi olma 6zelligine sahiptir.”

2) “4 say1sinin en az bir karekokii vardir.”

Bu iki tiimce de ayni seyi soylemektedir. Fakat ikinci tiimcede, kavram hakkinda sdylenenler nesneyi
karsilamaz. Bagka bir ifadeyle, “4’iin karekokii olan en az bir sey vardir” tiimcesinde veya “En az bir sey, 4'lin
karekokiidiir” timcesinde kavrama dair One siiriilen bildirim, bir nesne i¢in iddia edilemez, ¢iinkii 6zel ad,
yiiklemsel bir ifade olamaz, olsa olsa onun bir pargasi olabilir. Eger bu tip tiimcelerde kavram hakkinda ileri
stiriilen bildirimin nesne i¢in de gecerli oldugu iddia edilirse, diipediiz anlamsiz tiimceler kurulmus olur.
Ornegin “Jiil Sezar vardir” demeye kalktigimizda da anlamsiz bir gey sdylemis oluruz. “Jiil Sezar adinda bir
insan vardir” demek, anlamli fakat dogrulanamaz bir tiimce kurmak demektir, ¢ctinkii burada belirsiz tanim-
l1ig1n igerdigi bir kavram hakkinda bildirim iddiasinda bulunulmaktadir. Demek ki kavram hakkinda bildi-
rim igeren tiimcelerde kavramin yerine ancak baska bir kavram gegebilmekte, bu nedenle de kavram hakkin-

da 6ne siiriilen bildirim, kati surette nesne icin 6ne siiriilememektedir.

3. Frege’de “Kavram-Kaplam” iligkisi ve “Nitelik-Ozellik” Ayrimi

Kavram ile nesne arasindaki bir diger énemli ayrim, birinci diizey kavramlar ile ikinci diizey kavram-
lardaki “kavram-kaplam” iligkisinin farkliligi konusundadir. Oyle ki birinci diizey kavramlarda kaplam,
nesnelerden olusurken; ikinci diizey kavramlarda kaplam, kavramlardan olusmaktadir. Ayrica birinci diizey
kavramlarin, kaplamini olusturan nesnelerle iliskisi bir ‘altina diigme’ iligkisi olarak goriiliirken, ikinci diizey
kavramlarin, kaplamini olusturan kavramlarla iligkisi, bir ‘icerme’ iligkisi olarak kabul edilmektedir. Yani
nesneler, birinci diizey kavramlarin ‘altina diiger’; fakat ‘birinci diizey kavramlar’,ikinci diizey kavramlar’da
‘igerilir. Bu nedenle birinci diizey kavramlarin, kaplamini olusturan nesnelerle iliskisi bir ‘6zellik’ (Eigen-
schaft) bildirimi; ikinci diizey kavramlarin, kaplam1 d4hilindeki ‘birinci diizey kavramlar’ ile iliskisi ise bir
‘nitelik’ (Merkmal) bildirimi olarak goriilmektedir.” Boylece birinci diizey kavramlarin, altina diigsen nesnel-
ere yitklemlenme bigimini; ikinci diizey kavramlarin, birinci diizey kavramlara yiiklemlenme bi¢iminden
ayiran filozof, ‘kavram’ ile ‘nesne’ arasinda yaptig1 belirgin ayrimi, ‘kavram-kaplam’ iliskisi {izerinden pe-
kistirerek ‘altina diigme’ ile ‘icerme” arasinda da yapmaktadir. Ote yandan ikinci diizey kavramlarin altina
diisen kavramlar, génderimden yoksun kavramlar da olabilir. Yani ikinci diizey kavramlar, birinci diizey ka-
vramlari icerdigi gibi gonderimsiz kavramlar: da icerebilir. Bu durumda fonksiyonun degerler alani, génder-
imden yoksun en az bir kavrama sahip oldugu icin fonksiyon ‘sahte 6zel ad’ olarak adlandirilir ve bu ‘sahte

ozel ad’1 icinde barindiran énermeler, dogruluk degerinden yoksun kabul edilir. Ornegin “Fransanin simdiki

16 Frege, Arimetigin Temelleri Say: Kavrami Uzerine Mantiksal-Matematiksel Bir Inceleme, 48.
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kralinin kel oldugu dogrudur” ifadesi, “Fransanin simdiki kral1” sahte 6zel adin1 igermesi bakimindan dogru-
luk degerinden yoksun bir ifadedir. Veya “202 numarali odada oturan gergedan, siir yazmaktadir” ifadesi, ‘siir
yazan X kavramini, 202 numarali odada oturan gergedan’ sahte 6zel adiyla doldurmak bakimindan gonder-

imden yoksundur.

Frege’ye gore bir sey, hem nesnelere yiiklemlenen bir 6zellik, hem de kavramlara yiiklemlenen bir nitelik
olarak kullanilabilir. Ayni seye ait olmamak kaydiyla birinci diizey bir kavramla da ikinci diizey bir kavramla
da baglantili olabilir. Birinci diizey kavramlar, nesnelerin 6zelliklerinin; ikinci diizey kavramlar ise kavram-
larin niteliklerinin tagtyicisidir. Ornegin ““® olmak’, T"ya ait bir 6zelliktir” demekle ayn1 zamanda sunu ifade
etmis oluruz: “I”, ‘®’kavraminin altina diismektedir.” Eger bir ‘T nesnesi ‘@, ‘X’ ve “¥’ 6zelliklerine sahipse ve
biz bu 6zelliklerin tamamini ‘(Y’da bir araya getirebiliyorsak, bu durumda “T", ‘2’ 6zelligine sahiptir” deme-
kle T” nesnesinin, ‘D, X’ ve ‘P’ 6zelliklerine sahip oldugunu séylemis oluruz. O halde, ‘®’, X" ve “¥”yi, hem
‘(Y kavraminin nitelikleri, hem de T” nesnesinin 6zellikleri olarak gorebiliriz. Demek ki T”” nesnesi ‘@’ ka-
vraminin; ‘©’ kavrami ise ‘QQ’ kavraminin altinda kapsanir. Yani ‘@’ kavramyi, altina nesne (‘T7)’ diigen ‘birinci
diizey bir kavram’ iken ‘QQ’kavrami ise bagka bir kavrami (‘®’) igeren ‘ikinci diizey bir kavram’dir. Boylece ‘@’
kavramy, bir 6zelligi; ‘2’ kavrami ise bir niteligi bildirir. Frege, bu ayrim1 “Kavram ve Nesne Uzerine”” baghkli
makalesinde soyle ifade etmistir: “2, pozitif bir sayidir”; “2, bir tam sayidir” ve “2, 10’dan kiigiiktiir” tiimcel-
erinde ‘tam say1 olma’, ‘pozitif say1 olma’ ve “10’dan kiigiik olma” 6zellikleri, 2’ say1 nesnesine aittir. “2, 10°’dan
kiigiik, pozitif bir tam sayidir” tiimcesinde ise tiim bu ozellikler, 2’ say1 kavramina ait birer ‘nitelik’ olarak
bulunur. Daha dogru bir ifadeyle bu ikinci tiimcede “10’dan kii¢iik, pozitif tam say1” kavrami, kendisi pozitif,
tam ya da 10’dan kiigiik olmayan, ancak ‘tam say1 olma’, ‘pozitif say1 olma’ ve “10’dan kiigiik olma” nitelikler-
ine yiiklemlenen kavramdir. Goriildiigii gibi Frege, “kavram - nesne” ayrimindan hareketle temellendirdigi

“nitelik - 6zellik” ayrimini, “kavram - kaplam” iligskisine dayanarak temellendirmektedir.

Frege, bahsi gecen “0zellik (Eigenschaft) - nitelik (Merkmal)” ayriminin Kerry’de olduk¢a bulaniklastigini
iddia eder. Nitekim Kerry’e gore “4’ sayisi, ‘3’ ve ‘1’ sayilarinin toplamindan elde edilen sonugtur” ve buradaki
4’ sayis1 hem kavram, hem de nesnedir. Bagka bir deyisle Kerry, 4’ nesne-kavraminin, kendi kavrami iginde
ortaya konulan nitelikleri tasidigini sdyleyerek Fregeci “kavram-nesne” ayrimini goz ardi etmis olur. Buihmél,
ayn1 zamanda “nitelik-6zellik” ayriminin, hatta Fregeci “anlam-gonderim” (Sinn-Bedeutung) ayriminin da
g6z ardi edildigini gosterir. Kerrynin, “4’ say1 kavrami” ile “4 nesne-kavrami” arasinda neye dayanarak bir-
incisi “kavram”; ikincisi ise “nesne-kavrami” olacak sekilde bir ayrim yaptig1 belli degildir. Kald: ki zaten
“nesne-kavrami” ifadesinin kendisi bile kavram ile nesne arasinda korunan Fregeci ayrimin ihlal edildigini
gostermektedir. Ayrica “anlam-gonderim” ayrimini da goz ardi ederek 4’ sayisini, ‘3’ ile ‘1" sayilarinin toplami
tizerinden tanimlayan Kerry, bunun anlamla degil de gonderimle ilgili bir bagint1 oldugunu gérememistir.
Kerry, “4 say1 kavramr” ile “4 nesne-kavrami” arasinda yaptig1 ayrim uyarinca, bu iki ifadenin de “3 ve 1
sayilarinin toplamindan elde edilen sonug” kavraminin altina diistiigiinii savunur. Kerry'e gore “4 nesne-ka-
vram1’, “3 ve 1 sayilarinin toplamindan elde edilen sonu¢” kavraminin niteligi olan 6zelliklere sahiptir. Yal-
nizca bu geligkili beyan bile “kavram ile nesne”, “nitelik ile nicelik”, “anlam ile gonderim” arasindaki ayrimlar:
gorememenin nasil anlam kaymalarina yol agabilecegini gozler oniine sermektedir. Ayrica nesnenin altina

diistiigi kavramla bagintisini, kavramin altina distiigii kavramla bagintisindan ayirt edememe tehlikesini

7 Frege, Arimetigin Temelleri Say: Kavrami Uzerine Mantiksal-Matematiksel Bir Inceleme, 202.
18 Frege, “Uber Begriff und Gegenstand,” 203.
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doguran bu ihmal, fonksiyonun doymamais yanini (bos yiiklemsel bildirimi); fonksiyon boslugunu dolduran
arglimanla bir tutma hatasini da beraberinde getirmektedir. Dolayisiyla Fregenin nitelik ile 6zellik arasinda
yaptig1 ayrim, hem kavram siniflandirmasi, hem de kavram-nesne ayrimini pekistirmek bakimindan 6énem

arz eden bir ayrimdir.

Sonug

Frege'ye gore “f ) > y” tirtindeki fonksiyonel bir ifade tizerinden formiile ettigimizde herhangi bir
onerme, yiiklemsel yapidaki bosluklu bir fonksiyon ile kategorize edilmektedir. “Bog x” veya “f " seklinde bir
arglimanla doldurulmayi talep eden her kavram, bir argiimanla doldurulmas: halinde ‘6nerme’ niteligi tasi-
makta; aksi halde tamamlanmamuis bir kavram olarak kalmakta ve bu kavramin i¢inde yer aldig: tiimceler de
dogruluk degerinden yoksun kabul edilmektedir. Dolayistyla X’ yerine gelebilecek tiim degerler, “f " tiiriinde-
ki doymamus bir fonksiyonu (ungesdttigte Funktion), doymus bir fonksiyona (gesédttigte Funktion) doniistiiren
arglimanlardir. Frege, doymus ve doymamais fonksiyonlar: ‘kavram’ statiisiinde goriirken doymamis fonksi-
yonlarin boslugunu dolduran degerler kiimesini ise ‘nesne’ statiisiinde gérmektedir. Yani degerlerin kendisi
‘nesne’ olabilecegi gibi ‘kavram’ da olabilmesine karsin tiim bu degerlerden olusan kiimenin kendisi ‘nesne’
kabul edilmektedir. Eger doymamus bir fonksiyonun kaplami nesnelerden olusuyorsa, ‘birinci diizey kavram?
kaplami kavramlardan olusuyorsa ‘ikinci diizey kavram’ olarak goriilmektedir. Iste tam da burada Kerry’nin
Frege’ye yonelttigi elestiriyle karsilagiriz: Kerry'e gore, fonksiyonlar: tamamlayan argiimanlar kavram da olsa,
nesne de olsa her iki durumda da mademki Frege bu argiimanlar kiimesini ‘nesne’ kabul ediyor, yleyse zat-
en kaplami kavram olan hic¢bir fonksiyondan soz edilemez ki ikinci diizey kavramlar miimkiin olabilsin. Bir
fonksiyon, kaplami kavramlardan da olussa bu kavramlardan olusan degerler kiimesi her helitkdrda ‘nesne’
kabul edildigine gore her daim ‘birinci diizey bir kavram’ olmak durumundadir, ¢linkii zaten argiimanlar
kiimesi, elemanlarinin tiiriine bakilmaksizin ‘nesne’ kabul edilir. Kald1 ki zaten Kerry’e gore nesne ile kavram

arasinda bu kadar keskin bir ayrim yapmaya gerek yoktur.

Frege'nin buradaki itirazi ise Kerry'nin meseleyi tamamen yanlis anladig1 yoniindedir. Clinkii Frege,
‘nesne’ olarak ‘argiimanlar / degerler kiimesi” kabuliinii, yalnizca birinci diizey kavramlar i¢in ileri siirmek-
tedir. Yani Frege’ye gore kaplamu ister ‘genel ad’ statiisiindeki nesnelerden, ister ‘6zel ad’lardan olussun, bir-
inci diizey kavramlarin ‘doymus fonksiyonlar’ olabilmesini saglayan degerler kiimesi her héliikarda ‘nesne’
statlisiindedir. Burada ‘genel ad’ teriminin yer yer ‘kavram-terimi’ ile gecisli kullanilmas: durumunu da kap-
sayarak her iki durumda da birinci diizey kavramlarin bir nesnenin 6zelligine yiiklemlenen kavramlar old-
ugu kabulii hakimdir. Ikinci diizey kavramlar sézkonusu oldugunda ise fonksiyon boslugunu dolduran ka-
vramlar kiimesi, dogrudan fonksiyon tarafindan nitelenen yiiklemsel nitelikteki kavramlardan olusmaktadir.
Dolayisiyla burada kavraminin kaplamini ‘nesne’ mi, yoksa ‘kavram’ mi olarak niteleyecegimizden ziyade
kavramin kaplamindaki unsurlarin nesnelerden mi yoksa kavramlardan mi olustugu sorusu énem kazan-
maktadir. Frege'ye gore tanimlar degil, kaplamlar iizerinden diisiinmek her daim daha giivenilir bilgi saglaya-
cag1icin, bu konuda da kaplami nesnelerden olusan kavramlara ‘birinci diizey-; kaplami kavramlardan olusan
kavramlara da ‘ikinci diizey kavramlar’ demek yeterli olacaktir. Fakat Kerry buradaki terminolojik karmasay1
tutarsiz bularak Frege’nin kavram ile nesneyi birbirine karistirdigini iddia eder ki Fregenin de kendisine

yonelik karsi-savi ayni elestiriyi Kerry i¢in 6ne stirmektedir! Nitekim kavram ile nesne arasinda net bir ayrim
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yapamamuis ve zaten boyle bir ayrimi kesinkes elzem de gérmemis olan Kerry’nin bu ayrimin muglaklig: tize-

rinden Frege'yi elestiriyor olmasi, tutarsiz goriilmektedir.
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