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Bilindigi gibi Kur’an’in anlasilmasi i¢in Hz. Peygamber’den baglayarak giiniimiize
kadar siiregelen bir gayret vardir. Bu amagla 14 ylizyillik tarih siirecinde sayilari yiizlerle
ifade edilen tefsirler telif edilmis ve bdylece biiylik bir kiilliyat meydana gelmistir. Dogal
olarak ilk zamanlardan itibaren yazilan tefsirlerin biiyiik cogunlugu Arapg¢a’dir. Kur’an
tefsirinde 6nemli bir asama olan Arapg¢a’nin disindaki dillerde, 6zellikle Fars¢a ve Tiirkce
olarak tefsir ve meal yazimi sonraki tarihlere rastlar'. Tefsirde diger onemli bir agama da
Islam toplumunda ortaya cikan yeni fikir ve diisiinceler etrafinda kiimelesen mezheplerin
goriisleri dogrultusunda Mezhebi veya Firka tefsirleri denilen tefsirlerin yazilmis olmasidir
ki, bunun tarihi neredeyse “tefsir’in baslamasiyla es zamanlhdir. Klasik tefsir ¢esitlerinin
tasnifinde Sia tefsiri de s6z konusu edilen mezhebi veya firka tefsirlerinin bir tiiriidiir.
Cinki Sii alimlerce de dikkate deger tefsirler telif edilmistir’. Bunlardan en onemlileri

sunlardir’:

1- Ebu’l-Hasen Ali b. Ibrahim el-Kummi (h. IV./m. X. yy.); Tefsir-i Kummi,

2- Ebu Cafer et-Ttsi (460/1068); Tefsiru 't-Tibyin,

3- Ebu Ali et-Tabres1 (548/1153); Mecmau’l-Beyin li Uliimi’l-Kur in,

4- Muhammed b. Murtazi (Molla Muhsin el-Kisi); es-Sifi,

5- Muhammed es-Sevkini (6. 1250/1834), Fethu 'l-Kadir,

6- Muhammed Hiiseyin et-Tabatabii (6. 1388/1971); el-Mizin fi Tefsiri’l-Kur in.

1- Miiellif ve Tefsirin Genel Tanitimi*

Sii tefsirlerden biri de “Kesfu’l-Hakayiktir. Bu eserin miiellifinin asil ismi Mir
Muhammed Kerim b. Mir Cafer el-Alevi el-Hiiseyni el-Musevi el-Bakiivi’dir. Soyu Hz.

- Yrd.Dog.Dr. Ismail Caliskan, Cum. U. Ilahiyat Fak. Temel Islam Bilimleri (Tefsir) Ogr. Uyesi.

! Bkz.: I. Binark-H. Eren; World Bibliography of Translations of the meanings of the Holy Quran; Istanbul
1986.

Farsca tefsir ve terclimelerin tarihi gegmisi hakkinda genis bilgi i¢in bkz.: Bahauddin Hiirremsahi, Kur’an
Bilimi (gev.: Hasan Almas), Istanbul 1998, s. 139, 142, 163-70; 301-14.

Genis bilgi i¢in bkz.: Muhammed Hiiseyin ez-Zehebi, et-Tefsir ve 'I-Miifessirun, yy. 1976, 11,42 vd.; Ignaz
Goldziher, Islam Tefsir Ekolleri (gev.: M. Islamoglu), Istanbul 1997, s. 303 vd.; Ismail Cerrahoglu, Tefsir
Tarihi, Ankara 1988, 11,387 vd.

Miiellif ve eseri hakkinda heniiz tefsir usulii ve tefsir tarihi literatiiriinde bilgi yoktur. Dolayisiyla su anda
tek bilgi kaynagimiz tefsir lizerinde doktora yapan Ahmet Dolunay’n tefsirin girisinde verdigi bilgilerdir.
Biz bu bilgileri 6zetleyerek aldik.



Ali’nin oglu Hz. Hiiseyin’den gelen’ Mir Muhammed 1853 yilinda Bakii’de dogmustur.
1871 yilindan itibaren on y1l Bagdat’ta ilahiyat tahsili gérmiistiir. Daha sonra Bakii’de Sah
Mescidi imamligi, Bakii Vilayeti Sia Mescidi bagkanligi ve kadiligi, Ahuntluk, Privataklik
(Ogretim iiyeligi) komisyonu bagkanlig1 yapmis ve sosyal bir ok faaliyete istirak etmistir.
Yenilik¢i bir ruha sahip olan ve halki daima ilme tesvik eden, bidat ve hurafelere, tefrika
ve dini yozlagmaya savas acan miiellif, bu arada miislimanlarin cehalet ve rezalete
diismelerinin sebebini Kur’an’dan uzaklagmaya bagladigi icin elimizdeki tefsiri yazmaya
baslamis ve 1323/1905 yilinda tamamlamistir. 1920’de Kizil Ordu Azerbaycan’i isgal
edince Mir Muhammed, Merdegin’a gelmis ve burada ilimle mesgul olmustur. Daha
sonralar1 baglatilan kiyim hareketinde anti-Sovyet ve dini faaliyetler yiirlitmek
suclamasiyla tutuklanarak 15.03.1939 tarihinde kursuna dizilmistir. Mir Muhammed
Bakiivi, elimizdeki tefsirin disinda ¢ogu gilinlimiize ulasmamis olan bir ¢ok esere imza
atmistir. Bunlardan fran Kentlerinin Hali ve Tebriz'de Gordiiklerim telifdir. Cevirileri ise
sunlardir: Ermeniise; Ozrey-i Kureys; On Yedi Ramazan; Kerbela Yangisi; Fetatu Gassan;
Resid’in Bacisit Abbase; Ebu Muslim el-Horasani; Salip Muharebesi ve Emin ve Memun

Kardegler.

Tanitmaya ¢alistigimiz bu eser, Azeri Tiirkgesi ile 20. yiizyilin baginda yazilmis ve
giinimiiz Tirkiye Tirkcesi’ne yeniden aktarilarak yayinlanmig bir tefsirdir. Orijinal ve
tam ismi Kesfi'I-Hakiyik an Niiketi’l-Ayiti ve’d-Dekiyik’dir. Miiellifin Onsoz’iinde de
belirttigi gibi bu tefsiri yazmadaki amaci, Tirkler’in Arap dilinde yazili tefsirlerden
istifadesinin zor olmasi sebebiyle “kisinin bizzat kendi dilinde bir tefsiri okuyup Kur’an’in
niikte ve hiikiimlerine bakip gérmesi”nin saglanmasi, “sade ve basit bir tefsir yazarak, ...
kolayca Kur’an’in manalarinin anlasilmasi ve ylice gayesinden lezzet duyulmasi”dir.
Ayrica klasik tefsirlerde gramer ve lafiz ¢oziimlemelerinin ¢oklugundan dolay1 Kur’an’in
niikteleri anlagilamaz duruma gelmis olmasi da tefsirin yazilmasimi tesvik eden
unsurlardan olmustur. Kur’an “Islam milletlerinin birlik ve adalet {izere olmalarin
emrederken” tefsirlerde tefrikaya sebep olabilecek seyler nakledilmistir. Bu sozlerden de
anlasiliyor ki miifessirimiz, 6zellikle mezhebi atisma ve ¢ekismelere de tefsirinde yer

vermeyecektir. Nitekim Mir Muhammed belirledigi bu esaslari tefsirinde uygulamstir.

Miiellifin ¢ cilt olarak ve Azeri Tiirkgesi ile yazdigi bu eser Tiirkiye Tiirkgesi’ne
iki cilt olarak aktarilmistir. Eser, klasik anlamda Fatiha’dan Nas suresine (I. cilt Fatiha-
Taha, II. cilt Enbiya-Nas) kadar sistematik bir tefsirdir. Miellif eserine kisa bir dnsozle
baslamis ve hemen Fatiha suresine ge¢mistir. Surelere, o surenin nerede nazil oldugu, ¢cok
az da olsa nigin nazil oldugu®, kag ayet, kelime ve harften olustugunu belirterek ve ilk ayet

olarak Besmele’yi her surede bir ayet sayarak baglar. Ayetlerin anlamin1 genis bir sekilde

> Dolunay’n verdigi bilgilerden anlasildigima gore miiellif, el-Alevi el-Hiiseyni el-Musevi nisbetlerini, soyu,
sirastyla Hz. Ali, Hz. Hiiseyin ve Imam Musa Kazim’a dayandig1 i¢in kullanmaktadir.
% Ornek icin bkz.: 11,1163, 1238, 1252.



verdikten sonra, gerek gordiigii yerlerde genis tefsiri izahlarda bulunur. Sure sonlarinda ise
birkag1 hari¢ hemen her surenin faziletine dair ¢ogu sihhat agisindan zayif rivayetlere yer
verir ve Oyle anlasiyor ki bunlar1 da kaynak olarak kullandigi tefsirlerden kaynaklarini
tetkik etmeden almigtir. Miifessir, itibar gormiis ve daima miiracaat kaynagi olmus
tefsirleri (Zemahseri, el-Kessif: Razi, Mefitihu’l-Gayb; Ebussuud Efendi, Irsidu’I-Akli’s-
Selim; Hizin, Lubibu t-Te vil; Nesefi, Mediriku t-Tenzil, Beydivi, Enviru’t-Tenzil, 1. Hakki
Bursevi, Rithu’l-Beyin) kaynak olarak tercih etmistir. Bunlarla birlikte kendi mezhebine

uygun olarak sadece Tabersi’nin Mecmau’l-Beyin adl1 tefsirini kullanmustir.

Tefsirin Tiirkiye Tiirkgesi’ndeki yayinini hazirlayan ise bu tefsirin daha faydali ve
kullanish olmas1 bakimindan bazi ekler yapmustir. Oncelikle hazirladig1 igindekiler listesi
ile miellifin koymadigi baz1 bagliklar1 koyarak 6nemli olan bazi bilgilere ulagmamiz
saglanmistir. Yine yukarida ¢ok azina temas ettigimiz miiellifin hayat1 ve eserleri genis bir
sekilde incelenmistir. Miiellifin kullandig1 hadisler tahric edilmis ve diger kaynaklarin
yerleri gosterilmistir. Bu arada dipnotlarda kimi izahlarda bulunulmustur ki bunlarin’
tefsirin orijinalitesine katkidan ziyade zarar verdigini diigliniiyoruz. Mesela, Bakiivi’nin
kendi tercihi olarak yaptigi bazi ayetlerin mealini uygun bulmadigi i¢in degistirip onun
yerine kendi tercihi olan anlami koydugunu (1,285, 429; 11,870, 890, 894, 1217) veya izah1
hi¢ almadigin1 (II,1125) sdylemekte, yine miiellifin baz1 yorumlarini ‘indi goriisler’ veya
‘ifrat’ olarak nitelemekte (I1,625, 845, 1029, 1125), Kamer suresinde ‘ayimn yarilmasi’ni
kiyamette kainatin yok olusuna yoran Bakiivi’yi kevni mucizeleri inkar etmekle itham
(I1,1032) etmektedir. Keza kullanim agisindan daha da faydali olduguna inandigimiz sahis,
yer ve konu indeksleri de tefsirin sonuna eklenmistir. Nihayet Mir Muhammed’in takip
ettigi metoda gore numarasi farkli ayetlerle® ayni ayetlerin Kayiszide Hafiz Osman
Hatti’ndaki numaralarinin listesini gosterir tablo, kisa bir liigatce ve son olarak

Bibliyografya bu tefsiri Tiirk¢e’ye aktaran tarafindan yapilmis katkilardir.
2- Tefsirin Ozellikleri

Stiphesiz her tefsirin kendine has bir metodu ve onu digerlerinden ayiran 6zellikleri
vardir. Bunlar miiellifin bilgi, gorgii, meslek, sosyal ve psikolojik durumu, kendini yakin
hissettigi diislince ve inang grubuna ait diisiincelerden kaynaklandigi gibi, yasadigi
zamanin etkisiyle de sekillenmis olabilir. Mir Muhammed’i digerlerinden ayiran ve
tefsirine yansittig1 bazi yanlarint onun tefsirinin 6zellikleri olarak gérmekte fayda vardir.

Bunlar su sekilde 6zetleyebiliriz:

owe

a- Siiligi: Sia mezhebine mensup olan miiellif, tefsirin tetkikinden anlasildig1

kadariyla bu yoniinii 6ne ¢ikarmaktan hoslanmayan, mezheb taassubu olmayan, hatta

7 Ornek olarak bkz.: 1,12, 118, 122, 212-14, 405, 429 (1,310 daki dipnotla krs.), 432, 570; 11,625, 627, 649,
736, 945,959, 1022, 1217.

¥ Miiellif ayetlerin sayisinda klasik numaralamaya pek uymamakta ve ayetleri birlestirerek veya bolerek bu
sayida farkl1 bir sonuca ulasmaktadir. Ornek igin bkz.: 1,3, 41, 73; 11,1109.



mezhepler arasi orta yolu takip etmeye calisan birisidir. O, Sia’nin hassas oldugu bazi
meselelerle ya hi¢ ilgilenmemis veya o konularda mutedil davranmistir. Kullandigi
kaynaklar da buna biraz isaret etmektedir. Sia’nin hassas oldugu konulardan bazilarina
bakacak olursak daha net fikirler edinebiliriz. Ehl-i Beyt konusunda onlara olan sevgisini
gizlemedigi gibi (1,124, 402; 11,817, 1146-47), onlar1 asir1 yiiceltme ve istismari da
kinamaktadir (1,124, 133, 402-403, 576; 11,839, 854, 901). Hz. Ali’ye biiyiik sevgisini
izhar (1,223, 368; 11,901, 984, 1047, 1107), onun velayetini (I,233) ve hakkinda ayet
indigini (1,230) kabul ederken, Kur’an’1t sadece imamlarin tefsir edebilecegi diisiincesini
reddederek Kur’an’t herkesin anlayabilecegini savunur (11,927, 1034, 1069). Mut’a
nikahinin, zinaya engel olacagini diisiinerek helal oldugunu (I1,648-49) diisiinmekte ve
bazen de bu konuda Sii ulemaya muhalefet etmektedir (1,68, 212; I1,1085). Mezhepler
arasindaki tefrikaya karsi tavir takinan (IL,939, 973) miiellif, Hasimogullar’'n1 ve
Vehhabileri ismen elestirir (1,47, 11,1231) ama Hz. Ebu Bekir, Omer ve Osman’a ve
sahabeye saygili davranir (1,177, 363; 11,1070). Gadirhum, Cemel olay, ifk hadisesi gibi
konularda tarihi verileri kullanarak olaylar1 aktarmakla (1,233; 11,672, 993-95 ,A) yetinir.

b- Fikhi yoénii: Fikhi konularda mezheplerin ortak goriislinii veya tercih ettigi bir
goriisti aktarir ve onaylar (1,105, 166, 213, 408; 11,664-65; 666-67), bazen fark gdzetmeden
goriislerinden dolay1 onlart elestirir (I,14; 11,1085), ulemay1 bazi konularda yanlis fetva
vermekle suclar (I,14; I1,1085), bazen kendi mezhebini tercih (I,223) ve bazen de kendine
ait goriisii aciklar. Boylece o, recmi (11,664, 859), adalet sartina bagl olarak dort evliligi
(I,158; 11,859), cariyelik ve kolelik miiessesesinin zamana bagli olarak siyasal oldugunu
(I1,1198), ayaklara meshi (I,12, 212), Kur’an’a manen temizlenmislerin dokunabilecegini
(I1,1050) ve neshi (1,38, 475) kabul eder.

c- Rivayetler ve tarihi olaylar karsisinda tutumu: Miiellif bazen ayetlerin izah,
inis sebepleri veya hikmetleri baglaminda tarihi olaylara ait rivayetleri (1,237, 570, 11,672,
686, 833-35, 836-37, 989-S, 1133, 1161, 1228-31, 1232, 1240-48) genisce nakleder, ama
zayif rivayetleri reddeder veya miifessirleri bu konuda elestirir (1,442, 605, 11,645, 728,
736, 1107, 845, 939), gereksiz izahlardan kaginir (1,266; 11,756, 893, 1208).

d- Inan¢ konularindaki tavri: Isa’nmn bedenen goge ¢ikmadigi (1,122, 202, 203;
I1,959), kiyamette sura iftiriilmeyecegi (I,266), aymn yarilmadigr (I,1032) gibi kisisel
tercihler yaninda kaynak miifessirlerden Zemahseri’ye ¢ok yer verdiginden olsa gerek
biiylik giinah meselesinde oldugu gibi zaman zaman onunla paralel (11,106, 117; 11,647-48,
679) diisiinmenin disinda Mir Muhammed genel kabule uygun hareket etmektedir.

e- Sosyal, bilimsel konular: Tefsirin birgok yerinde konular1 gliniimiize getirip
Kur’an mesajii giincelleyen miifessir, vatan sevgisi, idari yap1 gibi siyasal (1,358; 11,738,
900-1, 992, g), havanin insan yasami i¢in dnemi, Zariyat suresinin ilk 7 ayetini ilimle

irtibatlandirmasi, uzay cisimlerinin de bir omrii oldugu, ispatlanmis ilmi buluslarin



Kur’an’la ¢elismeyecegi gibi bilimsel (1,234, 364, 466, 501; 11,869, 902, 924, 1016, 1032,

1046, 1168) konularda da giiniin sartlarina uygun yorumlar getirme gayretindedir.

f- Nev-i sahsina mahsus yorumlari: Ve nihayet miifessirimiz daha 6zel tercih ve
yorumlar yaparak nev-i sahsina mahsus ¢ikarimlarda da bulunur. Bunlardan bazilarina
isaret edelim: Fatir suresi 1. Ayetteki melek ‘aklin kuvveti’, meleklerin kanatlari ise
‘akildan dogan kuvvetler’dir (I1,845), Sad suresi 37. ayetteki seytan ‘mahir usta’dir
(IL,894), Bakara suresi 27. ayetteki ahd, ‘Allah’in verdigi kamil akil’dir (I,8), Adem ve
Havva, Mekke ile Taif arasindaki bir topraktan yaratilmis olup Havva Adem’in kaburga
kemiginden yaratilmanmustir (1,9, 11, 12, 294), Meryem’in Hz. isa’dan baska cocuklar1 da
vardir (1,118, 579), Araf suresi 172. ayette kendilerinden ahd alinan Ademogullari,
Yahudiler’dir (1,324), isra suresi 79. ayetteki Makam-1 Mahmiid’dan kasit Mekke’nin
fethidir (1,547), Kur’an’da anlatilan Ziilkarneyn, Makedonyal1 iskender (I,570), Ye’ciic-
Me’ciic ise ‘bir Hazer taifesi’dir (I,573), Furkan suresi 38. ayetteki Ress ‘Aras nehridir’
(I1,695), Hz. Ibrahim tas devrinde yasamis ve tas ile siinnet olmustur (1,523; 11,620), Neml
suresi 40. ayette bahsedilen taht, Belkis’in iktidarin1 sembolize edip gergekligi yoktur
(IL,729), yine Neml suresi 82. ayette Kiyamet Giinii ¢ikacagi belirtilen Dibbe, ‘hayvan
degil bir insan’ olup miifessirler bu konuda can sikict bir ¢ok seyi anlatmigtir (I1,737),
Lokman suresinde anlatilan Lokman b. Biuri, Davut peygamber ve Yunanli filozof

Pisagor’dan ders almistir ve onun hizmetinde bulunmustur (I1,787).

g- Elestirel zihniyeti: Mir Muhammed’in tefsirine hakim olan hususlardan birisi
de hemen her firsatta yanlislari, asiriliklari, miisliimanlarin birligine zarar veren ve
diismanlig1 koriikleyen taassubu ¢ekinmeden elestirmesidir. Bunu yaparken de mezhepler
{istii bir tavirla “Islam milleti” kavramini kullanarak savunusunu evrensellestirir (1,72, 134,
182, 278, 288, 336, 414; 11,859, 901). Elestirilere kendisini de katar ve yine ¢ekinmeden
Ozelestiri yapar (1,115, 289, 402; 11,973, 900). Ne adina olursa olsun tesis edilen hurafelere
(1,104, 209, 300, 408, 464), peygamber de olsa asir1 yiiceltmeye (I1,751, 1047) kars1 sert
tavir alir ve tilkemizde de meshur olan ‘Kur’an’in dliilere inmedigi’ sdylemini yiizyil dnce
dillendirir (1,236).

3- Kitabin Tiirkce Yaymm ile ilgili Bir Elestiri

Kitaplarin igerigi kapagina konan isimle sembollestirilmeye veya Ozetlenmeye
calisilir. Bu biitiin alanlar i¢in gecerli oldugu gibi tefsir i¢in de gecerlidir. Ancak Mir
Muhammed’in tefsirine isim olarak sectigi Kesfit I-Hakiyik an Niiketi'I-Ayiti ve d-Dekiyik
baslig1 bunu gergeklestirirken, lilkemizdeki basiminda bu isim Gergegin Dogusu -Alevi
Kur’an Tefsiri, seklinde degistirilmigtir. Kapak ismi olarak segilen bu tiir Tlirk¢elestirmeye
kars1 olmamakla beraber, bu isimlendirmenin 6zellikle de alt basligin bdylesi bir esere
uygun olmadigini disiiniiyoruz. Madem bdyle bir sey yapildi, kitabin ismi terclime

edilebilir veya orijinal adina uygun bir isim bulunabilirdi. Ciinkii kitabin su andaki



goriiniisli, onun tefsiri kiymetinin goz ardi edildigi izlenimini vermektedir. Populizm ve
manipiilasyona en az bu alanda yer verilmesi gerekir diye diisiindiigiimiizden belirtmekte
yarar umuyoruz ki, kendi mezhebi de dahil hi¢cbir mezhebe agik¢a pirim vermeksizin
hepsini birlikte gérmeye c¢alisan, dil ve itk ayriigin1 gézetmeden Islam dairesine girmis
biitiin insanlar1 ortak bir isim altinda toplayici olarak “Islam milleti” tabirini 1srarla
kullanan ve daima kanayan yara olmus olan ayrilik ve diismanlig1 sert dille yeren miiellifin
bu hassasiyeti goz ardi edilerek tefsirin isminin bir kesime yonelik kilinmasi dogrusu ne
ilmidir, ne Kur’an gibi bir kitaba ve ne de miiellifin zihniyetine yakisir. ilmi degildir, zira
Islam ilim geleneginde &zellikle Kur’an tefsiri ve terciimesi sahasinda eser vermis olan
hicbir kimse kitabinin ismini bu sekilde isimlendirmemis ve bdyle bir siipekiilasyona izin
vermemistir. Olsa olsa miielliflerin isimlerine mezhebi nisbetini veya memleketini anlatan
(es-Safi ‘i, el-Hanefi, es-Si‘l, el-Mekki, el-Basri vb.) kelimeler eklenmistir. Buna yukarida
isimleri gecen Sii tefsirler de dahildir. Bir istisna olarak Imam Mituridi’nin Te vilitu
Ehli’s-Sunne isimli eseri akla gelebilir. Ancak unutulmamalidir ki bu eserin ismi, Te vilit
veya Te vilitu’l-Kur’in’dir. Te'vilitu Ehli’s-Sunne ismi ise daha sonrakiler tarafindan

kullanilmis ve bdylece meshur olmustur’.

Biitiin bunlardan sonra &yle anlasiliyor ki, kitaba alt baglik olarak kullanilan
“Alevi” kayd tefsirin igerigi ile uygunluk arzetmemektedir. Burada Azerbaycan halkinin
Online alinmalidir. Dahasi giiniimiizde Sii ve Alevi kavramlar1 birbirlerinin yerine
kullanilmiyor ve birbirleriyle de 6zdeslestirilmiyor. Aslinda miiellif ¢aginin problemlerini
goren aydin bir kisilik ve zihniyete sahiptir. Ve istelik bizim tespitimize gore onun
mezhebi veya ideolojik bir takintisi da yoktur. O, miisliiman diinyanin i¢inde bulundugu
asilmaz problemleri gérmiis ve bunun iizerine gitmistir. Gayesi sunu veya bunu, ideolojik
veya mezhebi agidan hakli ¢ikarmak degil Kur’an’in insanlarin zihinlerini insa etmesini
temin etmesine kap1 aralamak ve bu amacla da miisliimanlar1 Kur’an’la yiizlestirmektir.

Buna ragmen tefsirin Alevi Kur’an Tefsiri alt basligiyla sunulmasi hos bir durum degildir.

Sonug olarak, Kesfu'l-Hakiyik, 20. yy.in baslarinda yazilmig, Kur’an ile ¢aginin
insanini yilizlestirmeyi hedeflemis 6zgiin bir tefsirdir. Azeri Tiirkcesi ile yazilmis olmasi da
ayr1 bir Ozelliktir. Bu haliyle kiymetli bir eser olarak Tiirkiye’de ve Tiirk¢e olarak

yayinlanmus ilk “Sii tefsir” olma 6zelligini de tagimaktadir.

? Bunun igin bkz.: Talib Ozdes, Imam Maturidi 'nin Te vildtu Ehli’s-Sunne Adli Eserinin Tefsir Metodolojisi
Ac¢isindan Tahlil ve Tanitimi (Yaymlanmamis Doktora tezi), Kayseri 1997.



