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Ogretmen adaylarinin teknolojinin dogasina yonelik
goriislerinin gelisiminde gazete haberlerinin kullanimi

Fatih AYDIN'
Sedat KARACAM™

Ozet

Bu ¢alismanin amaci, Fen ve Teknoloji dersi 6gretmen adaylarinin teknolojinin dogasina yonelik
goruslerinin gelisimine Tiirkiyede internette ya da basili halde yayimlanan gazetelerdeki teknoloji
ile ilgili haberleri kullanmanin etkisini incelemektir. Calismaya, Tiirkiyedeki bir tiniversitenin
egitim fakiiltesi Fen Bilgisi Ogretmenligi ikinci sinifta grenim goren ve “Fen ve Teknoloji
Ogretim Programi ve Planlama” dersini alan 46 6gretmen aday1 (11 Erkek, 35 Kadin) katilmistir.
Bu calismada, veri toplamak amaciyla; i) “Teknoloji Uzerine Gériigler Anketi (TUGA)” ve ii)
Haber Degerlendirme Formu kullanilmigtir. “Teknoloji Uzerine Gortgler Anketi (TUGA)’nden
elde edilen veriler betimsel olarak analiz edilmistir. “Haber Degerlendirme Formu” kullanilarak
elde edilen veriler igerik analizi yapilarak analiz edilmistir. Veri toplama araglarindan elde edilen
bulgular incelendiginde benzer sonuglara ulagildig goriilmektedir. Elde edilen bulgular, bu tiir
haberlerin kullaniminin Fen ve Teknoloji dersi 6gretmen adaylarinin teknolojinin dogasi ile ilgili
goruslerinin gelisiminde etkili oldugunu gostermektedir.

Anahtar kelimeler: Teknolojinin dogasi, fen ve teknoloji, 6gretmen aday, gazete haberleri

Using of newspapers’ news on development of pre-service teachers’
views on the nature of technology

Abstract

Purpose of this study is to examine the influence of news about technology on the internet or
in the newspapers published in print in Turkey on the development of pre-service science and
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technology teachers’ views. Study was conducted on the 46 pre-service science teachers (11 Male,
35 Female) who are second class and attending “Science and Technology Curriculum and Planning”

»

course in Education Faculty in Turkey. “Views about Technology Questionnaire (VOTQ)” and
“News Evaluation Form” were used in order to collect data. Data from “Views about Technology
Questionnaire (VOTQ)” was analyzed descriptively and “News Evaluation Form” was analyzed
by content analysis. When the findings from data collection tools were examined, it has been seen
that the similar results are received. Findings indicate us that the use of such news has an influence
on development of pre-service science and technology teachers’ view on the nature of technology.
The aim of this study is to examine the influence of news about technology published on the
internet or in the newspapers in Turkey on the development of pre-service science and technology
teachers’ views. The study was conducted among the 46 pre-service science teachers (11 Male,
35 Female) who are sophomores attending “Science and Technology Curriculum and Planning”
course in an Education Faculty in Turkey. “Views about Technology Questionnaire (VOTQ)” and
“News Evaluation Form” were used in order to collect data. Data from “Views about Technology
Questionnaire (VOTQ)” was analyzed descriptively and “News Evaluation Form” was analyzed by
content analysis. When the findings have been examined, it has been seen that the similar results
are received. Findings show that the use of such news has an influence on development of pre-
service science and technology teachers’ view on the nature of technology.

Keywords: Nature of technology, science and technology, pre-service teacher, news

Giris

Giinliik hayatimizin her bir hiicresini dolduran teknoloji, hizini kesmeden ve insanlari
kendisine git gide bagimli hale getirecek sekilde ilerlemesine devam etmektedir. Teknolojik
triinlerin biiyiisii ve ihtiyaglarin kargilanmas: ugruna pervasizca teknolojik tiiketim ¢ilginhig,
insanoglunun teknolojiyi tanimasina, onu dogru kullanmasina ve hatta sorgulamasina dahi izin
vermemektedir. Naisbitt (2004) tarafindan da ifade edildigi gibi, teknolojinin bastan ¢ikaric
keyifleri ve vaatlerini 6nemseyerek, teknolojinin yol acacagr sonuglara sirtimizi donmekteyiz.
Cok azimiz teknolojinin yasamimizdaki yerini ve her seyden 6nce teknolojinin ne oldugunu tam
olarak biliyoruz. Ancak bilingli teknoloji suuru ile mevcut teknolojilerin anlamini agik olarak
degerlendirebilir ve teknolojiyle uygun iligki kurabiliriz. Yine teknolojinin dogast ile ilgili yapilan
caligmalara genel olarak bakildiginda, teknolojinin dogasina yonelik goriiglerin bilgisayar, cep
telefonu ve elektronik aletlerden &teye gidemedigini, bu konudaki ¢aligmalarin oldukea zayif ve
bu konu iizerinde ¢alisilmas: gerektigine yonelik onerilerin oldugunu agik¢a gérmekteyiz (De
Vries, 2003; Lewis, 1999; Volk ve Dugger, 2005). Bu nedenle toplumu olusturan her bireyin
teknolojinin dogasinin farkinda olmas: gerekmektedir. Williamsn (2000) ifade ettigi gibi,
ogrencilerin teknolojiyi igerik ve siireg ya da teori ve uygulama seklinde kisimlarina ayrilan bir
sey olarak degil tamamen biitiinciil bir etkinlik olarak algilamalar1 gerektigini ifade etmektedir.
Bu ¢ergevede teknolojiyi ve teknolojinin dogasini tanimlamak, neden ve nasil bir teknoloji egitimi
olmas gerektigini ortaya koymak yerinde olacaktir.
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Teknolojinin tanimi ve dogasi

Modern diinyada 6nemi giderek artan teknolojiye yonelik tarihsel siire¢ icerisinde bir¢ok
tanimun yapildig: ve bu taniminda zaman igerisinde degistigi goriilmektedir. Ornegin Heidegger
(1977) teknolojiyi “diinyay1 agiklama bigimi” olarak tanimlamaktadir (akt. Compton ve Jones,
2004). Wajcman (2004, s. 106), teknolojiyi yapay triinleri, insanlari, organizasyonlari, kiiltiirel
anlamlar ve bilgiyi birlestiren kesintisiz bir ag olarak tanimlarken Gok ve Erdogan da (2010)
teknolojiyi, mevcut alet ve ekipmanlar1 kullanarak insanoglunun giinliik yasam Kkalitesini
gelistirmek i¢in yeni tiriinler olusturmasi olarak tanimlamaktadir.

Kimbell, Stables ve Gren (2002, s. 29) teknolojinin dogast ile ilgili asagidaki baz: tespitlerden
bahsetmektedirler.

e Maksatl tiim degisimler teknolojik degildir.

e Teknoloji birileri i¢in ‘kalkinma’ ararken ayni sekilde de kazananlar: ve kaybedenleri de

olusturur.

e Teknolojik yetenek, 6nceden goriilmeyen seyleri olusturmamizda bizi giiglendiren,
beceri ve motivasyonlarin bir birlesimine baglhdur.

Jones ve Moreland (2003), ilk, orta ve ileri kademedeki ilkogretim 6grencileri tarafindan
teknolojinin dogasinin algilanmasi ile ilgili genis bir tanimi tartismaktadir (Bkz: Tablo 1).

Tablo |
Teknolojiyi Ogrenmeyle llgili Stirecin Karakteristik Ozellikleri (1—6 yillar)

Ozellikler Erken Dénem Orta Donem ileri Dénem
Suni ve dogal diinya | a. Daha gesitli tekno- | a. Teknolojinin suni
ve insanlarin bir seyler lojileri ve bunlar diinya  hakkinda
yapmalarina yardimci arasindaki  farkli- diistindigtimiiz bu
olmalar1 icin kullan- liklar1 bilme. durumu  degistir-
diklar1 araglar ve tek- mekte  oldugunu
nikler  arasindakinin bilme.
farkina varma. b. Teknoloji ve diger
alanlar arasindaki
. . iliskiyi daha iyi an- | b. Teknolojinin  za-
Teknolojinin Dogast Iyilestirme ve gelistir- la;ab}illme. ' manla ﬂlasﬂ degi-
me anlayist ve onlar siklige ugradigini
tizerine  teknolojinin bilmek.
birincil anlayis1.

c. Teknolojinin
olumlu ve olumsuz
her iki y6niiniin de
farkinda olma.
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Teknoloji, daha ¢ok teknolojiye imkan yaratir. Bu durum teknolojik yenilik siirecinde de
goriilebilir. Teknolojik yenilik birbirine gii¢ veren {i¢ asamadan olusur. Birincisi bir diisiincenin
bulunmas, ikincisi bu diisiincenin uygulanmasi ve sonuncusu ise topluma yayilmasidir (Bryikei,
2007).

Di Gironimoya (2011) gore teknolojinin; a) insanlar tarafindan iretilmis bir tiriin olarak
teknoloji, b) yaratici bir siire¢ olarak teknoloji ve ¢) toplumu etkileyen ve toplumdan etkilenen
bir sey olarak teknoloji olmak tizere ii¢ temel boyutu vardir. Di Gironimo insanlar tarafindan
iretilmis bir iirtin olarak teknoloji boyutunun bilgisayar, akilli telefon vb. teknolojik ara¢ ve
stiregleri icerdigini belirtmektedir. Teknolojinin ikinci boyutu olan yaratict bir stire¢ olarak
teknoloji boyutu ise, teknoloji alanindaki uzmanlarin teknolojik bir tasarim {iretme siirecini
igerir. Teknolojinin son boyutu ise, teknoloji-toplum etkilesimini igerir. Insan toplumun bir
Ogesi ve teknolojinin de insanlar tarafindan yiiriitiilen bir alan olmasi nedeniyle teknoloji,
toplumun politik, sosyal, etik, ekonomik degerlerinden ve hatta bireylerin inan¢ ve degerlerinden
etkilenmektedir.

Neden ve nasil bir teknoloji egitimi?

“Bilimsel bilginin katlanarak arttig1, teknolojik yeniliklerin biiyiik bir hizla ilerledigi, fen ve
teknolojinin etkilerinin yasamimizin her alaninda belirgin bir sekilde gorildagi giintimiiz bilgi
ve teknoloji ¢aginda, toplumlarin gelecegi acisindan fen ve teknoloji egitiminin anahtar bir rol
oynadig1 acik¢a goriilmektedir. Bu nedenle, gelismis iilkeler basta olmak tizere biitiin toplumlar
stirekli olarak fen ve teknoloji egitiminin kalitesini artirma ¢abasi i¢indedir” (Milli Egitim
Bakanligi, 2006, s. 7). Modern teknolojinin ¢aligmalarini ve kavramlarini anlayan ve bunlarla
rahat olan vatandaslar, toplumda ve kiiresel pazarda dort dortlitk katilimeilar olabilmektedirler
(ITEA, 2003). Potter, Lohr, Klein ve Sorensen (2000), bireylerin su anki teknoloji bilgisinden ve
onu kullanabilmedeki becerilerinden daha fazlasina hatta yarinin yeni ve degisen teknolojilerine
uymak ve bunlar1 kullanmak i¢in ilave bilgi ve becerilere de ihtiya¢ duyduklarini ifade etmektedir.
Benzer sekilde De Vriese (2005, s. 85) gore teknoloji hakkindaki 6gretim ve 6grenimde, teknolojinin
sahip oldugu yonleri ve bakis agilarini farkli 6gretim stratejileriyle 6gretmek gerekmektedir.
Teknolojinin bu yonlerini anlamay: saglamada 6grenenlere yardim etmek i¢in, onlar1 kendi
kendilerine bu yonlerle ilgili daha derinlemesine diisiinmeye tesvik etmeli ve onlara kendi bakis
acilarini geligtirmelerinde yardimci olunmalidir. Rol oynama ve tartigma gruplari bunun i¢in
uygun stratejiler olabilirler. Goriilduigii gibi farkli 6gretim stratejilerini (medya, tartisma gruplari
gibi) dikkate almak teknoloji egitimi agisindan ¢ok énemlidir. Bu gergevede teknoloji ile ilgili
bir¢ok konunun yer aldig1 gazete haberlerini teknolojinin dogas: ile iliskilendirerek ¢alismanin
alan yazindaki yerini ortaya koymak yerinde olacaktir.

Gazete haberlerinin kullanimi ve calismanin alanyazindaki yeri

Guiniimiizde bilgi edinme ihtiyact insanoglunun en temel gereksinimlerinden biri haline
gelmistir. Gazeteler bu bilgileri gerek basili gerekse internet temelli olarak saglayabilmektedirler.
Ozellikle gazetelerin haberleri kategoriler halinde sunmasi bilgiye ulasma anlaminda oldukea
kolayliklar saglamaktadir. Teknoloji haberleri de gerek ayri bir kategori halinde gerekse giinlitk
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haberler icerisinde de yer almaktadir. Gazetelerin egitimde kullanimu ile ilgili bir¢ok ¢alismanin
(Bulus-Kirikkaya ve Bozkurt, 2012; Ianacone, 2001; Rausch, 2004) oldugu ve bu ilgili ¢aligmalar
incelendiginde fen egitimi ve sosyal bilgiler egitimi gibi farkli bircok alanda kullanildig
goriilmektedir. Ornegin, Bulus-Kirikkaya ve Bozkurt (2012) gazetelerden yararlanilarak
hazirlanan ders etkinliklerinin 6grencilerin Fen ve Teknoloji dersindeki akademik basarilar:
tizerinde olumlu y6nde anlaml etkisinin oldugunu bulmustur. Ivan (2003) ise bilim felsefesi
derslerinde gazetelerin etkili bir unsur olarak kullanilmasina ragmen bu kullanimi detaylandiran
makalelerin olmadigini ifade etmektedir. Deveci (2005) ise yaptig1 ¢alismada sosyal bilgiler
dersinde 6zellikle giincel olaylar1 islerken gazetelerden yararlanmanin gerekliligini ve bunun
onemini agiklamaktadir. Yasar ve Unliier (2011) 4. sinif 8grencileri ile yaptiklar1 ¢aligmada sosyal
bilgiler dersinde gazete kullaniminin akademik bagariya ve tutuma etkisini incelemislerdir.
Caligmadan elde edilen sonug, gazete kullanilarak yapilan 6gretimin 6grencilerin akademik
bagarilarina ve tutumlarina olumlu y6nde etkisi oldugunu gostermektedir.

Diger agidan 6grencilerin fen ve teknoloji okuryazari olarak yetismesi 6gretmen adaylarinin
da fen ve teknoloji okuryazar: olmasini gerektirir. Hazen ve Trefil (1992, s. 12) gazete haberleri ve
okuryazarlik iliskisini “Eger bilimle ilgili giiniin haberlerini anlayabilirseniz, genetik miihendisligi
gibi makaleler dikkate alinirsa ve anlamli bir baglamda islenirse kisaca bu tiir haberlerle mesgul
olunursa bilimsel anlamda okuryazar olabilirsiniz.” seklinde ifade etmektedirler (akt. Jarman ve
McClune, 2007, s. 5). Jarman ve McClune (2007, s. 8) da haberlerdeki bilimi ¢aligmanin 6grencileri
bilimle mesgul etmesi, yasam boyu 6grenmeyi desteklemesi ve bilimsel okuryazarlig: gelistirmesi
gibi bircok potansiyele sahip oldugunu ifade etmektedirler. Bireylerin bilim ve teknoloji
okuryazarligi tizerinde olumlu etkisinin olabilecegine yonelik hipotezlerin ileri siiriildiigii
gazete haberlerine yonelik alan yazin incelendiginde, gazete haberlerinin 6gretmen adaylarimin
teknolojinin dogasina iliskin goriisleri tizerindeki etkisine yonelik herhangi bir galismaya
rastlanmamigtir. Bu yoniiyle aragtirmanin gerek aragtirmacilar gerekse de 6gretmenler tarafindan
6grencilerin teknolojinin dogasina yonelik goriislerini revize etmeyi amaglayan uygulamalara
yon vermesi beklenmektedir. Bu ¢ercevede aragtirmanin amaci asagida sunulmustur.

Guiniimiizde haber kaynaklarina ulagmak artik ¢ok kolaydir. Fakat bu haberlerden bir sonug
gikarmak, onu dogru yorumlamak ve boylece farkindalik kazanmak gerekir. Bu nedenle, eger
gazete haberleri tizerinden teknolojinin dogasina yonelik goriislerin gelisiminde olumlu bir etki
olusturulabilirse bu durum, hem teknolojinin dogasinin 6gretimi hem de 6gretmen adaylarinin
bundan sonra karsilasacaklar1 tim haberleri yorumlayabilmelerine katk: saglamasi agisindan
6nem kazanacaktir. Dolayisiyla bu ¢aligmanin amaci, Fen ve Teknoloji dersi 6gretmen adaylariin
teknolojinin dogasina yonelik goriislerinin gelisimine Tiirkiyede internette ya da basili halde
yayimlanan gazetelerdeki teknoloji ile ilgili haberleri kullanmanin etkisini incelemektir.

Yontem

Bu calismada nitel aragtirma yontemlerinden durum calismasi (Johnson ve Christensen,
2008; Yin, 2003) benimsenmistir. Yin (2003, s. 13) durum ¢alismasini, gercek hayat baglami
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icerisinde ¢agdas bir olguyu, 6zellikle olgu ve baglam arasindaki sinirlar agik¢a belirgin olmadig:
zaman, aragtiran ampirik bir aragtirma olarak tanimlamaktadir. Durum ¢alismasinin tasariminda
ise teknoloji ile ilgili gazete haberleriyle uygulamanin yapildig: tek grup on-test son-test deneysel
deseni kullanilmistir (Johnson ve Christensen, 2008). Arastirmanin bu sekilde tek grup iizerinden
yiriitiilmesinin nedeni haberlerle yapilan uygulamalarin konu igerigine uygun derste yapilmis
olmast ve katilimcilarin uygulamalar: ders kapsami niteliginde dikkate almasi nedeniyledir.

Bu galismaya, Tiirkiyedeki bir {iniversitenin egitim fakiiltesi Fen Bilgisi Ogretmenligi 2. sinifta
ogrenim goren ve “Fen ve Teknoloji Ogretim Programi ve Planlama” dersini alan 46 6gretmen
aday1 (11 Erkek, 35 Kadin) katilmistir. Calismanin bu katilimci grubu ile yiiriitiilmesinin nedeni,
uygulamalarin ders kapsaminda yapilarak gercekgi ve anlamli verilere ulasiimak istenmesidir.

Veri toplama araclari

Galigmada, veri toplamak amaciyla; i) “Teknoloji Uzerine Gériisler Anketi” ve ii) “Haber
Degerlendirme Formu” kullanilmigtir. Veri toplama araglarina iligkin detaylar asagidaki gibidir.

Teknoloji Uzerine Gériisler Anketi (TUGA)

Uygulamalar 6ncesinde ve sonrasinda 6gretmen adaylarinin teknolojinin dogasina iligkin
goriglerini belirlemek amaciyla Aydin (2009) tarafindan “Views on Science-Technology-
Society (Aikenhead vd., 1989)” adli anketi ilgili maddelerinin adaptasyon c¢aligmalar1 yapilarak
hazirlanan “Teknoloji Uzerine Gériigler Anketi (TUGA)” kullanilmistir. Anket, 16 sorudan
olusmaktadir. Her soru bir énerme ile baslamakta ve her dnermeye yonelik ilgili ifadeler yer
almaktadir. Ogretmen adaylar1 bu ifadelerden kendileri igin en uygun olanini segerek goriisiinii
belirtmektedir. Her soru i¢in sadece bir secenek segilebilmektedir ve toplamda 16 cevap secenegi
elde edilmektedir.

Ankette yer alan sorular 4 ana baglik altinda toplanmaktadir. Bunlar;
1. Teknolojinin tanimi (1., 2., 3. ve 4. sorular)
2. Toplumun bilim ve teknoloji {izerine etkisi (5. ve 6. sorular)
3. Bilim ve teknolojinin toplum {izerine etkisi (7., 8., 9., 10., 11. ve 12. sorular)
4. Teknolojinin sosyal yapisi (13., 14., 15. ve 16. sorular)

Ogretmen adaylarinin goriislerini degerlendirebilmek amaciyla bazi aragtirmacilar (Aydin,
2009; Erdogan, 2004; Rubba, Schoneweg ve Harkness, 1994; Tairab, 2001) tarafindan da kullanilan
bir kategorilendirme sistemine gidilmistir. Bu kategorilendirme sistemine gore her ifade ¢
farkl goriis agisindan (Gergekei, Kabul Edilebilir, Yetersiz) birini temsil etmektedir. Buna gore;
“Gergekei” gortis, teknolojinin dogasi ile ilgili en giincel (literatiirle uyumlu) ve dogru ifadeyi,
“Kabul Edilebilir” goriis, teknolojinin dogas: ile ilgili dogru fakat eksikliklerin oldugu ifadeyi,
“Yetersiz” goriis ise teknolojinin dogas ile ilgili zayif ve ¢ok fazla eksikligin oldugu ifadeyi temsil
etmektedir. Ornegin yukarida érnegi verilen soru icin E gikkinda yer alan ifade “Gergekgi” bir
goriisken A sikkinda yer alan ifade “Yetersiz” bir goriistiir. Herbir soru igerisinde bir veya birden
fazla “Gergekgi”, “Kabul Edilebilir” ya da “Yetersiz” goriis yer alabilmektedir.
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Aydin (2009) TUGAYy1, yaptigi pilot calisma kapsaminda 41 gretmen adayina uygulamigtir.
Uygulamalar sonucunda 41 6gretmen adaymin 16 maddelik ankete verdigi cevaplar1 analiz
etmigstir. Buna gore 656 (16x41) cevap icerisinden yalnizca 15 (%2,28) tanesi anketin her
maddesinde tekrarlanan son ii¢ segenekten birisini igermektedir. Bu oran, literatiirde gecen
oranlarin [Aikenhead, 1988 (%12); Rubba ve digerleri, 1994 (%10,03)] olduk¢a altindadur.
Bu nedenle, anketin Ogretmen adaylarmin teknolojinin dogasi hakkindaki goriislerini
degerlendirmede rahatlikla kullanilabilecegine karar vermistir.

Haber Degerlendirme Formu

Nitel veri toplamak i¢in hazirlanan diger bir veri toplama araci ise haber degerlendirme
formudur. Bu formun amaci teknoloji ile ilgili haberin 6gretmen adaylarinin teknoloji hakkindaki
gorislerine etkisini belirlemektir. Form dort sorudan olugsmaktadir. Bu form her hafta yapilan
uygulama sonunda Ogretmen adaylar: tarafindan doldurulmustur. Béylece hafta hafta tim
Ogretmen adaylarinin goriisleri alinmistir. Formda yer alan sorularin ilgili haberlerin 6gretmen
adaylarinin teknoloji hakkindaki goriislerine etkisini belirlemede kullanilabilir olup olmadigini
belirlemek icin 6nce fen ve teknoloji egitiminde 2 alan uzmanina danigilarak gerekli diizeltmeler
yapilmistir. Sonra 15 6grenciyle pilot uygulama yapilarak sorularin dogru anlagilip anlasiimadig:
incelenmis ve tekrar son hali verilmistir. Béylece formun i¢ gegerligi saglanmustir. Bu sorular;

*  Bu haberde teknolojinin hangi unsurlarini (6zelliklerini) gérmektesiniz?

*  Bu haberden gikarttiginiz teknoloji ile ilgili sonug nedir?

*  Bu haber sizde teknoloji ile ilgili nasil bir goriis olusturmaktadir?

*  Bu haber sizin teknoloji ile ilgili goriislerinizde nasil bir etki olusturdu? Neden?
Uygulama

Bu galismada yapilan uygulamada 3 agamali bir siire¢ izlenmistir. Bunlar;

1. Asama: Bu ilk agamada oncelikle 6gretmen adaylarimin teknoloji ilgili 6n bilgilerini
belirlemek amacryla uygulamalar éncesinde TUGA kullanilmistir. {lk ders TUGA ile 6gretmen
adaylarinin goriisleri alindiktan sonra bir sonraki hafta i¢in 6gretmen adaylarindan kendilerinin
siklikla okudugu internette ya da basili halde yayimlanan gazetelerden teknoloji ile ilgili 3 haber
se¢meleri istenmistir. Sonrasinda segtikleri her bir haber cercevesinde haber degerlendirme
formundaki sorular1 cevaplamalari istenmistir. Boylece uygulamalara baslamadan 6nce 6gretmen
adaylarinin hem 6n bilgileri hem de gazetelerden edindikleri anlayis belirlenmistir.

2. Asama: Bu agamada teknoloji ile ilgili haberlerin 6gretmen adaylarinin goriislerindeki
gelisimine etkisini belirlemek i¢in arastirmac tarafindan belirlenen farkli gazetelerden alinmig
teknoloji ile ilgili yirmibir farkli haberle uygulamalar yapilmistir (Bkz: Tablo 3). Uygulama
sirecinde ilgili haber tahtaya yansitilmistir. Sonrasinda Ogretmen adaylarindan haberi
dikkatlice okumalar1 istenmistir. Haber okunduktan sonra tartigma yontemiyle uygulamalar
gerceklestirilmistir. Her hafta 3 haber iizerinden uygulama yapildigindan toplamda 7 hafta
stirmistiir. Her haber bir ders saati siirmiistiir ve dolayisiyla 3 haber i¢in haftada 3 ders
saati harcanmistir. Her hafta yapilan uygulama sonunda her bir haber ¢ercevesinde haber
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degerlendirme formundaki sorular1 6gretmen adaylarinin cevaplamalari istenmigtir. Bu formlar
her hafta uygulama sonunda toplanmigstir. Boylece ilk haftadan itibaren 6gretmen adaylarimin
goriiglerindeki gelisim hafta hafta izlenmistir.

3. Asama: Bu son agamada ise uygulamalar bittikten sonra son-test olarak TUGA tekrar
6gretmen adaylarina uygulanarak 6gretmen adaylarinin teknolojinin dogast ile ilgili son goriisleri
belirlenmistir.

Tablo 2
Arastirmada Kullanilan Haberler ve Amaglan

Uygulama

Haftas: Haberlerin Amaci

Bu haberlerde, teknolojinin avantajlara ve dezavantajlara sahip oldugunun, teknolojinin 6n-

1. Hafta goriilemeyen sonuglarinin olabileceginin 6gretimi amaglanmaktadir.

Bu haberlerde, teknolojinin ahlaki degerlerle olan iligkisinin ne oldugunun 6gretimi amag-
2. Hafta

lanmaktadir.

Bu haberlerde, teknoloji ile bilim arasindaki iliskiyi ortaya ¢ikarmak, bu ¢ercevede teknoloji
3. Hafta ile bilimin birbiri tizerine etkisini incelemek, gelisimleri icin birbirine olan gereksinimleri

amaclanmaktadir.

Bu haberlerde, teknoloji, toplum ve gevre iligkisini ortaya koymak, teknolojik gelismenin
4 Hafta ozelliklerini incelemek, teknolojinin insanin yasam standardini/kalitesini artirip artirmadigi-

n1 belirlemek, teknolojinin avantajlarini ve dezavantajlarini ¢evre ve toplum agisindan ortaya

cikarmak amaclanmaktadr.
Bu haberlerde, teknolojinin avantajlarinin ve dezavantajlarinin neler olabileceginin anlagil-

5. Hafta mast ve yeni teknolojileri kullanma kararini etkileyen unsurlarin neler olabileceginin tartisil-
mas1 amaclanmaktadir.

Bu haberlerde, teknolojinin avantajlarinin ve dezavantajlarinin neler olabileceginin anlagil-
6. Hafta masi ve yeni teknolojileri kullanma kararini etkileyen unsurlarin neler olabileceginin tartiil-
mas1 amaclanmaktadir.

Bu haberlerde, teknoloji ve yasam standardi/kalitesi arasindaki iliskiyi incelemek, teknoloji-
7. Hafta nin 6ngoriilemeyen sonuglarinin olabilecegini ortaya ¢ikarmak ve teknoloji toplum iliskisini
incelemek amaclanmaktadir.

Veri analizi

Verilerin analizinde her bir veri toplama aracindan elde edilen bulgular ayr1 ayr1 incelenmis
ve caligma sonunda bir araya getirilerek yorumlanmustir. Buna gére TUGAdan elde edilen veriler
betimsel olarak analiz edilmis ve &gretmen adaylarinin goriislerine ait bulgular 6n-test son-
test frekanslar: olarak ti¢ farkli goriis agisindan karsilastirmali sunulmugtur. Boylece 6gretmen
adaylarinin goriislerinde son-test agisindan hangi goriis yoniinde bir degisimin olup olmadigina
bakilmigtir. Bunun yaninda her hafta yapilan uygulamalar sonunda 6gretmen adaylarmin
cevapladiklar1 haber degerlendirme formlar: iizerinde arastirmacilar ile teknoloji alaninda
caligmalar1 olan bir uzmanin bir araya gelmesiyle igerik analizi yapilmistir. Boylece 3 farkli
uzman tarafindan 6gretmen adaylarinin goriislerindeki gelismeler teknolojinin dogas: dikkate
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almarak ortak kararlar ¢ercevesinde analiz edilmistir. Bu analizde 6ncelikle her bir 6gretmen
adayna bir kod verilmistir (01, 02, 03,...). Sonrasinda her bir Ogretmen adayinin hafta hafta
cevapladiklar1 haber degerlendirme formlar ilk haftadan son haftaya dogru hafta numaralar1
verilerek siralanmustir. Analizde bir 6gretmen aday: i¢in tiim haftalar analiz edildikten sonra
diger 6gremen adayina gegilmistir.

Bulgular
TUGA’dan elde edilen bulgular

TUGAdan elde edilen bulgular 6gretmen adaylarinin anketin her bir sorusu i¢in verdikleri
cevaplara gore ayr1 ayr1 on-test ve son-test frekanslari olarak sunulmaktadir (Bkz: Tablo 4).
Tablonun sag kisminda ise ti¢ farkli goriis ¢ercevesinde dgretmen adaylarinin timiintin 6n-
test ve son-test frekanslarinin bir karsilastirilmas: yapilmigtir. Boylece ilgili soru igin 6gretmen
adaylarinin goriislerinin hangi goriis yoniinde degisim gosterdiginin gozlemlenebilmesi
saglanmustir. Buna gore her bir soruya ait tablo ve agiklamalar1 asagidaki gibidir.

Tablo 3
Katiimailann Teknoloji Uzerine Gérisler Anketinin Sorulanina Ait Gériigleri
Kategoriler
Kabul
Yetersiz Edilebilir Gergekgi

% § Sorular S S IS S 5 S
1 | Teknolojinin Tanimi 8 3 14 9 24 34
2 | Aragtirma ve Gelistirmenin Anlami 2 20 8 19 36
3 |Bilim ve Teknoloji Arasindaki Iligki 8 3 3 4 35 | 39
4 | Bilim ve Teknoloji Arasindaki iliski 23 9 19 31 4 6
5 | Toplumun Bilim ve Teknoloji Uzerine Etkisi 11 5 9 1 26 | 40
6 | Toplumun Bilim ve Teknoloji Uzerine Etkisi 4 3 5 2 37 | 41
7 | Bilim, Teknoloji ve Ahlaki Kararlar Arasindaki iligki 22 14 7 8 17 24
8 |Bilim, Teknoloji ve Yasal Kararlar Arasindaki Miski 9 4 6 - 31 42
9 |Bilim ve Teknolojnin Pozitif / Negatif Etkileri| 10 1 6 2 30 | 43

Arasindaki Denge

10 | Bilim, Teknoloji ve Sosyal Problemler Arasindaki ligki 12 5 13 3 21 38
11 | Bilim ve Teknolojinin Toplum Uzerine Etkisi . = 32 23 14 | 23
12 | Bilim ve Teknolojinin Toplum Uzerine Etkisi 13 = 8 20 | 25 26
13 | Yeni Bir Teknolojiyi Kullanma Kararlar1 5 2 16 15 | 25 29
14 | Yeni Bir Teknolojiyi Kullanma Kararlar1 19 2 10 24 17 20
15 | Yeni Bir Teknolojiyi Kullanma Kararlar: = = 28 13 18 33
16 | Teknolojik Gelisimlerin Kontrolii 6 = 20 9 20 37
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TUGAYya ait 6n-test ve son-test bulgular1 incelendiginde tiim sorularda én testte “Yetersiz”
yoniinde goriise sahip olan 6gretmen adaylarinin sayisi fazla iken son testte ise “Kabul Edilebilir”
ve “Gergekgi” yoniinde goriise sahip olanlarin sayisinin fazla oldugu goriilmektedir. Bu durum
6gretmen adaylarinin goriislerinde uygulamalar sonunda olumlu bir gelismenin oldugunu agikga
gostermektedir. Bulgular1 anketteki sorularin 4 ana baghigina gore inceleyebiliriz:

1. Teknolojinin tanimi (1., 2., 3. ve 4. sorular): Cogunlukla “Gergek¢i” goriis yoniinde
degisimin oldugu, fakat 4. soru agisindan sadece “Kabul Edilebilir” goriis yoniinde bir
degisimin oldugu goriilmektedir.

2. Toplumun bilim ve teknoloji tizerine etkisi (5. ve 6. sorular): Cogunlukla “Gergek¢i”
goriis yoniinde degisimin oldugu, fakat hala yetersiz goriislerin de oldugu goriilmektedir.

3. Bilim ve teknolojinin toplum tizerine etkisi (7., 8., 9., 10., 11. ve 12. sorular): “Kabul
Edilebilir” ve “Gergekei” goriis yoniinde olumlu degisim olsa da 6zellikle Ahlaki kararlar
konusunda hala “Yetersiz” goriislerin oldugu bu anlamda da bir degisime ihtiya¢ oldugu
gorilmektedir.

4. Teknolojinin sosyal yapis1 (13., 14., 15. ve 16. sorular): Genel anlamda “Gergekei” goriis
yoniinde olumlu degisimin gerceklestigi gorillmektedir.

Haber Degerlendirme Formu’ndan elde edilen bulgular

Ogretmen adaylarinin 7 haftaboyuncahaberlere yaptigi yorumlara ait bulgular incelendiginde
8 6gretmen aday1 (bu adaylarin goriislerinde haftalar boyunca degisimin olmadig1 gézlenmistir)
disinda tiim 6gretmen adaylarinin son haftalara dogru “Gergek¢i” yani alanyazinla daha uyumlu,
teknolojinin dogasina daha hakim goriislere sahip olduklar1 anlagilmaktadir. Hatta bu gelisimin
Ogretmen adaylarinin kendilerinin de farkina vardigini ifade ettikleri goriiserinde agik¢a
gozlemlemek mimkiindir. Tim 6gretmen adaylarinin goriislerindeki gelisimine burada yer
vermek mimkiin degildir. Bu nedenle burada tiim goriislerdeki gelisimi olabildigince yansittig1
diigiiniilen drnekler segilerek sunulmustur. Buna gore bazi 6gretmen adaylarinin goriislerindeki
gelisim su gekildedir. Ornegin O4 kodlu gretmen adayi ilk haftalarda teknolojiyi bir bilim olarak
goriirken sonraki haftalarda teknolojinin sadece iletisim araglarindan ibaret olmadiginin farkina
varmis ve hatta teknolojinin bir siire¢ meselesi oldugunu son haftada agik¢a ifade etmistir. Buna
gore 6gretmen adayinin ilgili haftalara ait goriislerindeki gelisim asagidaki gibidir.

“..teknoloji stirekli gelisen bir bilimdir. Bu nedenle onun etkilerini, zararlarini, faydalarin
ancak onu takip edip yorumlamakla anlayabiliriz.” (O4, Hafta 1)

“.. teknolojinin yalmzca iletisim araglaridan ibaret olmadigini bu haberle fark ettim.
Simdiye kadarki teknoloji olan bakis agimin yanlis oldugunu gordiim. Teknolojinin verdigi
hizmetlerden elbette yararlanmaliyiz, ama nerede durmamiz gerektigini bilmedigimizi
diisiiniiyorum.” (O4, Hafta 4)

“.. teknolojinin insanlara hitap etmesinin hi¢ de kolay olmadigimin agik bir gostergesidir.
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Teknolojik gelismelerin insanlara zarar verip vermeyecegi yasamlarini degistirip
degistirmeyecegi bir siirectir ve bu siire¢ zamana ihtiya¢ duyar” (04, Hafta 7)

Diger bir O9 kodlu 6gretmen adayinin gériislerine bakildiginda ilk hafta teknoloji taniminin
¢ok zayif oldugu goriilmektedir. Fakat 6zellikle 3. ve 4. haftalara bakildiginda insan ve teknoloji
iliskisine yonelik daha iist diizey bir farkindalik gelistirdigi anlagilmaktadir. Bu 6gretmen adayinin
son hafta gorisleri incelendiginde ise ekip ¢aligmasi, teknolojinin birikimli olarak ilerlemesi gibi
teknolojinin dogasina yonelik “Gergekei” goriislere sahip oldugu acik¢a goriilmektedir. Buna
gore 6gretmen adayinin ilgili haftalara ait goriislerindeki gelisim asagidaki gibidir.

“.. teknolojinin gelismesiyle artik hayat daha da kolaylagnustir. Insanlar islerini daha
¢abuk yapmaya baglamglardir” (09, Hafta 1)

“.. toplumun ihtiyaglarmdan teknoloji dogar, teknoloji gelistik¢e insanmn ihtiyaglari cogalr.
Insanlarin ihtiyaglar: cogaldika teknoloji gelismek zorunda kalir” (09, Hafta 4)

.. teknolojik gelismelerin ayni zamanda bir deneme siirecinden gectigini, gelecege 151k
tutan bir olgu oldugunu ve bir ekip ¢alismast sonucunda ortaya ¢iktigini anlayabiliyoruz.
Teknolojik gelismeler birikimli olarak ilerler ve var olan bir probleme ¢Oziim bulmaya
¢alisir” (09, Hafta 7)

Benzer sekilde O13 kodlu 6gretmen adayu ilk hafta teknolojinin etkisini sadece insanlarin
onu kullanim sekline baglamaktadir. Fakat haftalar ilerledik¢e bu 6gretmen aday1 teknolojinin
dogasina yonelik “Gergekei” bakis agisini yansitan yani teknolojinin her zaman ihtiyagtan
dogmayacag1 veya dolayli etkilerinin de olabilecegi gibi goriisleri ifade ettigi goriilmektedir. Buna
gore 6gretmen adayimin ilgili haftalara ait goriislerindeki gelisim asagidaki gibidir.

“.. teknoloji kullanim sekline gore hayatimizda bazen bir risk bazende kolaylastirici bir rol
iistlenmektedir. Bu tamamen insanlarin kullanim sekline baghdir” (013, Hafta 1)

.. teknoloji insan ihtiyaglarini karsilamada onemlidir. Fakat teknoloji goriildiigii gibi her
zaman insan ihtiyaglarint karsilayamaz. Giiniimiizden once elde edilen teknolojik bilgilerle
bugiinkii olaylari incelemek dogru olmaz. Olaylar: her giin gelisen teknoloji ile tekrar
incelemeliyiz.” (013, Hafta 4)

“teknolojinin hep direkt etkilerini dikkate aliyoruz ya da aliyorlar, ashnda dolayl: etkilerinin
de dikkate alinmasi gerekmektedir” (013, Hafta 6)

026 kodlu 6gretmen adayinin goriislerindeki gelisim oldukea dikkati cekmektedir. Soyle ki
bu 6gretmen adayi ilk haftalarda teknolojiyi hep 6vmekte ve kolayliklar sundugu i¢in hep olumlu
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gormektedir. Fakat 3. haftadan sonra teknoloji ve toplum iligkisini daha iyi benimseyebildigi hatta
6. haftaya bakildiginda ise teknolojinin goriilebilen ve goriilemeyen bir¢ok olumsuz yonlerinin
de olabilceginin farkina vardig1 anlagilmaktadir. Buna gére 6gretmen adayinin ilgili haftalara ait
goriislerindeki gelisim asagidaki gibidir.

“.. teknoloji bircok yeni bulusa ve hayatimiza bircok alanda kolaylik getirmeye devam
etmektedir. Iste bu teknoloji ileride ¢ok daha gelisen ve yiikselen bir deger olarak karsimiza
¢ikacaktir” (026, Hafta 2)

“.. gegmis yillarda kullanilan teknolojinin giivenirligi bulunmuyor. Ayrica teknoloji degisen
bulgular kadar toplumun kiiltiir, gelenek ve din anlayisindan da etkileniyor. Teknoloji bu
sartlara gore sekilleniyor ve son halini altyor.” (026, Hafta 3)

“.. teknolojinin sadece olumlu degil olumsuz yonlerini de hatirlamami sagladi. Bu haberle
teknolojinin yararl oldugu kadar ashinda bilinmeyen iistii ortiilen zararlarmmin olabilecegini
ogrenmis oldum.” (026, Hafta 6)

026 kodlu 6gretmen adayindaki benzer gelisim birgok 6gretmen adayinda da gériilmektedir.
Yani Ogretmen adaylar1 ilk haftalarda teknolojiyle alakali olarak ihtiyacin karsilanmasi ve
hayatin kolaylastirlmasindan &teye gegememektedirler. Ornegin O35 kodlu 6gretmen adayinin
goriislerine bakildiginda da ilk haftalarda yukarida bahsedilen goriis hakimken sonraki haftalarda
teknolojiyi saglik, din, kiltiir gibi birgok alanla iliskilendirebildikleri ve negatif etkilerin hep
golgede kaldigina yonelik farkindaliklarin gelistigi anlasilmaktadir. Buna gore 6gretmen adayimin
ilgili haftalara ait goriislerindeki gelisim asagidaki gibidir.

«

. teknoloji denince benim aklima insanlarm yasamini kolaylastirmak icin bilimden
yararlanmak geliyor. Teknoloji insanlarin yararina yapilmahdir” (035, Hafta 2)

“.. teknoloji alamindaki bir icat elestirilirken farkli yonlerden farkl konulardan ayri ayri
ele alimmalidir. Bir icada iyi ya da kétii dememiz i¢in onu sadece zayif yoniiyle ya da tek bir
yoniiyle lestirmemiz dogru degildir. Icat edilen seyi saghk, dogal hayt, din, kiiltiir ve daha
pek ¢ok alanda elestirerek negatif veya pozitif yonlii bir yargiya varilabilir” (035, Hafta 4)

“.. teknoloji kendi agtigr problemleri yine kendi ¢ozen kisir bir dongiiden ibarettir. Her
ne kadar bagirilarak pozitif yonlerinden bahsedilse de kisik sesli negatif ¢igliklarm fazla
oldugu fikrindeyim.” (035, Hafta 7)

Diger bir agidan bakildiginda ise Ogretmen adaylarnin teknolojinin dogasina yonelik
goriiglerindeki degisimi ve gelisimi kendilerinin de fark ettikleri agik¢a ifadelerinden
anlagilmaktadir. Ornegin O41 kodlu 6gretmen adayinin gériigleri incelendiginde bu durumu
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acik¢a gormek mimkiindir. Buna gore 6gretmen adayinin ilgili haftalara ait goriislerindeki
gelisim agagidaki gibidir.

“Bu haber teknolojinin inanlmaz bir sekilde gelistiginin ve insanlara ne kadar faydah
oldugunun en basit gostergesidir. Bu durum da teknolojiye karst algimi olumlu yonde
etkiledi.” (041, Hafta 1)

“Bu haberden sonra teknoloji algist bende olumluyken bir anda sonu goriinmeyen bir kara
delik algis: olusturdu. Teknolojiyi anlamak hayatimiza katmak kadar teknolojinin nasil
kullanilacaginin da 6nemini fark ettim.” (O41, Hafta 5)

“Teknoloji gelisimi kontrollii bir sekilde olmalidir. Zararlarimin daha énceden iyi tespit edilmesi
gerekmektedir. Buna gore de énlemler alinip kullanimi denetlenmelidir” (O41, Hafta 7)

Son olarak 043 kodlu égretmen adayinin goriisleri neredeyse yukaridaki tiim bulgular
bir araya toplar niteliktedir. Ogretmen aday: ilk hafta teknolojiyi sadece hayati kolaylastiran
seyler olarak gormektedir. Fakat sonrasinda teknolojinin bir¢ok boyutunun oldugunu ortaya
koymasi, kendisinin de bunlarin farkina vardigini belirtmesi ve haberlerin bu konudaki etkisini
vurgulamast gorislerindeki gelisimin ne denli biiyiik oldugunu gostermektedir. Buna gore
ogretmen adaymun ilgili haftalara ait goriislerindeki gelisim asagidaki gibidir.

“Hayati kolaylastiran her sey teknolojidir. Teknoloji iirtinlerinin neredeyse tamami
elektrikle calismaktadir” (043, Hafta 1)

“Bu haber teknolojiye bakis agcimi degistirdi diyebilirim. A¢gik¢ast, benim bu kadar fiitursuzca
ilerisini gerisini diisiinmeden yalnmzca isimi gorsiin diye kullandigim bir teknolojik iirtiniin
bambagska yerlerde bambagska insanlara bu denli zarar verdigini diisiinmemigstim.” (043,
Hafta 3)

“Insanlik icin yapilan bir teknolojinin insanhgin yok olmasinda ya da insani degerlerin yok
edilmesinde de etkili olabilecegini bu haber sayesinde anladim. Ama bu haberden sonra
diisiinmem gereken bircok boyutunun da oldugunu gordiim.” (043, Hafta 7)

Tartisma

Bu ¢aligmada, Fen ve Teknoloji dersi 6gretmen adaylarinin teknolojinin dogasina yonelik
gorislerinin gelisimine Tiirkiyede internette ya da basili halde yayimlanan gazetelerdeki
teknoloji ile ilgili haberleri kullanmanin etkisi incelenmistir. Bu amagla iki farkli veri toplama
aract kullanmilmigtir. Veri toplama araglarindan elde edinilen bulgular karsilastirildiginda ise
benzer bulgulara ulasildig1 agik¢a goriilmektedir. Bu nedenle tartigma her iki veri toplama
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araci igin ortak yapilmustir. $éyle ki, uygulamalar éncesinde TUGAdan elde edilen bulgulara ve
Haber Degerlendirme Formu'ndan ilk iki haftada elde edilen bulgulara bakildiginda 6gretmen
adaylarinin teknolojinin dogasina yonelik olduke¢a fazla “Yetersiz” goriislere sahip olduklari
gortlmektedir. Bu hususta dikkati geken ilk unsur teknolojinin tanimi ve bilimle olan iliskisinde
teknolojinin sadece hayat1 kolaylastiran bir sey ve bilimin bir parcasi olarak goriilmesidir. Elde
edilen bu bulgu alanyazindaki bulgularla da (de Vries, 2003; Lewis, 1999; Volk ve Dugger,
2005) oldukga paralellik gostermektedir. Diger bir husus ise 6gretmen adaylarinin teknolojinin
dogast ile ilgili farkli boyutlarin farkinda olmamalaridir. $6yle ki, her iki veri toplama aracindan
elde edilen ilk bulgulara baktigimizda 6gretmen adaylar1 ya “Yetersiz” goriise sahipler ya da
haberlerde higbir sekilde farkli boyutlar1 goz oniinde bulundurmamaktadirlar. Ozellikle ahlak,
etik ve sosyal problemler gibi teknoloji toplum iliskisine yonelik boyutlarin hi¢ vurgulanmadig:
goriilmektedir. Bunun yaninda 6nemli bir sekilde dikkati ¢ceken diger bir husus ise 6gretmen
adaylar1 tarafindan teknolojiye yonelik hep olumlu bir bakis acisi gelistirilmis olmasi ve
teknolojinin negatif etkilerinin neredeyse hi¢ farkinda olunmamasidir. Bu bulgu, De Vries (2005)
tarafindan yapilan ¢aligma bulgulariyla tam bir paralellik gostermektedir. De Vries (2005, s. 107),
bunun nedenini teknolojinin daha ¢ok yapay tiriinler olarak goriilmesinden ve hatta bu negatif
yonelerin ¢ok fazla cekici olmamasindan kaynaklanabilecegini ifade etmektedir. Bu tespit, bu
calisma i¢in de gecerligini koruyabilmektedir. Ciinkii bu ¢caligmada da gormekteyiz ki 6gretmen
adaylar1 teknolojiyi arag-gerec ya da elektronik aletlerden ibaret gormektedirler.

Ogretmen adaylarinin uygulamalar siiresince goriislerindeki gelisimi inceledigimizde ise
gorislerin haftalar ilerledik¢e alanyazinla (Bryikei, 2007; Di Gironimo, 2011; Jones ve Moreland,
2003; Kimbell, Stables ve Gren, 2002) daha uyumlu hale geldigini ve hatta teknolojinin dogas1
ile ilgili bircok boyutun da artik farkina varildigini gérmekteyiz. Ornegin teknolojinin bir siire¢
meselesi oldugu (Bkz: O4, Hafta 7), birikimli olarak ilerledigi (Bkz: O9, Hafta 7), dolayl etkilere
sahip oldugu (Bkz: O13, Hafta 6) ve negatif etkilerinin oldugu (Bkz: O35, Hafta 7) gibi unsurlar
siklikla goriiglerde yer almaktadir. Hatta bu farkindaligin gelistigine yonelik goriislerin 6gretmen
adaylarinin kendi ifadelerinde de (Bkz: 041 ve O43) rastlanmaktadir. Ancak her ne kadar
Ogretmen adaylarinin goriislerinde olumlu gelismeler olsa da ozellikle ahlaki hususlara yonelik
iliskilendirmelerin “Yetersiz” oldugu her iki veri toplama aracindan elde edilen bulgularda
acik¢a goriilmektedir. Zaten bu konudaki ilgili alanyazina bakildiginda da teknolojide degerlerin
dikkate alinmasi ve tartigilmas: gerektigi bir¢ok yazar (Holdsworth ve Conway, 1999; Martin,
1996; Pavlova, 2002; Prime, 1993) tarafindan vurgulanmaktadur.

Son olarak tartisilmasi gereken husus ise elbetteki haberleri kullanmanin 6gretmen
adaylarinin goriislerinin gelisimine olan olumlu etkisidir. Bu bulgu, gazetelerle yapilan farkl
alismalardaki bulgularla da (Bulus Kirikkaya ve Bozkurt, 2012; Yasar ve Unliier, 2011) paralellik
gostermektedir. Bu ¢alismada Ogretmen adaylarina tartigjma ortami ve kendi kendilerine
derinlemesine diisiinme imkan1 taninmigtir. Gazete haberlerinin kullanimi1 De Varies’'in (2005, s.
85) bu konudaki goriislerini de destekler sekilde 6nem kazanmustir. $6yle ki, De Variese (2005, s.
85) gore, farkli 6gretim startejileriyle 6grencileri 6grenmeye tesvik etmeli ve kendi bakis acilarini
gelistirmelerinde yardimci olunmalidur.
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Sonug olarak, teknoloji ile ilgili haberlerin dogru kullanildiginda ya da dogru analiz
edilebildiginde teknolojinin dogasinin o6gretiminde ya da teknolojinin dogasma yonelik
farkindaligin artmasinda etkili araglar oldugu goriilmektedir. Fakat bu ¢alisma sonucunda ilgili
haberlerin kullanimina yonelik dikkat edilmesi gereken bazi unsurlar da karsimiza ¢ikmaktadr.
Williams'in (2000) ifade ettigi gibi, 6grencilerin teknolojiyi icerik ve siire¢ ya da teori ve uygulama
seklinde kisimlarina ayrilan bir sey olarak degil tamamen biittinciil bir etkinlik olarak algilamalar1
gerektigini ifade etmektedir. Bu nedenle, eger 6gretmen adaylarinda teknolojinin dogasina
iliskin bir anlayis gelistirilmek isteniyorsa sadece giiniimiiz giincel sorunlarini igeren tip, saglik
ya da giincel kullanimdaki elektronik aletlerle ilgili haberlerin degil elektronik ya da bilgisayar
temelli olmayan haberlerinde kullanilmas: gerekmektedir. Boylece uygulama yapilan grup sadece
gliniimiizii degil ge¢misi ve gelecegi de yorumlayabilecektir. Bagka bir husus, teknoloji konusu ¢ok
kapsaml1 ve birgok alanla da iliskili oldugundan uygulama yapilacak haberin énceden sinirlar1
belirlenmis amaglar ¢ercevesinde belirlenmesi gerekmektedir. Diger bir ifade ile uygulama i¢in
secilen haber icerigi teknolojinin dogasinin 6gretimine yonelik hedeflenen amaglar gercevesinde
olmalidir. Béylece katilimcilarin kendi alanlari digindaki alanlar ilgilendiren y6nelimlerden
olabildigince uzaklastirilmas: istenilen alan icerisinde kalmas: saglanmis olacaktir. Son olarak
ise, uygulama yapilan ilgili teknoloji haberler hakkinda yorum yapilabilmesi ve bir anlayis
gelistirilebilmesi icin 6gretmen adaylarina yeterli firsat ve zaman verilmelidir ki bu ¢alismada
herbir haber i¢in belirlenen bir ders saati yeterli olmustur.

Bu ¢alisma gercevesinde asagidaki 6nerilerde bulunmak mimkiindir.

* Teknoloji ile ilgili haberler gibi farkli araglar da teknolojinin dogasinin 6gretiminde
kullanilabilir. Bunlar {izerine arastirmalar ve uygulamalar yapilmalidir.

*  Bu tiir haber kullaniminin egitimin her kademesinde teknolojinin dogasinin 6gretimine
yonelik etkisi arastirilmalidir.

* Bireysel farkliliklarin egitim agisindan ne kadar 6nemli oldugu diisiiniiliirse bu tiir
haber uygulamalarinin bireysel farklikliklar agisindan ne kadar etkili olup olmadig: da
incelenmelidir.

* Teknoloji ile ilgili bu tiir haber uygulamalarinin katilimcilarin teknolojiye kars: tutumu
tizerine etkisine de derinlemesine bakilmalidir.

*  Ahlaki degerler ve teknoloji arasindaki iligkiye yonelik ¢caligmalar yapilarak bu konudaki
goriisler gelistirilmelidir.
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