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Bir Toplumdilbilimsel Degisken Olarak Turkiye’de Kadin Dili
Arastirmalar: ve Gorsel Medyada Kadin Dili

Fatma Oztiirk Dagabakan, Erzurum
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Kadinlar ve erkekler yapisal farkliliklari disinda birgok agidan ayriliklar gostermektedir. Bu ayriliklar
sadece fiziki goriiniiste, giyimde, hareketlerde degil, genel olarak davranig, uygulama, diisiinme,
aligkanliklar ve dil gibi alanlarda da goriilebilmektedir. Ayrica kadin ve erkege sahip olduklar1 biyolojik
cinsiyetleri haricinde toplumsal roller de yiiklenmektedir. Bu roller de kadin ve erkek arasinda mevcut
olan farkliliklari toplumsal agidan etkilesime girmesini saglamaktadir.

Toplumsal etkilesimler kadmlarla erkeklerin dillerinde de gézlemlenebilmektedir. Dil, bu durumda
biyolojik cinsiyet ve toplumsal rol etkilesimlerinin bir arada bulundugu bir 6gedir. Ayni dili
konusmalarma, dilin ayn1 sdzciikleri ve kurallarini kullanmalarina ragmen, kadinlarin dilleri ile erkeklerin
dilleri arasinda farkliliklar bulunmaktadir.

Genel olarak deskriptif — analitik yontemle ilerleyecek olan bu galigmanin amaci Tiirkiye’deki
kadin dili arastirmalarma gz atmaktir. Calismanin kuramsal kisminda, Tiirkiye’de yapilmis olan kadmn
dili aragtirmalarma deginilerek hangi durumda oldugunun gézden gegirilmesi diisiiniilmektedir. Diinyada
kadin ve erkek dili ile ilgili calismalara 20. yiizy1l baslarinda agirlik verilmistir. Bu c¢alismalar sadece
iceriksel degil, ayn1 zamanda sozliiksel, retorik ve sozdizimsel baglamda da gergeklestirilmistir. Ozellikle
Almanya’da oldukg¢a genis bir arastirma alani olan bu konunun, Tirkiye’de bu kadar genis ¢apta ele
alimmadig1 goriilmektedir.

Calismanm uygulama bolimiinde medyadaki kadin dili ele alinacaktir. Bu kisimda medya
metinleri degerlendirilerek sdz konusu metinlerdeki kadin dili incelenecektir. Kadin dili degiskeninin
gorsel medyada hangi ozellikleri ile ortaya ciktigi, ne sekilde gozlemlenebildigi gerek iceriksel, gerekse
sozliiksel, retorik ve sdzdizimsel baglamda incelenecektir.

Anahtar Sozciikler: Dilbilim, toplumdilbilim, kadin dili, Tiirkiye’de kadin dili, medya metinlerinde kadin
dili

Abstract

Women Language Studies and Women’s Language in visual media in Turkey as a Sociolinguistic
variation

Women and men are different in many ways. The differences are not only in physical appearances, clothes
or acts; but also in behaviour, performance, thinking, habits, and language. Also, they are obliged to have
some social roles apart from the biological roles that they have. These roles provide women and men to
interact socially.

Social interactions can be observed in the language of women and men. Language, in this case, is
an element of combination of interaction between the biological gender and social role. There have been
differences between the languages used by women and men; even though, they speak the same language,
words and, and obey the same rules.

The main aim of the study, which will continue with descriptive — analytic method, is to look
through the studies of the women’s language in Turkey. In the theoretical part, the studies performed in
Turkey about women’s language will be reviewed and mentioned. The importance given to the studies of
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the language of women and men started in the early of 20th. Century. These studies have been realized in
not only contextually; but also, lexically, rhetorically and syntactically. This topic, which has been
discussed broadly especially in Germany has not been handled broadly enough in Turkey so far.

In the implementation part of the study, women’s language in media will be handled. Media
contexts will be assessed and women’s language in these contexts will be examined. Women’s language
will be assessed from the contextual, lexical, rhetorical and syntactical points of view.

Keywords: Linguistics, sociolinguistics, women’s language, women’s language in Turkey, women’s
language in media contexts.

Giris

Kadilar ve erkekler arasinda bir¢ok farklilik bulunmaktadir. Bu farkliliklardan biri de
dilde goriilmektedir. Kadin ve erkek dili arasindaki farkliliklar giinlimiizde birgok alanin
yani sira toplumdilbilimde de irdelenmektedir ve daha ¢ok yeni olan bu konu iizerine
yapilan ¢alismalar dikkatleri cekmektedir.

Kadin dili kavrami altinda toplumda konusulan dilden bagka bir dil
anlasilmamahdir. Kadm dili, kadmlarm konustugu, kendine has 6zellikleri olan bir
konugma tarzidir ve dili olusturan degiskenlerden birisidir. Kadin dili, kadinlarin yapisal
farkliliklarin1 ortaya koydugu gibi, kadinlarin toplumsal olarak istlenmis olduklar:
rollerinin etkilerini de barindirmaktadir. Bu yiizden kadin dili arastirmalari
toplumdilbilim, psikodilbilim, konusma ve sdylem analizi gibi bir¢ok farkli alanda
bircok farkli agidan yapilabilmektedir.

Kadm dili hakkindaki s6ylemlere en eski ¢aglardan beri rastlanmaktadir. Antik
Cag’a kadar uzanan bu soylemler genellikle kadmlarin gevezeligine dair basma kalip
sozler seklinde goriilmektedir. Roma ve Yunan erkekleri gevezeligi tipik kadinsi bir
zayiflik olarak gordiikleri i¢in, suskunluk, iffetli bir kadinin davranis normu olarak
degerlendirilmekteydi. Aymi sekilde Orta Cag’da ve Yenicag’in baslarinda da Antik
Cag’daki gibi kadmlarm suskunlugunu hedef alan bircok goriise rastlanmaktadir
(Kramer 1997: 15-22).

Antik yazarlarda kadin ve erkek dil farklilig ile ilgili agiklamalar pek fazla
goriilmemektedir. Bunlardan en o6nemlisi Herodot’un, Sarmatlarin etnik siiregleri
iizerine yazdig1 raporunda yer almaktadir. Bu destana goére Iskit gengleri yerlesim
yerlerini Amazonlarin yakimina kurarlar. Amaglar1 Amazonlarla nesillerini ¢ogaltmaktir.
Bu amaglarma ulasirlar ve yerlesim yerlerini birlestirirler. Bu iki farkli topluluk
birbirlerinin dillerini bilmemektedir (Kramer 1997: 22-23). Erkekler kadinlarin dillerini
ogrenemezler, kadinlar ise kisa siire igerisinde erkeklerin dillerini 6grenirler. Herodot
bu durumu kadinlarm dile kars1 erkeklerden daha yetenekli olmalar1 seklinde yorumlar.

Tarih boyunca kadin ve erkek dil farkliliklarina yonelik bu tiir sdylemler
goriilmektedir. Kiiltiir ve dil baglaminda arastirmalar yapan Alman dilbilimci ve filozof
Wilhelm von Humboldt da kadinlarla erkeklerin dillerinin farkli oldugunu belirten
dilbilimcilerdendir. Ona gore:

(...) Bir millet i¢indeki insanlarin ilk farklilig1 doga tarafindan bahsedilen cinsiyet ve yastir.
Kendini canli ve agik bir sekilde akilda da gosteren kadin 6zelligi tabii ki dile kadar ulasir.
Kadmlar kendilerini genellikle erkeklerden daha dogal, daha narin ancak onlardan daha
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giicli ifade ederler. Nadiren sdylense de, kadinlarin dilleri, diisiinceleri ve duygularinin
pahali bir aynasidir. Kadinlar, bu 6zelliklerini ¢alan gelisime ragmen, erkeklerle aynm
admmlarla yiiriidiikleri bu gelisim i¢inde dilin dolgunlugunu, giiciinii ve dogalligim korurlar.
Bu yolla, kiiltiirin, halk ve milletin kalani arasinda ortaya ¢ikardigi boliinme tehlikesini
azaltirlar. Gergekte, dogaya bagli yapilariyla, hayatlarmin en 6nemli ama alisilagelmis
olaylar ile (...) dilin dogalligini, ondan bir sey ¢almadan ve onu zedelemeden aritip
giizellestirirler. (...) Fakat kadin 6zelligi bu yolla kendine has bir dil olusturmaz, ortak
davranis i¢in kendi ruhunu olusturur (Humboldt 1963: 253. Tiirkceye cev.: FOD).

Toplumdilbilimsel bir degisken olarak kadin dili arastirmalarina 20. ylizyilda agirlik
verilmeye baslanmistir. Bu ¢alismalarin, iceriksel oldugu kadar, s6zdizimsel, sozliiksel
ve retorik alanlarda da yapildigi goriilmektedir.

Kadm dili arastirmalarinda ismi ilk anilan arastirmacilardan birisi Danimarkali
dilbilimci Otto Jespersen’dir. Otto Jespersen 1924’te yaptigi ¢alismasinda kadmlarimn,
belli olagan davranislar1 ve viicudun bazi boliimlerini, erkekler gibi dogrudan ve
genellikle kaba anlatimlarla ifade etmediklerini, bunun yerine daha yumusak sozciikleri
tercih ettiklerini dile getirerek kadin dili ile erkek dili arasindaki farki ortaya
koymaktadir (Duhme 2008: 10).

Kitabinin bir boliimiinde kadin ve erkek dil ayrimini ele alan Otto Jespersen, kiz
ogrenciler ve erkek Ogrenciler arasinda yapmis oldugu bir arastirmanin sonucunu
kadinlar aleyhine degerlendirmektedir. Jespersen, yaptig1i ¢alismada kadmlarla
erkeklerin konusmalar1 arasinda sesbilimsel bir farkliliga ulagmis olmasa da, kelime
hazinesi ile ilgili 6nemli sonuclar elde etmistir. Yirmi bes {iniversite Ogrencisinden
olabildigince hizl1 bir sekilde yiiz s6zclik yazmasini isteyen Jespersen, kiz 6grencilerin
sOzcliklerinin elbise ve kumaslarla ilgili oldugunu, erkeklerin sézciiklerinin ise daha ¢ok
tabiat ve hayvanlar aleminden oldugunu gormiistiir. Jespersen, bu sonucu, kadinlarin
kelime hazinesinin erkeklerinkinden daha kiigiik oldugu dogrultusunda yorumlamaktadir
(Oztiirk Dagabakan 2012: 97).

Otto Jespersen, kadin dilinin vasat bir yap1 6zelligi tasidigimi diistinmektedir. Ona
gore, kadinlar, tercihen dilin orta sahasinda hareket etmektedirler. Kadinlar kendilerine
yabanci olan kullanimlardan kaginirlar. Oysa erkekler kullanabilecekleri yeni sozciikler
bicimlendirirler veya kendi diisiincelerini ifade edebilecekleri eski moda sozciikleri
kullanirlar. Kadimnlar dilin esas yolundan sapmazken, erkeklerde dilin ara yollarina girme
ve kendilerine yeni yollar olusturma egilimlerinin bulundugu benzetmesini yapan Otto
Jespersen, kadinlarda ciimlelerin erkeklerinkinden ilkel ve kisa oldugunu vurgulayarak,
konusmalarindaki diisiince hakimiyetinin yetersizliginden ve igerik azhigindan
bahsetmektedir. Ayni zamanda, kadinlarin, konuskan olduklarmi ve daha hizli
konustuklarin1 da belirtmektedir (Klann-Delius 2005: 4).

Cinsiyetin dilsel agidan ele alindigi arastirmalar1 bilimsel bir disiplin olarak
tanitan kisi yalnizca Otto Jespersen degildir. Bu tiir arastirmalarin bilimsel bir platforma
yayilmasi, 19601 ve 1970li yilarda ortaya ¢ikan kadin hareketleri sayesinde
gerceklesmistir ve feminist dilbilim ortaya ¢ikmuistir.

Feminist dilbilimin baglangict 70li yillarin Amerika Birlesik Devletleri’nde

goriilmektedir. Amerikali dilbilimci Robin Lakoff, 1973’te yaymladig:1 Language and
Women'’s Place adli ¢alismasi ile kadin diliyle ilgili bircok hipotezin temelini atmustir.
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Senta Trommel-P16tz ve Luise F. Pusch ise Almanya’daki onciileridir ve “feminist
dilbilim” kavramini olusturan feminist dilbilimcilerdir. Senta Tromel-P16tz veya Robin
Lakoftf gibi dilbilimciler, kadinlar ile erkeklerin konusma tarzlar1 arasinda sosyalizasyon
kosullu farklarin oldugunu bulduklarini ifade etmiglerdir. Onlara gore, kadinlara,
konusma esnasinda, erkekler tarafindan baski uygulanmakta, hatta kadinlara dilsel
tecaviiz edilmektedir. Bu ekole dahil dilbilimcilerin hedefi, feminist bir yaklagim ile
kadmlarla erkeklerin konusma tarzlar1 arasinda sistematik bir fark ortaya koymak
olmustur (Oztiirk Dagabakan 2012: 97-98).

Feminist dilbilim farkli goriisler baglaminda gelisimini siirdiirmiistiir. Bu gorisler
“sosyal olgularm cinsiyet ve dile etkilerinin” yorumlanmasi agisindan birbirinden
ayrilmaktadrr (Klann—Delius 2005: 9) ve ortaya, kadin dili davraniglarini farkl
degerlendiren “eksiklik goriisii, ayrilik goriisii ve yapilandirmaci goriis” (Oztiirk
Dagabakan 2012: 98-99) basliklar1 altinda ti¢ hipotez ¢ikmaktadir.

Kadmnlarin Dil Kullanimlarindaki Karakteristik Ozellikler

Kadinlarla erkeklerin konusma tarzi {izerine yapilan calismalarda genellikle kadin
dilinin duygusal, erkek dilinin ise daha dolaysiz oldugu genellemesi her arastirmacida
goriilmektedir.

So6zdizimsel agidan kadin erkek dil kullanimlar1 ¢ok fazla arastirilmamis olsa da
Otto Jespersen ve Robin Lakoff gibi dilbilimcilerin yaptig1 arastirmalar oldukga biiyiik
bir etki alanina sahiptir.

Kendi deneysel olmayan gozlemleri sonucunda, Robin Lakoff, kadinlarn sik sik
onaylatma amagl soru edat1 kullandiklari, sorulara ve ifadelere giris yaparken gérece
edatmi sik¢a kullandiklari, pekistirici, gereksiz sozciikleri sikg¢a kullandiklari, ayrica,
sozlerinde kuvvetlendirici sozciikler kullandiklar1 tezini ortaya koymustur. Lakoft’a
gore, biitiin bunlar kadinlarin nezaketlerinin ve gilivensizliklerinin biiylik bir genel
ifadesidir (Klann-Delius 2005: 43).

Robin Lakoff ve Senta Tromel-Plotz’iin bulgular1 Onceleri gozlem ve ig
gozlemlere dayanmaktaydi. Bu dilbilimcilerin, sonraki deneysel c¢alismalarinda da
onceki deneysel olmayan c¢aligmalariyla hemen hemen ayni bulgular1 elde ettikleri
gbzlemlenmektedir (Dudenredaktion 2014: 16).

Kadinlarmn dil kullanimlar1 konusunda yapilan diger ¢aligmalardan bazilarinda ise
kadinlarda soézdizimsel acidan kusursuzluk, segicilik, yumusaklik gibi bulgulara
rastlanmaktadir:

Kadinlarin dil kullanimindaki bir bagka 6zellik, sozdizimsel a¢idan kusursuz olmalaridir.
Labov ve Levine/Crocket tarafindan yapilan arastirmalar, kadnlarin, soézdiziminde
kusursuz bigimler kullandiklarmi gostermistir.

Kadmlar, ifadelerinde, erkeklerden daha segici davranmaktadirlar. Sozlerinde, sert
ifadelerden kagmnarak daha yumusak anlatimlara bagvurmaktadirlar. Kelime hazinesi
acisindan, her iki cinsiyet, kendi ilgi alanlar1 dogrultusunda sozciiklere sahiptir. Kadinlarin
climlelerinde, 6zellikle yazi dilinde, sozel bir yogunluk bulunmaktadir. Konusma dilinde,
genel olarak kisa climlelerle beraber, sozdizimsel bir karakteristige egilim
gostermektedirler.
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Kisi zamirlerinden, kadmnlarin, genelde nezaket hitap seklini kullandiklart
gozlemlenmistir. Bunun yani sira ben ve biz zamirlerini de sik¢a kullandiklari belirtilmistir
(Oztiirk Dagabakan 2012: 100).

Goriildiigii gibi kadinlarin dilsel kullanimlar1 konusunda yapilan ¢alismalarin bulgular1
iic asag1 bes yukar1 ayni. Bu bulgular arasinda bir genelleme yapildiginda, kadin dili ile
erkek dili arasinda en c¢ok zikredilen farkin, kadm dilinin duygusal, erkek dilinin ise
kadin diline oranla daha nesnel oldugu seklinde ortaya ¢iktig1 goriilmektedir. Bu farklari
Falger, Weber/Oppermann ve Samel’de de goérmek miimkiindiir. Onlar da yine
kadinlarm dildeki duygusalligi ve erkeklerin nesnel direkt tavirlarini vurgulayan
arastirmacilardir. Onlara gore, kadinlar iliski baglammi 6n planda tutmaktadirlar. Bu
yiizden kadnlarin dilinde duygusallik ve kisisellik s6z konusudur. Erkekler ise
enformasyon baglamini odak noktasi olarak algilamaktadirlar. Bunun sonucu olarak da
nesnel ve pragmatik bir dil yapisina sahiptirler (Hullmann 2003: 7).

Yalnizca Anglo-Amerikan alandan ¢aligmalar1 ele alan daha yeni bir envanterde
ise kadinlarda duygu yogunlugu, belirsizlik fiilleri, kesin olmayan sdzciikler, erkeklerde
ise nicelik yogunlugu, eliptik ctimleler ve direktifler gibi ayirt edici 6zellikler dikkatleri
¢ekmektedir (Dudenredaktion 2014: 15):

Kadin Dili Erkek Dili
- Yogunlagtirilmis zarflar - Nicelik yogunlugu
- Duygu yogunlugu - Yargilayici
- Yan climleler ag%klgmalar
- Ortalama ciimle uzunlugu - Eliptik Qurflleler
- Zarf tiimlegleri (eksiltili ctimleler)
- Belirsizlik fiilleri - Direktifler
- Karsithiklar - Lokatifler
- Olumsuzluklar - Ben-referanslari
- Kesin olmayan, dolayli s6zciikler
- Sorular

Tiirkiye’de Kadin Dili Arastirmalari

Kadm dili arastirmalari, daha once de deginilmis oldugu gibi, dilbilim alaninda, ¢ok
yeni bir disiplin olan toplumdilbilimin bir degiskeni olarak yapilmaktadir.

Bu alanin yeni olmas1 sebebiyle bu konudaki ¢caligmalar diger ¢alismalara oranla
cok fazla degildir. Gerek Amerika, gerekse Almanya gibi bir¢ok Avrupa iilkesine oranla
Tiirkiye’de bu konuya iliskin ¢aligmalarin daha az oldugu dikkatleri ¢ekmektedir.

Tiirkiye’de yapilmis olan ¢aligmalar arasinda ilk olarak Giiray Caglar Konig’in
1992 yilinda yaymlanan “Dil ve Cins: Kadin ve Erkeklerin Dil Kullanimi” adl
makalesine deginmek gerekmektedir. Ciinkii bu konu hakkinda yapilmis ilk ve en
onemli ¢aligmalardan biridir. Giiray Caglar Konig, dil ve cins iliskilerini irdeledigi
makalesinde biyolojik cinsiyet ve dilbilgisel cinsiyet lizerinde durmaktadir. Kadmlardan
s0z ederken kullanilan dil baghgmi verdigi boliimde kadinlar i¢in kullanilan sdzciikleri
ele alan Konig, kadin ve erkek dil bigimlerini ortaya koydugu bdliimde konunun uzmani
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bilim insanlarindan kadin ve erkeklerin dil davraniglarinin farkliigma dair aktardigi
gorisler ve gesitli 6rneklerle konuyu aydinlatmaktadir.

Asuman Agagsapan’in 1989 yilinda bitirdigi “Kiz ve Erkek Ogrencilerde
Cinsiyetten Kaynaklanan Farkli Dil Kullanimi” baglikli yiikksek lisans tezi Tirkiye’de
bu konu hakkimdaki genis c¢apli ilk ¢aligmalardan biridir. Agagsapan, Eskisehir’de
Ahmet Kanatl Lisesi’nde kiz ve erkek 6grencilerin cinsiyetten kaynaklanan degisik dil
kullanimlarini inceledigi ¢aligmasinda kiz 6grencilerin soyut adlari, erkeklerin ise somut
adlar1 daha fazla kullandiklari sonucunu elde etmistir.

Seyda Ozgaliskan’m 1994 yilinda yazdig1 “Kadin ve Erkeklerin Kiifiir Kullanimi”
adli makalesinde, Turk Kkiltiri igerisinde kadin ve erkeklerin kiifiirlii konusma
bigimlerini aymrt etmeyi ve kiifiir kullanimi agisindan bir cinsin diger cins igin
beklentilerini agiga ¢ikarmay1 amaglamaktadir.

Ziihal Akiinal Okan 1998°de yaymnladigi “Dil ve Cinsiyet: Reklam Dili
Coziimlemesi” adli makalesinde kadin ve erkeklerin dil kullanimlarindaki farkliliklar
iizerinde durmak ve bunlar1 6rneklemek yerine, bu farkliliklarin neden var oldugunu, dil
ve toplum yapis1 arasindaki iliskiyi, erkek ve kadmin dili nasil kullandiklarini, onlarin
toplum igindeki rollerini, kisiliklerini ve kimliklerini nasil sekillendirdigini reklam
metinlerinden yola ¢ikarak tartigsmaktadir.

Sibel Kocaer, 2006 yilinda kaleme aldigi “Argo ve Toplumsal Cinsiyet”
caligmasinda, toplumsal cinsiyetin, biyolojik cinsiyetten farkli olarak, kiiltiir tarafindan
kigilere yiiklenen diisiince ve davranmislar1 igerdigini sOyleyerek, son zamanlarda,
ozellikle kiiltiirel etkilesimin fazla oldugu Istanbul, Ankara gibi biiyiik sehirlerde,
“egitimli” geng¢ kadinlar arasinda argo kullanarak konugmanimn bir tarz haline geldigini
vurgulamaktadir. Sibel Kocaer, yazisinda, glinlimiiziin kentsel ortamlarindaki genglerde
goriilen bu degisimden bahsetmektedir. Egitimli kesim tarafindan kiifiir ve argonun
kadinlarca kullanilmasi1 kabul edilemez bir haldeyken, giinlimiizde egitim seviyesindeki
hizli artisa ragmen, yeni nesildeki bazi kizlar arasinda argo ve kiiflir kullanimmim da
arttigimi dile getiren yazar, calismasinda, bu degisim ve doOniisiimiin nedenlerini
sorgulamaktadir.

Burcu Simsek, 2006 yilinda tamamlamis oldugu toplumsal cinsiyet ve dil
iliskisine odaklanan “Kadinlar arast Konugsma Siirecinde Toplumsal Cinsiyetin Dil
Uzerinden Sergilenmesi” baslikl yiiksek lisans tezinde Kuzey Amerika ve Ingiltere’de
dil kullanimma konusma siirecinde bakan calismalar1 temel almaktadir. Yazarin
deyimiyle, bu tez ¢alismasinda, kadin sohbetlerinin yapisina ve toplumsal cinsiyetin
konusma siirecinde nasil sergilendigine odaklanildigi i¢in Jennifer Coates’un
calismalar1 temel dayanak olmustur. Kisitl bir kesimden orta smifa mensup kadinlarin
sohbetlerinin kaydedilmesi ve konusma analizi yontemi ile gerceklestirilen ¢alismada
yazar, kadinlar aras1 konusma siirecinde toplumsal cinsiyetin dil lizerinden sergilenmesi
konusunu ele almistir.

Lerzan Giiltekin, “Nezihe Meri¢’in Ilk Dénem Oykiilerinde Kadin Bakis Acist”
makalesinde Nezihe Meri¢’in ilk donem Oykii kitaplarindan secilmis olan bes adet
oykiisiinde kadin ve kadin bakis agisin1 feminist kuramlar gergevesinde incelemektedir.
Yazar, Nezihe Meri¢’in kadmin bireysellesmesi igin geleneksel toplumsal cinsiyet
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rollerinin her iki cins i¢in sorgulanmasi gerektiginin bilincinde bir yazar oldugunu
vurgulamaktadir. Nezihe Merig’in ataerkil diizenin kuralci, fallosentrik dilini, kullandig1
dil ve yazim teknikleriyle de alt iist etmistir. Bu, onu Oncii yapabilecek bir baska
ozelligidir. Lerzan Giiltekin, Postmodern sayilabilecek, avant-garde yazim teknikleri,
dilinin sgiirselligi, miizikalitesi, ritmik olusu, i¢ monolog teknigiyle biling akimini
andiran anlatimi, ve Oykiilerinin daha c¢ok ruhsal ¢ozlimlemelere dayanan ucu agik
oykiiler olusu, Nezihe Meri¢’in anlatiminin ve dilinin Fransiz feminist kuramcilarinin
ortaya attiklar1 “kadin dili” ni ¢agristirdig1 i¢in, dykiiler, Cixous, Kristeva ve Irigaray’in
kuramlari 15181nda inceledigini ifade etmektedir.

Turgay Sebzecioglu ile Serap Coskun Ozgiir’iin birlikte kaleme aldiklar:
“Cinsiyete Bagl Argo Kullammi Uzerine Bir Twitter Etiketi Orneklemi” adh
makalelerinde argo dili farkli bir bakis agisindan incelenmektedir. Sosyal etkilesim
sitelerinden biri olan Twitter’da #benicoksasirtir ectiketi altina yazilan gonderileri
(tweetler) derleyen yazarlar; sonrasinda, ortaya ¢ikan biitiince ve o biitiinceden beslenen
sayisal veriler dogrultusunda, argo kullaniminin cinsiyet degiskeni acisindan
goriiniimlerini ele almaktadir. Bunun yani sira, degerlendirmelerde, argo kullanimini
tetikleyen unsurlara da yer verilen makalede, Eksiklik Kuramini elestirerek ortaya ¢ikan
ve her dil kullanim tiirlinlin kendi baglami icerisinde bir islevi oldugunu sdyleyen
Ayrilik Kuraminin paradigmasi ile de kadin veya erkek diline 6zgii argoya iliskin
Onyargisiz bir degerlendirme zemini olusturulmaya c¢alisilmistir. Argo {izerine yapilan
bu arastirma sonucunda, Yyazarlar, Genel Ag (Internet) ortammm kendine 06zgi
soyleminin, insanlarin yliz yiize goristiigii gercek diinya séylemine benzemedigini
ortaya koymuslardir. Bu farklhiligin, ayn1 zamanda, kadin diline iliskin bilinenlerin
eksikliklerini de ortaya koydugunu belirten yazarlar, toplumsal cinsiyetinden yeni bir
sosyal baglamla siyrilabilen kadinin, gerg¢ek hayatta kullanamayacagi veya kullanmak
istemeyecegi argo sozleri, her ne kadar erkege ait egemen dilin etkisinden kurtulamasa
da, rahatlikla kullanabildigini tespit etmislerdir.

Songiil Cek, “Tiirk Halk Ninnilerinde Kadin Diline Ait Metaforlar Uzerine Bir
Degerlendirme” adli ¢alismasinda, ninnilerdeki kadin diline ait metaforlar
incelemektedir. Kadinin agik¢a ifade etmedigi/edemedigi duygularmi metaforlarla,
benzetmelerle, ninnilerde dile getirdigini ifade eden yazar, bu nedenle ninnilerde
metonomik ve metaforik ifadelerin fazlasiyla goze g¢arptigini belirtmektedir. Songiil
Cek, yazisinda, ninnilerde yer alan metafor, benzetme ve metonimlerin ne sekilde
ortaya ¢iktigimi ve tasidigi anlamlarm sosyal yapiyla gosterdigi paralellikleri
degerlendirmektedir.

Nazife Aydinoglu, “Kadin ve Dil” c¢alismasi ile iki konuya agiklik getirmeyi
amaclamaktadir. Yazarmn birinci amaci, Tiirk¢cede kadin hakkinda kullanilan dilin onun
ikincil konumuna ne derece 151k tuttugunu arastirmaktan olusmaktadir ve bu nedenle
Metin Yurtbasi’nin “A Dictionary of Turkish Proverbs” adli sozligiinin “Kadmn”
basghgr altinda yer alan atasozlerini incelemistir. Yazarin ikinci amaci ise, kadinin
kullandig:1 dil ile onun konumu arasindaki iligkilerini inceleyen arastirmalarin tarihsel
gelisimini 6rnek ve agiklamalarla vermektir. Bunu yaparken ti¢ ana dalga feminist
hareketle goriilen degisiklikleri takip etmistir. Yazar, c¢alismasinda, sonu¢ olarak
Tiirkgede dil yoluyla kadinin olumsuzlandigi ve asagilandigini tespit etmistir. Ayni
zamanda, toplumun gergeklerini yansittigi kadar, bu gergeklerin olusumunu ve
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pekistirilmesini saglayan dilimizin bu ifadelerden armdirilmasiyla kadiin konumunun
iyilestirilebilecegi konusuna dikkat ¢cekmek istemektedir.

Fatma Oztiirk Dagabakan, “Toplumdilbilimsel Bir Kavram Olarak Kadin-Erkek
Dil Ayrimina Tiirkce ve Almanca Agisindan Bir Yaklagim” adli makalesinde
toplumdilbilime ayrintili bir sekilde odaklanarak, toplumdilbilimin ne olup olmadigi
konusunda bir belirleme yapmaya calismistir. Caligmada, toplumdilbilimin kapsadigi
alanlari, dili hangi sekilde ele aldigi, kuramlar1 ve kurallari, ¢ikis noktasi gibi hususlar
ele almarak, okuyucu bu konular hakkinda bilgilendirilmistir. Toplumdilbilime bu
yaklasim igerisinde, toplumdilbilimin inceleme konularindan, kadin ve erkek dillerine
bir baglant1 kurulmustur. Kadin ve erkek dillerinin incelendigi kisimda kadin dili ve
erkek dilinin tanimlarma gidilerek bunlarin tarihi yansimalar1 ele alinmistir. Tarihsel
akis igerisinde, kadin dilinin ele alis silirecinin ¢esitli evreleri ayrintilariyla okuyucuya
iletilerek, bu iki degiskenin farklar1 ve benzerlikleri Tiirk toplumu ve Alman toplumu
acisindan belirtilmeye caligilmistir.

Bu calismalarin yani sira s6z edilmesi gereken bir de sozliik bulunmaktadir. Filiz
Bingdlce’nin 2002 yilinda yaymnladigr “Kadin Argosu Sozliigii” kadinlarm kendi
aralarinda bir sifreli dil olarak kullandiklar1 argo sozciikleri 6rneklendirmektedir.

Medyada Kadin Dili

Calismanm uygulama kismmi olusturan bu boliimde gorsel medyadan elde edilen
metinler ele alimmaktadir. Gérsel medyadan rastgele elde edilen materyaller kadin erkek
dili baglaminda irdelenerek, metinlerde kadin ve erkek dili ayriliklarinin olup olmadigi
gbzlemlenecektir.

Metinlerin incelenme asamasi bir¢ok dilbilimcinin hemfikir oldugu kadmn dili ve
erkek dili tanimlarindan yola ¢ikilarak yapilmaktadir. Kadinlarin, ifadeleri yumusatmak
i¢in soru tonlamalar1 ya da sik sik onaylatma amagli soru edati kullanmalar1; sorulara ve
ifadelere giris yaparken gorece edatin1 sik¢a kullanmalari; sey, iste, yani gibi pekistirici,
islevsiz doldurma sozciiklerini sik¢a kullanmalar1; kuvvetli duygular1 ve iddialar1
yumusatarak ifade etmeleri; bence, inaniwyorum, zannedersem, aslinda, belki vb. gibi
0znel eklentiler yapmalar1 bunlardan bazilarini olusturmaktadir.

Calismada ele alman gorsel metinler magazin, tartisma, kiiltir ve gezi
programlarindan olugmaktadir:

- Aramizda Kalmasin - Hakan ve Begiim,
- Bi Konusmak Lazim — Kabe’nin Tarihi,
- Ulkede Bu Gece, 23 Temmuz 2015.

Metinlerin uzunlugundan dolayr her bir metinden birer kisa bdliim orneklenerek
metinlerin genel yapis1 analiz edilecektir.

Aramizda Kalmasin - Hakan ve Begiim

Tv8 ekranlarinda yayinlanan “Aramizda Kalmasin”, bir magazin programi Ve iKi kadin
bir de erkek moderator tarafindan sunuluyor. Programin konuklar1 Survivor All Star
adasindan Hakan ve Begiim. Hakan ve Begiim ada yasantilariyla ile ilgili merak edilen
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sorular1 cevapliyor. Programin siiresi 50 dakikadan olusuyor ve moderatorler konuklarla
genel bir sohbet havasida program yiiriitiiyorlar.

E: Nasilsiniz, iyisiniz?

E: Cok iyiyiz, ¢ok iyiyiz.

K: Sizi sormalt aslinda, yemek yediniz mi bol bol, ne yaptimz? ...

Programin basinda konuklar ve sunucular birbirlerinin hatirlarin1 soruyorlar.
Erkekler kisa ciimlelerle, kadin sunuculardan biri ise soruya soru ile cevap veriyor.

K: Bir sey sdyleyecegim, dbiir yarigmacilara benzemiyor, dikkatli konus.

K: Hakan ne kadar cok sacin var? Masallah...

K: Bir de cok yakisiklisin, biliyor musun? Vallahi de dvle cok yakisiklisin.

E: Cok yakisikli olsam bile esimin yaninda soéniik kaliyorum.

K: Kiyamam.

Konugsmanin devaminda kadin moderatér ctimlesine bir sey soyleyecegim diye
aciklama ifadesi ile basliyor. Daha sonraki konusmaci, bir soru ciimlesi ile konugsmasina
basliyor. Bu soru ciimlesi cevap bekleyen bir soru ciimlesi degil. Sunucu, karsidaki
kiginin ne kadar ¢ok sag¢1 oldugunu ve bu konudaki hayretini onaylatarak ifade etmek
istiyor ve sonrasinda Masallah sdzcugi ile duygularim dile getiriyor. Bir sonraki
climlede ifade soru ile kuvvetlendiriliyor. Onun sonrasinda yeniden tekrar edilerek
vallahi de oyle sozciikleri yogunlagtirma araci olarak kullaniliyor. Kadin sunucunun
kiyamam ifadesi yine bir duygu ifadesi olarak tanimlanabilir.

Konugsma devam ediyor, Orneklerle, benzetmeler yapiliyor. Sohbet esnasinda
samimi davraniglar gézleniyor. Her iki cinsiyetten de giiliismeler s6z konusu, fakat
kadinlarin kahkahalar1 agir basiyor.

K: Siiper, bak magazine de ne giizel girdi. Siiper. Herkes mutlu olursa, diisiinsene tilkedeki
mutluluk bulutunu. Herkes nasibini alir aynen. (...)

K: Ciinkii dyle bir diizene alismis oluyor insan.

K: Alistyorsun degil mi?

K: Sakinlik bir de, 6yle bir giizel sakinlik var ki.

Konugmalarin devaminda tekrarlar, onaylatma sorular1 devam ediyor. Kadin
konusmacilar tarafindan degil mi soru edati ¢ok sik olarak onaylatma amagh
kullaniliyor. Kadin moderatorler konusmalari boyunca sey, iste, filan, daha gibi
pekistirici sozciikleri ¢cok sik kullaniyorlar.

K: Orada kizlar daha zorlaniyor, degil mi? Bakim agisindan, degil mi? Kizlar daha hani daha
rahat yatakta yatmak isterler, sagini basin1 daha sey isterler filan degil mi?

K: Yani, zaten oraya giden kizlar da normal, hani kizlar degiller biraz agikgast ....

K: Disinizi firgalayamiyordunuz degil mi orada ya? (...)

K: Ama genel olarak seydi ya, boyle aydinlikti herkesin agzi. (...)

E: Merve de orada sadece giiniin sporcusu secilmis.
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K: Hmm.

E: Yani olimpiyatin 30 giinliik siirecinde sali giiniiniin sporcusu olarak hareketi uygun gosterilmis.
Cok giizel bir fair play hareketiydi bitirmesi falan diye. Yani onun Times’mn kapag: gibi Mustafa
Kemal’le ya da iste ... K: Turgut Ozal’la

E: Turgut Ozal’la bagdastirilmasi insanlara yanhs geldi...

Kadm moderatorler karsidaki konusmacinin konusmasini bdlerek araya giriyorlar
ya da takildigi yerde konusmasini tamamlayici ifadeler kullaniyorlar. ...Mustafa
Kemal’le ya da iste .. K: Turgut Ozal'la... Yine kadin konusmacilarda program
boyunca goézlemlenen bir baska Ozellik de karsidaki konusmaciyr hmmm, evet vb.
ifadelerle onaylayarak onu dinlediklerini belirtmeleridir.

Program boyunca hemen hemen herkes ayni oranda s6z hakki aliyor. Erkekler
daha dogrudan konusurken, kadinlar biraz daha dolayl anlatima gidiyorlar. Ciimleler
genelde kadinlarda da erkeklerde de programin yapisindan dolayr kisa. Kadmlarin
konugmalarinda bazen tamamlanmamis ciimleler goriilmekte.

Bi Konusmak Lizim — K&be’nin Tarihi

15 Temmuz 2015 tarihinde Cine 5 ekranlarinda yayinlanan “Bi Konusmak Lazim”
programu kiiltiir ve gezi kategorisinde yer aliyor. Bir kadin moderatoriin sundugu
programm konugu Arastirmaci/Yazar Talha Ugurluel. Talha Ugurluel ile Kabe’nin
Tarihi, Mekke ve Medine konular1 konusuluyor. Programim siiresi bir saat on dort
dakikadan olusuyor.

Kadin moderator, Talha Ugurluel’in kitabin1 tanitarak programin agiligini yapiyor.
Kadm moderator, konuk Talha Ugurluel’e kitab1 hakkinda sorular soruyor ve konuk
konusmaci kitabim1 nasil yazdigi, neden yazdigi, yazarken nelere dikkat ettigi gibi
bilgiler vererek sorular1 cevaplandiriyor. Program genel bir sohbet seklinde soru-cevap
tarzinin agir bastig1 bir diyalog havasinda ilerliyor.

E: Zaten sayfalarla durmadan bir yerlere gidilebiliyor. Benim de arzum o. Yani insanlar gitsinler
bir yerlere.

K: Peki, simdi birgok, progranin basinda da ifade ettigim gibi, Hz. Muhammed’in hayatin1 biz
yiizyillardir farkli kitaplarda, farkli mecralarda okuduk, dinledik, bu kitabin digerlerinden farki ne?

E: Simdi... K: Neden bu kitabi alalim mesela?

E: Bu kitab1 hazirlama konusunda ben ¢ok tereddiit ettim, ¢linkii ¢ok kiymetli ilahiyat¢ilarimiz,
bu konunun ¢ok ciddi alimleri var... K: Evet. E: Mesela ¢ok rahat Tiirkiye’mizde bir miiftimiize sorsak,
kag kere Hacca gittin diye, otuz kere, kirk kere gittim diyen ¢ikar yani aralarindan. Yani ben yirmi kere
Umreye gittim diyen vardir yani aralarinda... K: Evet. E: Iun, Umreye gittigimde sunu gordiim,
insanlarimizin, biliyorsun, i¢inde bir uhdedir bu, hep isterler, bir giin muhakkak oraya gidelim. Hep denir
ya hani, herkes der. Fakat nasil gidelim? Insanlarimizin genelde okumadan, K- Hi. E: grenmeden, oraya
salmip gittigini gordiim. Tenzih ederim birgogunu ama... K: Hi. E: ve oraya bilerek gidilmesi gerektigini
fark ettim...

K: Insanlar kendi kutsallarini ne kadar 6nemsiyorlar, degil mi? (...)

K: Aslinda Kébe’yle baslayacagiz Hocam ama Kabe’ye ge¢meden 6nce o, Mekke’ye giristen
baglamak istiyorum. Ciinkii burada bir sey dikkatimi ¢ekti, 0, Mekke’ye iki giris var degil mi, birkag¢ giris
var mutlaka ama?
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E: Su an Mekke sehrine girilen birkag yer var. Artik cografya cok degisti. K- Hi hi. E: Son
yillarda daglar da diizlendigi igin... (...)

E: Ciinkii Kébe’nin 0 maddi insan yapisi duvarlari artik zaman agiminda (...) hasarlanmig K:
Yipranyor, evet. E: yipranmus, yenileyecekler fakat herkes korkuyor... (...)

K: Peki, Kabe’nin éneminden bahsediyoruz bir taraftan ama tabii ki bir¢ok alan var...
K: Evet, simdi Mekke sehrine gelelim, Mekkeyi konusuyoruz. Mekke sehri nasil kuruldu? (...)
K: Simdi, glizergaha gore bir anlatim dili tercih ettiniz bu kitapta... (...)

K: Bunlar1 ilk kez duyuyorum, o yiizden ne diyecegimi sasirdim gergekten. Adem ile Havva ‘nin
bulusma noktasi burast ayni zamanda, o bélgeden bahsetmeye devam edersek sayet? (...)

K: Simdi, Peygamber Efendimiz’in hayatmin bilyiik bir boliimi Mekke’de gegti. ... O eve dair
bilgiler de yer aliyor kitapta. Orasi aynen muhafaza ediliyor mu su anda?

Kadm moderatér, program boyunca konu degistirirken veya yeni bir konuya giris yaparken
ciimle baslarinda simdi, peki, evet, peki simdi gibi pekistirici sdzciikleri bosluk doldurma amaciyla ¢ok sik
kullaniyor. Bunun yam sira kadin konusmacinin aslinda vb. sozciikler ile 6znel eklemeler yaptigi da
dikkatleri ¢ekiyor.

Kadin sorular soruyor, sorularla birlikte yorumlar yapiyor. Konuk ise daha ¢ok
konusuyor. Sorulara cevap veriyor, anlatiyor, agiklamalarda bulunuyor.

Konugmalarin devaminda tekrarlar, onaylatma sorular1 devam ediyor. Kadin
konugmaci tarafindan degil mi soru edati onaylatma amag¢h kullaniliyor. Kadin
konusmacmin, karsidakinin ciimlesini tamamladig1 da goriiliyor. Hmmm, e, hi, ha ha,
evet ifadelerini ¢ok sik kullanan kadin konusmaci, bu sekilde karsidaki konusmaciy1
dinledigini onayliyor. Bununla birlikte kadin konusmacinin, program boyunca erkek
konusmacmin soziinii keserek onaylamalarda bulundugu, ek sorular sordugu, kendince
aciklamalar ekledigi de goriiliiyor.

Bu metinde dikkatleri ¢eken bir diger unsur ise, kadin konusmacmin konusma
esnasinda destekleyici 6ge olarak ellerini ve kollarini ¢ok fazla kullanmasi.

Kadin konusmacinin konusma esnasindaki kibar tavri, nazik ve hassas tarzi da
konusmasina etki ediyor.

Bu metinde erkek konugsmaci daha fazla konusma siiresine sahip. Bunun sebebi
de kadin konugsmacmin moderator olmasi ve erkek konusmacmin konunun uzmani
olarak davet edilmis kisi olarak aciklanabilir. Erkek konusmaci kadin moderatoriin
kendisine sordugu sorular1 cevaplarken zamani fazla kullaniyor.

Ulkede Bu Gece

23 Temmuz 2015 tarihinde Ulke TV’de yaymlanan “Ulkede Bu Gece”, bir tartigma
programi ve bir kadin moderator tarafindan sunuluyor. TSK’nin DEAS ile girdigi
catigmanmn degerlendirildigi kirk dakikalik programda Yasar Hacisalihoglu konuk
olarak agirlantyor.

Kadm moderatdr, konuyu acgiklayarak programin acgiligini yapiyor. Program
genel bir sohbet havasinda, soru-cevap tarzinin agir bastigr bir diyalog metninden
olusuyor.
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K: Tiirkiye bugiin bir ilk yasadi. TSK ile DEAS mensuplar sekiz saat siiren bir ¢atismaya girdi.
Bu ¢atisma sonucunda bir asker sehit oldu, bir DEAS militan1 da 6ldiiriildii. Peki DEAS in Tirkiye’ye
saldirmas1 ne anlama geliyor, bunu konusacagiz, efendim. Yeni Yiizyrll Universitesi rektor yardimcist
Prof. Dr. Yasar Hacisalihoglu bizlerle. Kendisi anlatacak, bunun ne anlama geldigini. Hos geldiniz
Hocam.

E: Hos bulduk.

K: Simdi suradan baslayalim, bir adini koyalim ilk 6nce. DEAS Tirkiye’ye savas mi ilan etti,
savas ilan etmesinin mantig1 ne, ayrica simdi DEAS i agilimina bakacak olursak tabi ISID aslinda,
ISID’in agilimina bakacak olursak, ... Tiirkiye bu olusumun i¢inde yok. Neden Tiirkiye’ye savas agiyor?

E: ... Deas’mn bir sahne alis1 var, bunu bdyle gormek gerekir. Ama sorunuzun birinci kismina
hemen cevap verelim. Yani dogrudan bir savas agma hali falan diye su anda boyle bir kapsamli 6rgiitsel
eyleme girdigi kanaatinde degilim. Ama bu DEAS’in DEAS’in glindeminde higbir zaman Tiirkiye
olmadigt anlamina gelmiyor yani bunu hep biz K- Var mi? E: kesinlikle yani bazen dogrudan, bir ikinci
kulvarda dolayl yoldan ashinda Tiirkiye’nin eee o6zellikle igerdeki bu PKK PYD iliskisi igerisinde onu
harekete gegirerek onu uluslararasi diizeyde her tiirlii oyun alaninin igine tekrar ¢ekerek o anlamda da
katki sagliyor yani DEAS’1n bdyle bir dolayli etkisi de var bunu net olarak gérmek gerekir. (...)

E: Ben terérle miicadele ediyorum, dedi. Terér dediginiz de iste bu. (...)

E: Bu arada da bir sey de giizel savusturuldu. O da neydi, kimyasal silahlar hatirlarsaniz K:
Kirmizi cizgiler. E: Obama demisti ki benim igin kirmiz1 ¢izgiydi ortaya cikarsa, ¢ikti, asildi ve onlarin
imha edildigi falan sdylendi. Bakin onlarin imha edilmesiyle mesele kapanamaz. Bu bir, uluslararasi
hukuk bir nebze isleyecekse, bu bir insanliga karsi suctur, onun varliginin ortaya ¢ikmasi bile. (...)

K: Simdi ¢ok fazla bashk actiniz, o yiizden size aslinda miidahale etmek istemedim de, simdi en
bastan baslayalim tekrar. Dediniz ya, Suriye ve Irak’taki denklemi giizel kullandi ISID, bu sekilde
palazland1 yolunu agti. Ama simdi Suriye’ye baktigimizda E: Su kadarcik séyleyeyim ISID kullanmiyor,
ISID kullandinlyor. K: Kullandiriliyor. E: Arkadaki giicler kullaniyor. K: Hi hi Ama simdi baktigimizda
Suriye parcalanmis bir devlet, fiilen tige bolindiiglinii sovleyebiliriz. (...)

K: Peki o zaman nasil bir Tiirkiye orada yeni bir politika uygulayacak simdi PYD’yi diigman
olarak goriiyor, ama Amerika diyor ki sinir1 kim koruyorsa bizim i¢in o makbuldir ve bir nevi PYD ile
isbirligi yapmig durumda, bunu da biliyoruz. Esad’a karsi da zaten bir tepki yok. Burada tek tepki,
diinyada ortak tepki DEAS’a ISID’e kars1. Ama Tiirkiye de digerlerini dncelik olarak gériiyor YPG’yi ve
Esad’1 6ncelik olarak goriiyor. Bu durumda Tiirkiye ve diinyanin tepkisi ¢cok farklilasiyor. Nasil miicadele
edilecek yani birlik diyorsunuz ya? (...)

E: Bakin bu yeni donemde 6zellikle bu kiiresel aktorler, iddiali olan aktérler cephe savaslarindan
uzak duruyorlar. Onlar sahne almak istemiyorlar, onlar aract kurumlar1 sahaya siiriiyorlar. O yiizden bu
terdr orgiitleri su anda biiyiik l¢lide iginde her tiirlii uluslararasi istihbarat networkiiniin cirit attig1 bir
yap1 olarak sahada. Simdi, Tiirkiye boyle bir tilke midir ya? Tiirkiye birilerinin ¢ikarlari i¢in mizrak ucu
roliinii iistlenecek bir iilke midir?

K: Ama su agidan baktigimizdaysa Suriye’de yasananlari[n] en ¢ok olumsuz etkile[digi] Tirkiye.
Oradaki savas dogrudan bizi etkiliyor ve sanki hani hiikiimet de aslinda biraz Suriye’ye miidahaleye,
Esad’a miidahaleye aslinda biraz goniillii gibi sanki. Biz bir sene bir buguk sene 6nce konusmustuk bunu,
miidahale edecek miyiz etmeyecek miyiz diye. Hayir der mi yani buna, girmez mi?

E: Dogru ama bunun ilk adimi sudur. Tiirkiye yapacaksa, adim atacaksa ki, bunu da agikca
soyliiyor, bir giivenlik bolgesi olusturmalidir. Yani bir bir savunma giiclinii, bir glivenlik, o smir
giivenligini oncelikle yeniden gozden gegirmesidir. Nitekim onunla ilgili 6nemli kararlara imza atiliyor,
bir kuvvetlendirilmis bir sinir giivenligi konseptine gecilecek. Bu var, giivenlikli bdlge secenegi duruyor
ortada yani dogrudan boyle yani iste hicbir seyi, hesabi kitabi, biitiin bu denklemleri i¢ine katmadan
dogrudan bir ates cemberi icerisine girerek yani diizenli bir ordunun, bir gerilla savasi teknigidir bu. Yani
Orgiitiin seni o seyin icerisine ¢eker. Diizenli bir ordunun bir terdr orgiitiiyle miicadelesi kolay degildir
ayrica. Yani o konvansiyonel seyi farklidir oranin. Nitekim Saddam diizenli ordusu vardi, iyi kétii neyse,
tahminin de ¢ok Gtesinde ortadan kalkti, bir hafta on giin i¢erisinde. Ama bitmedi Irak’taki sey, stirekli
Amerikan ordusu kayiplar verdi. Nasil oldu? Iste bir gerilla savas1 basladi. Sokak catismalar1 basladi.
Orgiitsel yapilar ortaya cikti, yeni yeni orgiitler tiiredi falan. Yani eger oraya girerseniz biitiin
tezlerinizden vazgectiniz demektir. Birlikte yapilacaksa yapilacak, tekrar yiizlestirilecek, biitiin Bat1 halk
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ve rejimleri demokrasi, hak ve adalet arayis1 icerisinde Suriye’nin muhaliflerine kulak verilecek, kimyasal
silahlart {iretmis, bulundurmus bir eli kanli rejimin simgesi durumundaki zatin durumu bir daha gézden
gegirilecek, bunu yaparken de hig bir oldubittiyle burada bir etnik yap1 bagkalarinin sirtina binerek onlarin
yok edilmesi pahasma bagkalarmin ¢ikarlar1 i¢in bir kukla devlet kuracak benim smirimin dibinde,
Tirkiye bunlara izin vermez, veremez. (...)

K: Sovle de bir firsat olamaz mi_aslinda?

Bu metinde yine karsilikli soru cevap seklinde bir sohbet diyalogu ile karsilasiyoruz.
Kadm moderator erkek konugsmaciya TSK’nin DEAS ile girdigi ¢atisma hakkinda sorular
sorarak konuyu degerlendirmesini istiyor.

Bu metinde de, digerlerinde oldugu gibi, kadin moderatériin, program boyunca
konu degistirirken veya yeni bir konuya giris yaparken climle baslarinda simdi, peki,
evet gibi pekistirici sdzciikleri bosluk doldurma amaciyla ¢ok sik kullandig1 goriilityor.
Bu kadin moderator de aslinda, aslinda biraz, sanki, hani vb. belirsiz ifadeler ile 6znel
eklemeler yapryor.

Bu programda da, digerlerinde oldugu gibi, kadin sunucu sorular soruyor,
sorularla birlikte yorumlar yapiyor. Konuk ise daha ¢ok konusuyor. Sorulara cevap
veriyor, anlatiyor, agiklamalarda bulunuyor.

Konugmalarin devaminda tekrarlar, onaylatma sorular1 devam ediyor. Kadin
konugmac: tarafindan degil mi soru edati onaylatma amag¢h kullaniliyor. Kadin
konusmacinin, karsidakinin ciimlesini tamamladigi bu programda da goriiliiyor. Hmmm
e, hi, ha ha, evet ifadelerini ¢ok sik kullanan kadm konusmaci, bu sekilde konuk
konusmaciyr dinledigini onayliyor. Bununla birlikte kadin konusmacinin, program
boyunca erkek konugsmacinin soziinii keserek onaylamalarda bulundugu, ek sorular
sordugu, kendince agiklamalar ekledigi de goriiliiyor. Ayn1 zamanda, kadmn
konusmacimnin, Nasil miicadele edilecek yani birlik diyorsunuz ya? sorusunu sormadan
once bazi dolayl aciklamalarla konuyu uzattig1 dikkatleri ¢cekiyor.

Kadm moderatoriin, Ama simdi baktigimizda Suriye par¢alanmis bir devlet, fiilen
tice boliindiigiinii soyleyebiliriz. climlesindeki yumusatma tarzin1 program siiresince
gormek miimkiin.

Bu metinde de dikkatleri ¢eken bir diger husus ise, kadin konusmacimin konusma
esnasinda destekleyici 6ge olarak ellerini ve kollarin1 ¢ok fazla kullanmasidir. Bu
programda erkek konugun da el hareketlerini kullandigini gériiyoruz.

Kadin konugsmacmin konusma esnasindaki kibar tavri, nazik ve hassas tarzi ve
efendim s6zciigiinii hitap olarak kullanmasi da deginmeye deger bir baska husus.

Bu programda da bir 6ncekinde oldugu gibi erkek konusmacinin daha uzun
konusma siiresine sahip oldugu goriiliiyor. Bunun sebebi de onun, ayni sekilde davet
konusmacmin moderator olmasi ve erkek konusmacinin konunun uzmani olarak davet
edilmis konuk olmasiyla agiklanabilir. Yine bu programda da erkek konugsmaci kadin
moderatoriin kendisine sordugu sorular1 cevaplarken uzun bir siire kullantyor.
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Erkek konusmacinin ciimlelerinin direkt oldugu dikkatlerden ka¢muyor.
Konusmacmimn ctiimlelerinin genel olarak direktifler, veriler, bilgiler, olgular, sayilar,
sonuglar ve iddialar icerdiginden de bahsetmek gerekir.

Sonug¢

Bir toplumdilbilimsel degisken olarak Tiirkiye’de kadn dili arastirmalarina genel olarak
deginilerek hangi durumda oldugu gozden gecirilen bu ¢aligmada, Tiirkiye’deki kadin
dili aragtrmalarmin ¢ok az sayida oldugu goriilmiistiir. Ozellikle Almanya’da,
Amerika’da ve Polonya gibi diger baz1 Avrupa iilkelerinde genis bir arastirma alani olan
bu konunun, Tiirkiye’de bu kadar genis capta ele alinmadig1 ve ele alinan ¢alismalarin
da birgogunun heniiz baslangic asamasinda oldugu tespit edilmistir. Bu calismanin
kadin dili arastirmalarma bu ac¢idan katkida bulunacagi iimit edilmektedir.

Calismanm uygulama boliimiinde, gorsel medyadan ii¢ metin degerlendirilerek
s6z konusu metinlerdeki kadm dili incelenmistir. Bu inceleme sonucunda medyada
kadin ve erkek dilinden bahsetmek miimkiindiir. Buna gore, incelenen metinlerde genel
olarak kadinlarin, ciimlelere baslarken bir doldurma sdzciigline ihtiya¢ duyduklari ve
evet, peki, simdi, peki simdi gibi 6n edatlar1 ¢cok sik kullandiklar1 goriilmistiir. Ayni
sekilde, kadinlarin, konusmalar1 boyunca sey, iste, filan, daha, aslinda gibi pekistirici
sozclikleri ¢ok sik kullandiklar1i ve ¢ok sik soru ciimleleri kurduklar1 belirlenmistir.
Kadmlar soru climlelerini genelde karsi taraftan onay almak i¢in kullaniyorlar. Onay
amacl sorularini degil mi soru edati ile yapilandiriyorlar.

Kadm konugmacilar karsidaki konusmacinin konugmasini bdlerek, ya da takildigi
yerde miidahale ederek konusmasmi tamamlayici ifadeler kullaniyorlar ve yine kadin
konusmacilarda gézlemlenen bir baska 6zellik de, karsidaki konusmaciyr hmmm, e, Az,
ha ha, evet vb. ifadelerle onaylayarak onu dinlediklerini belirtmeleridir.

Kadmm konusmacilar, erkek konusmacilara oranla daha duygusal bir dil
kullaniyorlar ve ciimlelerinde kesin ifadelerden kaginarak yumusatma unsurlarina yer
veriyorlar.

Kadin konusmacilarin konusma esnasindaki kibar tavirlari, nazik ve hassas
tarzlar1 da konusmalarma etki ediyor. Dikkatleri ¢eken bir diger husus ise, kadmn
konusmacilarin konusma esnasinda destekleyici 6ge olarak ellerini ve kollarimmi1 ¢ok
fazla kullanmalari, saglariyla oynamalari, yiiziin baz1 bolimlerine elleriyle
dokunmalaridir.

Erkek konusmacilarda ise ciimlelerin daha kesin ve direkt oldugu dikkatlerden
kagmiyor. Calismada ayrica erkek konusmacilarin ciimlelerinin, genel olarak direktifler,
veriler, bilgiler, olgular, sayilar, sonuglar ve iddialar igerdigi sonucuna varilmistir.
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