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Ogretmen Adaylarimin Cocuk Sevme, Cocuk Haklar1 ve Cocuk
Haklari Egitimine Yénelik Tutumlari Arasindaki iliskinin

Incelenmesi”

An Investigation of the Relationship between Teacher Candidates’ Attitudes towards
Liking of Child, Children’s Rights and Children’s Rights Education

Dog. Dr. Erdem HAREKET ! Dr. Ogr. Uyesi Hatice LEBLEBICI"*2
Oz
Bu arastirmada sinif 6gretmeni adaylariin ¢ocuk sevme, ¢ocuk haklar1 ve ¢cocuk haklar1 egitimine iliskin
tutumlarmin iligkisel baglamda belirlenmesi amaclanmistir. Arastirma, nicel arastirma yaklagimina uygun
sekilde iligkisel tarama deseninde tasarlanmistir. Arastirma grubunu amagh 6rnekleme yoluyla
belirlenmis 314 simif 6gretmeni adayi olusturmaktadir. Arastirmanin verileri, Duyan ve Gelbal (2008)
tarafindan Tiirkgeye uyarlanan Barnett’in Cocuk Sevme Olgegi, Karaman Kepenekgi (2006) tarafindan
gelistirilen “Cocuk Haklarma Iliskin Tutum Olgegi ile Oztiirk ve Doganay (2017) tarafindan gelistirilen
“‘Cocuk Haklar1 Egitimine Yénelik Tutum Olgegi’’ uygulanarak elde edilmistir. Verilerin analizinde simf
Ogretmeni adaylarinin ¢ocuk haklarina yonelik tutumlari, ¢ocuk sevme diizeyleri ve c¢ocuk haklart
egitimine iliskin tutumlarmin farkli degiskenler agisindan karsilastirilmas: i¢in “Bagimsiz Gruplar t-
Testi”, “Tek Yonlii Varyans Analizi” Kullanilmugtir. “Tek Yonlii Varyans Analizi-ANOVA” sonucunda
ortaya ¢ikan anlamli farkliligin hangi alt gruplar arasinda oldugunu belirlemek i¢in ise “Post-Hoc LSD
Testi” analizleri kullanilmigtir. Arastirma sonucunda simif 6gretmeni adaylarinin ¢ocuk sevme, gocuk

haklar1 ve ¢ocuk haklar1 egitimine yonelik tutumlar1 farkli degiskenler agisindan iligkisel olarak ele
alimmis ve bu dogrultuda da cesitli tespitler ve dnerilerde bulunulmustur.

Anahtar Kelimeler: Cocuk haklari, ¢ocuk haklar1 egitimi, ¢ocuk sevme, sinif 6gretmeni adaylari, tutum

Makale Tiirii: Arastirma

Abstract

In this study, it was aimed to determine the attitudes of elementary school teacher candidates towards
liking of children, children’s rights, and children’s rights education in a relational context. The design of
the study was based on the correlational research model with quantitative methodology. The participant
group of the research consists of 314 elementary school teacher candidates determined through purposive
sampling. The data of the research are Barnett's Liking of Children Scale adapted to Turkish by Duyan
and Gelbal (2008), “Attitude Scale towards Child Rights Scale developed by Karaman Kepenekgi (2006)
and Attitude Scale towards Children’s Rights Education developed by Oztiirk and Doganay (2017). In the
analysis of the data, "Independent Groups t-Test" and "One-Way Analysis of Variance" were used to
compare the attitudes of the elementary school teacher candidates towards children's rights, their level of
love for children and their attitudes towards children's rights education in terms of different variables.
“Post-Hoc LSD Test” analyzes were used to determine between which subgroups the significant
difference emerged as a result of “One-Way Analysis of Variance-ANOVA”. As a result of the research,
the attitudes of the elementary school teacher candidates towards liking children, children’s rights and
children’s rights education were discussed in terms of different variables and various determinations were
made in this direction.
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Cocuk her ne kadar evrensel manada bizlere ayni anlamlar1 ¢agrigtiran bir kavram
olarak karsimiza cikiyor olsa da, farkli disiplin alanlarinda farkli tanimlamalara kavusturulmus
da bir kavramdir. Hukuk, sosyoloji ve psikoloji gibi disiplinlerdeki tanimlamalari genel
cergevede biitlinlestirildiginde ¢ocuk; “0-18 yas araliginda bulunan, herkesten bagimsiz kendine
has 6zellikleri olan, genelde merak eden, sorgulayan, atik, ¢evik, zeki ve 6grenmeye hevesli bir
insan” olarak tarif edilebilir (Saglam ve Aral, 2016). Cocuklara 6zgiilenmis haklar olarak
kavramsallagtirilan ¢ocuk haklar1 olgusunun ise, -insan haklar1 ¢atis1 altindaki bir hak
gruplandirmasi olarak bakildiginda- insan olmasindan dolay1 her bireyin dogustan kazandigi ve
18 yasina kadar tiim diinya cocuklarinin sahip oldugu vazgecilemez haklar oldugunu ifade
etmek miimkiindiir. Bu haklar dort temel ilke {izerinden esas alindiginda; ayrim gozetmeme,
cocugun yiiksek yarari, katilm, yasama ve gelisme olarak gruplandirmaya tabi tutulabilir
(Akyiiz, 2018). 1lk ¢ag ve dncesinde baslayan cocukluk tarihine bakildiginda ¢ocuk haklari ile
ilgili ilk kivileimlarin Fransiz Ihtilali ile ortaya ciktifi soylenebilir. Bu donemde, diger
dbénemlere nazaran ¢ocuk olarak nitelendirilen varliklarin egitilmesinin énemi daha belirgin hale
gelmis ve egitim kurumlarinda ¢ocuklara ait fikirlerin kabuliine deginilmistir (Dirican, 2018).
Bu kivilcimlarin giiciinii artirict nitelikte ki ¢ocuk haklart mevzuatinin ise 1924 yilinda I. Diinya
Savagi sonrasinda hazirlanan I. Cenevre Cocuk Haklar1 Bildirgesi ile uluslararasi olgekte
goriiniir hale gelmeye bagladigini sdylemek miimkiindiir. Cenevre Cocuk Haklar1 Bildirgesi, 1.
Diinya Savasi sonrasinda savastan etkilenen ¢ocuklar i¢in 1924 yilinda Milletler Cemiyeti’ne
ilye olan devletler tarafindan imzalanmigtir. Bildirge, olaganiistii durumlarda —savas donemi
Ozellikleri esas alinarak- cocuklarin korunmasi {izerine yapilandirilmistir. Bu dogrultuda da
Bildirinin ¢ocugun gelisimi, beslenmesi, 6zel bakimi, barinmasi, saglik hizmetlerine erisimi ve
egitim gibi hayati ihtiyaglariin karsilanmasi, ¢ocugun savasin olumsuz tiim etkinlerinden
korunmas, istismar edilmesinin 6nlenmesi ve akranlariyla bir arada bulunma gibi temel ilkelere
dayali olarak hazirlandig1 goriilmektedir (Kurt, 2016; Merey, 2018; UN, 1924). 1959 yilinda
yayinlanan Birlesmis Milletler Cocuk Haklar1 Bildirgesi ise Cenevre Cocuk Haklar1 Bildirgesi
sonrasinda hazirlanan ¢ocuk haklarinin geligimini siirdiiriicii bir diger uluslararasi norm olarak
karsimiza ¢ikmaktadir. Bildiri, Il. Diinya Savasi sonrasinda kurulan Birlesmis Milletlerin, 1948
yilinda Insan Haklar1 Evrensel Beyannamesi’ni kabulii sonrasinda ¢ocuklara yénelik dzel bir
diizenleme yapilmasi gerekliliginden hareketle kurulan Sosyal Sorunlar Meclisi tarafindan
ortaya konmustur. I. Cenevre Cocuk Haklar1 Bildirgesi'nde yer alan maddeler ve Insan Haklart
Evrensel Beyannamesi’nin yeniden diizenlenmesi ile olusturulan Birlesmis Milletler Cocuk
Haklar Bildirgesi, 1989 yilina kadar ¢cocuk haklari ¢aligmalarinin temel referans noktasini teskil
etmistir. Bildirge, ayrim gdzetmeme, ¢ocugun yiiksek yarari, ¢ocuga vatandaglik ve kimlik
hakkinin verilmesi, saglik, barinma, beslenme ve egitim ihtiyaglarinin giderilmesi, her tiirli
ihmal ve istismardan ¢ocugun korunmasi konulari esas alinarak maddelestirilmistir (UN, 2006).
Cocugun gelisim, egitim, korunma ve sevgi ihtiyaglarinin karsilanmasi, 16 yas alti ¢ocuklarin
egitime devam etme zorunlulugu ve calistirlamayacagi, orta Ogretime devam edemeyen
cocuklarin mesleki kurslara yonlendirilmesi, 6zel gereksinimi olan c¢ocuklarin egitimi ve
tedavisi ile cocugun korunmasina yonelik kanun ve yasalarin yapilip uygulanmasi gibi hususlar
BM Cocuk Haklar1 Bildirisinin temel kapsamini olusturmaktadir (Erbay, 2019). Bildiri’nin
icerik itibariyle bir benzeri de Tiirkiye’de yasayan c¢ocuklara 6zgili olarak hazirlanmis bes
maddelik Tiirk Cocuk Haklar1 Bildirisi (1963) adiyla karsimiza ¢ikmaktadir.

Evrensel nitelik tasiyan bu bildirilerin, hukuki agidan taraf olmus {ilkelere hukuki
baglayicilik yiiklememesi ise tarihsel siire¢ igerisinde bu normlarin, sembolik bir anlam
diizeyinde kalmasina sebebiyet vermistir. Birlesmis Milletler tarafindan 1989 yilinda imzaya
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sunulan Cocuk Haklar1 Evrensel Sozlesmesi, bu noktada ki hukuki gereklerin de giderilmesi
manasinda etkin bir uluslararasi ¢ocuk haklari normu olarak hazirlanmis ve tiim diinya
cocuklarmin hak cergevesini olusturucu bir kapsamla tiim flkelerin imzasina sunulmustur.
Soézlesme, uluslararasi sézlesmelerin normlar hiyerarsisindeki konumu itibariyle de taraf
devletlere i¢ hukuk sistemlerinde bazi diizenlemeler yapilmasi gerekliligini getirmistir.
So6zlegsme hiikiimlerinin, ¢ocugun her tiirlii ayrimciliktan korunmasi, yagama ve gelisme hakki,
¢ocugun istiin yarar1 ve katilim hakki gibi dort temel ilke tizerinde olusturulmus oldugunu
s0ylemek miimkiindiir (Akyiiz, 2018).

Sozlesme igerisinde dikkat ¢ekici bir husus ise hakkin sahibi g¢ocuklara ve tim
yetiskinlere g¢ocuk haklarmin etkin ve uygun egitimsel yaklagimlarla &gretilmesinin
gerekliligidir. Sozlesme’nin 42. Maddesi kapsaminda “Taraf Devietler, Sézlesme ilke ve
hiikiimlerinin uygun ve etkili araglarla yetiskinler kadar cocuklar tarafindan da yaygin bicimde
ogrenilmesini saglamayr taahhiit ederler” (UNICEF, 1989) hikkmii yer almaktadir. Bu
cergevede ilgili hiikmiin, cocuk haklar1 egitiminin, 6gretmenler ve ¢ocuklar basta olmak iizere
tim toplumsal kesimler agisindan gerekliligini ve Onemini net sekilde ortaya koydugu
goriilmektedir (Elgin ve Aridemir, 2017). Nitekim bu husustaki hassasiyet, 2021 yilinda yine
BM tarafindan Cocuk Haklar1 Evrensel S6zlesmesinin ek ihtiyari protokolleri arasinda kabul
edebilecegimiz “BM Dijital Cevrelerde Cocuk Haklari Genel Yorum 25 Bildirisi’nde” de
kendini gostermektedir. Bu baglamdan hareketle demokratik bireylerin toplumda yetisebilmesi
icin konu alanlari ile donatilmig 6gretmenlere, dijital caga uygun zenginlestirilmis insan haklar
ve ¢ocuk haklari egitimi igeriklerine ihtiyacin olagan bir beklenti oldugu sdylenebilir (Ugus
2013). Cocuk haklar1 egitiminde esas amag, c¢ocuklarin sahip olduklari haklarin ve
sorumluluklarin hem hakkin muhatab1 olan g¢ocuklara hem de yetiskinlere bilgi diizeyinde
Ogretilmesinin yaninda giinliik hayatla iliskilendirebilecekleri bir igerikle haklarin korunmasi ve
siirdiiriilebilmesiyle ilgili tutum ve beceri kazandirmaktir (Ozdemir-Ulug, 2008). Gergek yasam
deneyimleri ile ¢ocuk haklarmin iligkilendirilebilmesi i¢in okullarda (yoneticiler, 6gretmenler,
hizmetliler ve velilerde dahil olmak iizere) ¢ocuk haklari ve insan haklarina yonelik pozitif
yonde bir tutum ve farkindalik kazandirilmasi gerekmektedir. Bu sekilde birbirlerine sevgi,
saygl ve hosgoriiyle yaklagilan bir egitim ortaminda ¢ocuklarin kendi haklarryla ilgili tutum ve
beceri kazanmasi miimkiin olacaktir (Kepenekg¢i, 2014). Cocukla en ¢ok temas halinde bulunan
Ogretmenlerin ¢ocuk haklarma ydnelik yaklasimlari da etkili bir ¢ocuk haklar egitimi i¢in bu
noktada énem kazanmaktadir. Ogretmenlerin &zellikle dgrencileri arasinda ayrim yapmamasi,
demokratik bir smif iklimi olusturmasi, ¢ocuk haklari konusunda bilgi diizeyi, tutum ve
farkindaliginin yiiksek olmasi, 6grencileriyle empati kurabilmesi, 6grencilerine saygi, sevgi ve
hosgorii ile yaklasabilme niteliklerine sahip olmasi beklenmektedir (Durgut, 2014). Ciinkii
ogretmenlerin smif icerisindeki davranigs ve tutumlart 6grencileri dogrudan etkilemektedir.
Dolayisiyla 6gretmenlerin demokratik olmasi, insan ve cocuk hak temelli yaklagimlar
benimsemesi ve buna yonelik degerleri kendi yasantisina uyarlamis olmasi son derece dnemlidir
(Goziitok, 2004). Fakat gerek Milli Egitim Bakanligi’nin hizmet i¢i egitimlerinin yetersizligi
gerekse Yiiksek Ogretim Kurumu (YOK)’iin genel kiiltiir segmeli dersleri arasinda insan haklari
ve demokrasi egitimi dersine yer verme geregi duymasi, 6gretmen ve Ogretmen adaylarnin
gereken nitelikte yetistirilmesi ile ilgili ihtiyaci net bir bigimde ortaya koymaktadir (Leblebici,
2020). Karaman (1993), ilkokul 6gretmenlerinin ¢ocuk haklar1 konusunda bilgi sahibi
olmadiklarin1 belirtmis ve bu sebeple de dgretmen adaylarmin mutlaka hizmete baslamadan
once ilgili alanda gereken egitimleri almalarinin gerekliliginden bahsetmistir. Benzer bigimde
Karaman Kepenek¢i (2006), lisans diizeyinde insan haklar1 dersi alan 6gretmen adaylarinin
cocuk haklarma yonelik tutumlarinin almayanlara gore daha yiiksek oldugunu arastirmasinda
belirtmistir. Ersoy (2007) tarafindan yapilan bagka bir arastirma ise insan haklari, demokrasi ve
vatandaslik egitimlerinin 0gretmenler tarafindan son derece énemli bulundugu ve bu konuda
gerekli mesleki egitimlerin Ogretmenlere verilmesinin 6neminden bahsetmistir. Akbasli,
Yanpar-Yelken ve Siinbiil (2010), egitim fakiiltelerinde 6gretmen adaylarmin demokratik
egilimlerinin belirlenmesinin éneminden bahsetmislerdir. Oztiirk (2019), ise ¢ocuk haklari
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egitim programi uygulanan 6gretmen adaylarinin ¢ocuk haklarina yonelik tutumlarinda olumlu
yonde gelisme gosterdiklerini belirtmistir. Bu arastirmalardan yola ¢ikilarak 6zellikle ¢ocuk
haklara yonelik tutumun 6gretmen ve dgretmen adaylar1 agisindan son derece dnemli oldugu
sOylenebilir.

Arastirmada ele alinacak olan bir diger inceleme alani, 6gretmen adaylarinin ¢ocuk
sevme diizeyleridir. Nitekim bu noktanin, ¢ocuklara, ¢ocuk haklarina ve g¢ocuk haklarinin
Ogretimine yonelik tutumlara etki edebilecek bir husus oldugu diisiiniilmektedir. Cocuk sevme
ile meslek se¢imi arasinda dogrudan bir iligski olup olmadig1 konusunda yapilan arastirmalarda
ozellikle 6gretmen adaylarinda ¢cocuk sevmenin meslek se¢cimi konusunda belirleyici bir unsur
oldugu ortaya cikmistir (Lasley, 1980; Marso ve Pigge, 1994; Veenman, 1984). Ayrica
Ogrencilerine kars1 empatik yaklagimlara sahip, demokratik ve hosgoriilii davranislar sergileyen
ogretmenlerin, 6grencilerinin de benzer sekilde daha demokratik, saygili, haklara riayet eden ve
hosgoriilii tutumlar sergiledikleri goriilmiistiir (Erbay, 2019; Ergiin ve Ozdas, 1999). Cocuk
sevmenin bu dogrultuda 6zellikle cocuk haklarinin en 6nemli becerilerinden biri olan empati
kurmak ve hosgorilii olmak ile iliski bir husus oldugu soylenebilir (Gelbal ve Duyan, 2010;
Karagoz ve Kosterelioglu, 2015; Ugurlu, 2013). Nitekim bunu destekler nitelikte gocuk sevme
diizeyi yiiksek olan Ogretmenlerin, ¢ocuk haklarina daha saygili olduklari sonucu ortaya
konmustur (Kasapoglu ve Akyol, 2012).

Bu noktada arastirmada, belirli degiskenler agisindan sinif 6gretmeni adaylarinin ¢ocuk
sevme diizeyleri ile ¢ocuk haklarina ve ¢ocuk haklar egitimine yonelik tutum puanlar1 arasinda
anlamli bir iligkinin bulunup bulunmadigmin belirlenmesi amaglanmigtir. Bu amag
dogrultusunda, gerceklestirilen ulusal ve wuluslararasi literatiir incelemesi baglaminda
aragtirmanin  Ozglin bir kapsama sahip oldugunun belirtilmesi miimkiindiir. Arastirma
cergevesinde, bu amag ekseninde asagida yer alan alt aragtirma sorularina da yanit aranmistir:

1. Sif 6gretmeni adaylariin ¢ocuk sevme diizeyleri ile ¢ocuk haklarina ve ¢ocuk
haklar1 egitimine yonelik tutumlari ne diizeydedir?

2. Simf 6gretmeni adaylariin ¢ocuk sevme diizeyleri ile ¢ocuk haklarina ve ¢ocuk
haklar1 egitimine yonelik tutumlari cinsiyete gore farklilagmakta midir?

3. Simif dgretmeni adaylarinin ¢ocuk sevme diizeyleri ile ¢ocuk haklarina ve ¢ocuk
haklar1 egitimine yoénelik tutumlar1 egitim gordiikleri simif diizeyine gore
farklilagmakta midir?

4. Smif 6gretmeni adaylarinin ¢ocuk sevme diizeyleri ile ¢ocuk haklarina ve ¢ocuk
haklar1 egitimine yonelik tutumlart sahip olduklar1 kardes sayisina gore
farklilagmakta midir?

5. Smuf 6gretmeni adaylarinin ¢ocuk sevme diizeyleri ile cocuk haklarma ve g¢ocuk
haklar1 egitimine yonelik tutumlari anne ve babanin egitim diizeyine gore
farklilagmakta midir?

6. Smmf 6gretmeni adaylarimin ¢ocuk sevme diizeyleri ile ¢ocuk haklarina ve ¢ocuk
haklar1 egitimine yonelik tutumlar1 daha once benzer konudaki bir proje/egitime
katilma durumlarina gore farklilasmakta midir?

1. Yontem
1.1. Arastirma Deseni

Aragtirmada, nicel aragtirma yontemlerinden genel tarama modelinden yararlanilmigtir.
Genel tarama modeli var olmus ya da olan durumlart kendi kosullariyla betimlemek igin
kullanilir. Model, aragtirmak istenilen konunun miidahale edilmeden gozlemlenip,
betimlenmesine de imkan vermektedir. Arastirmada tarama modellerinden Kkarsilastirmali
iliskisel tarama modeli kullanilmistir. Iliskisel tarama modelinde, iki veya daha fazla sayida
degiskenin arasindaki dinamikler belirlenmeye ¢aligilir. Birlikte degisim gdsterme durumlarinin
varligl; varsa nasil gerceklestigi incelenir. Iliskisel tarama, Korelasyon tiirii iliski ile
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karsilagtirma yoluyla elde edilen iligkiler olmak iizere iki yolla yapilabilir (Karasar, 1982/2018;
Tekindal, 2021).

Bu arastirmada karsilastirmali iligkisel tarama modeli; temelde projeye katilan 6gretmen
adaylarinin ¢ocuk haklarina yonelik tutumlari, ¢ocuk sevme diizeyleri ve g¢ocuk haklari
egitimine iligkin tutum puanlari arasindaki iligkinin ortaya cikarilmasi i¢in secilmistir. Bunun
yani sira ¢cocuk sevme diizeyleri ve ¢ocuk haklar1 egitimine iliskin tutum puanlarinin cinsiyet,
simif diizeyi, sahip olunan kardes sayisi, anne ve baba egitim diizeyi ve daha dnce benzer konu
alani icerikli herhangi bir projeye/egitime katilip katilmama gibi durumlar agisindan farklilasip
farklilasmadiginin belirlenmesi amaciyla tercih edilmistir. Arastirma kapsaminda yiiriitiilen veri
toplama islemlerinin etik c¢ergevede kalmasina dikkat edilmis, bu dogrultuda Kirikkale
Universitesi Sosyal ve Beseri Bilimler Etik Kurulu’ndan gerekli etik onaylar alinmustir.

1.2. Arastirma Katihmcilari

Arastirmanin katilimc1 grubunu amagli 6rnekleme yontemiyle secilen 249°u kadin, 65°1
erkek toplam 314 siif 6gretmeni adayr olusturmaktadir. Amagli 6rneklemede aragtirmacilar
katilimer grubuna calisma dogrultusunda kendileri karar verir. Burada amag, arastirma icin en
dogru olan grubu belirlemektir (Balci, 1995/2021). Bu arastirmada sinif 6gretmeni adaylarimnin
cocuk sevme diizeyleri, ¢ocuk haklar1 ve cocuk haklar egitimine yonelik tutumlarimin
belirlenmesi amaclandigindan arastirma grubu, TUBITAK tarafindan 2020-2021 yillar1 arasinda
desteklenen 121B926 numarali proje kapsamindaki basvurular arasindan belirli oOlgiitler
ekseninde belirlenmistir. Bilimsel proje ¢alismalarindaki verilerin etik hususlara riayet edilerek
kullanilmas1 prensibi geregince, proje kapsaminda daha sonraki siirecte katilimci olarak yer
alacagi belirlenen; proje ana ¢alismalarinin yiritildigi 40 simif 6gretmeni adayina ait 6lgek
verileri veri setinden ¢ikartilarak bu arastirma kapsamina dahil edilmemistir. Béylelikle proje
Oncesi verilere dayali gerceklestirilen bu arastirma ile proje siirecinde gergeklestirilmesi olasi
farkli bilimsel ¢alismalarin hem veri setleri agisindan hem de arastirma gruplari agisindan
tamamen farkli tutulmasi saglanmustir.

1.3. Veri Toplama Araclan
1.3.1. Barnett Cocuk Sevme Olcegi

Arastirmada 6gretmen adaylarina Barnett’in Cocuk Sevme Olgegi (Barnett Liking of
Children Scale-BLOCS, 1990) uygulanmistir. Olgek, Duyan ve Gelbal (2008) tarafindan
Tiirkceye uyarlannmustir. Olgek, Barnett ve Sinsini’ nin yetiskinlerin ¢ocuklara yonelik
tutumlarinin belirlenmesi amaciyla gelistirilmistir. Cocuk Sevme Olgegi (CSO) 14 maddeden
olusmaktadir. Olgekten alabilecek en diisiik puan 14; en yiiksek puan ise 98°dir. Olgegin ig
tutarlig1 0.93, test-tekrar test giivenirlik katsayisi ise 0.91°dir. Olgek 7°li likert tipindedir. “Hig
katilmiyorum”, “Kismen katiliyorum”, “Katilmiyorum”, “Ne katiliyorum ne katilmiyorum”,
“Katiliyorum”, “Kismen katiliyorum” ve “Tamamen katiliyorum” derecelerine sahip olan
dlgekte, dort madde olumsuz, on madde ise olumlu anlama sahiptir. Olgekten yiiksek puan
alindiginda ¢ocuk sevme diizeyinin yiiksek; diisiik puan alindiginda ise gocuk sevme diizeyinin
diisiik oldugu anlami cikarilmaktadir. Duyan ve Gelbal (2008) de Tiirkgeye uyarlama
caligmasini yaparken 243 iiniversite dgrencisi ile ¢caligmalarini gerceklestirmislerdir. Tiirkgeye
uyarlanan Olgekte Cronbach Alpha degeri 0.92, test-tekrar test giivenirlik katsayisi ise 0.85
olarak belirtilmistir. Yapilan uyarlama ¢aligmasi sonrasinda “Barnett Cocuk Sevme Olgegi”nin
Tiirkge uyarlamasi toplumsal agidan gegerli ve giivenilir olarak belirtilmistir (Duyan ve Gelbal,
2008).

1.3.2. Cocuk Haklarina iliskin Tutum Olcegi

Aragtirmada veri toplanan bir diger ol¢ek, Karaman-Kepenek¢i (2006) tarafindan
gelistirilen “Cocuk Haklarina Yénelik Tutum Olgegi” (CHYT) dir. Olgekte; yasam, gelisim,
korunma ve katilim haklarina iliskin maddeler bulunmaktadir. Olgek 22 maddeden olusmaktadir
ve bu maddelerin ii¢ tanesi olumsuzdur. Olumsuz olan ifadeler (2, 14 ve 15.) ters olarak
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puanlanmaktadir. 5°’li likert yapida hazirlanan Olcekte yer verilen ifadeler: “Tamamen
Katiliyorum” (5), “Katiliyorum” (4), “Kararsizim” (3), “Katilmiyorum” (2), “Tamamen
Katilmryorum” (1) olarak belirlenmistir. Olgekten alinabilecek en yiiksek puan 110; en diisiik
puan ise 22°dir. Olgek tek faktorliidiir. Cronbach Alpha i¢ tutarlilik katsayisi 0.85, yari test
giivenirlik katsayis1 ise 0.77°dir.

1.3.3. Cocuk Haklari Egitimine Yonelik Tutum Olgegi

Oztiirk ve Doganay (2017) tarafindan gelistirilen “Cocuk Haklari Egitimine Y®nelik
Tutum Olgegi” (CHEYT) ii¢ faktor ve 20 maddeden olusmaktadir. Faktorler: “Cocuk Haklar
Egitimi ile flgili Bilgi Edinmeye iliskin Tutum”, “Cocuk Haklar1 Egitimi Uygulamalaria
[liskin Tutum” ve “Cocuk Haklar1 Egitimi ile Ilgili Yayginlastirmaya iliskin Tutum” olarak
belirlenmistir. 5°1i likert yapida hazirlanan 6l¢ekte yer verilen ifadeler: “Tamamen Katiliyorum”
(5), “Katiliyorum” (4), “Kararsizim” (3), “Katilmiyorum” (2), “Hi¢ Katilmiyorum” (1) olarak
belirlenmistir. Olgekten alinabilecek en yiiksek puan 100; en diisiik puan ise 20°dir. Olgegin
tamami i¢in Cronbach Alpha degeri .914 olarak hesaplanmustir. Olgegin alt faktdrlerine iliskin
Cronbach Alpha degerleri ise sirasiyla .902, .930 ve .881 olarak hesaplanmustir. Test-tekrar test
giivenirlik katsayis1 .901 olarak hesaplanmustir.

1.4. Arastirma Verilerinin Analizi:

=99

Ogretmen adaylarmin “Cocuk Sevme Diizeyleri Olgegi” ve “Cocuk Haklar1 Egitimine
Yénelik Tutumlart Olgegi”nin katilimeilara uygulanmas ile elde edilen verilerin tamami SPSS
(20.0) programu ile analiz edilmistir. Ogretmen adaylarinin 6lceklerden aldiklar1 toplam puanlar
arasindaki korelasyon incelenmistir. Ardindan sinif 6gretmeni adaylarmin ¢ocuk haklarina
yonelik tutumlari, cocuk sevme diizeyleri ve ¢ocuk haklari egitimine iligkin tutumlari; cinsiyet,
okuduklart smif diizeyi ve daha once benzer konudaki bir proje/egitime katilma durumlari
degiskenleri agisindan karsilastirilmast icin “Bagimsiz Gruplar t-Testi”, sinif O6gretmeni
adaylarinin sahip olduklar1 kardes sayisi ile anne ve baba egitim diizeyi degiskenlerine gore
karsilagtirilmasi i¢in “Tek Yonlii Varyans Analizi”, “Tek Yonlii Varyans Analizi- ANOVA”
sonucunda ortaya ¢ikan anlamh farkliligin hangi alt gruplar arasinda oldugunu belirlemek igin
ise “Post-Hoc LSD Testi” analizleri kullanilmisgtir.

2. Bulgular

2.1. Cocuk Sevme Diizeyleri ve Cocuk Haklar1 Egitimine Yonelik Tutum Puanlar
Arasindaki Iliskiye Yonelik Bulgular

Smif 6gretmeni adaylarinin gocuk sevme diizeyleri ve ¢ocuk haklar1 egitimine yonelik
tutum puanlar arasindaki iligkiyi belirlemek amaciyla Spearman Brown Sira Farklar
Korelasyon Katsayisi (rho) teknigi kullanilmistir. Tablo 1°de ilgili sonuglar gériilmektedir.

Tablo 1. Cocuk sevme puanlari ile gocuk haklarina yonelik tutum puanlarina iliskin Spearman
Brown sira farklari korelasyon testi sonuglari

Iliski Bakilan Degiskenler n r

Cocuk Sevme

Cocuk Haklarina Yonelik Tutum 314 33

Tablo 1 incelendiginde smif 6gretmeni adaylarinin ¢ocuk sevme puanlariyla ¢ocuk
haklarina yonelik tutum puanlar1 arasinda 0.33 degerinde pozitif yonde iliski tespit edilmistir.
Bagka bir ifade ile iki degisken arasinda zayif diizeyde olumlu bir iligki bulunmustur.

2.2. Ogretmen Adaylarmin Cocuk Sevme Diizeyleri, Cocuk Haklar1 Egitimine Iligkin
Tutumlart ve Cocuk Haklarmma Yonelik Tutumlarmmmm Cinsiyetlerine Gore
Farklilagsmasina Yonelik Bulgular
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Smif 6gretmeni adaylarinin ¢ocuk sevme diizeyleri, ¢ocuk haklar1 egitimine iliskin
tutumlar ve ¢ocuk haklarina yonelik tutum puanlarinin cinsiyete gore anlamli farklilik gdsterip
gostermedigini belirlemek amaciyla bagimsiz gruplar igin t testi uygulanmistir. Tablo 2°de ilgili
sonuglar goriilmektedir.

Tablo 2. Sinif 6gretmeni adaylarinin gocuk sevme 6lcegi, cocuk haklart egitimine iligkin tutum
ve ¢ocuk haklarina yonelik tutum puanlarinin cinsiyetlerine gore farklilasma durumlarina iligkin
bagimsiz grup t-testi sonuglari

Puan Cinsiyet n X SS . '[S'I(;esti P

Cocuk Sevme Iéffe“kl 26459 j:;g g; .004 312 0,997
CHEYT Iéﬁf;ﬁ 26459 i:ig ég 3,129 312 0,002"
CHYT Iéff;ﬁ 26459 izgg :1; 0,810 312 0,418

Tablo 2 incelendiginde smif &gretmeni adaylarinin ¢ocuk sevme degisken puanin
cinsiyet agisindan farklilasma durumu incelendiginde bu degiskenin kadin ve erkek katilimcilar
acisindan istatistiksel olarak anlamli bir farklilik gostermedigi tespit edilmistir (t(312) = 0,04;
p>,05). Bagka bir ifade ile kadin ve erkek katilimcilarin ¢ocuk sevmeleri cinsiyetlerine gore fark
etmemektedir. Buna karsin katilimcilarin CHEYT puanlarinin cinsiyet agisindan istatistiksel
olarak anlaml bir farklilik gosterdigi tespit edilmistir (t(312)=3,129; p<,05). Baska bir ifade ile
kadin katilimcilarin ( X=4,50) erkek katilimcilara gore ( X=4,41) CHEYT puanlarin1 daha
yiiksek oldugu anlasilmaktadir. Ayrica CHYT degisken puanin cinsiyet agisindan farklilagma
durumu incelendiginde bu degiskenin kadin ve erkek katilimcilar agisindan istatistiksel olarak
anlaml bir farklilik gostermedigi tespit edilmistir (t(312) = 0,810; p>,05).

2.3. Ogretmen Adaylarmin Cocuk Sevme Diizeyleri, Cocuk Haklar1 Egitimine Iliskin
Tutumlart ve Cocuk Haklarina Yonelik Tutumlarmmin Smf Diizeylerine Gore
Farklhilasmasina Yonelik Bulgular

Smif 6gretmeni adaylarinin ¢ocuk sevme diizeyleri, cocuk haklar1 egitimine iliskin
tutumlar1 ve ¢ocuk haklarina yonelik tutum puanlarinin smif diizeylerine gore anlamh farklilik
gosterip gostermedigini belirlemek amaciyla bagimsiz gruplar icin t testi uygulanmistir. Tablo
3’te ilgili sonuglar goriilmektedir.

Tablo 3. Sinif 6gretmeni adaylarinin ¢ocuk sevime dlgegi, cocuk haklari egitimine iligkin tutum
ve ¢ocuk haklarma yonelik tutum 6l¢eklerinden aldiklari puanlarin sinif diizeylerine gore
farklilasma durumlarina iliskin bagimsiz grup t-testi sonuglari

— t Testi
Puan Simif n X SS " Sd 5
Cocuk Sevme i: Siﬁ ﬁ;’ igf :gg -1,518 312 0,130
CHEYT < St ey
e w w

Tablo 3 incelendiginde smif 6gretmeni adaylarinin sinif diizeyi degiskeni agisindan
cocuk sevme (t(312)=-1,518 ; p>,05), CHEYT (t(312)= -.977; p>,05) ve CHYT (t(312)= .186;
p>,05) boyutlar1 bazinda istatistiksel olarak anlamli bir farklilik bulunmamistir. Baska bir
ifadeyle, sinif degiskeni ¢ocuk sevme CHEYT ve CHYT degiskenlerini etkilememektedir.
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2.4. Ogretmen Adaylarimin Cocuk Sevme Diizeyleri, Cocuk Haklar1 Egitimine Iliskin
Tutumlart ve Cocuk Haklarima Yonelik Tutumlarmmin Kardes Sayisina Gore
Farklilasmasina Yonelik Bulgular

Smif 6gretmeni adaylarinin ¢ocuk sevme diizeyleri, ¢ocuk haklar1 egitimine iliskin
tutumlart ve ¢ocuk haklarina yonelik tutum puanlarinin sahip olduklart kardes sayisina gore
anlamlh farklilik gosterip gostermedigini belirlemek amaciyla tek faktorlii varyans analizi
(ANOVA) testi uygulanmistir. Tablo 4’ te ilgili sonuglar goriilmektedir.

Tablo 4. Sinif 6gretmeni adaylarinin gocuk sevme 6l¢egi, cocuk haklar1 egitimine iliskin tutum
ve ¢ocuk haklarina yonelik tutum 6l¢eklerinden aldiklari puanlarin kardes sayisina gore
farklilagsma durumlarina iligkin tek yonlii varyans analizi (ANOVA) sonuglart

f, X ve SS Degerleri ANOVA Sonuglari
Puan Grup n X SS Vvar.K. KT Sd KO F p

Yok 9 453 0,23 G.Arasi .08 4 .021
1 kardes 53 4,49 0,17 G.ci 1361 309 .044
2 kardes 89 4,46 0,21 Toplam 13,70 313

Cocuk Sevme 3 kardes 68 448 0.2l 478 752
4 ve lizeri 95 450 0,23
Toplam 314 448 0,21
Yok 9 499 0,02 G.Arasi .54 4 137
1 kardes 53 4,78 0,30 G.lci 21,56 309 .070
2 kardes 89 480 0,24 Toplam 22,10 313

CHEYT 3 kardes 68 481 0,24 1.967 .09
4 ve lizeri 95 4,75 0,29
Toplam 314 4,79 0,27
Yok 9 486 0,19 G.Arasi .15 4 .038
1 kardes 53 4,90 0,14 Glici 6,14 309 .020
2 kardes 89 492 0,14 Toplam 6,29 313

CHYT 3 kardes 68 489 0,16 189 111
4 ve lizeri 95 487 0,12
Toplam 314 489 0,14

Tablo 4 incelendiginde smif &gretmeni adaylarimin sahip olduklar1 kardes sayist
degiskeni agisindan ¢ocuk sevme ( f (4,309) =.478; p>,05), CHEYT ( f (4,309) =1.967;
p>,05) ve CHYT ( f (4,309)=1.898 ; p>,05)boyutlar1 bazinda istatistiksel olarak anlamli bir

farklilik bulunmamustir. Bagka bir ifadeyle, kardes sayis1 degiskeni ¢cocuk sevme, CHEYT ve
CHYT puanlarim etkilememektedir.

2.5. Ogretmen Adaylarimin Cocuk Sevme Diizeyleri, Cocuk Haklar1 Egitimine iliskin
Tutumlart ve Cocuk Haklarina Yonelik Tutumlarimn Anne Egitim Diizeyine Gore
Farklilasmasina Yonelik Bulgular

Smif 6gretmeni adaylarinin ¢ocuk sevme diizeyleri, ¢ocuk haklar1 egitimine iliskin
tutumlart ve g¢ocuk haklarma yonelik tutum puanlarinin annelerinin egitim diizeyine gore
anlamli farklilik gosterip gostermedigini belirlemek amaciyla tek faktorlii varyans analizi
(ANOVA) testi uygulanmistir. Tablo 5’te ilgili sonuglar goriilmektedir.
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Tablo 5. Sinif 6gretmeni adaylarinin gocuk sevme 6l¢egi, cocuk haklar1 egitimine iliskin tutum
ve ¢ocuk haklarina yonelik tutum 6lg¢eklerinden aldiklari puanlarin anne egitim diizeyine gore
farklilagsma durumlarina iligkin tek yonlii varyans analizi (ANOVA) sonuglari

f, X vess Degerleri ANOVA Sonuglari Post-Hoc
Puan Grup n X SS Var.K. KT Sd KO F p Fark Kaynag1
Ilkokul 171 4,44 0,22 G.Arasi .84 4 .209
Ortaokul 42 456 0,20 G.gi 12,86 309 .042
Lise 73 451 0,18 Toplam 13,70 313 N
Cocuk Sevme Universite 24 455 018 5,024 .001 1-2
Lisansiistii 4 4,63 0,21
Toplam 314 4,48 0,21
Ilkokul 171 4,76 0,26 G.Arasi .34 4 .085
Ortaokul 42 484 0,17 Ggi 21,76 309 .070
Lise 73 4,80 0,32 Toplam 22,10 313
CHEYT Universite 24 486 0,25 1212308
Lisansiistii 4 4,79 0,25
Toplam 314 4,79 0,27
Ilkokul 171 4,89 0,13 G.Arasi .06 4 014
Ortaokul 42 492 0,12 G.gi 6,24 309 .020
CHYT Lise 73 4,90 0,18 Toplam 6,30 313 708 587

Universite 24 488 0,13
Lisansiisti 4 4,93 0,09
Toplam 314 4,89 0,14

Tablo 5 incelendiginde smif Ogretmeni adaylarinin anne egitim diizeyi degiskeni
agisindan ¢ocuk sevme ( f (4,309) =.5,024; p<,05) boyutunda anlaml diizeyde farklilik tespit

edilmistir. Farkliligin kaynaginin belirlenmesi i¢in Post-Hoc Testi yapilmistir. Post-Hoc Test
sonuglarina gore; anne egitimi ilkokul olan katilimcilarla ortaokul olan katilimcilar arasinda
ortaokul lehine anlamli diizeyde farklilik bulunmustur. Bagka bir deyisle annesi orta okul
mezunu olan katilimcilarin ilkokul olanlara gore daha yiiksektir. Anne egitim diizeyi degiskeni
agisindan CHEYT ( f (4,309) =1.212; p>,05) ve CHYT ( f (4,309)=.708; p>,05)boyutlar
bazinda istatistiksel olarak anlamli bir farklilik bulunmamistir. Bagka bir ifadeyle, anne egitim
diizeyi degiskeni CHEYT ve CHYT degiskenlerini etkilememektedir.

2.6. Ogretmen Adaylarimin Cocuk Sevme Diizeyleri, Cocuk Haklar1 Egitimine Iliskin
Tutumlart ve Cocuk Haklarina Yonelik Tutumlarimin Baba Egitim Diizeyine Gore
Farklilasmasina Yonelik Bulgular

Smif 6gretmeni adaylarinin ¢ocuk sevme diizeyleri, ¢ocuk haklar1 egitimine iliskin
tutumlar1 ve ¢ocuk haklarima yonelik tutum puanlarinin babalarinin egitim diizeyine gore
anlamli farklilik gosterip gostermedigini belirlemek amaciyla tek faktorlii varyans analizi
(ANOVA) testi uygulanmigtir. Tablo 6°da ilgili sonuglar gériilmektedir.
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Tablo 6. Sinif 6gretmeni adaylarinin gocuk sevme 6l¢egi, cocuk haklar egitimine iligskin tutum
ve ¢ocuk haklarina yonelik tutum 6lg¢eklerinden aldiklari puanlarin baba egitim diizeyine goére
farklilagsma durumlarina iligkin tek yonlii varyans analizi (ANOVA) sonuglart

f, X ve SS Degerleri ANOVA Sonuglari Post-Hoc

Puan Grup n X SS VvarK. KT Sd KO F P Fark Kaynag

Tlkokul 109 4,46 0,26 G.Aras1 .09 3 .031

Ortaokul 45 4,49 0,20 G.Ici 13,60 310 .044
CHEYT Lise 83 4,49 0,17 Toplam 13,70 313 697 554

Universite 77 450 0,18 ' '

Lisansuisti 314 4,48 0,21

Toplam 109 4,83 0,18

Tlkokul 45 4,66 0,30 G.Arasi .92 3 .306

Ortaokul 83 4,79 0,27 G.ici 21,19 310 .068

Lise 77 4,80 0,32 Toplam 22,10 313 * 1-2
Cocuk Sevme 7y 4 orsite 314 479 0,27 4,473 004 2-3

Lisansiisti 109 4,91 0,10 3-4

Toplam 45 4,88 0,12

Ilkokul 83 4,89 0,18 G.Arasi .04 3 .012

Ortaokul 77 4,89 0,15 G.ici 6,26 310 .020
CHYT Lise 314 4,89 0,14 Toplam 6,30 313 616 605

Universite 109 4,46 0,26
Lisansiistii 45 4,49 0,20
Toplam 83 4,49 0,17

Tablo 6 incelendiginde smif Ogretmeni adaylarmin baba egitim diizeyi degiskeni
agisindan ¢ocuk sevme ( f (3,310)=.4,473 ; p<,05) boyutunda anlamli diizeyde farklilik tespit

edilmistir. Farkliligin kaynaginin belirlenmesi i¢in Post-Hoc Testi yapilmistir. Post-Hoc Test
sonuglarina gore; baba egitimi ilkokul olan katilimcilarla ortaokul olan; ortaokul ve lise, lise ve
iiniversite mezunu olan katilimcilar arasinda anlamli diizeyde farklilik bulunmustur. Baba
egitim diizeyi degiskeni acismdan CHEYT ( f (3,310)=.697; p>,05) ve CHYT ( f
(3,310)=.616; p>,05)boyutlar1 bazinda istatistiksel olarak anlamli bir farklilik bulunmamustir.
Bagka bir ifadeyle, baba egitim diizeyi degiskeni CHEYT ve CHYT degiskenlerini
etkilememektedir.

2.7. Ogretmen Adaylarimin Cocuk Sevme Diizeyleri, Cocuk Haklar1 Egitimine fliskin
Tutumlar1 ve Cocuk Haklarina Yonelik Tutumlarimin Benzer Konudaki Proje/Egitime
Katilma Durumlarina Gore Farklilagsmasina Yonelik Bulgular

Smif Ggretmeni adaylarinin ¢ocuk sevme diizeyleri, ¢ocuk haklar1 egitimine iliskin
tutumlart ve cocuk haklarma yonelik tutum puanlarinin daha once benzer konudaki bir
proje/egitime katilma durumlarina gére anlamli farklilik gosterip gostermedigini belirlemek
amactyla bagimsiz gruplar i¢in t testi uygulanmustir. Tablo 7°de ilgili sonuglar goriilmektedir.

Tablo 7. Siif 6gretmeni adaylarinin gocuk sevme 6l¢egi, cocuk haklart egitimine iligkin tutum
ve ¢ocuk haklarma yonelik tutum 6lceklerinden aldiklar1 puanlarin daha 6nce benzer konudaki
bir proje/egitime katilma durumlarina gore farklilagma durumlarina iliskin bagimsiz grup t-testi

sonuglart
t Testi
Puan Cinsiyet n X SS
y X t sd p

Hayir 264 4,77 0,28 *
Cocuk Sevme Evet 50 4.87 0.19 -2,237 312 0,026

Hayir 264 4,48 0,21
CHEYT Evet 50 452 0.19 -1,574 312 0,116

Hayir 264 4,90 0,13 *
CHYT Evet 50 4.86 0.18 2,103 312 0,036
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Tablo 7 incelendiginde sinif 6gretmeni adaylarinin ¢ocuk sevme degisken puanin daha
once benzer konudaki bir proje/egitimde yer alma degiskeni agisindan farklilasma durumu
incelendiginde bu degiskenin bulunan ya da bulunmayan katilimcilar agisindan istatistiksel
olarak anlamli bir farklilik gosterdigi tespit edilmistir (t(312) = -2,237 ; p<,05). Baska bir ifade
ile proje/egitimde bulunan katilimcilar (X=4,87) bulunmayan katilimcilara gore (X =4,77)
cocuklar1 daha fazla sevmektedir. Buna karsin CHEYT puanlarinin proje/egitimde bulunma
degiskeni acisindan istatistiksel olarak anlamli bir farklilik gostermedigi tespit edilmistir
(t(312)=- 1.574; p>,05). CHYT degisken puanin proje/egitimde yer alma degeri agisindan
farklilasma durumu incelendiginde bu degiskenin bulunan ya da bulunmayan katilimcilar
acisindan istatistiksel olarak anlamli bir farklilik gosterdigi tespit edilmistir (¢(312) = 2,103 ;
p<,05). Baska bir ifade ile proje/egitimde bulunmayan katilimcilarin (X =4,90) bulunan
katilimcilara gore (X =4,86) CHYT puanlarm daha yiiksek oldugu anlagilmaktadir.

Sonug, Tartisma ve Oneriler

Smif 6gretmeni adaylarmin ¢ocuk sevme diizeyi, ¢cocuk haklarina yonelik tutum ve
cocuk haklar1 egitimine yonelik tutumlar1 arasindaki iliskinin idcelenmesine yonelik olarak
yapilan bu arastirmada, adaylarin ¢ocuk sevme diizeyleri ve CHYT nin cinsiyet degiskenine
gore anlaml bir farklilik gostermedigi diger taraftan CHEYT diizeylerinin cinsiyet degiskenine
gore anlamli bir farlilik gosterdigi tespit edilmistir. Ayrica arastirma sonucunda sinif 6gretmeni
adaylarinin ¢ocuk sevme diizeyi, CHYT ve CHEYT puanlarinin smif diizeyi ve sahip olduklari
kardes degiskenine gore anlamli bir fark gostermemistir. Adaylarin ¢ocuk sevme diizeyi,
puanlari anne ve babalarinin sahip olduklar egitim diizeyi agisindan degerlendirildiginde
anlamli olarak farklilik gosterdigi tespit edilmistir. Anne egitimi ilkokul olan katilimcilarla
ortaokul olan katilimcilar arasinda ortaokul lehine anlamli diizeyde farklilik bulunmustur. Baba
egitimi ilkokul olan katilimcilarla ortaokul olan; ortaokul ve lise, lise ve {iniversite mezunu olan
katilimcilar arasinda anlamli diizeyde farklilik bulunmustur. Sinif 6gretmeni adaylarmin ¢ocuk
sevme degisken puanin benzer konuda bir proje ya da egitimde yer alma degiskeni agisindan
farklilasma durumu incelendiginde bu degiskenin bulunan ya da bulunmayan katilimcilar
acisindan istatistiksel olarak anlamli bir farklilik gosterdigi tespit edilmistir. Buna karsin
CHEYT puanlarinin projede bulunma degiskeni acisindan istatistiksel olarak anlamli bir
farklilik gostermedigi tespit edilmistir. CHYT degisken puanin projede yer alma degeri
acisindan farklilasma durumu incelendiginde bu degiskenin bulunan ya da bulunmayan
katilmeilar acisindan istatistiksel olarak anlamli bir farklilik gosterdigi tespit edilmistir.
Adaylarm ¢ocuk sevime puanlari ile ¢ocuk haklarina yonelik tutum puanlari arasinda ise pozitif
yonde (zayif diizeyde) iliski belirlenmistir.

Arastirma sonuclar1 degerlendirildiginde simif 6gretmeni adaylarinin ¢ocuk sevme ve
CHYT diizeylerinin cinsiyete gore farklilik gostermedigi belirlenmistir. Degirmenci (2011);
Karaman-Kepeneke¢i (2006) ve Yasar Ekici (2014) yaptiklart farkli arastirmalarda 6gretmen
adaylarinin ¢ocuk haklarma yonelik tutumlarinin cinsiyet degiskenine gore farklilastigini ve
kadin 6gretmen adaylarinin erkek Ogretmen adaylarina gore daha olumlu tutumlara sahip
oldugunu belirtmistir. Karaman-Kepenek¢i ve Baydik (2009), ise cinsiyet degiskeninin
Ogretmen adaylarinin tutumlart tizerinde bir etkiye sahip olmadigimi ifade etmislerdir. Benzer
arastirmalarin sonuglar1 degerlendirildiginde 6gretmen adaylarmin ¢ocuk haklarina yonelik
tutumlart ve cinsiyet degiskeni arasinda farkli bulgular ortaya g¢ikmaktadir. Bu noktadan
hareketle cinsiyet degiskeninin ¢ocuk haklarina yonelik tutumu belirlemede ayirt edici olmadigi
yorumu yapilabilir. Tiirk, Kardas-Ozdemir ve Kerimoglu-Yildiz (2017), Ogretmenlerle
yaptiklar1 aragtirmalarinda ¢ocuk sevme durumlarinin cinsiyete gore farklilasma gostermedigi
sonucuna ulagsmislardir. Bu bulgu arastirmada ¢ikan bulguyu desteklemektedir. Yazict (2013),
ise okul dncesi 0gretmen adaylarimin ¢cocuk sevime egilimlerinin cinsiyete gore anlaml farklilik
gosterdigini ve kadin o6gretmen adaylarinin erkek Ogretmen adaylarina gore ¢ocuk sevme
puanlarinin yiiksek oldugunu belirtmistir. Bu noktadan hareketle cinsiyet degiskeninin ¢ocuk
sevme diizeyini belirlemede ayirt edici olmadig1 yorumu yapilabilir. Gelbal ve Duyan (2010)’a
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gore 6gretmenlik mesleginin dnceciligi insan1 sevmektir. Bu sebeple cinsiyetin ¢ocuklar: sevme
diizeyine etki etmemesi beklenmelidir. Ugurlu (2013), arastirmasinda ¢ocuk sevme diizeyi
yiiksek olan kisilerin 6gretmenlik meslegini sectiklerini belirtmistir. Bu arastirmalardan ¢ocuk
sevme ile 6gretmenlik meslegi arasindaki bagin cinsiyet degiskeni agisindan bir belirleyici
olmadig1 yorumu yapilabilir.

CHEYT diizeyleri ise cinsiyete gore farklilik gdstermektedir. Kadin katilimcilarin
CHEYT puanlarinin erkek katilimcilardan daha yiiksek diizeyde oldugu anlasilmaktadir. Merey
(2013), sosyal bilgiler 6gretmen adaylariin ¢ocuk haklarina yonelik tutumlarinin cinsiyete gore
farklilasmadigint belirtmistir. Sinif 6gretmeni adaylarinin anne egitim diizeyi degiskeni
acisindan ¢ocuk sevme boyutunda anlamli diizeyde farklilik tespit edilmistir. Anne egitim
durumu ilkokul mezunu olan katilimcilarla ortaokul mezunu olan katilimcilar arasinda ortaokul
lehine anlamli diizeyde farklilik bulunmustur. Baska bir deyisle annesi ortaokul mezunu olan
katilimcilarin ¢ocuk sevme diizeyi ilkokul mezunu olanlara gore daha yiiksektir. Anne egitim
diizeyi degiskeni agisindan CHEYT ve CHYT boyutlar1 bazinda istatistiksel olarak anlamli bir
farklilik bulunmamistir. Baska bir ifadeyle, anne egitim diizeyi degiskeni CHEYT ve CHYT
degiskenlerini etkilememektedir. Simif 6gretmeni adaylarmin baba egitim diizeyi degiskeni
acisindan ¢ocuk sevme boyutunda anlamli diizeyde farklilik tespit edilmistir. Baba egitim
durumu ilkokul mezunu olan katilimeilarla ortaokul mezunu olan; ortaokul ve lise, lise ve
iiniversite mezunu olan katilimcilar arasinda anlamli diizeyde farklilik bulunmustur. Baba
egitim diizeyi degiskeni agisindan CHEYT ve CHYT boyutlar1 bazinda istatistiksel olarak
anlamh bir farklilik bulunmamistir. Baska bir ifadeyle, baba egitim diizeyi degiskeni CHEYT
ve CHYT degiskenlerini etkilememektedir. Anne ve baba egitim diizeylerinin ¢ocuk sevme
diizeylerine etkisi ile ilgili olarak ebeveynlerin egitim diizeyi arttikca geleneksel ve otoriter
cocuk yetistirme tutumlarindan uzaklasarak daha demokratik tutumlar sergiledikleri sdylenebilir
(Sanl1 ve Oztiirk, 2012; Ozyiirek ve Tezel-Sahin, 2005). Benzer bulgu Uzun ve Baran (2019)’un
yaptiklar1 arastirma bulgularn ile ortiismektedir. Egitim diizeyi artan babalarin ¢ocuklartyla
arasindaki iligkilerin olumlu yonde oldugu ve cocuk sevme diizeylerinin yiiksek oldugu
sOylenebilir (Ekici ve Calisandemir, 2021). Egitim diizeyi daha yiiksek olan ebeveynlerin,
cocuklarma daha fazla zaman ayirma konusunda istekli olmalari ve ¢ocuklarmna karsi daha
demokratik tutumlara sahip olmalart bu noktadaki egitimlerin olumlu etkileri arasinda
gosterilebilir. Simif §gretmeni adaylarmin ¢ocuk sevme degisken puanin herhangi benzer bir
proje veya egitimde yer alma degiskeni agisindan farklilasma durumu incelendiginde, bu
degiskenin incelenen unsur agisindan anlamli bir farkliliga sebep oldugu goriilmiistiir. Baska bir
ifade ile daha 6nce herhangi benzer bir proje/egitimde bulunan katilimeilarin bulunmayanlara
gore cocuklar1 daha fazla sevmekte oldugu sonucuna varilmistir. Bu sonuca ulasilmasinda,
katilim  gosterilen proje/egitim igeriklerinin Onemli bir etken olmus olabilecegi
disiiniilmektedir. Kasapoglu ve Akyol (2012) tarafindan gergeklestirilen bir arastirmada,
6gretmenlerin ¢ocuk haklarina yonelik tutumlarinin ve g¢ocuk sevme diizeylerinin, ilgili alanda
gerceklestirilen egitimsel calismalar ile gelisim gosterdigi sonucuna ulasilmigtir. Arastirmada
ulasilan sonuglar dogrultusunda gelistirilen oneriler su sekildedir:

o Sinif Ggretmeni adaylarma ¢ocuk haklari egitimi ve ¢ocuk sevme becerisi konu
alanina yonelik farkli egitsel programlar/projeler sunulabilir.

e Ogretmen adaylarinin gocuk haklar1 konusundaki bilgi diizeylerinin ve farkindalik
durumlarmin tespiti ve gelistirilmesi siireclerini igeren eylem c¢aligsmalar
planlanabilir ve bu uygulamalarin etkililik durumlari incelenebilir.

e Simif Ogretmeni adaylari, cocuk sevme durumlarmi gelistirici ¢esitli egitimsel
caligmalara dahil edilebilir.

e Ogzellikle her 6gretmen adayinin ileride anne ve babalar ile iletisimde olacag
diisiiniilerek, ¢cocuk sevme, demokratik aile ortami kurabilme, ¢ocuk haklar1 kiiltiiri
konusunda bilgi ve farkindaliklarini artirmaya yonelik egitim programi, materyal
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tasarlama ve seminer verebilme konusunda mesleki bilgi ve becerileri kazandirmaya
yonelik projeler gelistirilebilir.

e Ogretmen adaylarmin ¢ocuk haklar1 ve ¢ocuk haklar1 egitimine yonelik tutumlarini
etkileyen faktorlerin belirlenmesine yonelik nitel yaklagima uygun derinlemesine
bulgular ortaya koyacak arastirmalar gerceklestirilebilir.
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