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Cok Kiiltiirliiliik, Demokratik Vatandaslik ve insan Haklarina
Iliskin Tutumlarin Dini-Manevi Degerlerle Iliskisi: Universite
Orneklemi Uzerine Bir Arastirma

Oz

Bu calismada 6rneklemin dini egilimlerine gére cok kulturlu-
lik, insan haklar1 ve demokratik vatandaslik tutumlarinda farkli-
lasma olup olmadigi temel problemimizi olusturmaktadir. Bu bag-
lamda calismamiz, Kahramanmaras Stitcti Imam Universitesi érne-
ginde cok kulturlualik, insan haklar ve demokratik vatandaslik tu-
tumlarinin dindarlik egilimine gére ortaya cikan farklilagsmalarini
arastirmay1 amaclamaktadir. Temel probleme bagli olarak olusturu-
lan alt problemler; “Orneklemin cok kulturlultik, demokratik tutum
ve insan haklarina iliskin algi diizeyi sosyo-demografik degiskenlere
gore farklilasmakta midir? Dindarlik tutumlarina gére cok kulturli-
luk alg1 dizeyi, insan haklarina iliskin algi duizeyi ve demokratik
vatandashik duizeyi farklilasmakta midir?” seklindedir. Dindarlik
egilimleri bireyin davranislarinda bazi farkliliklar1 ortaya c¢ikarmak-
tadir. Calismada katilimcilarin cok kulturlialtik, demokratik vatan-
daslik ve insan haklar1 tutumlarini; aile dindarlik dtizeyi, saglam
dini inan¢ disUncesi, toplumsal deger algisi, dinin hayata anlam
katmas1 ve iyi insan olma sart1 gibi degiskenler acisindan da ince-
lemek amaclanmistir. Sonug¢ olarak cok kulturliltik, demokratik
vatandaslik ve insan haklarina iliskin tutumlarin olusumunda
onemli faktérlerden birisinin de dini-manevi degerler oldugu ifade
edilebilir.

Anahtar Kelimeler: Din Psikolojisi, Cok Kulturliliik, Insan
Haklari, Demokratik Tutum, Dindarlik, Manevi Degerler

The Relationship of Attitudes Towards Multiculturalism,
Democratic Citizenship and Human Rights with Religious-
Spiritual Values: A Research on University Sample

Abstract

The study constitutes the main problem whether there is a

differentiation in multiculturalism, human rights and democratic
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citizenship attitudes according to the religious tendency of the
sample. In this context, our study aims to investigate the differenti-
ation of multiculturalism, human rights and democratic citizenship
attitudes according to religiosity in the example of Kahramanmaras
Sutcu Imam University. Sub-problems created depending on the
main problem; “Does the sample's perception level of multicultura-
lism, democratic attitude and human rights differ according to so-
cio-demographic variables? Do the perception levels of multicultura-
lism, perceptions of human rights and democratic citizenship differ
according to religious attitudes? Religiosity tendencies reveal some
differences in the behavior of the individual. In the study, it was
aimed to examine the attitudes of the participants on multicultura-
lism, democratic citizenship and human rights according to the va-
riables. These are the level of family religiosity, the idea of strong
religious belief, the perception of social value, the meaning of reli-
gion in life, the condition of being a good person, the perception of
behavior made in the name of patriotism, the perception of giving
up life for the country, the perception of administration style, etc.
As a result, it can be stated that one of the important factors in the
formation of attitudes towards multiculturalism, democratic citi-

zenship and human rights is religious-spiritual values.

Keywords: psychology of religion, multi-cultaralism, human
rights, democratic attitude, religiousness, spirituel values.

Giris

Toplumsal bir varlik olarak insan, diger insanlarla etkilesim
ve iletisim icerisinde bir yasam stUrer. Bireyler yasamlarini dogal ya
da sozlesmeli, buytk ya da kuicuk, gecici ya da kalic1 cesitli grupla-
ra Uye olarak surdurmekle beraber Uye olunan gruplar kisilerin
kimligini belirleyici oldugu kadar sosyal tutumlarini da dutzenler.
Insanoglu diinyaya belirli tutumlara sahip olarak gelmez. Onemli

bir kism1 cocukluk déneminde kazanilan tutumlar! bireyin sosyal-

1 Tutum; deneyimler, tecriibe ve yasantilar neticesinde olusan, icerisinde oldugu
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lesme stirecinde yasam boyunca edinmis oldugu 6grenmeler yoluyla
elde edilir. Elde edilen tutumlarin, dini tutumlar da dahil olmak
lUzere, olusup gelismesinde bazi etkenler vardir. Bu etkenlerin ilki
bireyin ihtiyaclar1 ve giiduleridir. Tutumlar, kisinin cesitli olaylar ve
objeler karsisinda almis oldugu vaziyete gore bireyin, gtuduleri ve
ihtiyaclarini tatmin eden seylere karsi lehte, bunlarin doyumuna
mani olan seylere kars1 da aleyhte tutum takinmasina dayanir. In-
sanin distnce ve tutumlarinin dogup gelismesinde en 6nemli fak-
térlerden biri de cevre faktéridur. Cevre faktorlerini, resmi ve gayri
resmi egitim kurumlari, anne-baba, akranlar, akrabalar ve komsu-
lar, izlenen radyo ve televizyon programlari ve sosyal iletisimde bu-
lunulan diger insanlar seklinde diistinebiliriz (Yavuz, 2012, 44). Bir
diger faktor ise kisilik 6zellikleridir. Kisiligin temel 6zellikleri, kisinin
nasil bir tutum gelistirecegini belirlemektedir (Gtingor, 1977, 105).
Son etken ise bireylerin dini tutum konusu ile ilgili olarak yasadik-
lar1 deneyimlerdir. Bu cercevede bireyin tutumlarinin dogustan
gelmedigi, sonradan olusmasinda ve gelismesinde cesitli etkenlerin
oldugu soylenilebilir. Dini tutumlardan bahsedilen bu noktada,
mezhepler, tarikatlar ve dini cemaatlerden de bahsedilmesi gerek-
mektedir. Bu tUr dini gruplarda belirlenmis kurallar, sadece dogru
davranislarin degil dogru tutumlarin da neler oldugunu grup uyele-

rine acikca belirttigi icin, bireyler grup normlarina uygun tutumlan

butin obje ve durumlara karsi kisinin davranislari tizerinde yoénlendirici ve
dinamik bir etkiye sahip psikolojik ve fizyolojik bir hazir olma durumudur. (Rolf,
1974, 228). Tutum, duygu -distnce- davranig egilimi butinlesmesidir.
(Kagitcibasi, 1988, 84-85). Bir tutumun zihinsel (bilissel), duygusal ve davranissal
olmak tizere tic 6gesi vardir. Birey, din olgusu ve dinin inanc¢ ve ameli esaslar ile
ilgili olarak tutumlar gelistirmektedir. Dini tutumlar incelendiginde farkli dini
tutumlar ile karsilasilmaktadir. Bunlardan ilk karsilasilan tutumlarin gic
derecesidir. Her tutumun kendi icerisinde bir siddeti ya da glcti vardir. Ayni
tutuma sahip olan iki bireyin birinin digerine goére tutum derecesi daha saglam
olabilir. Diger ozellik karmasikhik tutumlaridir. Kisinin egitimle, ekonomiyle,
politika vb. ile ilgili tutumlari din tutumundan etkilenebilir. Diger kisinin dini
tutumu ise, diger tutumlariyla iliski icinde olmayabilir. Bahsedilen merkezi tutum,
bir grup arasinda en 6nemli rolti oynar. Diger tutumlar onun ¢evresinde yer alir ve
merkezi tutumun degismesiyle beraber diger tutumlar da etkilenir (Tekaslan vd.,
1989,171).
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benimsedikleri takdirde grubun diger Uyeleri tarafindan takdir edi-
lir, aksi durumda ise grup tarafindan dislanabilir. Bu duruma gru-
bun birey tizerindeki normatif etkisi denilebilir.

Icinde yasanilan toplumda grup tUyelerini bir arada tutan
sosyal roller i¢cin rehberlik yapan bazi normlar ve degerler vardir. Bu
degerlerden birisi de demokrasidir. Sosyal hayat icerisinde tiye olu-
nan gruplarda sik sik glindeme gelen ve olmasi gerektigi savunulan
demokrasi, surekli olarak kendi kendini gelistiren bir sistemdir.
Demokratik tutumlarin kazanim stirecinde bircok kisi ve kurumun
roli vardir. CUnkl insanda degerlerin olusumunu tamamlamasi
yasam boyu her yerde devam eden bir surectir (Doganay, 2009).
Hic stiphesiz her bireyin bir kimligi ve kisiligi oldugu gibi toplumla-
rin da kimliginden ve kisiliginden séz edilebilir. Insanoglu icerisinde
bulundugu kultira sahiplenir ve onu korumaya calisir. Calismamiz
baglaminda odaklandigimiz cok kulturlultk ve insan haklar1 kav-
ramlar ise kuresellesme ve goc hareketleri ile farkli anlamlar ka-
zanmistir. Cok kultuarlulik, genel olarak toplumdaki etnik yapi ile
ilgilidir. Insan, davranislan tizerinde diistinebilen, yaptiklarinin so-
rumluluklarini alabilen ve bu sorumluluklara karsi var olan sorun-
lara ¢6zUm arayisina girebilen bir varliktir. Her birey insanligin bir
uyesi olarak akil ve vicdan sahibidir. Bu uyelik bireylere dogustan
ozgurluk ve esitlik getirmektedir. Bu baglamda bireyler arasinda
din, dil, irk, cinsiyet, renk, yas ayrimi olmaksizin saygi, sevgi, dost-
luk baglarini giiclendirmek ve insanin insan olma degeri ile mevcut
olmasi gereken haklarin ttimtne “Insan Haklar” adi verilir. Top-
lumsal yapinin olusmasinda insan haklar tutumlar: oldukca énem-
lidir.

Insanoglunun kisiligi hakkinda ortaya konulmus gértslerin
tarihsel perspektiften incelendiginde ilkcag filozoflarina kadar uza-
nan bir artalana sahip oldugu ve bu gortsler hakkinda yapilmis
yorumlarin cok daha fazla olmas1 gercegi ile karsilasiimaktadir (Oz-
baydar, 1964, 39). Benlik kavrami ise bireyin kendi kisiligine iligkin
kanilar1 ve bireyin kendi kendini nasil gérdtigt seklinde de tanimla-
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nabilir. Bu bakimdan benlige, kisiligin 6znel yani da denilebilmek-
tedir (Baymur, 1994, 254; Unlii, 1992, 128; Onur, 1997, 357). Bire-
yin yasamini butinsel olarak ele aldigimizda benligin olusmasinda
sahip olunan dini duygu, distince ve davranis bicimlerinin katkisi
buiytiktiir. Insanoglunun icerisinde bir seye baglanma ve yénelim
ihtiyac1 oldugu sik sik glindeme getirilen bir konudur (Fromm,
1993, 34-35). Bireyi ilgilendiren bir olgu da din olduguna goére din
de bir tutum konusu olarak ele alinabilir. “Tutum bir bireye atfedilen
ve onun bir psikolojik obje ile ilgili duygu, diistince ve davranislarin
dtizenli bir bicimde olusturan egilimdir” seklinde tanimlamaktadir.

Gunumuz dinyasinda teknolojinin etkisiyle birlikte mesafe-
ler daha da kisalmis ve uzun mesafe kavrami yavas yavas anlamini
yitirmeye baslamistir. Kitalar, ulkeler, sehirlerarasinda hizli ve ra-
hat bir sekilde gerceklesen yolculuklar beraberinde ticaret yapma
vb. durumlarin1 da beraberinde getirmistir. Yasanan bu iletisim ve
etkilesimler toplumlarin birbirini tanimalarina ve kulttr aligverisi
yapip birbirlerinden etkilenmesine neden olmaktadir. Kymlicka,
(1998), neredeyse tim tulkelerin kendilerine 6zgli yasam bicimleri,
aliskanliklar1 ve deger yargilar1 olan, farkli ve 6zgltin topluluklar ol-
dugunu belirtmektedir. Cok kulturltlik baglaminda farkli kulttr-
lerden farkli insanlari bir arada bulunmasi bir zenginlik olarak go-
rultirken, farkliliklardan kaynaklanan sorunlarin ¢éziime kavustu-
rulmasi icinde demokrasi gerekli gértilmektedir. Insanoglu var ol-
dugu ilk andan gintmuze kadar hep bir topluluk icerisinde yasa-
mak zorunda kalmis ve kendi icerisinde toplum sézlesmeleri gelis-
tirmistir. Birey bu soézlesmeler sayesinde kalabalik gruplar icerisin-
de yasama imkani bulmustur. Insanoglunun toplum icerisinde var
olmasina imkan saglayan insan haklar1 bireyler icin biytuk 6énem
arz etmektedir. Béyle bir baglamdan hareket eden bu arastirmada
bireylere uygulanan anketlerle katilimcilarin sosyo-demografik de-
giskenler ve dindarlik egiliminin demokratik vatandashk tutumu,
cok kulturlulik tutumu ve insan haklar1 tutumu ile nasil bir iligki-

nin oldugu saptanmaya calisilmistir.
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Bu calismada 6rneklemin, demokratik vatandashik tutumu,
cok kulttrlaltik tutumu ve insan haklari tutumlarini; cinsiyet ve
faktlte gibi sosyo-demografik degiskenleri acisindan incelemek
amaclanmistir. Bununla beraber, katilimcilarin cok kulturlaltuk tu-
tumu, demokratik vatandaslik tutumu ve insan haklar1 tutumlarini;
aile dindarlik diizeyi, saglam dini inan¢ dusutincesi, toplumsal deger
algisi, dinin hayata anlam katmasi, iyi insan olma sarti, vatansever-
lik adina yapilan davranis algisi, memleket icin hayattan vazgecmesi
ve yonetim tarzi algisi gibi degiskenler acisindan da incelemek
amaclanmistir. Dindarlik egilimleri bireyin davranislarinda bazi
farkliliklar1 ortaya cikarmaktadir. Birey icin icinde yasanilan toplu-
mun gelismesi ve medeni bir hale gelmesi icin toplumun demokra-
tiklesmesi bliyik 6nem arz etmektedir. Toplumun demokratiklesme
sureci i¢cin bireylerin demokrasiyi hayatlarinin vazgecilmez bir par-
cast olarak gérmesi ve zamanla demokratik tutuma sahip olmasi
gerekmektedir. Cok kulturlultigiin amaci, farkli dinlerin, kimliklerin
ve kulturlerin birlikte catismasiz bir sekilde yasayabilmesini sagla-
maktir. Farkliliklarin da icerisinde bulundugu bu yasam devam
ederken bireylerin belirli haklarinin belirlenmesi faydali olacaktir.
Insan haklari kavrami modern toplum yasaminda tUizerinde siklikla
durulan ve énemsenen bir kavram olmasina ragmen, insan haklari-
nin gelisimi son yuzyil icerisinde gerceklesmistir. Evrensel olarak;
ktuiresellesmenin hizla arttigr bir diinyada farkli kalttrleri taniyan,
onlarla iletisim kurmaya hazirlikli, 6nyargisiz, hosgérulti ve demok-
ratik bireyler yetistirmek geregi dogmustur. Bu calismada belirlen-
mis olan 6rneklem ve 6lceklerin karsilastirma yapildigi degiskenlerle
daha 6nce pek az calisma yapilmis olmasi arastirmay: énemli hale
getirmektedir. Arastirmanin bir baska acidan énemi de elde edilecek
sonuclara gére benzer konularda yapilacak arastirmalara kaynaklik
etmesi, yeni arastirmacilarin bu dogrultuda ydnlendirilmesi ve uy-
gulamaya yoOnelik calismalar yapmalarina zemin hazirlama olasiligi-
dir.
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1. Demokratik Vatandaslik, Insan Haklar1 ve Cok Kiiltiirlii-
liigiin Psikoloji Iliskisi

Tarih boyunca demokrasi tartismalar: “daha iyi bir demokra-
si sistemini nasil elde edebiliriz? sorusu etrafinda sekillenmistir. Bu
tartismalar esnasinda demokrasinin fiziki alt yapisini olusturan
sosyal, kulturel, ekonomik ve politik kosullara sik sik deginilmekte-
dir. Politik psikolojinin bilim dinyasinda yer almasiyla beraber de-
mokrasi tartismalarinda demokrasinin psikolojik temelleri de yerini
almistir. Psikoloji biliminin arastirma konusu olan davraniglarin
kokeni konusunda elde edilen verilerin politik davranislarin kéke-
nindeki davranislara dogru incelenmesi ¢ok uzun stUrmemistir. Poli-
tik psikolojinin dogmasina, iki diinya savasi arasinda otoriter rejim-
lerin ytikselmesi ve savas sonrasinda Amerika merkezli olmak tizere
daha demokratik ve istikrarli bir toplum arayisina girilmesi ve en
O6nemlisi bireyin i¢ diinyasina ait psikolojik bilginin davranis psiko-
lojisi baglaminda politik bilimi etkilemesi neden olmustur (Deutsch
- Kinnvall, 2002, 15). Politik psikoloji alanina en buyutk katk: sagla-
yanlardan Adorno, “Otoriteryen Kisilik” adli calismasi ile dikkat ce-
ken dustntrlerden olmustur. Kisilik ile politik sistem arasindaki
iliski yeni bir iliski degildir. Antik Yunan déneminden gintmuize
kadar dtistince tarihi incelendiginde bu konu hakkinda bircok o6r-
nek ile karsilasilmaktadir. Bireyin mutlulugunu felsefelerinin temel
noktasina koyan Platon ve Aristotales bireyin karakter 6zellikleri ile
politik sistemler arasinda bir iliski kurmustur. Tocqueville (1951)
gore ise demokrasiyi Amerikalilar kisilik 6zellikleriyle adeta var et-
mistir.

Alfred Adler kisilik gelisimini sosyal yasam ve etkilesimlerin
bir sonucu olarak gérmektedir. Adler, bireyin sosyal hayat icerisin-
de aktif ve saglikli bir sekilde yer almasinin bir terapi oldugunu be-
lirtmektedir. Bu baglamda Adler’in bu distincesi demokrasi teorisi
acisindan da kamusal yasamin olusturulmasinda bireyin de iceri-
sinde bulundugu politikanin degerine isarettir. Demokrat kisiligi ve
demokratik toplumu, Adler'in distnce sistemi icerisinde saglikli ve
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tedavi edici yapilar olarak degerlendirmek mumktndtur (Eker,
2012). Politika ve kisilik belirli bir noktada kesisim gostererek poli-
tik kisiligi olusturmaktadir. Politik kisiligin olusumunda bireyin
psikolojik 6zellikleriyle beraber icerisinde yer aldigi toplumun tasi-
dig1 politik degerler de 6énemli rol oynar ¢iinkil birey yasadigi toplu-
mun sahip oldugu politik degerlerini 6grenerek politik anlamda top-
lumsallasmakta ve boylelikle politik kisiligini sekillendirmektedir
(Laswell, 2009, 35). Lasswell’e gore demokratik karakter kendiligin-
den isleyen bir sistemdir ve dort 6zelligi vardir.?2 Psikolojik butin-
Ik, Lasswell'in belirttigi gibi, bir bireyin bilin¢dis1 enerjisinin kisili-
ginin diger unsurlariyla (siperego gibi) uyum saglamasina ve bire-
yin kaygidan goéreceli 6zgltrligine atifta bulunur. Adler’e goére bire-
yin toplumsal iligkiler dliinyasi icerisinde var olmasi tim yasamina
yayilacak olan bir 6grenim sUirecine girmesi olarak da degerlendiri-
lebilir. Adler’e gore bireyin toplumla gerceklestirmis oldugu etkile-
sim ve iletisim cok 6nem arz etmektedir. Adler'in 6nerdigi "tek ben-
lik" (unitary self), benimsedigi "yasam tarzt” (style of life) ile toplumla
normal ve olumlu bir iliski gelistiren, baska bir deyisle "sosyal duy-
gusu"” (social interest) olan saglikli bireyi tanmimlar. (Ansbacher,
1964, 6) Adler, ayni zamanda bir demokrat olarak kitlelerin kosulla-
rin1 iyilestirmek istedi (Adler, 2002). Onun goéristine goére yasam,
ancak ve ancak giderek ideal hale gelen “toplumsal yasamin gerekli-
likleri” ile uyumluysa yuksek degerdedir (Ganz, 2001, 179). Adler'in
kisisel psisesini incelerken, bireyin demokratik karakterinin gelis-
mesini saglayabilecek ve anti-demokratik egilimlerini diizeltebilecek

bircok 6gretim ve tedavi aract sunmaktadir (Muller, 2003, 125).

Calismamizin bir diger ana konusu olan insan haklar1 basli-
gin1 psikoloji baglaminda inceleyecek olursak akil sahibi bir varlik

2 Lassvell’ e gore demokratik karakter 6zelliklerden birincisi kapali degil acik bir
egosu olmasidir. Ikinci ézellik, demokratik karakter, birkac degil pek cok degeri
birlestirir ve istiflemek yerine paylasmaya isteklidir (Lasswell, 1951, 494).
Uctlinctisti demokratik karakter birey kendi arkadaslarina kars: belirli ve kesin bir
tavir icerisindedir. Dérdtinctist ise demokratik karakterin psikolojik olarak tam bir
butianlik igerisinde olmasidir.
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olan insanin dogustan gelen bazi psikolojik haklarinin var oldugu
insan haklarinin temel diistince konularindan biri olmustur. Mane-
vi 6zgurliuk ve psikolojik 6zgurltuk gibi konular insan haklarinin bir
nevi disarisinda kalan konulardir. Sadece zahiri ve maddi haklar
kendini tam anlamiyla gerceklestirememis birey icin cok yeterli de-
gildir. Bireyin saglikli bir sekilde gelisimi ve bu gelisimle beraber
toplumda yer edinebilmesi icin psikolojik ve manevi boyutlarin ih-
mal edildigi bir insan hakkindan s6z etmek pek yeterli olmayacak-
tir. Insan zihni ile ilgilenen psikoloji bilimi insanlarin haklarinin
ihlal edilmesi ya da hak ihlal etmesi altinda yatan sebepleri de ince-
lemelidir. Psikoloji bilimi penceresinden insan haklari konusuna
bakildiginda bu konunun sosyal temsiller, ahlaki diistinme, ulusla-
rarast ve cevresel kaygilar, empati, sag kanat yetkeciligi ve sosyal
baskinlik yoénelimi, ideolojik yonelim ve dini yonelim, degerler ve
cinsiyet gibi degiskenlerle iligkisinin incelendigi gértulmektedir (Fi-
dan, 2016, 3). Sadece yargi boyutu ile alinan insan haklarina genel-
de psikolojik, sosyal ve sosyolojik penceren bakilmas: yetersiz kal-
mistir. Rusya Bilimler Akademisi Insan Haklari uzmani Genadiy
Pavlenko insanlarin en temel psikolojik hakkinin, haksizliga kars:
protesto eyleminde bulunma hakki oldugunu belirtmistir. Ikinci en
6nemli hak icin ise insanin hata yaparak gercege ulasmasinin en
temel psikolojik haklarindan biri oldugunu ifade etmistir. Son ola-
rak Uclincu psikolojik haklarin ise ‘baskalari ne der’ bir insan ol-
mak yerine ‘benim duygum ne der’ insani olmak oldugunu belirt-
mistir (Pavlenko, 2015). Insan haklar1 ve psikoloji bilimi iliskisinin
tarihi cok eski degildir. 1970’lere kadar insan haklar1 kavram ile
sadece hukukcular ilgilenmistir. Bununla beraber glinlimtizde ha-
len psikoloji ve insan haklar iliskisi tizerine hazirlanmis arastirma-
lar yeterli degildir. Insanoglunun baska bir bireye kars1 zarar ver-
mek, sevgisiz davranmak, sinirlarini ihlal etmek gibi egilimlerinin
icerisinde alttan alta bir siddet géormekteyiz ve siddetin oldugu her
yerde insan haklar ihlalinden bahsedebilir.

Bir diger ana konumuz olan ¢ok kulturluliigin psikoloji ile
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olan iliskisinden bahsedecek olursak insan yasamini yalniz bir bir-
lik ve buttnltk olusturan bir nesne gibi gérmekle kalmayip, onu
toplumsal iliskileri bakimindan da gézden gecirmemiz gerekmekte-
dir (Adler, 2018, 47). Pek cok bilim insani insan dogasini yanlis an-
lamaktadir. Cunka tek kulttrld bir cevrede bluylmus insanlarla,
kulttrel olarak kosullandirilmis ortamlarin gelisip islediginin far-
kinda olmadan calisma yaptiklar1 sonucuna ulasilmistir. Psikanali-
zin en 6nemli temsilcilerinden Freud bile sik sik reaksiyonlarda ic-
guduleri almak hatasini yapmistir. Fakat, daha sonra yapilan ca-
lismalarda reaksiyonlar1 dogrudan dogruya kulttir sartlanmasina
baglamak geregi ortaya cikmustir ([lbars, 2015). Buradan hareketle
kulttir, davranislar1 sartlamaktir yargist dogmaktadir. Kisilik aras-
tirmalarinda daha gercek bilgilerin edinilmesi icin diger toplum ve
kulttrler hakkinda bilgi sahibi olmanin yararli olacag: bilinmekte-
dir.

Bireylerin icerisinde yer aldigi etnik gruplar bazi o6zellikleri
bakimindan farkli olmasi ile bilinmektedir. Bunlar: Sosyal ve kultii-
rel miras, semboller, dil, muzik, efsaneler, folklor, aile hayati, deri
rengi, din ve tarihtir. Bu kavramlara psikolojik bir yaklasim onlarin
dinamiklerini anlamamizi saglar ve olaylara daha genis bir boyut ve
derinlik kazandirir. Bunu yapmak icin, bir grubun digerine rittialis-
tik iliskisini goézlemlemeliyiz (Volkan, 2010, 79). Dunyada etnik
uyusmazliklarin artis1 uluslararasi iliskiler kavramina yeni bir bo-
yut kazandirmistir. Etnik gruplar arasindaki catigsmalarin temeline
inildiginde “6nyarg1” gercegi ile karsilasilmaktadir. Sosyal psikoloji-
de o6nyargi, belli bir gruba ait bir kisiye sirf oraya ait oldugu icin
farkli bir tavir ve tutum takinma anlamindadir (Billig, 1984; Serif -
Serif, 1996). Yapilan arastirmalar sonucunda grup 6nyargisi ve kisi-
sel dnyargi birbirinden ayrilmaktadir (Azzi - Klein, 1998) ve bununla
beraber patolojik bir karakter 6ne suren 6n yargi ile icinde yasanan
sosyokultiirel cevreden beslenen norm 6n yargilarini da birbirinden
ayirmaktadirlar (Pettigrew, 1958). Alman felsefeci Adorno, psikoloji-
yi bireyin gercek doyumlarinin en etkili glivencesi saydig icin elesti-

~ 155~



Abdurrahman UNALAN - Saffet KARTOPU

rel teorisinin hedonistik yani da buradan kaynaklanmis olmaktadir.
Adorno'nun psikolojik ve duyumsal zevkleri 6ne stiirmesi onun ttuke-
tim alanina da ayni derecede 6énem vermesinden Adorno, Freud'un
gelistirmis oldugu kategorik sistemleri fasizm ve kitle kulttirt tizeri-
ne gelistirdigi tahlillerde kullanirken otoriteryan kisiligin yanhs yo-
rumlanmasinin tersine buttintyle psikolojik bir aciklamanin yeterli
olacagi distincesine varilmamasi konusunda buyldk bir 6zen gos-
termistir (Jay, 2001, 122). Kanadal: filozof Kymlicka'ya gére kulttirel
cesitliligin iki tGrt bulunmaktadir. Bunlardan ilki, “6z yonetimli ve
belirli bir toprak parcasi tizerinde yogunlasan kultiirlerin genis bir
devlet catis1 altina sokulmasindan dogan ve ulusal azinliklar olarak
tanimlanan, kendilerini cogunluk kulttiri yaninda ayri toplumlar
olarak korumaya calisan ve ayri bir toplum olarak hayatlarini de-
vam ettirmek icin cesitli 6zerklik ya da 6zy6netim bicimleri talep
eden gruplardir.” Ikincisi ise, “bireysel ya da aile olarak gdciin so-
nucunda ortaya c¢ikan, buyuk toplumla butiinlesmeyi ve toplumun
tam Uyeleri olarak goértilmeyi isteyen etnik gruplardir. Bu gé¢cmenle-
rin, etnik kimliklerinin daha fazla taninmasi icin caba sarf etmesi,
bluytk toplum yaninda ayri ve 6z yonetimli bir ulus olmak i¢in degil
kulturel farkliliklara daha fazla sayg: elde etmek icin buyuk toplu-
mun kurumlarini ve yasalarini degistirmek icindir” (Kymlicka, 1998,
38).

Neredeyse tim dini olusumlarda demokrasiyi kabul eden bir
distnce sisteminin olmasinin yaninda demokrasiyi tamamen red-
deden bir dini diistince sistemi de bulunmaktadir (Zakaria, 54-59).
Muslimanlar arasinda mutlak hakimiyetin Allah’a ait olmas1 konu-
sunda bir ihtilafin olmadig1 kesinlikle bilinmektedir. Tartisilan asil
konu mutlak hakimiyet sahibinin, insanogluna, islerimi dtizenleme
ve yerylzunu imar etme noktasinda siyasal hakimiyet verip verme-
digi konusudur (Akbulut, 1995, 151). Cabiri demokrasiyi, beseri
egemenlikte ortaklik seklinde tanimlar. Bu tanimdan da anlasilaca-
g1 Uzere Allah’in egemenligine ortak olmak gibi bir durum kast
edilmemektedir (Koyuncu, 2015, 721). Hz. Peygamberin her bireyin
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yOneticilerle olan iliskilerinden dogan sorumluluklarini kabul ettik-
lerine dair gelistirdigi s6zlesme uygulamasina “beyat” adi verilmistir.
Bu soOzlesme beraberinde demokrasinin en onemli 6zelliklerinden
biri olan halkin y6netim sistemine dahil olmas1 ve kendi yOneticile-
rinin O0zgur iradeleri ile secilmesine zemin hazirlamistir. Bu ilkeye
gore idareci makamina gelmenin yolu silah kullanmak ve zorbalik
degil, halkin kendi hiir iradesine bagli olmasidir (Sarigil, 2016). Bu
baglamda Islam’in yénetimde zorunlu ilkelerinden birisi olan “ada-
let” ilkesi ile de baglantis1 karsimiza cikmaktadir. Miisliman olsun
ya da olmasin Allah’in yarattigi her birey dogustan birtakim haklara
sahiptir. Islam dininin asli kaynaklarindan olan Kur’an ve Stinnette
insan haklarinin temelini olusturan ifade ve ibareleri bulmak mtm-
kuinduir. Islam hukukculari, bireyin hayati boyunca onurunu, top-
lumun dirligi ve dlizeni icin vazgecilmez temel hak ve degerler oldu-
gunu “zartriyyat” kavramu ile dile getirmislerdir (Boynukalin, 2003).
Gunumuiz Islam hukukcularn hurriyeti, Kisisel Hurriyetler, Tktisadi
ve Sosyal Hurriyetler, Manevi Hurriyetler ve Siyasi Hurriyetler sek-
linde tasnif etmislerdir (Armagan, 2013). Hz. Muhammed dénemin-
de insan haklar1 baglaminda iki 6nemli belge mevcuttur. Bu belge-
ler, Medine Sozlesmesi ile Veda Hutbesi’ dir. Dinin tek iglevi insan-
larla flahi bir duygu arasinda baglanti kurmak degil bunun yaninda
mensuplar1 arasinda da bir ortaklik iliskisi kurma duygusunu da
asilamaktir. Islam dini buglin bir kavram olarak karsimiza cikan
cok kulturlulige olumlu bakan bir dindir. Farkliliklara hosgoéria ve
adalet ile bakilmasini sik sik 6gttlemistir. MUmtehine Suresi 8.
ayette, “Allah, sizinle dininizden 6tiri savasmayanlara, (dininizi
yasadiginiz icin sizlere saygi gosterenlere) sizi yurtlarinizdan cikar-
mayan kimselere iyilik etmekten ve onlara adaletli davranmaktan
menetmez. Cuinkd Allah, adil olanlarn sever.” buyrularak iyilik ve
adaletin 6énemini vurgulamistir. Ayni sekilde Hz. Muhammed’in or-
taya koydugu “Medine Soézlesmesi”, “Yahudilerin dini kendilerine,
Muslimanlarin dini kendilerinedir.” diistincesi temelinde kurulmus
ve esitlik, yardimlasma, inanc¢ 6zgurligt, hukukun tstinligi gibi
esaslar1 vurgulamistir (Akdogan, 2002, 71). Islam kultirt, farkl din
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ve kulturlere sahip olan bireylerle ayni cografyada adalet, insan
haklari, inang¢ ve dlistiince 6zgltrliga ilkeleri dogrultusunda, hosgo-
ri ortaminda yasamay1 gerektirmektedir.

2. Saha Calismasinin Uygulanmasi ve Istatistiksel Islemler

Arastirmanin verilerini toplamak amaciyla Demokratik Va-
tandaslik Tutum Olcegi (DVTO), Cok Kulturlulik Algr Olcegi (CAO),
Insan Haklar1 Tutum Olcegi (IHTO) ve Kisisel Bilgi Anketi kullanil-
mistir. Uygulama Eylul-2020’de gerceklestirilmistir. Bir anket for-
munun doldurulma suresi ortalama olarak 20-25 dakika arasinda
gerceklesmistir. Anket formlar1 Google Form tlizerinden hazirlanmig
olup elektronik ortamda Kahramanmaras Stitcii Imam Universite-
sinde egitim gbéren 6grencilere ulastirilmis ve 604 adet anket kati-
limcilara uygulanmistir. Calismada anket teknigi kullanilmis, 6r-
neklemde yer alan faktltelerin 6grencileri tesadifi yontemle belir-
lenmistir. Ankette O6grencilere yoneltilen demokratik vatandashk
tutum o6lcegi (DVTO) Yildirim ve Turkoglu (2017) tarafindan, cok
kulttrliliik alg élcegi (CKAO) Ayaz (2015) tarafindan ve insan hak-
lar1 tutum 6lcegi (IHTO) Aras (2000) tarafindan gelistirilmistir.

2.1. Denenceler
A. Orneklemin Cok Kiiltiirliilik Alg1 Diizeyi Sosyo-
Demografik Degiskenlere Gore Farklilasmakta midir?

A.1. Kizlarin cok kulturlulik duzeyi erkeklerden daha yuk-
sektir.

A.2. Sosyal bilim alanlarindaki fakulte 6grencilerinin insan
haklar tutum duizeyi fen bilimleri alanindaki 6grencilere gére daha

yuksektir.

B. Dindarlik Tutumlarina Goére Cok Kiiltiirliiliik, Insan
Haklar1 ve Demokratik Vatandaslik Alg: Diizeyi Farklilasmakta
midir?

B.1. Aile dindarlik dtizeyi arttikca cok kulturlulik alg: diizeyi

artar.

B.2. Saglam dini inanci olmadan mutlu bir yasam surdur-
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menin mimkin olmadigi disltncesinde olanlarin cok kulturlaluk
alg1 dizeyi daha yuksektir.

B.3. Toplumsal degerleri 6nemseyen bireylerin insan haklar:
duizeyi digerlerine gore daha ytuksektir.

B.4. Toplumsal degerleri 6nemseyen bireylerin demokratik

vatandaslik diizeyi digerlerine gére daha ytksektir.

B.5. Dinin hayata amac¢ kattigi diisiincesinde olanlarin de-
mokratik vatandaslik dizeyleri digerlerine gére daha yluksektir.

2. 2. Evren ve Orneklem

Calismanin evreni, Kahramanmaras Stitcti Imam Universitesi
Avsar Kampustindeki égrencilerdir. Orneklemi ise, Kahramanmaras
Stitcti imam Universitesi Fen Edebiyat Fakiltesi, Iktisadi ve Idari
Bilimler Fakiiltesi, Ilahiyat Faktiltesi, Egitim Faktltesi, Tip Fakiilte-
si-Dis Hekimligi Fakultesi, Glizel Sanatlar Fakultesi-Besyo basta
olmak tUzere diger faktiltelerden de tesadiifi yontem ile secilmis 604
kisiden olusmaktadir. Arastirmamiza katilanlarin 285’i Erkek ve
319'u Kiz 6grenciden olusturmaktadir. Bunlardan 100% ilahiyat
Faktiltesi, 100’i Fen Edebiyat Faktiltesi, 1031 Iktisadi ve Idari Bi-
limler Faktultesi, 46’s1 Guizel Sanatlar Faktltesi, 58’ diger fakulte-
lerdendir. Bunlardan ‘qlahiyat Fakiiltesi’, %17,9’u (n:108) ‘Fen Ede-
biyat Fakultesi’, %16,1’1 (n: 97) ‘Egitim Fakultesi’, %17,7’si (n:107)
‘ktisadi ve Idari Bilimler Faktiltesi’, %7,8i (n:47) ‘Tip Fakultesi-Dis
Hekimligi Fakultesi’, %8,6’s1 (n:52) Ziraat Muhendisligi-Orman M-
hendisligi-Muihendislik Fakultesi’ ve %11,3™1 (n: 68) ‘Glizel Sanatlar
Fakultesi-Besyo-Diger’ dir.

2. 3. Verilerin Analizi

Anket verilerinin hem girilmesinde hem de verilerin istatistik-
sel tekniklerle analiz edilmesinde SPSS (16.0) programi kullanilmis-
tir. Istatistiksel analizde katilimcilarin demokratik vatandaslik puan
ortalamalar (Xdv) ve standart sapmalar (Sdv), cok kultarlaltk da-
zeyi puan ortalamalar1 (Xck) ve standart sapmalar: (Sck) ve insan

haklar1 diizeyi puan ortalamalar1 (Xih) ve standart sapmalar1 (Sih)

~ 159 ~



Abdurrahman UNALAN - Saffet KARTOPU

olarak hesaplanmistir. Veriler ¢6ztimlenirken; ytzde (%), frekans
dagilimi, Varyans Analizi (Tek Yonlii ANOVA) ve T-Testinden yarar-
lanilmistir. Degiskenlerin hem olgusal 6zellikleri hem de demografik
durum verilerinde frekans ve ylizdelik oranlar kullanilmis ve sonucg-
lar tabloda gosterilmistir. Degiskenler demokratik vatandaslik, cok
kultarlaluk ve insan haklar1 diizeyine ve yine demokratik vatandas-
lik, cok kulttrlultik ve insan haklart diizeylerinin dindarlhik tutum-
lariyla iliskisine Varyans Analizi (Tek Yonlii ANOVA) ile bakilmistir.
Varyans analizi sonucu 6énemli bulunan ortalamalar arasindaki far-
kin hangi gruplar arasinda énemli oldugunun belirlenmesinde Post-
Hoc (Scheffe, Tukey ve LSD) testleri kullanilmistir. Veriler test edi-
lirken genellikle istatistiksel olarak anlamlilik diizeyine ulasanlar
tablo olarak verilmistir. Hipotezlerin test edilmesinde 6nemlilik d-
zeyi “.05” olarak alinmistir.

2. 3. 1. Orneklemin Olgusal Ozellikleri

604 kisilik 6érneklemimizin cinsiyete goére dagilimi %47,2’si
(n:285) erkek, %52,81 (n:319) kizlardan olusmaktadir. Cinsiyetler
aras1 denge gozetilmeye calisiimistir ve kiz sayisindaki nispi fazlalik
orneklemimizdeki kiz 6grenci mevcudunun fazla olmasindan kay-
naklanmaktadir. Orneklemin yas gruplarina goére dagilimi arastir-
malarin amagclarina gore degisen, farklh araliklarin dikkate alindig:
bir degiskendir. Bu arastirmada Universite de okuyan 6grencilerin
yas gruplar1 g6z 6ntne alinarak bes yas grubu belirlenmistir. Aras-
tirmaya katilanlarin %2,2’si ’17-18’ (n:13), %19u ’19-20°(n:115),
%27,2’s1 '21-22° (n:164), %17,11 ’23-24’ (n:103), %34,6’s1 24 yas ve
tzeri’ (n:209) gruplarinda yer almaktadir. Katihimcilarimizin yasam-
larin1 sturdurdukleri yeri inceledigimizde %47,7’si (n: 282) ‘Buyuk-
sehir’, %25% (n: 151) ‘Sehir’, %13,6’s1 (n: 82) Tice’, %2,8’ (n: 17) Ka-
saba’, %11,9u (n: 72) ise ‘Kdy’ de yasamlarini stir-dirmektedir. Son
olarak 6rneklemimizin sosyo ekonomik diizey dagilimi %9,1 (n: 3595)
‘Dustik’, %83,3 (n: 503) ‘Orta’ ve %7,6 (n: 46) ‘Ust’ seklindedir.
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2. 3. 2. Sosyo-Demografik Degiskenlere Gore Orneklemin
Cok Kiiltiirliiliik, Demokratik Vatandaslik ve insan Haklar1 Tu-
tum Diizeyleri

2.3.2.1. Cinsiyete Gore Cok Kiiltiirliiliik Diizeyleri

Tablo 1: Cinsiyete Gore Cok Kiiltiirliiliik Diizeyleri (T-Test)

No N % Xck Sck
1| Erkek 2147,2 10,01 15,30
85
2| Kiz 31]52,8 10,38 12,54
19
Toplam 6| 100
04

df=602 f=4,951 T=-20,03 p=.026 p<.05

Arastirmamizda yer alan “kizlarin cok kultarlultk dizeyi er-
keklerden daha yuksektir” hipotezi dogrulanmistir (p<.05). Arastir-
ma sonuclarina goére kizlarin cok kulturliultik dtizeyleri erkeklere
gore daha yuksek cikmistir. Ayni sekilde Sahin ve Kilin¢g’ in (2016)
Universite O6grencileri lizerinde yapmis olduklari calismada kiz 6g-
rencilerin farkli insanlara ve kulttirlere kars: daha hosgériilt oldu-
gunu bunun yaninda onlarla daha iyi iletisim kurduklarini dile ge-
tirmislerdir. Calismada 6rneklemin cok kulturlt kisilik 6zelliklerin-
den aldiklar1 puanlar incelendiginde kiz 6grencilerin erkek 6grenci-
lere gore cok kulturltulik puanlarinin yiksek ciktig gértilmektedir.
Sahin ve Kilin¢ bu sonuclardan hareketle kiz 6grencilerin farklilikla-
ra daha acik ve duyarhh oldugunu dile getirmislerdir. Demir (2012)
ise 0gretim elemanlar: tizerinde yapmis oldugu calismasinda kadin-
larin ve erkeklerin puanlarinin birbirine ¢cok yakin oldugunu belirte-
rek cinsiyet degiskeninin 6nemli bir faktér olmadigi sonucuna

ulasmistir. Ayni arastirmanin alt boyutu olan cok kulttirlti egitim
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konusunun bulgularini ele alarak kadinlarin, ¢ok kulttrlid bakis
acilarini egitim ve 0gretim sistemine entegre ederek, kuilturel 6rnek-
ler kullanmayi, kulttirel duyarhilig: gelistirmeyi ve diger kulturler
hakkinda farkindalik sahibi olmay1 hedeflemislerdir. Endress ve
Lueck (1998) kadin egitimcilerin erkek egitimcilere goére daha ilgili
oldugunu savunmaktadirlar. Sinif icerisinde derse katilimla ilgili
yapilan calismada kadin egitimcilerin erkek egitimcilere gore sinif
icerisinde katilimci bir hava olusturma konusunda daha basarili
oldugu sonucu karsimiza cikmaktadir (Crawford - MacLeod, 1990,
akt: Crombie vd., 2003, 54). Bir diger calismanin sonucunda erkek
Ogretim elemanlarinin erkek 6grencilere daha fazla s6z verdiklerini
fakat kadin 6gretim elemanlarinin hem erkek hem kiz 6grencilere
esit sekilde s6z verdigi goértlmektedir (Karp - Yoels, 1976, akt:
Crombie vd., 2003, 55). Bu calismalarin sonuclarina gore kadinlarin
cevresel cesitliligi daha cok énemsedigi sonucuna varilmaktadir.

Kocak ve Ozdemir (2015), ktilttirel zekaya gore standartlasti-
rilmis ¢cok kulturld egitime yonelik tutumlar tizerinde yapmis olduk-
larn arastirmada cinsiyet degiskeni anlamli farklilik géstermistir.
Cikan sonuclarda, kadin katilimcilarin kulttirel zekaya goére stan-
dardize edilmis cok kulturlti egitime yo6nelik tutumlarinin anlaml
bir farkla erkek katilimcilardan daha ytiksek oldugunu goéstermistir.
Yapilan bu arastirmada erkeklerin ve kadinlarin kulttirel zeka pu-
anlar1 incelendiginde cok kulturlultige yonelik tutumlarin anlamh
bir sekilde kadinlar lehine oldugu goértilmektedir. Cikan sonug cin-
siyet faktértiintin ilgili konuya yonelik olumlu tutum sergilemede
etkili bir faktor oldugunu gostermektedir.

Aymni sekilde cok kulttrlultige yonelik toleransli olma duru-
munu cinsiyet faktoértiyle beraber ele alan calismalarda ise kadinla-
rin siyasi gorus farkliliklarina kars: daha anlayish olduklar tespit
edilmistir (Coban vd., 2010). Kadinlarin baz farkliliklara kars: daha
toleransli olmalari, ¢cok kulturlultige -erkeklere gore- daha olumlu
bir tutum sergileyebilmelerine imkan saglamaktadir. Soéylemez ve
Oral (2020) universite 6grencileri tizerinde yapmis olduklari calig-
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mada kiz 6grencilerin Universite egitiminin c¢ok kulturlultge etkisi
boyutundan puanlari erkek 6grencilerin puanlarindan daha yluksek
cikmistir. Ayrica p=0.001<0.05 oldugundan katilimcilarin tiniversite
egitiminin cok kulttrll egitime etkisi boyutuna iliskin puanlarinin,
cinsiyetlerine gore anlaml farklilik gésterdigi tespit edilmistir. De-
mircioglu ve Ozdemir de (2014) ayni sekilde cinsiyet dagilimlarina
gore yaptiklar1 analizlerde kadin 6grencilerin erkek 6grencilere gore
cok kulturliltige kars: daha fazla olumlu tutuma sahip olduklar:
belirlenmistir. Calismalarinda pedagojik formasyon 6grencilerinin
cok kulturlultige yoénelik tutum puanlarinin cinsiyete gére anlaml
bir farklihik gosterdigi gértilmektedir. Bahadir (2016) Sosyal Bilgiler
Ogretmenleri lizerinde yapmis oldugu calismada cok kulturliltige
yonelik tutumlarin kadinlarda ve erkeklerde cok farklilasmadigi so-
nucuna varmamakla beraber kadin 6gretmenlerin daha olumlu bir
tutum gosterdigi sonucuna varmistir. Aslan (2017) 6gretmenlerin
cinsiyet acisindan c¢ok kulturltl egitim ile ilgili algilarini inceledigi
calismasinda kadin 6gretmenler cok kulturld egitimi daha c¢ok farkl
inanca sahip bireylere verilen egitim olarak tanimlamaktadirlar.
Bununla beraber kadin 6gretmenler icin cok kulturld egitim; firsat
esitligi ve demokratik egitim olarak kabul edilmekte, farkli sosyoe-
konomik gecmise, irka ve dile sahip bireylere egitim vermektedir.
Erkek o6gretmenler ise cok kulturlt egitimi, farkli inan¢ ve irklara
mensup bireylerin aldiklar1 egitimdeki farkliliklar1 yansitmasi olarak
tanimlamaktadir. Ayn: sekilde erkek 6gretmenler de cok kultuirlt bir
egitim alirlar; farkli sosyoekonomik statiiye sahip, farkli kuilttrel
kimliklere sahip, farkli dilleri konusan bireylere verilen egitimin ak-
sine, farkliliklara deger veren bir egitim olarak kabul edilir. Arastir-
manin sonuclari cinsiyet acisindan kadin égretmenlerin ¢ok kulttr-
It egitimin farkl inanclara sahip bireylere yodnelik olduguna inan-
diklarini, erkek 6gretmenlerin ise ¢ok kulturlti egitimin farkli inang
ve irklara mensup bireylere ydnelik olduguna inandiklarini géster-
migtir. Sonuc¢ olarak, bu verilerden de hareketle farkli cinsiyetlerin
cok kulturlultige farkli pencereden bakildigi sonucunu karsimiza
cikarmakta ve hipotezimizin dogrulanmasini destekleyen bircok ca-
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lismaya rastlanmaktadir.

2.3.2.2. Fakiilte Tiiriine Gore Insan Haklarina iliskin Tu-
tumlar

Tablo 2: Fakiilte Ttrtine Gére Insan Haklarina iliskin Tutum-
lar (ANOVA)

No N

%

Xih

Sih

1| llahiyat Fa-
kultesi

125

20,7

62,66

15,94

2| Fen Edebi-
yat Fakulte-
si

108

17,9

63,65

18,65

3| Egitim Fa-
kultesi

97

16,1

61,05

18,88

4{ Iktisadi ve
[dari Bilim-
ler Fakulte-

S1

107

17,7

67,36

16,31

S| Tip Faktlte-
He-
kimligi Fa-
kultesi

si-Dis

47

65,76

16,93

6| Ziraat Fa-
kultesi Mu-
hendislik
Fakultesi-
Orman Fa-
kultesi

52

68,67

17,83

7| Guizel

natlar

Sa-
Fa-

68

11,3

60,16

17,75
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kultesi-
Besyo-Diger

Toplam 604 100 63,89 15,5

df=6/597  £=2,501 p=.021 p<.05

Calismamizin hipotezlerinden “Sosyal bilimler alaninda olan
faktltelerin insan haklar1 tutum dutizeyi fen bilimleri alaninda olan
faktltelere gore daha yuksektir.” hipotezi dogrulanmamaistir (p<.05).
Veri sonuclarimiza gore fen bilimleri ile alakali béltimlerin insan
haklarina iliskin dtizeyleri daha yliksek cikmistir. Calismamizda yer
alan hipotezleri belirlerken dikkate aldigimiz literatlir taramas: bu
hipotezin ortaya cikmasinda etkili olmus fakat hipotezimiz dogrula-
namamistir. Orneklemimizde yer alan faktilteleri ilgili olduklar1 alan
disinda kendi 6zelinde inceledigimizde insan haklar1 diizey sirala-
mas1 Ziraat Fakultesi-Miithendislik Faktiltesi-Orman Faktiltesi, Ikti-
sadi ve Idari Bilimler Faktiltesi, Tip Faktiltesi-Dis Hekimligi Faktil-
tesi, Fen Edebi-yat Faktiltesi, Ilahiyat Fakiiltesi, Egitim Fakiltesi,
Guzel Sanatlar Fakultesi-Besyo-Diger seklindedir. Karatekin vd.nin
(2012), 2011-2012 egitim 6gretim yilinda 6 farkli Uiniversitenin egi-
tim fakultelerinin sosyal bilgiler 6gretmenligi bélimtintn 1., 2., 3.
ve 4. siniflarinda 6grenim goéren 866 O0gretmen aday1 Uizerinde yap-
mis olduklar1 calismada 6grencilerin insan haklarina yoénelik almis
olduklar derslerin insan haklar tutumlarinda anlaml bir farkliliga
yol agmadigr gérilmustir. Sosyal bilgiler 6gretmenligi bolimt 6g-
rencilerinin sinif dlizeyine gére de bir farklilik ortaya cikmamaistir.
Farkli degiskenler Gizerinden incelenen 6grencilerin insan haklarina
iliskin toplam puanlarini inceledigimizde 6rneklemin insan haklari-

na yonelik tutumlarinin ytiksek oldugu sonucuyla karsilasilmistir.

Kepenekci (1999), sinif 6gretmenleri, sézel dersler 6gretmen-
leri, meslek dersi 6gretmenleri ve sayisal dersler 6gretmenlerinden

olusan 137 kisilik 6rneklem tUizerinde yaptigi arastirmada sinif 6g-
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retmenlerinin ve so6zel derslerin 6gretmenlerinin insan haklar tu-
tumlarinin sayisal derslerin 6gretmenleri ve meslek dersi 6gretmen-
lerine goére daha olumlu oldugu sonucu karsimiza cikmaktadir. Bu
fark orani incelendiginde manidar bir farklilasmanin olmamasi
branslar arasindaki farki 6énemsiz hale getirmektedir. Cavusoglu vd.
calismalarini Ondokuz Mayis Universitesi Spor Bilimleri Fakiltesi,
2017- 2018 o6gretim yili antrendrliik, spor yoneticiligi ve beden egi-
timi 6gretmenligi bé6limutinden toplam 500 6grenci tizerinde gercek-
lestirmistir. Sinif degiskenine gére 6rneklemin insan haklar tutum
puanlarina bakildiginda 1. ve 2. smiflar icin daha dustk olup 3 ve
4. smiflar icin daha yuksek cikmistir. Arastirmada spor bilimleri
faktltesi 6grencilerinin sosyal haklar alt boyutu ortalamasinin kisi-
sel haklar ve dayanisma haklar:1 alt boyutu ortalamasina oranla da-
ha ytuksek olmasina ragmen sporda insan haklarina iliskin tutum-
larinin dustk oldugu gortilmektedir. Gok (2019) saglik bilimleri fa-
kultesi 6grencilerinin insan haklarini inceledigi calismasini Selcuk
Universitesi Saglik Bilimleri Faktltesinde okuyan 154 kiz ve 110
erkek Ogrenci Uizerinden yUrutmustir. Arastirma sonuclarina gore
orneklem olarak belirlenen Saglik Bilimleri Faktltesi’nde okuyan
dgrencilerin Insan Haklar1 bilgi diizeyleri ortalama olarak %76 bu-
lunmustur. Ogrencilerin bilgilerinin yaninda insan haklar1 tutum
puanlarini inceledigimizde sonu¢ %62 olarak bulunmustur. Ogren-
cilerin insan haklar1 bilgi dlizeyleri iyi seviyede olmasina ragmen
tutum puanlar: orta diizeydedir. Bu durum bilgi ve uygulama ara-
sindaki fark: ve 6grencilerin bilgilerini tam olarak icsellestirmedigi

sonucunu bize vermektedir.

Coecke (2021) tniversite 6grencilerinin insan haklar1 tutum-
lar1 tizerinde yaptigi calismasini Marmara Universitesi'nin 10 farkl
fakultesinde 6grenimlerine devam etmekte olan 1175 6grenci Uze-
rinde gerceklestirmistir. Orneklemin insan haklarina iliskin cevap-
lar1 ile faktilteler arasinda anlaml farkliliklar ortaya cikmistir. Insan
haklar1 tutumu Teknik Egitim ve Ilahiyat Fakulteleri 6grencilerinde
yukselme egilimi géstermistir. Bu fakultelerin puanlarn diger faktil-
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telere gore oldukca yuksek cikmistir. Son olarak insan haklarinin
Ekicinin (2014) alt basliklarindan olan cocuk haklarina yonelik
yapmis oldugu calismanin érneklemini Sabahattin Zaim Universite-
si’'nde pedagojik formasyon programinda o6grenim gérmekte olan
toplam 135 6gretmen aday1 olusturmustur. Orneklemin mezun ol-
duklar fakulte ttrleri Uzerinde ortaya cikan anlamli farklilagsma
analizleri incelendiginde farkliligin Ilahiyat lisans programindan
mezun olan 6grenciler ile Ingiliz dili ve edebiyat:1 lisans programin-
dan mezun olanlar arasinda Ingiliz dili ve edebiyat:1 lisans progra-
mindan mezun olan 6grenciler (U=1103,00; p <,05) lehine; ilahiyat
lisans programindan mezun olanlarla Amerikan kultirt ve edebiya-
t1 lisans programindan mezun olan 6grenciler arasinda ise arasinda
Amerikan kultirti ve edebiyati lisans programindan mezun olanlar
(U=148,500; p <,05) lehine gerceklestigi sonucuna ulasilmistir. Lite-
ratir taramasi sonucunda yapilan arastirmalarin sonuclari ince-
lendiginde egitim gorilen veya mezun olunan lisans programinin
bireyler tizerinde insan haklarina yoénelik tutumlarini etkiledigi kar-
simiza ¢ikmaktadir. Bu duruma baz: faktultelerin mufredatinda yer
alan insan haklarina yonelik iceriklerin neden oldugu da soylenile-
bilir.

2. 3. 3. Orneklemin Cok Kiiltiirliiliilk, Demokratik Vatan-
daslik ve insan Haklarina iliskin Tutumlarin Dini-Manevi Deger-
lerle iliskisi

2.3.3.1. Aile Dindarhik Diizeyine Gore Cok Kiiltiirliiliik
Tutumlarn

Tablo 3: Aile Dindarlik Diizeyine Gore Cok Kiiltiirliiliik Tutum-
lar1 (ANOVA)

No N % Xck Sck Scheffe
Dindar- | 406 67,2 10,30 12,89
lar
Biraz 126 20,09 10,12 16,17 2/4
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Dindar-

lar

3 | Cok 65 10,8 10,26 15,34
Dindar-

lar

4 | Hic 7 1,2 11,58 | 10,34
Dindar
Degiller

Toplam | 604 100 10,28 | 13,94

df=3/600  £=2,660 p=.047 p>.05

Calisma icerisinde yer verilen  “Aile dindarlik diizeyi arttik-
ca cok kulturltiliik algi diizeyi artar” hipotezi dogrulanmistir. Or-
neklemin aile dindarlik duzeyi arttikca cok kulturluluk alg dizeyi
de artis goéstermektedir. Sonuclar incelendiginde aile dindarlik du-
zeyi ve cok kulturluliuk alg: diizeyi arasinda anlamli bir farklilasma
bulunmustur (p<.05). Gruplar arasi farklilasmanin 2. Grup (biraz
dindarlar) ve 4. Grup (hi¢c dindar degiller) arasinda gerceklestigi g6-
rilmektedir. Ozel (2012) yapmis oldugu calismasinda aile faktdrti-
nun bireyin hayatinda buyuk etkisinin oldugunu belirtmistir. Bire-
yin dini yasantisinin temelde ailede sekillendigini ve algilama bicim-
lerinin de bu cercevede sekil aldigini dile getirmistir. Ersahin de
(2018) “Cok kulturluliik ve Dini Cogulculuk Baglaminda Ingiltere
Okullarinda Din Egitimi” baslikli calismasinda Muisliman genclerin
ileride Ingiltere vatandasi olarak yasamlarini devam ettireceklerini
ama Musliman kimliklerinin de kaybolmamas:i i¢in ¢caba gosterdik-
lerini dile getirmislerdir. Okullarin dini egitime ve Musliiman yasam
tarzlarina duyarlilik géstermesi, dine duyarliligi ytksek ailelerden
gelen genclerin gereksinimlerini géstermektedir. Ogrencilere tesettiir
basta olmak tlizere giyinme 6zgurliigli saglamak, yemeklerde helal
standartlara uymak, giinliik ibadetler icin yer ve zaman yaratmak,
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beden egitimi derslerinde kiz 6grencilerin hassasiyetini dikkate al-
mak, Muslimanlik yapisina aykiri dersler uygulamamak. Aileler
genel cinsiyet egitimi siniflarinda etik degerler gézetilmeden bu ihti-

yaclar icin bu gibi konular yogunlagsma alanlar1 haline gelmektedir.

2.3.3.2. Saglam Dini inancin Mutlu Etme Algisina Gore
Cok Kiiltiirliiliik Diizeyleri

Tablo 4: Saglam Dini inancin Mutlu Etme Algisina Gore Cok
Kiiltiirliiliik Diizeyleri (ANOVA)

No N % Xck Sck Scheffe
Katiliyorum 69 11,4 10,85 13,33 1/2
Katilmiyorum | 440 72,8 10,18 13,05
Kararsizim 95 15,7 10,28 17,15 1/3
Toplam 604 100 10,28 13,94

df=2/601 f=7,046 p=.001 p<.05

Arastirmamizin “Saglam dini inanci olmadan mutlu bir ya-
sam sUrdlirmenin muUmkin olmadigl dustincesinde olanlarin cok
kultarlaluk alg: diizeyi daha ytiksektir.” hipotezi dogrulanamamais-
tir. Orneklemin cok kulturliliik tutum puanlart gruplar arasinda
farkli dagilim goéstermektedir. Sonuclar incelendiginde saglam dini
inan¢ olmadan mutlu bir yasam surtlebilecegi fikrine katilanlarin
cok kulturlulik puanlari daha ytuksek cikmistir. Saglam dini inanci
olmadan mutlu bir yasam strtlemez distincesi ve ¢cok kulturluluk
alg1 duizeyleri arasinda anlaml bir farklilagma bulunmustur (p<.05).
Bu durumun saglam dini inanci olmadan mutlu bir yasam surtle-
mez fikrine katilanlar (1. Grup) ile bu fikre katilmayanlar (2. Grup)
ve kararsiz olanlar (3. Grup) arasindaki farklilasmadan kaynaklan-
dig1 anlasilmaktadir. Dindarlik olgusu tamamen zaman icerisinde
gelisim gosteren bir olgudur. Omiir boyu devam eden dini gelisim
genelde yavas ilerleyen bir yapiya sahiptir. Kisilik gelisimi ile bera-
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ber ilerleyen dini gelisim bireyin zaman icerisinde yeni diistinceleri
hazmetmesiyle anlam kazanmaya baslar. Ornegin, bir kisinin anlik
bir dini yltkselme yasayip tim mal varligini infak etmesi zamanla
kisiye pismanlik getirebilecegi gibi ayni zamanda yapmis oldugu
infak kibir duygusunu da harekete gecirebilir. Saglam dini inang¢ ve
mutluluk iliskisi kurulmaya calisildigi donemlerde gelistirilen dini
davranislar anlik mutluluk saglamakla beraber yilginlikla da sonuc-
lanabilmektedir (Argyle - Hallahmi, 1992).

Dini inancini saglamlastirmak ve mutluluk adina yapilan ba-
z1 eylemler, 6rnegin bir kurban kesmek yerine ti¢ kurban kesmek,
elli vakit namaz kilmak gibi 6rnekler bireyde zamanla duygusal tah-
ribata neden olabilir. insan, Allah'1 tanima ve O'na inanma, O'nu
tanima, O'na ibadet ederek yaklasma, O'nun huzuruna siginma,
tehlike aninda yardim arama gibi dogal bir duyguya sahiptir. Ku-
ran'da dogustan gelen bu iman durtiist soyle vurgulanmaktadir:
“Sen ylzunu, Allah birleyici olarak dogruca dine cevir: Allah’in ya-
ratma kanununa (uygun olan dine dén) ki insanlar1 ona gore ya-
ratmistir. Allah’in yaratmasi degistirilemez. Iste dogru din odur fa-
kat insanlarin cogu bilmezler” (Rum 30/30). Ornegin dine inanmak
mutluluk ve huzur verir. Dindar insanlar dine karsi olumlu, dinin
insanlar geride biraktigina inanan ateistler ise dine karsi olumsuz
bir tutum sergilerler. Bu durumda, dini tutumlar, kisinin dinle ilgili
distnce, duygu ve davranislarini belirleme bicimidir. Baska bir de-
yisle, bir kisinin din hakkindaki bilgi ve inanclar (zihni faktorler),
bir blittin olarak dini veya onun ilkelerinden herhangi birini sevme-
si veya sevmemesi (duygusal faktoérler) ve dini davranisi, yani din
lehinde ve aleyhindeki belirli faaliyetler (davranigsal faktorler) olus-
turur (Peker, 2013,146).
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2.3.3.3. Toplumsal ve Kiiltiirel Degerler Algisina Gore In-
san Haklarina Iliskin Tutumlar

Tablo 5: Toplumsal ve Kiiltiirel Degerler Algisina Gore Insan
Haklarina Iliskin Tutumlar (ANOVA)

No N % Xih Sih Scheffe

Katiliyorum 593 98,2 63,58 17,48

Katilmiyorum | 3 0,5 82,66 17,09

Kararsizim 8 1,3 80,00 15,08 1/3

Toplam 604 100 63,89 17,07
df=2/601 f=5,237 p=.006 p<.05

“Toplumsal degerleri 6nemseyen bireylerin insan haklar: du-
zeyi digerlerine gore daha yuksektir.” hipotezi dogrulanmistir. Ca-
lismamiza katilanlardan toplumsal degerleri 6énemseyen grubun
insan haklarina iliskin tutum puanlarn ytuksek cikmistir. Arastirma
verileri incelendiginde toplumsal degerleri 6nemseme fikri ve insan
haklarina iliskin tutumlar anlamli bir farklilasma bulunmustur
(p<.05). Gruplar arasi1 farklilasmanin toplumsal degerlerin 6nem-
senmesi gerektigi fikrine katilanlar (1. Grup) ile toplumsal degerle-
rin 6nemsenmesi konusunda kararsiz olanlar (3. Grup) arasinda
gerceklestigi gérulmektedir. Degerler, toplum tarafindan genel kabul
gormus evrensel kavramlardir. Benimsenen degerlerin biyolojik ci-
karlarimizla tutarhh olmasi 6nemlidir. Kisi kendisine aykir1 degerleri
kabul ederse kendi icinde catisma yasar. Bu nedenle insanlar kabul
ettikleri degerlerin mutluluga ulasmasi icin "biyolojik cikarlar + de-
gerler = mutluluk” seklinde 6zetlenebilecek bir formul izlemeye ca-
lismalidir (Tarhan, 2018, 21).

Degerler 6grenilmesi gereken kavramlardir. Bir kisi, sosyal
ogrenme yontemleri araciligiyla daha sonraki refahina olumlu kat-

kida bulunan degerleri edinir. Mutlulugu sosyal anlamda 6grendigi
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erdemlerle bulur. Her degerin duygusal, dislnce ve davranissal
boyutlar1 vardir. Bizim icin degeri olan bir kavramin gercek oldugu-
nu kabul etsek bile, varligin1 duygusal olarak hissedemezsek o de-
geri hayata geciremeyiz. Bu durum bir degerin kabul edilebilmesi
icin ona duygu verilmesi gerektigini gostermektedir. Bu duygu daha
sonra bir kisilik olur ve dliistince yonetimini baslatir. Degerleri arac
ve amac degerler olarak ikiye ayirabiliriz. Amac¢ deger, insan haya-
tindaki soyut hedefleri tanimlar. Arag ise hayattaki hedefine gbéttiren
yoldur (Tarhan, 2018, 21). Arac¢ degerler, benimsenen insani ve ev-
rensel degerlerin yasanmasini saglayan arac¢ erdemler, motivasyon
arttirici ve tesvik edici 6zellige sahiptir. Bu ikisinin birlesimi, insan-
larin kulttirel 6zelliklerini meydana getirir.

2.3.3.4. Toplumsal ve Kiiltiirel Degerler Algisina Gore
Demokratik Vatandaslik Diizeyleri

Tablo 6: Toplumsal ve Kiiltiirel Degerler Algisina Gore Demok-
ratik Vatandaslik Diizeyleri (ANOVA)

No N % Xdv Say Scheffe
1 Katiliyorum 593 98,2 11,43 15,58
2 Katilmiyorum | 3 0,5 11,30 13,50
3 Kararsizim 8 1,3 95,50 14,65 1/3
Toplam 604 100 11,41 15,69
df=2/601 £=5,900 p=.003 p<.05

Arastirma icerisinde verilen “Toplumsal degerleri énemseyen
bireylerin demokratik vatandaslik diizeyi digerlerine gére daha yuk-
sektir.” dogrulanmistir. Orneklemin demokratik vatandashik algi
dizeyleri gruplara gore farkli dagilim gostermektedir. Calismamizda
yer alan veriler incelendiginde toplumsal degerleri 6nemseyen birey-
lerin diger gruplarda yer alan bireylere gére demokratik vatandaslik
tutumu goére daha yuksektir. Katilimcilarin toplumsal degerleri
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onemseme algilar1 ve demokratik vatandaslik algi dlizeyleri arasinda
anlamli bir farklilasma bulunmustur (p<.05). Bu anlamh farklilas-
ma toplumsal degerlerin 6nemsenmesine katilanlar (1. Grup) ve top-
lumsal degerlerin 6nemsenmesi konusunda kararsiz olanlar (3.
Grup) arasinda gerceklesmistir. Insan hayati bircok acidan karma-
sik ve derin olaylar zinciri ihtiva etmektedir. Yasanmishklar, var
olan kultur cevresi, i¢c ve dis dinamikler bir insani1 bazen hi¢ tahmin
edemeyecegi farkliliklara goéttirebilir. Bu durumun en ilginc tarafi
ise kisinin kendini ya tamamen bir inanclar sistemi icinde dogmus
ve gelismis olarak bulmasi ya da bazen tiim inanclardan uzak bi-
reysel adayislar icerisinde bulmaktan ibarettir. Buradan hareketle
dini degerlerin ve inanislarin odaginda dogmus birey icin dindar
olmak, dini degerlere bagh yasamak bir éviing ve i¢c rahatlig sagla-
maktayken dini degerlerden bihaber veya inanclarin degersiz gorul-
dtgu bir ortamda olan birey icinse dindar olma terimi anlamini yi-
tirmis olabilmektedir. Bu durum din terimi gibi dindarligin da as-
linda ¢ok boyutlu olmasindan kaynaklanmaktadir.

2.3.3.5. Dinin Hayata Amac¢ Katma Algisina Gore Demok-
ratik Vatandaslik Tutumlar:

Tablo 7: Dinin Hayata Amac Katma Algisina Gore Demokratik
Vatandaslik Tutumlar: (ANOVA)

No N % Xdv Say Scheffe
1 Katiliyorum 577 95,5 11,39 15,53 1/2
2 Katilmiyorum | 16 2,6 12,35 17,08
3 Kararsizim 11 1,8 10,99 18,72 2/3
Toplam 604 100 11,41 15,69
df=2/601 f=3,354 p=.036 p<.05

Veriler incelendiginde “Dinin hayata amac¢ kattigi distince-
sinde olanlarin demokratik vatandaslik dtizeyleri digerlerine gore
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daha yuiksektir.” hipotezi dogrulanmamistir. Orneklemin demokra-
tik vatandaslik tutum puanlarn gruplar arasinda farkli dagilim goés-
termektedir. Arastirma verileri incelendiginde dinin hayata amacg
kattigr fikrine karsi kararsiz olanlarin demokratik vatandashik tu-
tum puanlar1 daha ytksek ¢cikmistir. Dinin hayata amac kattig1 di-
stncesi ve demokratik vatandashik algi dizeyleri arasinda anlamli
bir farklilasma bulunmustur (p<.05). Bu durumun dinin hayata
amac kattigr fikrine katilanlar (1. Grup) ile bu diistince karsisinda
kararsiz olanlar (3. Grup) arasindaki farklilasmadan kaynaklandigi
anlasilmaktadir. Fromm’a gore, bireylerde bir seye yénelim ve bagli-
lik sistemi vardir. Bu sistem insan varolusunun ayrilmaz bir parca-
sidir ve oldukca giiclidir. Dinin evrensel olmasi da insandaki bu
ybénelim ve baglanma ihtiyacindandir. insan yénelecek ve baglana-
cak bir amaca sahip olma anlaminda dinsel bir ihtiyac duyar. Bu
ihtiyacla o, hayvanlara, agaclara, altindan ya da tastan yapilmis
putlara, gériinmez bir Tanri’ya, ermis bir kisiye ya da seytanca 6zel-
likleri olanlara, atalarina, ulusuna, sinifina ya da partisine, paraya
ya da basariya tapabilir (Fromm, 2017, 34-35). Bu tapma bireyin
hayatina bir anlam ve amag katmaktadir. insanin en temel dézellikle-
rinden biri gerek kendi yasadig: gerekse cevresinde olan olaylara bir
anlam atfetmesi ve olaylar1 bazi neden ve sonuclara baglayarak
aciklamaya calismasidir. Dini inancin anlam arayisinda cok énemli
bir rol oynadig1 ve anlam kaynaginin baslangicini olusturdugu séy-
lenebilir. Bircok insan din ve inancla hayatina anlam ytklemekte-
dir. Dini inanclar insanlara yardim eli uzatarak onlara hicbir yerde
bulamayacaklar1 huzur ve gliveni vermeye calisir. Dini inanclar,
ozellikle ac1 ve 1stirab1 anlamada bireylere manevi destek ve moti-
vasyon saglar. Aci verici ve sasirtict yasam deneyimleriyle, diger bir
deyisle zor ve aci verici olaylarla karsilasan insanlar icin din, kaygiy1
yatistirip azaltarak koruyucu bir rol oynayan bir anlam ve yorum
cercevesi saglar. Bu sebeple din anlam kaynaginin temelidir (Karto-
pu, 2019, 23-24). Dini inanclar, kisiye yardim eli uzatarak ona bas-
ka hicbir yerde bulamayacag: bir glivenlik duygusu verir. Kendini
guvende hisseden bir kisi, bircok psikolojik engele karsi bagisik ola-

~ 174~



Cok Kulturlulik, Demokratik Vatandaslik ve Insan Haklarina fliskin...

cag icin baskalariyla daha saglikh iliskiler kurabilir. Dini inanclar,
bireylerin yasam yolculuklari ile ilgili sorularini yanitlar ve yasam ve
olum sirasinda ne yaptiklarini anlamalarina yardimci olur. Basgka
bir deyisle, dini inang, 6zellikle ac1 ve 1stirap duygusunda bireylere
manevi motivasyon vererek manevi destek saglar (Kartopu, 2019,
27). Insan, hayatta bir anlam ve amac bulma arayisi ve etkinligi
icerisindedir. Bu arayisin temelinde, belirsizlik ve kapaliliktan kur-
tulma, aciklik kazanma ve tanima, kisisel ve sosyal cevreleri 6ngoér-
me ve kontrol etme yaninda, kendini bir amaca adama ve anlaml
bir hayat yasama istegi vardir. Anlam arayisi her sekliyle dini ol-
mamakla beraber, en gucld, nihai ve tatmin edici konuma ancak
dini bir muhteva kazandiginda ulasabilmektedir (Hokelekli, 2017,
70). Tanr’y1 bilmek, askin yasanti ve kutsal bir degerler butintne
uygun olarak yasamak hemen hemen buitlin dini geleneklerin temel
hedefleridir. Din, maneviyatin esas1 ve kaynagi, insanlarin icinden
gecerek kutsali kesfettikleri, koruduklar: ve yeniden kesfettikleri bir
surectir.
Sonuc

Bu calismada Universite 6grencilerinin demokratik vatandas-
lik tutumlarinin, ¢ok kulttrltlik algilarinin ve insan haklar tutum-
larinin dindarlik egilimine gore farklilasip farklilasmadig: irdelenmis
olup manevi degerlerinin ve dindarlik tutumlarinin demokratik va-
tandaslik, cok kulttirltlik ve insan haklar1 dizeyleri arasinda iligki
tespit edilmistir. Buraya kadar arastirma sorularinin cevaplarini
bulmak amaciyla yapilan analizler ve bu analizler neticesinde elde
edilen bulgular ortaya konmus ve bu bulgular ilgili literatiir cerce-
vesinde tartisilmistir. Calismanin odaginda birbirine bagh iki prob-
lem bulunmaktadir. Bunlar; “Orneklemin cok kulttirliiliik, demok-
ratik tutum ve insan haklarina iliskin algi diizeyi sosyo-demografik
degiskenlere gore farklilasmakta midir?, Dindarlik tutumlarina goére
cok kulturluluk algt dizeyi, insan haklarina iliskin alg1 diizeyi, de-
mokratik vatandaslik duiizeyi farklilagsmakta midir?” seklinde ifade
edilebilir. Bu baglamda, Kahramanmaras Stitcti Imam Universitesi
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ogrencilerinden tesadifi yontemle belirlenen 6rneklem grubunun
demokratik vatandaslik tutumlari, cok kulturlaltk algilar ve insan
haklar1 dtizeyleri belirlendikten sonra, bu faktérlerin manevi deger-
ler ve dindarlik egilimine gore farklhilasip farklilagsmadig: ortaya ko-
nulmustur. Calismanin ilk problemine cevap olarak belirlenen hipo-
tezlerde; cinsiyet ve fakulte degiskenlerine gore 6rneklemin demok-
ratik vatandaslik tutumlari, cok kulttrlaltk algilari ve insan haklari
dizeylerinin farklilasacag o6ngérilmuisti. Arastirma sonucunda
cinsiyet durumuna goére kizlarin cok kultarlulik diizeyi puan orta-
lamasinin, erkeklere gére daha ytiksek oldugu ortaya cikmistir. Yine
faktlte turlerine gore insan haklar1 puan ortalamasinin degismekte
oldugu ve en yuksek insan haklar1 puan ortalamasi fen bilimleri ile
alakali béltimlerde daha ytksek cikmistir.

Calismanin ikinci problemine cevap olarak belirlenen hipo-
tezlerde; manevi degerler ve dindarlik tutumlarina gére ¢cok kultiir-
laluk, insan haklar: ve demokratik vatandaslik algi diizeyinin farkli-
lasacagl 6ngérilmustl. Arastirma sonucunda ailesini dindar olarak
gorenlerin cok kulturltlik diizeyinin ailesini dindar olarak gérme-
yenlere gore daha ytksek oldugu tespit edilmistir. Arastirmanin bir
baska sonucuna goére de saglam dini inan¢ olmadan mutlu bir ya-
sam sUrulebilecegi fikrine katilanlarin ¢cok kulturlialtik puanlar da-
ha ytksek cikmistir. Yine calismaya katilanlardan toplumsal deger-
leri 6nemseyen grubun insan haklarina iliskin tutum puanlar:
6nemsemeyen gruba gore yuksek cikmistir. Calismada yer alan veri-
ler incelendiginde toplumsal degerleri énemseyen bireylerin diger
gruplarda yer alan bireylere gére demokratik vatandaslik tutumu
daha yuksektir. Arastirma sonucunda dinin hayata amac kattig
fikri karsisinda kararsiz olanlarin demokratik vatandaslik puanlari-
nin daha yuksek oldugu tespit edilmistir. Sonuc¢ olarak Universite
ogrencileri 6rnekleminde cok kulttrlultk, demokratik vatandaslik
ve insan haklarina iliskin tutumlarla dini-manevi degerlerin iliski

icerisinde oldugu ifade edilebilir.
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The Relationship of Attitudes Towards Multiculturalism, Demo-
cratic Citizenship and Human Rights with Religious-Spiritual
Values: A Research on University Sample

Summary

The study constitutes the main problem whether there is a
differentiation in multiculturalism, human rights and democratic
citizenship attitudes according to the religious inclinations of the
sample. In this context, our study aims to investigate the differenti-
ation of multiculturalism, human rights and democratic citizenship
attitudes according to religiosity in the example of Kahramanmaras
Sutcu Imam University. Sub-problems created depending on the
main problem; “Does the sample's perception level of multicultura-
lism, democratic attitude and human rights differ according to so-
cio-demographic variables? Do the perception levels of multicultura-
lism, perceptions of human rights and democratic citizenship differ
according to religious attitudes? In the study, it was aimed to
examine the attitudes of the participants on multiculturalism, de-
mocratic citizenship and human rights according to the variables.
These are the level of family religiosity, the idea of strong religious
belief, the perception of social value, the meaning of religion in life,
the condition of being a good person, the perception of behavior
made in the name of patriotism, the perception of giving up life for
the country, the perception of administration style, etc. Religiosity
tendencies reveal some differences in the behavior of the individual.
Democratization of the society is very important for the development
of the society in which the individual lives and for it to become civi-
lized. For the democratization of society, individuals must see de-
mocracy as an indispensable part of their life and have a democratic
attitude. The aim of multiculturalism is to ensure that different reli-
gions, identities and cultures can live together without conflict. It
would be beneficial to determine some basic rights of individuals
while living with these differences. Although the concept of human
rights is a concept that is frequently emphasized and given impor-
tance in modern society life, the importance of human rights has
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emerged clearly in the last century.

In the study, 'Faculty of Theology', 17.9% (n:108) 'Faculty of
Arts and Sciences', 16.1% (n: 97) 'Faculty of Education', 17.7%
(n:107) ) 'Faculty of Economics and Administrative Sciences', 7.8%
(n:47) 'Faculty of Medicine-Faculty of Dentistry’, 8.6% (n:52) 'Fa-
culty of Agriculture Engineering-Forest Engineering-Engineering'
and 11.3% (n: 68) of ‘the Faculty of Fine Arts, the School of Physical
Education and Sports and the other faculties’, by revealing the mul-
ticulturalism, human rights and democratic citizenship attitude
levels of the sample group (n=604) determined by random method,
Differences in socio-demographic variables and religiosity tenden-
cies were determined. The application was carried out in September
2020 and the Frequency, T-Test and One-Way Anova tests were
applied in the research, and the SPSS (16.0) statistical package
program was used to evaluate the data and find the calculated va-
lues. In the hypotheses determined as an answer to the first prob-
lem of the study; It was predicted that the democratic citizenship
attitudes, multiculturalism perceptions and human rights attitude
levels of the sample would differ according to the gender and faculty
variables. As a result of the research, it was revealed that the mean
score of multiculturalism level of girls, according to gender status
was higher than that of boys. As a result of the research, it was fo-
und that the average of the human rights level score varies accor-
ding to the types of faculties and the highest human rights attitude
level average was higher in the departments related to science. On
the hypotheses determined in response to the second problem of the
study; it was predicted that the perception level of multiculturalism,
human rights and democratic citizenship would differ according to
religious attitudes. As a result of the research, it was determined
that the level of multiculturalism of those who see their family as
religious is higher than those who do not see their family as religi-
ous. According to another result of the study, the multiculturalism
scores of those who agree with the idea that a happy life can be li-
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ved without a strong religious belief were higher. Again, among the
participants in the study, the attitude scores of the group that cares
about social values were higher than the group that does not care
about human rights. The democratic citizenship attitude scores of
the group who think that the democratic management perception of
the sample is compatible with the religion of Islam are higher than
the others. When the data in the study are examined, individuals
who care about social values have a higher democratic citizenship
attitude than individuals in other groups. As a result of the rese-
arch, it was determined that those who are undecided against the
idea that religion adds purpose to life have higher democratic citi-
zenship attitude scores. It has been determined that individuals
who agree with the idea that patriotism is the condition of being a
good person have higher democratic citizenship attitude scores than
those who do not. Again, the democratic citizenship attitude level of
the individuals who agree to give up their life because it is needed
for their country is higher than the others. As a result, it can be
stated that one of the important factors in the formation of attitudes
towards multiculturalism, democratic citizenship and human rights

is religious-spiritual values.

Keywords: psychology of religion, multi-cultaralism, human
rights, democratic attitude, religiousness, spirituel values.
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