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Ozet: Bu ¢alismanin amaci dgrencilerin [lkogretim Din Kiiltiirii ve Ahlak
Bilgisi Dersi 6gretmenine yonelik tutumlarim belirlemektir. Ogrencilerin
[lkdgretim Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi Dersi ogretmenine yonelik
tutumlarim belirlemek {izere gelistirilen ve 19 maddeden olusan tutum &lcegi
Ankara ili merkez ilgelere -bagli ilkogretim okullarinda 6grenim goren
ogrencilerden olusturulan omeklem grubuna uygulanmistir. Ogrencilerin
flkgretim Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi Dersi 6gretmenine yonelik tutumlar:
genel olarak olumlu yonde ve yiiksektir. Arastirma sonucunda, 6grencilerin
~tutum diizeyleri ile cinsiyetleri arasinda anlamli bir farklilasma tespit
edilmistir. Ogrencilerin tutum diizeyleri ile siif diizeyleri arasmda ise anlamh
bir farklilagma tespit edilememistir.

Anahtar Kelimeler: Tutum, Ogretmen, ilkdgretim Din Kiiltiirii ve Ahlak
Bilgisi Dersi, Cinsiyet, Simif Diizeyi

Students’ Attitudes Towards Teacher of The Religious Culture
and Ethics Course for Primary School

Abstract: The purpose of this study is to investigate the attitudes of the
students towards teacher of the Religious Culture and Ethics Course for
primary school. 19 item attitude scale prepared to find out students’ attitudes
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towards teacher of the Religious Culture and Ethics Course for primary
school is administrated to on the examplary group consisting of students who
have been selected in primary schools in Ankara central district. Students’
attitudes towards teacher of the Religious Culture and Ethics Course for
primary school are generally positive. In accordance with the data, there is
significant difference between the attitudes level of students and their gender.
But there is no significant difference between the attitudes level of students
and their class level.

Key Words: Attitudes, Teacher, The Religious Culture and Ethics Cours for
Primary School, Gender, Class Level

Problem

Ogrenme-ogretme ortamuni etkileyen deglskenlerden en Snemlisi ve
en kritik olannmn dgretmen oldugu vurgulanmaktadir.! Okul, éncelikle ve
ozellikle, 6gretmen yoluyla 6grenci iizerinde etkide bulunmaktadir. Egitim-
Ogretim  etkinliklerinin basariya ulasabilmesi i¢in okullarin  fiziksel
ortamlarinin gelismis olmas: tek basma yeterli degildir. Fiziksel donanimm
yaninda, Ogretmenlerin  tutum ve davranislan da egitim-0gretim
etkinliklerinin basartya ulagmasinda onemli bir etkendir. 2 Bu agidan, okul-
ici faktorler arasinda &gretmen Ogrenci iligkisi ve etkilesimi, Sfretmene
y6nelik tutum, nemli yer tutmaktadir.

Egitim-6gretim etkinliklerinin basartyla gerceklesebilmesi ile iliskili
olarak dgretmenden kaynaklanan en 6nemli faktorlerden birisi, dgretmen-
ogrenci arasindaki duygusal ve sosyal iligkidir. Bir dersin amaglarimn
gerceklesmest, ogretmenm mesleki birikimi yaninda, dgrencileri ile olan
iliskilerine de baghdir.® Ogrenciler; gretmenin kisiligine, kenchlerme olan
yakinlik ve samimiyetine birinci derecede énem vermektedirler.*

Ogrencinin elde edecefi basarmin diizeyi lizerinde &gretmenlerin
onemli roliiniin oldugu da bir gergektir. Ogretmen, mesleki nitelikleri

' Hasan Demirtas, “Simf Icinde Ogretmen Davramslar”, Ogretmen Diinyas:, Yil: 20,

S. 238, Ekim, 1999, ss. 32-35, s. 32.; http://www. akeakoca.meb. gov.tr/rehberlik.24. htm;
Kiirsat Tarim, Svuf Ogretmenlez inin Bagarisiz Olarak Algiladiklar: Ogrencilere Yonelik
Tutum ve Davramglari, Gazi Universitesi Egitim Bilimleri Enstitiist, (Yayimlanmamus
Yiiksek Lisans Tezi), Ankara, 2005, s. 6.

Metin Deniz, Selahattin Avsaroglu ve Ozgiir Fldan “Ingilizce Ogretmenlerinin
Ogrencileri Motive Etme Diizeylerinin Incelenmesi”, Inénii Universitesi Egitim Fakiiltesi
Dergisi, C. 7, S. 11, 2002, ss. 61-73, s. 62.

Beyza Bilgin, Tiirkiye’de Din Egitimi ve Liselerde Din Dersleri, Emel Matbaacilik,
Ankara, 1980, s. 126. . .
Bilgin, “Imam Hatip Lisesinde Uygulama Dersleri”, Ankara Universitesi Ilahiyat
Fakiiltesi Dergisi, Ayri Basim, C. XXI, Ankara, 1976, ss. 317-322, 5. 317.
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yaninda k1$1561 Ozellikleri ile ogrenci bagarisi iizerinde gems bir etki
olugturur.” Bir ogretmemn basaris1 da, &grencileri ile olan genis ¢aptaki
111$kller1ne baghdir.’ Saglikli olarak kurulabllen ogretmen-ogrencx 1h§k11er1
Ogrencinin okul basarisini yukseltlr Ogrenme-ogretme siirecinin  etkili
olabilmesi i¢in 6gretmenle dfrenci arasinda ¢ok &zel bir iligkinin, baska bir
deyisle 6gr£3tmen-o§renci arasinda bir tiir 6zel bagin kurulmas: gerektigi
ifade edilmektedir.” Arastirma sonuclari da, Ofretmen tutumunun ve
§gretmen-68renci iliskisiyle ilgili faktdrlerin 8grencilerin basarilar lizerinde
etkili oldugunu gdstermistir. ° Egitim-6gretim etkinliklerinin basarisiyla,
dgretmenle giivenli iliskiler kurma ve 6gretmenin ilgisi arasnda anlamli
iligkiler oldugu belgelenmistir. 10

Ogretmenlere yonelik tutum ile 11%111 arastirmalarda karsimiza ¢ikan
faktorlerden birisi, simf atmosferidir.”” Arastirma sonuglarn, &grenci
ozelliklerindeki farklar kadar, sumfin yapi ve yonetxmmdekl farklarin da
grencilerin tutumunda belirleyici oldugunu gostermistir.'> Ogrenci bagarisi
acisindan diigliniildiiglinde de, Ggretmenin  simftaki atmosferi be irleyici
olmasi, siif yénetimindeki beceri ve tutumu Snem kazanmaktadir.” Glinkii
etkili bir smf yonetimi icin gerekli olan egitim siireclerinin
diizenlenmesinden ve yiriitiilmesinden 6gretmen sorumludur

Ogrenme -83retme ortaminda basarlyx etluleyen simf igindeki
davranislardir, smxfm etkili yonetimidir."* Simifin iyi yOnetilmesi, egitimde
basaril1 olmak icin ilk adim olarak kabul edilmektedir. Ogretmenin bireysel
dzellikleri, ders islerken kulland:g1 Ggretim strateji, yontem ve teknikleri de

I
&

Z. Fulya Temel ve Ayse Aksoy, Ergen ve Gelisimi Yetigkinlige Ilk Adim, Nobel Yaymn

Dagitim, Ankara, 2001, s. 117,123,

Bxlum ‘a.g.m.”, s. 317.

TuncerEmacnoglu Hayatin Biitiiniinde Bagar, {stanbul, 2003, s. 84.

Thomas Gordon, Etkili Ogretmenlik Egitimi, Cev: Emel Aksay, (Ed: Birsen Ozkan),

Onuncu Basim, Sistem Yayincilik: 95, Istanbul, 2001, s. 3

Semra Giiven, “Bagariy1 Etkileyici Bir Faktor Olarak Ogretmen — Oprenci Iligkileri”

Cagdas Egmm Yil: 19, S. 196, 1994, ss. 30-32, s. 30, Cemile Gdiner, O,gretmenlenn,

Ogrencilerin Okuldaki “Akademik Ba;arzlanna Etkileri Uzerine Bir Ar astirma, Dokuz

Eylil Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiis, (Yayimlanmamis Yiksek Lisans Tezi),

Izmir, 1995, s. 2.; Ogretmen- dgrenci iletigiminin §grenci basanisi {izerine etkisi izerine

yapilmis arasnrma sonuglarl igin bkz., Derya Ozler, Temel Egitimde ({lkogretim)

Qgretmen Niteliklerinin Ogrenci Ba.;'arzlarma Etkileri Uzerine Bir lnceleme Dokuz Eyliil

Universitesi Egitim Bilimleri Enstitlisil, (Yaymmlanmamg Yiiksek Lisans Tezi), lzmir,

1998, s. 17-33.

Bkz., Nuran Hortasgu, Cocuklukta fligkiler Ana Baba, Kardes ve Arkadag, imge Kitabevi,

Birinci Baskt., Ankara, 2003, s. 225.

"' Bkz., Mehmet Yildizlar, “Siif Diizeninin Ogrenci Basanisina Etkisi”, Cagdas Egitim,
Yil: 20 8. 213, Ankara, 1995, ss. 23-25.; Tarim, a.g.e., s. 6.

"2 Hiiseyin Basar Swif Yonetimi, Milli Egltlm Bakanh@: Yaymlari: 3390, istanbul, 1999,

s, 17.

Ozler, age.,s. 11.

Deminas, “a.gm.”, s. 32.; hup:/fwww.akcakoca.meb.gov.tr/vehberlik.24.htm.; Tanm,

a.g.e,s. 6.
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smif yoénetimini etkilemektedir."® Ogretmenm uyouladlgl Ogrenme strateji,
yoéntem ve teknikler . de bagarty1 etkileyen faktorlerdendxr ' Ancak,
Ogretmenin kulland1g1 Ogretim yontemlen kadar Sgrenciye yaklasim bigimi
de nemlidir."'

Goriildiigii gibi, 6gretmenin kisisel ve mesleki dzelliklerine yonehk
tutumlar 6nemli bir etkiye sahiptir. Ayrica, ogretmenm kisisel .ve mesleki
ozelliklerine, bu yondeki davramslanna dgrencinin bictigi deger, basarisinda
rol oynayan faktorlerden birisidir.'®

Aragtirmanin problemini ortaya koymaya yonelik olarak yapilan
aciklamalar cercevesinde ifadesini bulan arastimanim temel problem
ctimlesi;

Ogrencilerin [lkogretim Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi Dersi
dgretmenine yonelik tutum diizeyleri nasidw? sorusudur,

2. Denenceler

Aragtirmada sinanacak denenceler sunlardir;

1. Ogrencilerin Ilkdgretim Din Kiiltirii ve Ahlak Bilgisi Dersi
ogretmenine yonelik tutum diizeyleri yiiksektir.

2. Oprencilerin [lkégretim Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi Dersi
Ogretmenine yonelik tutum diizeyleri, cinsiyetlerine gére anlamli bir sekilde
farklilasmaktadir.

3. Ogrencilerin [lkégretim Din Kiiltiirti ve Ahlak Bilgisi Dersi
Ggretmenine yonelik tutum diizeyleri, simf diizeylerine gére anlamh bir
sekilde farklilagmaktadir.

3. Yontem
Arastirmanin modeli, bagimli degisken olan ilk6gretim dgrencilerinin

[lkégretim Din Killtiirii ve Ahlak Bilgisi Dersi 6gretmenine yonelik tutum
diizeylerinin; bagimsiz degiskenler olan cinsiyete ve sif diizeyine gore

Ozcan Demirel, Ogretimde Planlama ve Degerlendirme, Opretme Sanati, PegemA
Yaymlar Ankara, 2004, s. 175.

Bkz., Nilay Biimen, “Onuncu Simif Ogren01ler1mn Kullandiklan Ogrenme Stratejilerinin
Akademik Basarilari Uzerindeki Etkisi”, Ege Egitim Dergisi, C. 2, S. 1, 2002, ss. 86-93;

Recep Ozer, Kerim Fazlioglu ve O. Naci Ak, Rize flinde Ogrenci Ba,va; 1szzltgmm Ce;ztlz
Faktor ve Degz;kenlere Gére Incelenmesi, 1. Basim, Trabzon, 2000, s. 24.; Ali Simsek,
“Ogrenme Bigimi”, Egitimde Bireysel Farkliiklar, ( Ed: I\uzoun ve Deryakulu) s. 109-
111.; Gengtiirk, a.g.e., s. 12.

Demz Avsaroglu ve Fldan ‘a.g.m.”, s. 62.

Bkz., Muharrem Yildiz, Ogrenczvz Tamma Teknikleri ve Stnif Igi Rehberlik Etkinlikleri,
Nobel Yayin Dagitim, Ankara, 2006, s. 61; Kerim Yavuz, Giiniimiizde Din Egitimi,
Gukurova Universitesi Yaymlan i, Adana 1998 5. 267.; M. Sevki Aydin, Din Dersi
Ogretmenlerinin Pedagojik Formasyanlart Erciyes Umversxtem Yaynlari: 95, Kayseri,
1996, s. 212.
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farkhilasip farklilasmadig: incelendigi igin, “Nedensel Karsilagtirma”
modeline uygundur. ' ,

_Arastrmamn  evreni, Ankara merkez ilgelerinde bulunan tim
ilk6gretim okullarindaki &grencilerdir. Arastirmada belirlenen denenceleri
test etmek amaciyla, “Basit Tesadiifi Ornekleme”® yéntemine gore, Ankara
Ili merkez ilgelerde bulunan ilkdgretim okullarmin 6. ve 7. simflarinda
ggrenim goren toplam 536 Ogrenci de arastrmanin Orneklem grubunu
olusturmustur. 8. siniflar liselere giris smav kaygist nedeniyle kapsam dis
brrakilmugtir.

4, Veri Toplama Araclarmin Gelistirilmesi

“[Ikégretim Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi Dersi Ogretmenine Yonelik
Tutum Olgegi”, dgrencilerin Ilkogretim Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi Dersi
dgretmenine yonelik tutum diizeylerini belirlemek amaciyla hazirlanmistir.

Tutum dlgmede amag, Slgme konusu olan tutum bakimindan birey
hakkinda degerlendirme yapmak ve elde edilen degerlendirme sonuglarina
dayanarak belli --kararlar vermektir: Verilen kararlarin dogrulugu ve
uygunlugu kararlarin dayandigi 6lgme sonuglarina baglidir. Olgegin istenen
tutumu &lgme yetenegine sahip olmasi igin gegerli ve glivenilir olmasi
gerekir.”!

4.1. ilkﬁgr:.etim Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi Dersi Ogretmenine
Yonelik Tutum Olgeginin Gegerlik ve Giivenirlik Calismalan
~ Oncelikle literatiir taramasi yapilarak, ogrencilerin ilkogretim Din
Kiiltiirti ve Ahlak Bilgisi Dersi 6gretmenine yonelik tutumlarin belirlemeyi
amaclayan bir taslak gelistirilmigir. Ardindan, bu taslak; teknik, icerik, dil
acisindan incelenerek likert tipi* bir dlgek haline getirilmistir. Daha sonra,
dleegin 6. ve 7. smuf ogrencileri icin kullanilmasiun uygun olup
olmayacagimm (dil, igerik, stire v.b.) belirlemek, gecerlilik ve glivenirlik
¢alismalarini yapmak amaciyla, 6n deneme ¢alismasi yapilmistir.

Nedensel Kargilastirma modeli hakkinda bkz., Ali Balci, Sosyal Bilimlerde Arastirma,
Yontem, Teknik ve llkeler, 5. Baski, PegemA Yayinlar, Ankara, 2005, s. 190-191.

Basit Tesadiifi Ornekleme Yontemi igin bkz., Ayhan Ural ve Ibrahim Kilg, Bilimsel
Aragstirma Siireci ve SPSS ile Veri Analizi, Detay Yayinlari, Ankara, 2005, s. 34.

2 Recep Bindak, “Tutum Olgeklerine Madde Segmede Kullamlan Tekniklerin
Karsilastirlmast”, Inonii Universitesi Egitim Fakiiltesi Dergisi, C. 6, 8. 10, Giiz - 2005,
ss. 17-26,s. 19. . .
Likert tipi olgeklerle ilgili daha genis bilgi igin bkz., A. Ata Tezbasaran, Likert Tipi Olgek
Gelistirme Kilavuzu, Ankara, 1997, s. 9-11.; Mahmut Kartal, Hipotez Testleri, Parametrik
ve Nanparametrik Teknikler, Tkinci Baski, Safak Yayinevi, Erzurum, 1998, s. 21.; Duygu
Anil ve Nege Gtiler, “Ikili Karsilastirma Yontemi Ile Olgekleme Calismasina Bir Omnek”,
Hacettepe Universitesi Egitim Fakiiltesi Dergisi, S. 30, 2006, ss. 30-36, s. 30-31.
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Olgme aracmin gegerhh%l aracin neyi 8letiigli ve bu isi ne kadar iyi
yaptigi anlamimna gelmektedir.”” Olgegin yap: gecerliligi, yaygmn olarak
kullanilan agimlayict faktdr analizi yaklasimi ile test edilmistir. Faktor
analizi, ayni yapiyt ya da niteligi élgen birbiriyle iligkileri ytiksek olan
maddeleri blI‘ grupta toplamak icin kullanilan istatistiksel bir analiz
teknigidir.®* Yapilan bu analiz sonucunda olgekte yer alacak maddeleri
behrlemede faktor yiik degerlerinin, .40 ve daha yitksek olmasi kabul
edilmistir®. Bu degerden daha diisiik olan maddeler 8lgekten gikarilmistir,

Giivenirlik kavramiyla ise, “herhangi bir dl¢me ara¢ veya yonteminin
Oletligli degiskeni ne duyarhilikta 6lcebildigi, slgme sonug:lanmn tesadiifi
hatalardan ne derece armik oldugu” ifade edilmektedir.?® ;ka bir ifadeyle,
“lgme aracinin duyarh ve tutarli 5lgme yapmasi niteligine”’ 6lgme aracinin
glivenirligi denir. Likert t1p1 tutum Olceklerinde giivenirlik diizeyini
belirlemede, yaygin olarak ic tutarlilign bir 6l¢iitii olan Cronbach Alfa
yontemi kullamilmaktadir. * Arastirmada, Ilkoaretlm Din Kiiltiiri ve Ahlak
Bilgisi Dersi Ogretmeni’ne Yonelik tutum Olgeol nin gitvenirlik diizeyinin
behrlenmesmde de, Cronbach Alfa yontemi kullanilmistir.

-Puanlama yapiiirken, olumlu tutumlan ifade eden maddelerdeki,
“kesinlikle katiliyorum™ secenegine 5 puan, “katiliyorum” segenegine 4
puan, “kararsizim” secenegine -3 puan, “katilmiyorum” secenegine 2 puan,
“kesinlikle katilmiyorum” segenegine 1 puan verilmistir. Olumsuz tutumlari
ifade eden maddelerde puanlama tersine yapilmistir. Buna gore; “kesinlikle
katlhyorum” segenegine 1 puan, “katiliyorum” segenegine 2 puan,
“kararsizim” segenegine 3 puan, “katilmiyorum” segenegine 4 puan,
“kesinlikle katilmiyorum” segenegine 5 puan verilmistir. " Ikogretlm Din
Kiiltiirit ve Ahlak Bilgisi Dersi Ogretmeni’ne Yénelik Tutum Olgegi"nden
alinabilecek en yiiksek puan, 19 x 5 = 95, en diigiik puan ise 19 x 1 = 19'dur.
Olgekte sadece ortaya diisen "Kararsizim" secenegi isaretlendiginde
alinabilecek puan 19 x 3 = 57'dir. Yiiksek puan olumlu bir tutum, diisiik
puan ise olumsuz bir tutum diizeyinin gdstergesi olmaktadir.

On deneme uygulamasx sonucu Orneklem grubundan elde edilen
verilerin faktér analizi icin uygunlugu Kalser-—Meyer-Olkm (KMO) ve
Bartlett Sphericity Testi ile belirlenmistir.”

2 Ezel Tavsancil, Tutumlarm Olgiilmesi ve SPSS fle Veri Analizi, Nobel Yaymlar Ankara

2002, s. 16.

Faktdr analizi i¢in bkz Sener Buytikdztiirk, Veri Analizi EI Kitabi, Pegem A Yaylar, 5.
Baski, Ankara, 2005, s. 123-137.; Tavsancil, a.ge., s 46-61.

Bkz., Buyukozttjrk age.,s. 124,

M. Fuaf Turgut, Egu‘zmde Oleme ve Degerlendirme Metotlar:, Yedinci Baskx
Ankara,1990,'s. 27.

Ural ve I\lll(,), age, s.50.

Bkz., Tavsanctl, a.g.e., s. 152.; Ural ve Kilig, a.g.e., s. 258.

Biiytiksztiitk, a.g.e., s. 126.
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Tikagretim Din Kiiltiiri ve Ahlak Bilgisi Dersi 6gretmenine yonelik
Jtutum diizeyini belirlemek amaciyla kullanilan bu 6lgek icin yapilan KMO
ve Bartlett Testi sonuglari Tablo 1° de verilmistir.

Tablo 1. Ilkégretim Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi Dersi Ogretmenine
Yonelik Tutum Olgegi’nin KMO ve Bartlett Testi Sonuglar

KMO and Bartlett's Test

Kaiser-Meyer-Olkin Measure of | ,947
Sampling Adequacy.
Bartlett's Test | Approx. Chi- | 4993,601
of Sphericity Square

df 171
Sig. ,000

Ogrencilerin Ilkégretim Din Kiiltiiri ve Ahlak Bilgisi Dersi
dgretmenine yonelik tutumlarim tespit edebilmek icin gelistirilen dlgekle
elde edilen verilerin yeterliginin saptanmasi amaciyla uygulanan KMO ve
Bartlett Testi sonuglarina gore, yeterlik puari .95°dir. Bu sonug, Slgegin
faktor analizi icin “miikemmel” seviyede uygun ve orneklemden elde edilen
verilerin yeterli oldugunu géstermektedir.’

Tablo 2’de de Ilkégretim Din Kultiri ve Ahlak Bilgisi Dersi
@gretmegi’ne Yonelik Tutum Olgegi igin yapilan faktdr ve madde analizi
sonuclar: verilmigtir.

Tablo 2. Ilkégretim Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgi Dersi Ogretmenine
Yinelik Tutum Olgegi’nin Faktor ve Madde Analizi Sonuclart

iDKAB Dersi | Birinci Madde

Madde No Opretmenine Yonelik | Faktor Yiik | Toplam
Tutum Maddeleri Degeri Korelasyonu
Ogrtmn2 Ogretmenim ‘ 764 7169
| anlattiklarim1 dinler. '
Ogrtmné Ogretmenim sorularimi 761 7175
: aglk ve net olarak
cevaplar.
Ogrtmn$ Ogretmenime  dersle 745 6983
ilgili sorulan rahatlikla
sorarim

¥ Bkz., Tavsancil, a.g.e., s. .50
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Ogrtmn4 Ogretmenim giiler 745 .6993
ylizl{(idiir. :
Ogrtmn3 Ogretmenim  derste 740 .6867
: soru  sormama  izin
Verir.
Ogrtmn13 Ogretmenimin 731 .6845
konugmalarim anlarim
Ogrtmn10 Ogretmenime ~ karst 721 .6709
giiler ylizliylim.
Ogrtmn1l Ogretmenimin  dersle 720 6681
ilgili istediklerini
yapmaya ¢aligirim.
Ogrtmn12 Ogretmenimin ~ ismini 711 6589
bilirim.
Ogrtmn16 Ogretmenim bana 707 6657
giivenir
Ogrtmn9 Ogretmenime 668 6180
: diistincelerimi rahatca
soylerim. .
Ogrtmn7 Ogretmenim 647 3970
yaptiklarnmi  kontrol
eder.
Ogrtmn17 Ogretmenime 643 .5933
glivenirim. .
Ogrtmn14 Yardim  istedigimde 641 .5936
dgretmenime soylerim.
Ogrtmnl15 Ogretmenim  arkadas .589 :5455
gibidir.
Ogrtmns Ogretmenim  ismimi 571 5185
. bilir.
Ogrtmn18 Ogretmenim beni .570 .5338
anlamaz
Ogrtmn19 Ogretmenim dersi 536 .4979
stkici anlatir, )
Ogrtmn21 Ogretmenim 521 4781
siavlardaki notlarimi
eksik verir.
Acikladigi Varyans, 46 %

Alpha:

;93
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Ogrencilerin 6gretmene yonelik tutum diizeylerini Glgme amaciyla
gelistirilen ve 19 maddeden olusan 6lcegin faktér ve madde analizi
sonuglarina gore, maddelerin faktor yik degerlerinin, .521 ile.764 arasinda

_degistipi goriilmektedir. Faktor yiik degerlerine gbre Slgek birbiriyle iligkili
maddelerden olusmakta ve ogrencilerin Ilk6gretim Din Kiiltiirii ve Ahlak
Bilgisi Dersi 6gretmenine yonelik tutum diizeylerini dlgmektedir. Her bir
maddenin katilimcilari ne denli ayirt ettigini degerlendirmek amaciyla
yapilan madde analizi sonuglarima gére madde toplam korelasyonlarinin da
4781 ile .7175 arasinda yeterli diizeyde oldugu goriilmektedir. Bu bulguya
gore 19 maddenin her biri ayurt edici 6zelli8e sahiptir.

Olgek’teki, tek bir faktoriin agikladigi varyans % 46°dir. Yani olg:ekte
yer alan maddeler, 6grencilerin Ilkégretim Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi
Dersi 8gretmenine ydnelik tutumlarinin yaklasik % 46’smt agiklamaktadir,
Olgegin alfa katsayisinin .93 olma51 da giivenilirlik diizeyinin ¢ok yiiksek
derecede olduguna isaret etmektedir.’’

Analiz sonuglar, grencilerin Ilkégretim Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi
Dersi 6gretmenine yonelik tutum diizeylerini dlgmeye yonelik gelistirilen
8lgegin gegetli ve giivenilir bir veri toplama aract oldugunu géstermektedir.

5. Verilerin Coziimlenmesi

Ogrencilerin Ilkégretim Din Kiltiiri ve Ahlak Bilgisi Dersi
dgretmenine ydnelik tutum diizeylerini 6lgmek amaciyla uygulanan tutum
dlgeginden elde edilen verilerle ve dgrencilerin kisisel 6zellikleriyle ilgili
olarak hetimsel istatistik teknikleri kullanilarak, frekans ve vyiizdelik
dagilimlar: vb. bulgular sunulmustur.

Cinsiyet ve simif diizeyi seklindeki bagimsiz degiskenlerle, bagimh
degisken olan Ilkégretim Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi Dersi &gretmenine
y6nelik tutum diizeyi arasinda farklilasma olup olmadigim test etmek igin de
iki alt kategoriye sahi lip degiskenler i¢in bagimsiz Omeklemler icin T-Testi
(One-Sample T Test)* testi uygulanmustir.

Istatistiksel analizlerde 0.5 anlamlilik diizeyi esas alinmistir. Analiz ve
¢oziimlemelerde SPSS paket programi kullanilmustir.

6. Bulgular ve Yorum
6.1. Orencilerin Cinsiyetlerine Yonelik Bulgular

Tablo 3’de 6grencilerin cinsiyetlerine gore dagilimlari verilmektedir.

3" Guivenirlik konusu igin bkz., a.g.e., 5. 29.

2 T-testi ile iigili olarak genis bilgi i¢in bkz., Bilylikdztiirk, a.g.e, s. 39.
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Tablo 3. Ogrencilerin Cinsiyetlerine Gore Dagihmlari

Cinsiyet | . f %
Kiz 260 48,5
Erkek 276 51,5
Toplam 536 100,0

Tablo’ya gére, arastirmaya katilan 6grencilerin, % 48,51 (260) kiz, %
51,5'si (276) ise erkektir. Arastirmaya katilanlarm yaklasik yarismi kiz
dgrencilerin yansini da erkek 6grencilerin olusturdugu gériilmektedir.

6.2. Ogrencilerin Simf Diizeylerine Yonelik Bulgular

Tablo 4’de 6grencilerin simiflanina gére dagilimlar: verilmektedir.

Tablo 4. Ogrencilerin Smif Diizeylerine Gore Dagilimlar:

Suuf f %

6. Smif 270 50,4
7. Siif 266 49,6
Toplam 536 100,0

Tablo’ya gore, ogrencilerin %50,4°t (270) ilkdgretim 6. simfta,
%49,6°s1 (266) ise 7. sinifta 63renim gérmektedir,

Ogrencilerin smif dagilimlarina bakildiginda, her iki simf diizeyinde
yaklagik esit sayida Ogrencinin oldugu gozlemlenmektedir. Buna gore,
aragtirmaya katilan §grencilerin yaklasik yarisi 6., yarisi da 7. sifta yer
almaktadir. '

6.3, Ogrencilerin Ilkogretim Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi Dersi
Ogretmenine Yonelik Tutum Diizeylerine Iliskin Bulgular

Aragtirmamiza katilan &frencilerden elde edilen tutum puanlarmin
betimsel analiz sonuglar1 Tablo 5’de verilmistir.

Tablo 5. Ilkégretim Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi Dersi Ogretmenine
Yénelik Tutum Toplam Puanlarmin Ortalama ve Standart Sapma Degerleri
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N Madde X S
: Sayisi
536 19 75,1213 | 15,53802

Tablo 5’e gore, dgrencilerin IIkdgretim Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi
Dersi 6gretmenine yonelik tutum toplam puanlarmin ortalamasi X = 75,12,
standart sapmast ise, S = 15,54 dtir

Arastirmaya katilan Ggrencilerin &lgekte bulunan her bir maddeye
katilim diizeyleri toplam puanlar kullamlarak degerlendirilmistir. Yapilan
degerlendirmede asagida bulunan puan araliklar esas alinmigtir:

Tablo 6. Tutum Maddelerine Katilim Diizeylerinde Esas Alinan Puan
Araliklan

1.00-1.79 Hi¢
1.80 - 2.59 Az

2.60 - 3.39 Orta
3.40-4.19 Oldukga
4.20 - 5.00 Tam

Arastirmaya katilan Ilkégretim 6grencilerinin, Ilkogretim Din Kiiltiirii
ve Ahlak Bilgisi Dersi Ogretmenine Yonelik Tutum Olgegi’nden elde edilen,
[ikogretim Din Kiiltiiri ve Ahlak Bilgisi Dersi 6gretmenine yonelik 19
tutuma sghip olma diizeylerine ait ortalama degerler Tablo 7°de sunulmustur

Tablo 7. Ogrencilerin IIkégretim Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi Dersi
Ogretmenine Yonelik Tutumlara Sahip Olma Diizeyleri

ilkogretim IDKAB dersi Ogretmenine Yonelik Tutum
Tutum Diizeyi
Ogrtmn12 | Ogretmenim derste soru sormama izin Tam
verir. ’ o 34
Ogrtmn21 | Ogretmenim  smavlardaki' notlarmm | - Tam
eksik verir. : 23
Ogrtmn10 | Ogretmenime kars: giiler yiizlityiim. Oldukea
' ,19
Ogrtmnll | Ogretmenimin dersle ilgili istediklerini Oldukga
yapmaya ¢alisirim. ,19
Ogrtmn3 | Ogretmenimin ismini bilirim. Oldukea
,17
Ogrtmn2 | Ogretmenim anlattiklarimi dinler. Oldukga
14 '
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Ogrtmnl13 | Ogretmenimin konusmalarini anlarim. Oldukca
,09

Ogrtmnd Ogretmenim giiler yiizliidiir. Oldukca
,06

Ogrtmn17 | Ogretmenime giivenirim. Oldukea
,02

Ogrtmné6 Ogretmenim sorularimi agik ve net Oldukga
olarak cevaplar. 98

Ogrtmn18 | Ogretmenim beni anlamaz. Oldukga
,96

Ogrtmn8 Ogretmenime  dersle ilgili sorulan Oldukea
rahatlikla sorarim. 95

Ogrtmn5 | Ogretmenim ismimi bilir. Oldukca
' ,87

Ogrtmn16 | Ogretmenim bana giivenir. - Oldukga
,85

Ogrtmn19 | Ogretmenim dersi sikici anlatir. Oldukga
' n ‘ 75

Ogrtmn9 Ogretmenime  diislincelerimi  rahatca Olduke¢a
sOylerim. - ) .13

Ogrtmn7 Ogretmenim yaptiklarim kontrol eder. Oldukca
» ' ,68

Ogrtmnl4 | Yardim  istedigimde  &gretmenime Olduke¢a
soylerim., : ’ 66

Ogrtmn15 | Ogretmenim arkadas gibidir. Orta

,27

Tablo 7°de verilen bulgular incelendiginde, 6grencilerin §gretmenlierin
mesleki ve kigisel dzelliklerine yonelik tutumlarimi ifade eden 19 maddenin
2’sine “tam”, 16’sina “oldukg¢a” ve 1’ine de “orta” diizeyde sahip olduklari
gorilmektedir.

En fazla sahip olunan 2 tutum maddesi, “Ogretmenim derste soru
sormama izin verir” ve “Ogretmenim smavlardaki notlarimi eksik verir.”
Maddeleridir. En az katildiklart madde ise; “6Fretmenim arkadas gibidir”
seklinde ifade edilen tutum maddesidir.

Oprencilerin 6gretmene yonelik tutumlara sahip olma diizeylerine
iliskin ortalama puanlar 3,27-4,34 arasinda degismektedir. Ogrencilerin
IIksgretim Din Kiiltiiri ve Ahlak Bilgisi Dersi &gretmeninin mesleki ve
kisisel niteliklerine yonelik tutumlarmin, &gretmen davramslarindan
hoglanma, hoslanmama durumlarinin él¢lilmesi amaciyla uygulanan &lgekten
elde edilen veriler hep birlikte degerlendirildiginde, 6grencilerin Ilkogretim
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Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi Dersi 6gretmenine yonelik tutum diizeylerinin,
olumlu ve “olduk¢a” seviyesinde yliksek oldugu gériillmektedir.

6.4. Ogrencilerin Ilkogretim Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi Dersx
Ogretmenine Yonelik Tutum Duzeylen ile Cinsiyetleri Arasmdakl
Farklhilasma

Arastirmamn; “Ogrencilerin [lkégretim Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi
Dersi 6gretmenine yonelik tutum diizeyleri, cinsiyetlerine gore anlamli bir
sekilde farklilasmaktadir.” seklinde ifade edilen denencesini test etmek
amactyla; kiz ve erkek 6grencilerin, Ilkogretlm Din Kiiltlirli ve Ahlak Bilgisi
Dersi .Ogretmenine Yénelik Tutum Olgegi’nden elde ettikleri puanlarin
ortalamalari, standart sapmalari ve bu ortalamalar arasindaki farkin
onemliligi iliskisiz Orneklemler t-Testi ile test edilmis ve sonuglar, Tablo
8’de verilmistir.

Tablo 8. Ogrencilerin Ilkégretim Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi Dersi
Ogretmenine Yonelik Tutum Toplam Puami Ortalamalarinin Cmsxyetlerme
Gére Farklilasma Durumuna Ydénelik T-Testl Sonugclari

Cinsiyet | N X S Sd t p
Kiz 260 | 76,807 15,0197 ‘

534 - 1
Erkek 276 | 73,532 15,8745 2450 0.0

]
Ly

(Tablo degerleri varyanslarin esitligine gore alinmistir)

Yapilan t-Testi analizi sonucuna gére, aragtirmaya katilan dgrencilerin
cinsiyetleri ve tutum puanlarinin ortalamalar1 arasinda anlamli  bir
farklilagma vardir.[t(534)= -2,450, p<.05].

Kiz 6grencilerin tutum puami ortalamalart X = 76, 807 iken, erkek
dgrencilerin tutum puani ortalamalart X = 73, 532°dir. Bulgulara gore, kiz
ogrencilerle erkek 6grencilerin tutum puanlan arasinda 6nemli diizeyde bir

_fakhlagma vardir ve kiz Ogrencilerin tutum puani ortalamalan -erkek
Ogrencilere gore daha yitksektir, Bu durum; cinsiyetin, Ofrencilerin
{lkdgretim Din Kiltliri ve Ahlak Bilgisi Dersi 6gretmenine yonelik
tutumlarim etkileyen bir faktor olarak gorillebilecegini gostermektedir.

Sonug¢ olarak, arastirmaya katilan ogrencﬂerm fIkégretim Din
Kiiltiri ve Ahlak Bilgisi Dersi Ogretmenine yonelik tutum
diizeylerinin, cinsiyétlerine gére anlamli bir sekllde farkhlastlgma
yonelik denencemiz dogrulanmistir.

iy
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_ 6.5. Ogrencilerin Ilkégretim Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi Dersi
Ogretmenine Yonelik Tutum Diizeyleri Ile Simif Diizeyleri Arasindaki
Farklllasma

Aragtirmanin; “Ogrencilerin Ilkogretlm Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi
Dersi 6gretmenine yonelik tutum diizeyleri, simf diizeylerine gore anlamb
bir sekilde farkhilagmaktadir.” seklinde ifade edilen denencesini test etmek
amactyla; 6. ve 7. siuf 8grencilerin Ilkogretlm Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi
Dersi Ogretmenine Yonelik Tutum Olgegi’nden elde ettikleri puanlarin
ortalamalar;, standart sapmalart ve bu ortalamalar arasindaki farkin
dnemliligi, iliskisiz Orneklemler t -Testi ile test edilmig ve sonuglar, Tablo
9°da verilmistir.

Tablo 9. Ogrencilerin Ilkogretim Din Kiiltiiri ve Ahlak Bilgisi Dersi
Ogretmenine Yonelik Tutum Toplam Puam Ortalamalarin Sinif Diizeylerine
Gore Farkhlagma Durumuna Yénelik T-Testi Sonuclan

Smif N X S sd t Ip
Diizeyi oo -

6. Smf | 270 75,870 | 14,7510
7.Smif /| 266 74360 | 16,2906

(Tablo degerleri varyanslarin esitliine gore ahnmistir.)

534 1,125 ,261

Aragtirmaya katilan grencilerin tutum puani ortalamalarimn smif
diizeylerine gore farklilagip farklilasmadigina yonelik t-Testi sonuglarmm
yer aldig1 Tablo 9’a gore, arastirmaya katilan 8grencilerin siuf diizeyleri ve
tutum puanlarinin ortalamalari arasinda anlamli bir farklilasma yoktur
[t(534) = 1,125, p>.05].

Ilkogretim 6. smif dgrencilerinin tutum puani ortalamalan X = 75,87
iken, 7. sm1f ogrencxlenmn futum puani ortalamalan X = 74, 36’dir.
Bulgulara gore, ilkgretim 6. smif dgrencileri ile 7. smf 6grencilerinin
tutum toplam puanlari arasinda 6nemli diizeyde bir faklilagma yoktur. Bu
duruma gore; siif diizeyinin, 6grencilerin 1lkégretim Din Kiltiirii ve Ahlak
Bilgisi Dersi 6gretmenine yonelik tutumlarim etkileyen bir faktér olmadig:

sOylenebilir.

Sonug olarak, arastirmaya katilan ogrencilerin {lkégretim Din Kiiltiird
ve Ahlak Bilgisi Dersi 6gretmenine yonelik tutum diizeylerinin, siuf

diizeylerine gore anlamli bir sekllde farklilastigma yonelik denencemiz

dogrulanmamxstlr
7. Sonug ve Degerlendirme

Tlgili literatlir incelendiginde; arastma sonuglarinin, ¢alismamizin,
dgrencilerin Ilkdgretim Din Kiiltlirii ve Ahlak Bilgisi Dersi $gretmenine
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yonelik tutumlarin olumlu ve yitksek diizeyde olmasi bulgusunu
.destekledigi goriilmektedir. Dodurgal’nin Istanbul Ilinde gorev yapan 135
Ikdgretim Din Kiiltlirli ve Ahlak Bilgisi Dersi 6gretmeni iizerinde yaptigi
arastirma sonucuna, gore dgretmenler kisisel iletisim Glgeginden bagarili -
puanlar almiglardir,”® Bu durum, [lkégretim Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi
Dersi dgretmenlerinin, Ogrencileriyle iletisimlerinin iyi seviyede, dogal
olarak da &grencilerin onlara yonelik tutumlarinin olumlu yénde oldugu
sonucunu dogurmaktadir. Yine arastirma sonuglarina gére, 513 ilkogretim 8.
sinif 6grencilerinden sadece 12’si, Ilkdgretim Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi
Dersi ogretmenlermm “sevilmeyen 6fretmenler” olduklar1 ybniinde kanaat
belirtmislerdir.** Bu bulgu da, 6grencilerin {lkégretim Din Kiiltiirii ve Ahlak
Bilgisi Dersi Ogretmenlerine yd&nelik yiiksek diizeyde olumlu tutum
besledikleri anlamina gelmektedir. Din dersinin se¢meli oldugu dénemde;
6gretmenler, Ogrencilerin bu dersi segme sebeplerinden b1r1s1 olarak,
Ogretmenin etkili kisiligi ve olumlu tutumunu gosterxm:;*lerdu Aydin’m
1996 yilinda gergeklestirdigi arastirma bulgularma gore, ilkégretim Din
Kiilttirli ve Ahlak B11§131 Dersi 8gretmenleri, oorencﬂerm ¢ogu tarafindan
(%068,68) sevilmektir,

Ilkogretim ve ortadgretim Ilkogretim Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi
Dersi’ne yonelik yapilan alan arastirmalarinin hemen hepsinde, ogrenc:1ler1n
ders 6gretmenine yonelik tutumlarimin olumlu oldugu izlenmektedir.”’

Ortaggretimde de Din Kiiltiiri ve Ahlak Bilgisi Ders’leri ilgi duyulan,
sevilen, 6nem verilen derslerden biridir ve ders &gretmenleri de ogrencﬂer
tarafindan sevilmektedir.*®

3 Abdurrahman Dodurgali, “Ilkégretim Din Kiltiirii ve Ahlak Bilgisi Derslerinde Iletisim

Problemleri ve Bazi Teklifler”, Orta Dereceli Okullarda Yiiriitilen Din Egitim-

Ogretiminin Problemleri Sempozyumu (1-2 Mayis 1997), Hahiyat Bilimleri Aragtirma

Vakfi/IBAV Bilimsel Eserler Serisi: 1, Kayseri, 1998, ss. 7-50, s. 21.

Mustafa Ocal, “Ilkdgretim Din Kltiri ve Ahlak Bilgisi Derslerinde Ulagilmas: Gereken

Hedefler ve Gergeklesme Oranlar”, Orta Dereceli Okullarda Yiiriitiilen Din Egitim-

Ogretiminin Problemleri Sempozyumu (I1-2 Mayis 1997), {lahiyat Bilimleri Arastirma

Vakfi/IBAV Bilimsel Eserler Serisi: 1, Kayseri, 1998, ss. 101-157, s. 121.

Bkz., Bilgin, a.ge., s. 126.

Aydm a.ge.,s. 214,

Hasan Aydemir, Malatya Merkez [lkégretim Okullar Ile Ozel [kogretim Okullarinda

" [lkégretim Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi Dersi Program Uygulamalarinda Karsilagilan
Sorunlar; Inontt Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisi, (Yayimlanmamis Bilim
Uzmanhg Tezi), Malatya, 1998., s. 42.; Halil Ibrahim I\ahya Tlkogretim Okullarinda
1lkégretim Din Kiiltiirii ve Ahlak legzsz Dersleri ve Ogretimi, Uludag Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisti, (Yayimlanmamis Yitksek Lisans Tezi), Bursa, 1997, s. 123.; Mehmet
Ayas, [lkdgretimde Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi Dersinin Bagarisini Etktleyen F aktirler,
Ondokuz Mayis Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, (Yayimlanmams Yiiksek Lisans
Tezi), Samsun, 2000.s. 88.; Kamuran Celik, Ilkogretzm 6. 7. 8 Swmflarda Okutulan
Hlksgretim Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi Dersinin Amaglarimn Gergeklesme Diizeyi, ,
Ondokuz Mayis Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisit, (Yayimlanmamus Yiiksek Lisans
Tezi), Samsun, 1999, s., 71.; Keziban Capar, Din Ogretiminde Duyugsal Giris
Ozelliklerinin Ba;arzya Etkisi (Ilkogretzm 6., 7. ve 8 Swmflar Uzerinde Bir Alan
Aragtirmasy), Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisti, (Yayimnlanmamg Yiksek
Lisans Tezi), Ankara, 2001., s. 37.
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Ogretmenin  olumlu tutumu &grencinin onu  benimsemesine,
dolayisiyla okul galismalarindan zevk almasina neden olmaktadir. Derslerin
ve Ogretmenlerin Onemsenmemesi Ofretim siirecini aksatan unsurlardan
birisidir. 1lkégretim Din Kiiltliri ve Ahlak Bilgisi Dersi’nin ve

6gretmenlerinin nemsenmemesinin de ogretim siirecine olumsuz y6nde etki-

eden faktorler oldugu ileri stirtilebilir.*

Cocuk okul dineminde yepyeni bir yasama baslamis ve farkl tavirlar
gelistirme ihtiyacindadir. Bu dénemde aile ve §gretmen tutumlar gocugun
okul doneminde basarili olmasi acisindan oldukga onem tasimaktadir.®
Ogretmeni seven 6grenci, okul ortamimi da sevmekte ve baglanmakta,
Ogretmenini sevmeyen Ofrenci ise okuldan sogumaktadlr 1 Sevilmeyen
ogretmenler, 6grenciler {izerinde olumlu izler birakmazlar.*

Arastirma sonuglart gOstermektedir ki, ogretmenin Ogrenciler
tarafindan sevilmesi, bilgi ve becerisinden ¢ok kisilik dzelliklerine baglidir.*?
Belirli bir 6gretmenin kontrolii altinda gecirilen zoraki ders saatleri 6grenci
tizerinde baski yapar. Bu baski c¢ocufun zaten az olan ilgisini,
istikrarsizhigimi, okul calismalarindaki  eksikligini criderme istegini,
¢aligmasini, konulara karst. istahin1 ve gelisim evrelerml engeller.*

Ogretmenin olumsuz tutum sergilemesi Ggrencilerde dikkat toplama
problemleri dogurab1hr bu durum &grencilerde basarisizliga yol agan
etkenlerden biridir.** Eger ogrenci gretmenine karsi olumsuz duygular
icindeyse genellikle basamslz olabilmektedir.® Olumsuz davranislari,
otoriter tutumlari, mesleki yetersizlikleri, 6grencilere ve mesleklerine kars:
ilgisizlikleriyle basansizlifa sebep olan ogretmenler vardir, Oysa ki
ogretmen, olumlu tutumlaryla basariyr artinir.” Aslinda 6gretmenlik bir
model olma, bilissel ve duyussal davranislarn ve bunun yansimalarini bizzat
davranis, tutum ve iliskilerde gsterme yani yasama meslegidir.*®

¥ Rafet Alunok, Ilkdgretim Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi Ogretiminin Ortadgretim Ogrenci

Davramslart  Uzerindeki Etkileri” Uludag Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii,
(Yayunlanmamig Yiiksek Lisans Tezi), Bursa, 1994, s. 162-167.

Nurullah Altas, Genglik Déneminde Din Olgusu ve 'Liselerde Din Ogretimi, Nobel Yayin
Dagitim, Ankara, 2004, s. 190.

“® Eda Artuksi, Okul Basanslzhgl

http: //egztzstm inonu.edu.tr/Eda olculdabasarz htm

Cocugun Okul Bagarisini Etkileyen Faktorler,

hitp:/fwww.diyadinnet.com/modules. php?name=News&file=article&sid=119 13.09.2005
Yavuz, a.g.e., s. 267.

Aydm, a.ge,s 212,

Baudilo Martinez, Okulda Basarisiz gocugun Egitimi, Cev: Oya Ankdal, Istanbul, 2001,

s, 20.

Bhitp:/orgm.meb.gov. triyayinlar/DEHB_ogretmen_el_kitabi/DEHBogretmenelkitabi_3b

olum.doc, s. 7.

Vahit Bademci, “Sinifta Sicak Bir Ortam Yaratarak Bagariyr Artimak”, Cagday Egitim,
Yil: 16, S. 170, ss. 18-20, 5. 18.

Mahmut Tezcan, “Okulda Basarisizlik ve Onlenmesi®, Ankara Universitesi Egitim
Bilimleri Faldiltesi Dergisi, C. 17, 8. 1-2, 1984, ss. 385- 388 s. 387.

Niyazi Can, “Egitim ve Ogretimde Etkili Ogretmen ve Yéneticinin Nitelikleri”, Tiirkiye
Sosyal Aragtirmalar Dergisi, C. 1, S. 3, Kasim 1997, ss. 1-16, s. 14.
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[lkdgretim 6grencilerinde olumlu. bir dini tutumun geligmesinde, bu
dersi okutan Ggretmenlerin biiylik rolii vardir. [Ikégretim Din Kiiltiirii ve
Ahlak Bilgisi Dersi ogretmenlerinin istenmeyen bazi davramslari,
ogrencilerin olumsuz dini tutum gelistirmelerine neden olabilmektedir.* Din
dersinin se¢meli oldugu dénemde; 6gretmenler, 6grencilerin bu dersi segme
sebeplerinden b1r151 olarak, dgretmenin etkili kisiligi ve olumlu tutumunu
gostermislerdir.”® Ogrencilerin, lkégretim Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi
Dersi 6gretmenlerinin sozlenm dogru olarak kabul ettikleri, ona guvend1kler1
arastirma bulgularmdandlr

- Sonug olarak, Ilkogretim Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi Dersi’nin
planlanan dogrultuda basarili bir siire¢ izlemesi i¢in 6gretmenler, ellerindeki
arac ve materyalleri en iyi sekilde kullanarak, farkli 6gretim yontemlerini
birlikte kullanarak, ders i¢ci ve ders dig1 yaklasimlarn ile 6grencileri motive
ederek, 6grencilerde derse ve 6grenmeye ait olumlu yasantilar gelistirmeye
calisarak katkida bulunabilirler. Ogretmenin bireysel farkliliklara dayal
olarak y6ntemleri zenginlestirmesi, geleneksel yontemler yerine 6grenciyi ve
dgrencideki bireysel farkliliklar dikkate alan, ¢oklu zekd kuramina dayali
yontemler gibi yontemlere agirlik vermesi, Ofrencinin; okula,. derse ve
dgretmene yonelik tutumlarmda olumlu yénde artisa, neden olabilir.*? Bir
dgretmenin  Ogrenciler arasmdaki farklibklari gozeterek  derslerini
cesitlendirmesinin ve zenginlestirmesinin, iligkilerini sevgi ve hosgori
cercevesinde dlizenlemesinin, Ogrencileri mutlu edecedi, dolayisiyla
kendisine y&nelik olumlu tutumu artiracag: sgylenebilir.

e

Mevlit Kaya, Din Egitiminde lletisim ve Dini Tutum, Etiit Yayimnlari, Samsun, 1998,
s. 167.
Bkz., Bilgin, a.g.e 5. 118,

"Arzu $ahbat, Jlkdgretim Din Killtirii ve Ahlak Bilgisi Dersi Ogretmen Tutumlaruun
Ogrencilerin Elegtirisel Diisiinme Becerilerine FEtkisi, Selguk Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisti, (Yaymmlanmamis Yiiksek Lisans Tezi), Konya, 2002, s. 86.
Coklu zekd kuraminin 6grencini iizerindeki etkilerine yonehk arastirma sonuglari igin
Bkz., Ali fhsan Baykal, Sosyal Bilgiler Dersinde Uygulanan Coklu Zekd Kuraminin
Ogrenczle; in Akademik Basarilarina Etkileri, Gazi Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiist,
(Yaymmlanmams Yiksek Lisans Tezi), Ankara, 2005, s. 76-87.
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