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ABSTRACT

Osmanl  Imparatorlugu’nun  XIX. yiizyilda yasamaya
bagladigi toprak kayiplarn, ¢ekildigi bolgelerde dnemli
saylda Musliman nifusun kalmasina neden olmustur. Bu
durum oOzellikle Hristiyan nlfusun c¢ogunlukta oldugu
Balkanlardaki Muslimanlari, ylzyillar boyunca sahip oldugu
“ydneten” konumundan “yonetilen azinhk” konumuna
dusirmus ve her alanda bas gosteren sikintilar sebebiyle
onlarin bolge disina gé¢ surecini baslatmistir. Stiphesiz bu
durumun en garpici yasandigi sahalardan biri de Balkanlarin
merkezi konumundaki eski Yugoslavya bolgesidir. Bélgede
yasayan Turk, Bosnak ve Arnavut nifusun goégu, dogal
olarak Anadolu ydninde olmus ve bu gob¢ hareketleri
bdlgede yasanan savas, gatigsma ve krizlere bagl olarak XIX.
ve XX. yuzyilllar boyunca devam etmistir. Dolayisiyla
yogunlugu dénemin kosullarina bagli olarak degisen bu gog
dalgalari neticesinde Turkiye topraklarinda dnemli miktarda
“muhacir nufus” birikmistir. Bu calismada, sdz konusu
zaman diliminde yasanan eski Yugoslavya bdlgesinden
Anadolu’ya ydnelik Musliman gégleri dénemler halinde
incelenmistir. Calismanin hazirlanmasinda gazete arsivlerini
de iceren literatlr taramasiyla ulasilan ve goglere kaynaklik
eden bdlge Ulkelerinden edinilen bilgiler ana kaynagdi teskil
etmektedir.

The land losses of the Ottoman Empire that began in the 19th
century, caused a significant fragment of the Muslim
population to remain in the regions withdrawn. This situation
reduced the position of the Muslims that had been ruling
Balkans for centuries (though the Christian population
outnumbered them) from “governing” to “managed
minority”, leading to a migration process out of the region due
to problems emerging in all areas. Without a doubt, one of the
areas where this occurrence was experienced most
dramatically was the former Yugoslavia region, the very heart
of the Balkans. The migration of the Turkish, Bosnian and
Albanian populations was naturally in the direction of
Anatolia, and wars, conflicts and crises caused these
relocations to continue throughout the 19th and 20th
centuries. As a result of these migration waves, whose
density changed depending on the conditions of the period,
a significant amount of "immigrant population" accumulated
in Turkey. In this study, the Muslim migrations to Anatolia
from the former Yugoslavia region that took place in the
mentioned time period, are examined in periods. The main
sources used for the preparation of this study are the
information of the countries of the region sourcing the
migrations, which are obtained through literature reviews,
including newspapers archives.
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1. Giris

Gog¢, insanoglunun yasamini sirdtirdtigi yeri farkh gerekgelerle bir sireligine veya kalici olarak
terk etmesidir. Bu yer degisikligi Glke sinirlan icinde olabilecegi gibi Ulkeler arasinda da
gerceklesebilir (Ozkan, 2019, 128). Gécler, bazen dogal afet, savas gibi insanlari dogrudan
tehdit eden sebeplerden kaynaklanabildigi gibi, igsizlik ve daha iyi sosyo-ekonomik kosullara
kavugsma isteginden de kaynaklanabilmektedir (Tepealti, 2020, XV). Kitlesel veya bireysel
boyutta gerceklesen gdg, insanoglunun glindemindeki yerini her zaman korumus ve korumaya
devam etmektedir (Ekici-Tuncel, 2015, 10-11). Ancak, bu hareketlerin timu icerisinde bir
umudu tasidigi gibi, arkada birakiimak zorunda kalinanlardan dolayl hizin yénini de
barindirmaktadir. Stiphesiz kitlesel gé¢ hareketlerinde hiiziin ve acinin payl daha belirgindir.
Ozellikle savas ve catismalarin eksik olmadigi bélgelerdeki insanlar igin bu istenmeyen sonugla
karsilasmak tarih boyunca kaginilmaz bir gergeklik olmustur.

Osmanli Devleti’nin XIX. ylzyllda yasamaya basladigi toprak kayiplari, ¢ekildigi bdlgelerde
ikamet eden basta Turkler olmak Uzere farkl etnik kékenden Muslimanin kitleler halinde
Anadolu topraklarina gé¢ etmesine neden olmustur. Muhakkak ki bu durumun en carpici
yasandigi bdlgelerden biri de Balkanlardir. Bu ¢alismada Balkanlarin merkezi konumundaki eski
Yugoslavya boélgesinden Anadolu’ya yasanan Musliman gécleri ele alinmistir. Bu kapsamda,
Osmanli Devleti’nin fetih politikasinin geregi olarak Anadolu’dan Balkanlara goétirilerek iskan
edilen Turk nufus ile Muaslimanlagsmis bdélge milletlerinin gé¢ hareketleri, Yugoslavya
Cumbhuriyeti 6ncesi, Yugoslavya Cumhuriyeti dénemi ve Yugoslavya Cumbhuriyeti sonrasi
olmak Uzere Gic dénemde incelenmistir. Bu amacla konuyla ilgili basta makale ve kitaplar olmak
Uzere cesitli kaynaklar incelenmis ve dénemin sartlarini yansitmasi igin gazete arsivlerinde
arastirmalar yapiimistir. Yapilan degerlendirmelerin sadece literatiire bagh kalmamasi amaciyla
galismaya konu olan eski Yugoslavya ulkelerinde yapilan incelemeler sonucunda ulagilan
gbzlem ve gorsellerden de faydalanilmistir.  Bu kapsamda Sirbistan, Bosna-Hersek,
Makedonya, Kosova ve Arnavutluk’ta yasayan bazi kisilerle yapilan gérismelerde edinilen
bilgilerle konuya zenginlik katilmasi amaglanmistir.

2. Yugoslavya Cumhuriyeti Oncesi D6nemde Bolgeden Anadolu’ya Miisliiman
Gocleri

Osmanli Devleti’nin Balkanlardan ¢ekilmesinin ardindan bélgede kalan Tirkler ve diger akraba
topluluklara kargi ydnetimlerin bakigi stirekli olumsuz olmus ve bu da “geri déntisii olmayan”
gdclere neden olmustur (Bozkurt, 2010, 57). Osmanl imparatorlugu’nun giic kaybetmesine
bagll olarak Kafkasya, Kinm ve Balkanlardaki Misliman nifus, 1785-1912 yillan arasinda
Tarkiye’'ye goc etmistir. Bu cercevede Osmanli-Rus Savasi nedeniyle 1806-1812 yillari
arasinda Balkanlardan gelen gé¢men sayisi 200.000’i bulmus ve bu insanlar istanbul ve
Anadolu’nun cesitli yerleri ile heniz Osmanl ydnetiminde bulunan Balkanlardaki yerlesim
alanlarina iskan edilmistir (Cavusoglu, 2007, 126). Sadece biylk Turk go¢lerinin baslangici
kabul edilen 1877-78 Osmanli-Rus Savas’’ndan |. Dinya Savasi’na kadar gegen sure iginde
Balkanlar'dan Anadolu’ya gelen gégmen sayisi yaklasik 1 milyon Kisiyi bulmustur (Kazgan 1970,
315).

1878’de baslayan bodlgedeki Avusturya-Macaristan hakimiyeti, Bosnali Maslimanlar igin her
anlamda bir sok etkisine neden olmustur. Uzun bir dénem Osmanl hakimiyetinde yasayan
Bosnaklar, hdkim konuma yulkselen Hristiyan kilturinden tedirgin olmus ve asimilasyona
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ugrama endisesiyle ylzlesmistir. Bunun bir geregi olarak gé¢ etmek fikri, Bosnali Mislimanlar
icin en faydall bir secenek olarak degerlendirilmis ve Osmanli Devleti’nin topraklar onlar icin
ilk ve en blyuk segenek olmustur. Bosna’nin iggal edildigi 1878’den 1918’e kadar Turkiye’ye
yapilan Bosnak gocleri bes buylk dalga seklinde gerceklesmistir. Bu gd¢ hareketlerinin ilki
isgalin hemen ardindan olmak Uzere, ikincisi 1882 yilinda; tg¢linclst 1900 yilinda; dérdincisi
1908 yiinda ve besincisi de 1918 yilinda yasanmistir. Bosnaklarin dinini geregi gibi
yasayamama, zorla askere alinma, mulklerine el konulmasi, baski ve zorlamaya maruz kalmalari
ve Hristiyanlastiriima kaygilari gibi nedenlerden kaynaklanan bu stire zarfindaki gé¢ hareketleri
sonunda 1878- 1918 yillari arasinda yaklagik 300.000 kisi basta Turkiye olmak Uzere diger yakin
ve Musliman ulkelere goé¢ etmistir. Bazi kaynaklarsa 1878 yilindan Il. Dinya Savasi’nin
baslangicina kadar gecen siire boyunca go¢ eden Bognak sayisini 400.000 olarak vermektedir.
(Kirbag, 2013, 12).

Osmanli Devleti’'nin, Balkan ve I. Diinya Savaslar’'ndan maglup ve yipranmig olarak gikmasi
bdlgedeki hakimiyetini iyice zorlastirmis ve milliyetci akimlarin yogun gérildigid bu dénemde
Sirplar, Bulgarlar ve Yunanlilara karsi biylk toprak kayiplari yasanmistir. Osmanli Devleti’nin
¢okus icine girmesinden faydalanan bu milletler, gerceklestirdikleri ittifaklarla Turklerin Bosna,
Kosova, Arnavutluk ve Makedonya’daki hakimiyetine son vermislerdir. S6z konusu Ulkeler
amaglarina ulasmak ve bdélgedeki Osmanl izini silebilmek icin Tilrklere karsi etnik temizlik
politikasi uygulamis, bdlgedeki Tirk eserlerini tahrip etmis ve insanlari gbce zorlamistir.

Osmanli Devleti, kendi egemenlik sahasinda bu kayiplari yasarken |. Diinya Savasi’nin bélgede
dénemli yansimalari olmustur. Avusturya-Macaristan imparatorlugu’nun savastan maglup
ayrilmasi Uzerine boélgedeki hakimiyeti sona ermis ve Hirvatistan, Dalmagya, Bosna-Hersek,
Slovenya ve Karadag’da yasayan milletler birleserek “Sirp, Hirvat ve Sloven Kralligi”ni
kurmustur (Bora, 1995, 35). ilerleyen dénemde bu isim “Yugoslavya Krallgi” olarak

degistirilmistir (Bozkurt, 2010, 53).

Yugoslavya bolgesinde kisa araliklarla yasanan bu tarihi kinlmalarin dogal bir sonucu olarak
blylk nifus hareketleri meydana gelmistir. 1877-78 Osmanli-Rus Savasi ve 1912-13 Balkan
Savaslari ile Anadolu yéninde gerceklesen buylk caph gdégler, . Dinya Savagl sonrasi
dénemde de sirmustir. Azalsa da devam eden bu gé¢ hareketleri Mislimanlarin temel yagsam
alanlarinda maruz kaldiklari sikintilardan kaynaklanmistir. Yugoslavya Kralligi déneminde azinlik
konumundaki Turk, Arnavut ve Bognak Muslimanlarin statlilerinde arzu ettikleri iyilestirmeler
gerceklesmeyince, Muslimanlarin kahir ekseriyeti Turkiye'ye go¢ etmek zorunda kalmigtir
(Aruci, 2013, 575). Osmanli Muhacirun Komisyonu kayitlarina gére, gdclerin en yogun oldugu
1919-1926 vyillari arasinda Sirp-Hirvat-Sloven Kraligrndan 131.000 muhacir gelmistir
(Baklacioglu, 2015: 198). Bu dénemde ilk gogler, 25 Subat 1919 tarihinde Sirp-Hirvat-Sloven
Kralligi tarafindan uygulamaya alinan tarim reformu sonucunda, ikinci gé¢ akini ise 1931 yilinda
Yugoslavya Kralligi tarafindan ilan edilen Tarim Reformu ve Kolonizasyon Kanunu’nun etkisiyle
baslamistir (Baklacioglu, 2015, 205). Resmi rakamlara goére, s6z konusu diizenlemeler
cergevesinde 10.000 Sirp ve 4.000 Arnavut aileye toprak dagitilmistir (Malcolm, 1999, 337-
339).

Turkiye’de 1927 yilinda yapilan nufus sayimina goére, 23.750 kisinin Yugoslavya dogumlu
oldugu tespit edilmigtir (Emgili, 2012, 371). 1929 yilinda Sirp, Bulgar ve Romanya
Muslimanlarindan olan ve Turkiye’ye hicret ve iltica eden kisilere, Vatandaslk Kanunu’nun 6.
maddesi geregince vatandaglik verilmesi kararlastinimistir (BCA, 30-18-1-2/3-29-14). 1930
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yilinda c¢ikanlan bagka bir kararname ile de Yugoslavya, Bulgaristan ve Romanya
Muslumanlarindan olup Turkiye’ye siginan 532 kisi, Turk vatandagligina kabul edilmigtir (BCA,
030-18-01-02-8-9-017). 1931 yilinda da yine bu bdlgelerden toplam 130 kisi Turk vatandaghg
almistir (BCA, 030-18-01-02-18-16-008). Bununla birlikte, 1923-1949 arasinda Yugoslavya’dan
Turkiye’'ye gé¢ eden nufus 117.212 kisiye ulasmistir (YUmlu, 2011, 254-255).

Bu dénemde “Yugoslavya’daki topraklar kamulastiriirken, Turkiye’de iskén edilen gé¢menlere
Ermeni ve Rumlarin terk ettigi araziler verilmekte ve dini alanda 6zgirlesmeler yasanmaktaydi.
Bu nedenle Yugoslavya’da topraklarina el konulan burjuvazi ve muhafazakar kesimler igin
Turkiye'ye goc etmek daha anlamli olmustur” (Baklacioglu, 2015, 215)." Turkiye'ye
gerceklestirilen bu gé¢ hareketliliginde Turkiye’nin gelen niifusu yik olarak gérmemesi ve gé¢u
kabul etmekte istekli olmasi stireci kolaylastiran 6nemli bir etkendir.? Clnkl bu goégler, Birinci
Diinya Savasi ve Milli Micadele Dénemi’nde basta erkek nifus olmak (izere insan kaynagini
blylk olgcide yitirmis Tirk devleti icin nitelik ve nicelik anlaminda blyik deger ifade
etmekteydi.

Turkiye ile Yugoslavya arasindaki iligkiler ticari, askeri ve diplomatik bir dizlemde ilerlerken,
miinasebetleri belirleyici unsurlarin basinda, Osmanli Devleti’nin hakim oldugu Balkan
cografyasinda kurulan devletlerde yasayan Turk nifus yer almistir (Yimld, 2011, 259-260).
1938 yilinda Yugoslavya Kralligi ile Yugoslavya-Turkiye Konvansiyonu imzalanmig ve bu
cercevede 1938-1944 yillar arasinda Kosova ve Makedonya’daki Muslimanlarin énemli bir
kismi TUrkiye’ye go¢ etmistir (Arugi, 2013, 575). Fakat bu dénemde Turkiye’ye gerceklestirilen
goclerde Osmanh dénemindeki gibi din temelli “Gmmet” anlayisinin yerini irk temelli “millet”
anlayigi almistir (Cavusoglu, 2007, 132). Bu cergevede, 1923-1949 vyillani arasinda
Yugoslavya’dan Tirkiye'ye 117.212 kisi gelmis (icduygu, Erder, Gengkaya, 2014, 140) ve
bdylece Turk devleti, kendi kiltiriinden olan buyik miktarda bir insan kaynagina kavusmustur.

3. Yugoslavya Cumhuriyeti Doneminde Bélgeden Anadolu’ya Miisliiman
Gocleri

Yugoslavya Kralligi, Il. Dinya Savasli zamaninda 6 Nisan 1941°’de 12 gunlik bir direnisin
ardindan Almanlar tarafindan isgal edilmistir. Yugoslav ordusunun 17 Nisan 1941’de teslim
olmasi sonrasinda ulkedeki catismalar gerilla savagl seklinde devam etmigstir. Savas surerken
Josep Broz Tito’nun baskanhginda, “Ulusal Kurtulug Komitesi” tayin edilmis ve Ulkenin federal
bir yapida olmasina karar verilmistir (Bozkurt, 2010, 53). 1945’te yapilan secimleri “Halk
Cephesi” kazanmig ve hazirlanan federal anayasa ile alti devletten (Bosna-Hersek, Slovenya,
Hirvatistan, Makedonya, Karadad ve Sirbistan) olusan ve rejim olarak da komunizmi
benimseyen Yugoslavya Federal Halk Cumhuriyeti kurulmustur (Sander, 2012, 239). Her ne

' Bu dénemin Yugoslav siyasetcilerinden Milovan Cilas, 1940’taki parti konferansinda Muslimanlari,
Yugoslav halklari listesine aimamigtir (izzetbegovig, 2020: 15).

2 Turkiye Cumhuriyeti bu dénemde gégmenlerin kabul sartlarini diizenlemek amaciyla 1934 tarihli 2733
sayili iskdn Kanunu’'nu cikarmis ve bu cercevede muhacirin tanimini yaparak kimlerin Tirk kiltiiriine
bagl sayilacagini belirlemigtir:

“Turkiye'de yerlesmek maksadile (maksadiyla) disaridan, miinferiden veya miictemian (topluca) gelmek
isteyen Turk soyundan meskan veya gogebe fertler ve asiretler ve Turk kiltirine bagl meskdn kimseler,
isbu kanunun hiuktmlerine gére Dahiliye Vekilliginin emrile (emriyle) kabul olunurlar. Bunlara (muhacir)
denir. Kimlerin ve hangi memleketler halkinin Tiirk kiltiiriine bagh sayilacadi icra Vekilleri Heyeti karari
ile tespit olunur” (T.C. Resmi Gazete, 21 Haziran 1934).
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kadar rejimleri geregi Stalin Rusya’si ile muttefik olunsa da iki Ulke arasindaki ittifak, “huzursuz
bir ittifak” olarak degerlendirilebilir (Ozal, 2020, 89-90).

Tito ile baslayan yeni ddnemde Muslumanlarin yasadidi sorunlar, Turkiye Cumhuriyeti Devleti
tarafindan yakindan takip edilerek raporlanmistir. Ornegin, Il. Dinya Savas’nin son
dénemlerinde Yugoslavya’nin i¢ meseleleri ve rejimi hakkinda hazirlanan bir raporda, Turklerin
yasadiklar sikintilarla ilgili birgok haber alindigi ifade edilmistir. Ote yandan, bu haberler {izerine
yapilan girisimlerden ¢ok Umitli olunmadigi da “Bu husustaki miracaatlarimizin, maalesef
mueyyidesi olmadigindan, tesiri siphelidir”’ ifadesiyle ortaya konmustur (BCA, 26.07.1945-
00.00.0000). Bunun yani sira, Soguk Savas Dénemi ile Balkan boélgesindeki tlkelerin genelinde
komdnist rejimlerin hakim glc¢ haline gelmesi, dilleri ve inanglarn nedeniyle zorluklar yasayan
bdlgedeki Turk ve Mislimanlar yine, yeniden gé¢e mecbur birakmistir (Zorbay, 2017, 321).
1946-1948 yillan arasinda cereyan eden “Y{celciler” meselesi de bdlgedeki Turklerin ilerleyen
yillarda Turkiye’ye gé¢ etmesinde “psikolojik” bir faktér olmustur (Erken, 2018, 946).

IIl. Diinya Savasi’ndan sonra olusan kutuplar ve ideolojiler arasi rekabet, bélgeden kaynaklanan
goclere zemin hazirlamigtir. Komunist rejimin kurmayr amagcladigi sistem, 6zellikle Masliman
nifus Gizerinde gé¢ baskisi olusturmustur. Ornegin, 12 Ocak 1951 tarihinde yayimlanan kanun
ile kadinlarin ferace ve zar giymeleri yasaklanmig, uymayanlara para ve hapis cezasl
getirilmistir. Bu tip dlzenlemelere karsi olusan tepkiyle muhalif érgitlenme artmis ve bunun
Gzerine yobnetim daha 6nce de deneyip basaramadigi silahlarin toplanmasi uygulamasini
yeniden baglatmistir. Silahlarin zorla toplatiimasi ve bunun igin Arnavut halkina gug kullaniimasi
insanlarda nefret duygularini yogunlagtirmis ve gog istegini artirmistir (Baklacioglu, 2015, 212-
214). Bununla birlikte, din 6zgurliginden yoksun olan “belli bir dozda ve kontrolli” sekilde
inanclarini yasamak durumunda kalan Yugoslavya Miislimanlari (izzetbegovig, 2020, 90),
maruz kaldiklan “itici” nedenlerin de etkisiyle kendilerine “gekici” dzellikler sunan Turkiye'ye
gb¢ etmiglerdir. Dogu Blogundaki komunist temelli reformlarla Misliman nifusun hayatinin
zorlastinldigi bu yillarin Trkiye’de Demokrat Parti (DP)’nin iktidarda oldugu ve hizli kalkinmanin
yasandigi bir ddneme denk gelmesi bu durumun ortaya ¢cikmasinda énemli bir etkendir.

Bu dénemde bélgedeki Misliman nufusun ugradigr baskilar nedeniyle yasadiklari yerleri terk
etmesi yaygin bir durum olarak karsimiza gikmaktadir. Ornegin, Makedonya’dan Tirkiye'ye goc
edenlerden bir kisi, 0 ddnemin atmosferini su sdzlerle izah etmistir: “Makedonya’dayken devlet
baski ve ayrimlar yapiyordu biz Muslimanlara. Makedon okulunda okudum ama Musliman
olmamiz nedeniyle ayrimciliklar oluyordu.” Bir bagka kisi de yasadiklarini ¢arpici bir sekilde
sOyle ifade etmistir: “Yasadigimiz zorluklar ¢oktu o zamanlarda. Hiikiimet bizlere ¢ok hak
tanimiyordu. Kuran-1 Kerim’i bile toprak altinda saklamak zorundaydik ¢lnki bize baski
yapiyorlardi. Biz ¢ok zulim gordik; onun icin Tlrk topraklarina gelmek tek caremizdi” (Sinan-
Kapan, 2019, 440). Anlatilanlardan anlasildigi Gzere, boélgede yasayan Turkler sosyal
hayatlarinda ciddi sorunlar yasamis, temel 6zgurlik alanlarinda baskilara maruz kalmiglardir.
Bu da Turkiye’ye gelislerin bir tercihten ziyade zorunluluk oldugunu ortaya koymaktadir. Ancak
bu dénemde Tirkiye’ye gdc eden kisi sayisi konusunda verilen sayilar muhteliftir. Ornegin
Yusuf Hamzaoglu 1952-1975 yillari arasindaki dénemde Tirkiye'ye gelen Tirk ndfusunu
296.000 kisi olarak verirken; Risto Lazarov bu saymin yaklasik 155.000 oldugunu iddia
etmektedir (Mandaci, 2007, 7).

Goc alan bir Ulke olarak Tarkiye bu dénemde uluslararasi hukuk ¢ergevesinde bu siireci yasal
bir zemine oturtmaya calismistir. Bu kapsamda, Turkiye’nin bdlgesel ve uluslararasi boyutta
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g6¢ konusundaki ytukidmlilikleri 1951 Cenevre Milteci Sézlesmesi ile “cografi sinirlama” ile
taraf oldugu 1967 Protokolii ile belirlenmistir (Zorbay, 2017, 320-321). Ote yandan, 1950'li
yillarin ilk yarisinda go¢ rejiminin ana prensiplerini belirleyen “serbest gé¢menlik” uygulamasi
agirlik kazanmistir. Cogunlugu diizensiz olan bu gdcler, biiytik oranda sosyo-ekonomik kaynakli
olmasina ragmen bu g6¢ hareketlerinde kdltirel, dini, siyasi ve diger faktérlerin de etkisinden
bahsedilebilir. Gé¢gmenlerin Turk vatandashgina kabulliinde ise “soy esasi” en énemli kriter
olmustur (Yumla, 2011, 261-262).

Serbest gdcmenlik uygulamasina gecilmesinin ardindan Tlrkiye’ye gelen aile sayilan
dénemlere gore farklilik géstermistir. Bu dénemde Yugoslavya’dan Tirkiye'ye yoénelik ilk gé¢
dalgasi 1953 yilinda baslamis ve 1956 sonrasinda ise dramatik bicimde artmistir. Gelen
gdcmenler agirlikli olarak Stip, Velez, Gostivar, Kalkandelen, Uskiip ve Pristine’de yasayan Tiirk
ve Arnavutlardir (Erken, 2021, 7). 1953-1956 yillari arasinda senede 2000 aile Turk topraklarina
yerlesirken, 1956-1959 déneminde bu sayl yaklagik 10.000’i bulmus; 1959'dan sonra ise
gelisler azalmaya baglamigtir. Diger yandan, serbest gé¢men politikasi uygulayan hikimet,
beklentinin Ustiinde gelen gé¢menlerin barinma ve is bulma sireclerinde ciddi zorluklarla
karsilasmistir. Lozan nifus mibadelesinde yapilanin aksine, gelenlere ya toprak verilmemis ya
da kalmalar igin bir mekan tahsis edilmemigstir. Dolayisiyla Yugoslavya’dan serbest gégmen
vizesiyle gelenlerin kahir ekseriyeti, Ege ve Marmara bdlgelerinde yasayan akrabalarinin yanina
gonderilmistir (Erken, 2018, 944-945). O dbénemi yasayan bir gégmen bu durumu “Devletten
yardim almiyorduk bizler. Kendi ¢abalarimizla bugtnlere geldik” (Sinan-Kapan, 2019, 442)
sOzleriyle dile getirmistir.

Yugoslavya’'nin bu dénemde SSCB’den bagimsiz bir politika izlemeye c¢alismasi Gizerine ABD
tarafindan bu Ulkenin Tlrkiye ve Yunanistan ile kurabilecedi is birligi imkanlari glindeme
getirilmigtir. ABD’nin bu “6nerisi” Gzerine Turkiye Cumhuriyeti Digisleri Bakani Fuat Képrdld,
1953 yilinin baginda Yugoslavya'yi ziyaret ederek Tito ile olumlu bir gérisme gergeklestirmigtir
(Albayrak, 2004, 469). Bunun akabinde Turkiye, Yunanistan ve Yugoslavya arasinda 28 Subat
1953 tarihinde Balkan Dostluk Pakti imzalanmistir (BCA, 30-1-0-0 / 61-376-5; Milliyet, 1 Mart
1953). Bagbakan Adnan Menderes de 1954 yilinda Yugoslav Baba gazetesine gonderdigi yeni
yil mesajinda iki Ulke arasindaki dostluk iligkilerinden ve Balkan Dostluk Pakt’'nin
imzalanmasindan duydugu memnuniyeti dile getirmistir (BCA, 30-1-0-0/13-79-15). Bu
hamlenin Turkiye agisindan énemi Balkan bdélgesinde Bati savunma yapilarini daha genis bir
alana yaymasi olmustur (Hale, 2003, 125).

Tito, iki Ulke arasindaki iyi iligkilerin bir yansimasi olarak 1953 yilinda Turkiye'ye bir ziyaret
gerceklestirmis ve taraflar arasinda “Serbest Go¢ Anlasmasi” imzalanmistir (Tekin, 2018, 258).
1954 ilkbaharinda da Turkiye'yi ziyaret eden Yugoslavya Devlet Baskani, Tiirk kamuoyuna
“Tarkiye’'ye gelisimden ¢ok memnunum. Tirk milletine kalpten gelen en samimi selamlarimi
yollarim” mesajini iletmistir. Basin da bu gelisin haberini verirken, Tito’dan “dost devlet baskani”
olarak bahsetmistir (Aksam, 12 Nisan 1954). Ayni yil Cumhurbagkani Celal Bayar da Tito’nun
daveti Gzerine Yugoslavya’ya gitmistir. Ziyaret éncesi agiklamalarda bulunan Bayar, Tito’dan
“aziz dostum” diye stz ederken, Yugoslavya ile Turkiye’'nin “istiklallerine asik, realist ve
fedakar” olduklarini beyan etmistir. Sekiz glin siren ziyaret, Turk ve Yugoslav kamuoyu
tarafindan ilgiyle izlenmistir. Yugoslav basini ziyaret 6ncesi yaptiklari haberlerde Celal
Bayar’dan évglyle bahsederken, Turk basininda da Yugoslavya’dan “dost ve muttefik lke”
diye bahsedilmis ve ziyarete genis yer ayrilmigtir. Ziyaret esnasinda iki lider son derece sicak
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mesajlar vererek, “muttefiklik ruhu” ile hareket etmiglerdir (Milliyet, 27/29 Agustos-14 Eyll
1954). Ana gindemin “sulhun korunmasi” ve “ortak giivenlik” olarak belirlendigi bu ziyarette
Bayar, Yugoslavya’daki Muasliman ve Turklerin sorunlarini giindeme getirmemistir (Erken,
2018, 942).

1956’dan sonra Yugoslavya’nin Turkiye’ye yonelik politikalarinda olumsuz yénde bir degisim
gorilmeye baslanmistir. Bu farklilagsmada Turkiye’nin Baglantisizlar Hareketi'ne destek
vermemesi ve Yugoslavya’nin ABD destegine daha az ihtiyag duymasi etkili olmustur. Bu
dénemdeki olumsuz yaklasimin yansimalarini Yugoslav basininda da gérmek mimkindr.
Ornegin, Makedonya merkezli Birlik gazetesinde ¢ikan haber ve kdse yazilarinda kendi talepleri
dogrultusunda Turkiye’ye giden gé¢cmenlerin aradiklarini bulamadiklari ve hatta Yugoslavya'yi
arar hale geldikleri ileri strGimuUstir (Erken, 2018, 947). Bunlarin da etkisiyle, 1980’lerde
Bulgaristan’dan Turkiye’ye gelen Turk gé¢cmenlere karsi izledigi ¢ézim Uretici politika disinda
Turkiye, 1950’lerin ikinci yarisindan 1990’lara kadar Balkan cografyasindaki gelismelerde ¢ok
fazla aktif rol Gstlenmemistir (Ttrbedar, 2011, 225).

Bu degisimle ayni diizlemde okunabilecek bir gelisme de Turkiye Cumhuriyeti Cumhurbaskani
Celal Bayar’a yazilan bir mektuptur. 1952-1955 yillari arasinda Turkiye’nin Belgrad Buyukelgiligi
gobrevinde bulunan Agah Aksel tarafindan yazilan bu mektupta, Yugoslavya’daki Tirklerin
durumu hakkinda gézlemlere ve onlarla ilgili &nemli bilgilere yer verilmistir (Yumld, 2011, 255).
Aksel, 6zellikle Makedonya’daki Turklerin durumunun “acikh ve feci” oldugunu belirtmis; bu
yasam sartlarinin devam etmesi halinde boélgedeki Turk nifusun bir slire sonra Slavlagsma ya
da yok olma tehlikesiyle kargl karsiya kalacaginin altini gizmistir. Mektubunun sonunda
Cumhurbaskani’na ricada bulunan Aksel su ifadeleri kullanmstir:

“(...) yok olmaya mahk(m bu ¢ok mustarip Turk kitlesinin bir an evvel memlekete getirilip
yerlestiriimesi ve dlumden ve sefaletten kurtariimasi ve bu hususta fiiliyata gecilmesi
hususunu rica ve istirham eder, sonsuz tazimatimin kabulini temenni ve niyaz eylerim”
(BCA, 30-1-0-0/40-238-17).

Yugoslavya’nin Turkiye’ye yonelik tutum degisikligi ve topraklarindaki Tirk ve Mdusliman
nifusa yonelik eziyete varan uygulamalari nedeniyle 1950’li yillar, bélgeden Tirkiye'ye yonelik
g6cin en yogun yasandigi dénem olmustur. Bu dénemde (1950-1959) Yugoslavya’dan
Turkiye’ye 138.585 kisi go¢ etmistir (icduygu vd., 2014, 140). Diger bir kaynaga gére ise 1950-
1960 yillan arasinda Trkiye’ye gelen Tirk gé¢gmen sayisi 151.889°dur (YUml{, 2011, 255). Bu
gocler, keyfiyetin (1934/2510 sayili iskdn Kanunu’nun 3. maddesi cergevesinde) Tirkiye'ye ait
oldugu uzlagmasina dayanarak gerceklesmistir. Bu gercevede bir gé¢gmen adayinin bdlgedeki
Turk temsilciliklerinden Turkiye’ye “serbest gé¢cmen vizesi” alabilmesi igin izlenen slreg, ana
hatlari itibaryla sdyledir:

e Aday, yerel makamlardan “milli” (etnik) kdkeninin Turk oldugunu belirten belge alacaktir.

e Aday, yerel makamlardan aldigi “milli” (etnik) kékeninin Tirk oldugunu belirten belge ile
bdlgedeki Turk temsilciligine bagvuracak ve burada uzman memurlar tarafindan (elindeki
belgeye dayanarak, ancak belgeye ragmen) Tirkge bilip bilmedigi, Turk kultirtiine bagh
olup olmadigi, dolayisiyla Turk bilinci tasiyip tagimadigi sinanacakir.

e Basvuru sirasinda adaydan, (varsa) Turkiye’deki akrabalar ile ilgili (yakinhk derecesi,
nerede ikamet ettikleri gibi) ayrintili bilgiler istenecektir.

o Bolgedeki Turk temsilcilikleri ile Turkiye'deki makamlar arasinda yapilacak bilgi

alisverisine dayanarak ylritilecek arastirmanin sonucuna goére, basvurunun uygun
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bulunmasi halinde adaya "serbest gbcmen vizesi" verilecek, aksi takdirde
verilmeyecektir.

e Ancak, anadil ve Turkiye’deki akrabalar gibi baglangi¢ta 6éngérilen kurallarin zamanla
yumusatiimasi yoluna gidilmistir (Cavusoglu, 2007, 139).

Bununla birlikte, Yurtdisindan (Yugoslavya) yakinlarini yanina getirtmek isteyen kisilere de su
sorular sorulmustur:

» Hangi tarihte, nereden yurdumuza gelmis ve tabiiyetimize hangi tarihte ve hangi kanuna
g6re alinmigtir?

* Soy ve dili nedir?
+ Getirtmek istedigi kimselerin kendisine olan yakinlik derecesi nedir?

* Ne isle istigal etmektedir; vasati olarak aylik kazancinin neden ibarettir ve gayrimenkuli
varsa cinsi ve miktari nedir?

* Getirtmek istedigi ailenin veya ferdin gecgimlerini vesaire ihtiyaclarini temin etmeye mali
vaziyeti misait midir?

» Evvelce herhangi bir sahsi veya aileyi getirtmek icin muracaati var midir? Varsa buna dair
evrakin tarih ve numarasi nedir?

Ayrica, Yugoslavya’'dan gelecek kisilerden de su bilgiler talep edilmistir:
» Sancak, kaza, kdy adlar ile oturduklari yerin mahalle, sokak ve hane numaralari

» Getirtmek istedigi kisilerin, aile reisinin adi soyadi, yasi ve aile efradinin ad ve yaglar ile
akrabalik derecesi

* Gelecek olanlarin soy ve dilleri (BCA, 272-0-0-12-63192-6-9-22-2021 11-05-35).

Bu surecgte haftanin belli glnleri Yugoslavya’dan Turkiye’ye her gin ortalama 100 Tirk
gelmigstir (Milliyet, 6 Mart 1955). Ancak, Turklerin gelisi birgcok zorlugu da iginde barindirmistir.
Ornegin, 1955 yilinda istanbul’a gelen gruptan gidecek yerleri olmayanlar ile yakinlarinin yanina
gidecek ara¢ bulamayanlar geceyi Sirkeci Garr’nin beton zemininde gegirmislerdir. Gelen
grupta ailesiyle birlikte yer alan islam Usta, Yugoslavya’dan ayrilmak igin cok dua ettiklerini ve
700 kKisilik kdy nifusunun tamaminin geldigini ifade etmistir. Bittin mulklerini Yugoslavya’da
biraktiklarini, Yugoslavya Devleti’nin para ¢ikisina izin vermedigi igin onlari satamadiklarini
stylemis; her seye ragmen kicik yastaki oglunun ileride Turkiye icin askerlik yapacagini ve
askerde domuz eti yemeyecegini dile getirmistir (Hurriyet, 25 Mart 1955). Tirk basin organlari
bu haberleri yapmasina ragmen yine de Yugoslavya’dan gelen gécmenlere sayfalarinda ¢ok
yer vermedikleri gériilmustir (Erken, 2018: 945). Ote yandan, basinin gégmen kafilelerinin
gelisiyle ilgili verdigi haberlerde kullandigi dile bakildiginda, gégmenlerin Turkiye’ye gelmesinin
onemine ve onlarda yasattigi mutluluga dikkat cekildigi gérilmektedir.
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VYA’DAN 150 GOGMEN .
ir Jasms istanbul'dak! skrabalarmin yanina gitmisler, geri kalanlar da

Résim 1: Yu'gbslavya’dan Gelen Gogmenler (Milliyet, 10 Aralik 1956)
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" Diin Yugosl Tiieklerinden 129 u daha ana yurda kavusmustur., Gogmenleri Sirkecl garina

12’ B‘“T'Yln wf....“’:m:?dmm ¢ok daha fazla bir nmmnq:uldutun gire ara yurd sbziinlin
ne kadar yerinde oldugu kendiliginden ortaya ¢ikar. : :

Resim 2: Yugoslavya'dan Gelen Gé¢gmenler (Milliyet, 12 Aralik 1956)




Resim 3: Yugoslavya dan G\elé"n Gogmenler (i\'llllllyet 22 Arallllk 1956)

Bu dénemde Dahiliye Vekaleti (icisleri Bakanligi)’nin verdigi bir emirle Yugoslavya’dan
Tarkiye’ye gelecek olan gé¢menlerin siki bir denetime tabi tutulacagini agiklamasi dikkat
cekicidir. Bu 6nlemin gerekgesi ise gé¢men adi altinda Cingene, Bosnak ve Arnavutlarin da
Turkiye'ye gelmeleridir. Ayrica, yanlis beyan verenlere cezai islem uygulanacagl da ifade
edilmistir (Milliyet, 8 Kasim 1956).

Yasanan bu olumsuzluklara karsin, Tirkiye ile Yugoslavya arasindaki yakin iliskiler Yugoslavya
cografyasinda yasayan Turklerin sikintilarindan mimkin oldugunca ayr tutulmaya galisiimistir.
Ornegin, 1947 yilinda Disisleri Bakani Hasan Saka imzasiyla génderilen bir yazida, Tirk
gazetelerine Yugoslavya hakkinda olumsuz haberler yapmamalari “telkin” edilmistir (BCA, 30-
10-0-0/253-705-12). Bu politik anlayis Demokrat Parti (DP) déneminde de devam etmistir. S6z
konusu tutumun etkisiyle 28 Subat 1953 tarihinde Turkiye ile Yugoslavya arasinda
Yunanistan’in da yer aldigi bir “Dostluk ve isbirligi Anlagmasi” imzalanmistir (BCA, 30-1-0-0/61-
376-5). Ardindan yine bu (i¢ devlet arasinda 1954 yilinda Bled sehrinde imzalanan “ittifak,
Siyasi Isbirligi ve Yardim Anlagsmasi” 1955 yilinda Tirkiye tarafindan onaylanmistir (T.C. Resmi
Gazete, 23 Subat 1955). Ancak daha 6nce de deginildigi Gzere 1956 itibariyle Yugoslavya’nin
Turkiye’ye yonelik tutum degisikligi ve bolgedeki Turk nifusa yonelik uygulamalari, Tarkiye’nin
gécmenler konusunda bazi tedbirler almasi sonucunu dogurmustur. Bu yaklagimin yansimasini
Tarkiye’deki Yugoslav vatandaglarinin  durumunun konu edinildigi 1978 vyilina ait bir
kararnamede go6rmek mimkuinddr. Buna gére, 13 Temmuz 1956 tarihinden sonra
Yugoslavya’dan Turkiye'ye go¢ etmis olup Turk vatandasligina hak kazananlarin Yugoslavya’'da

75



biraktiklar tasinmaz mallar tzerindeki menfaatlerinin incelenmesi ve tazminine dair TUrkiye
Cumbhuriyeti Devleti’nin taleplerinin Yugoslav hukimeti tarafindan kabul edilmemesi ve veraset
yoluyla intikal eden tasinmaz mallarin Yugoslav mevzuatinca tespit edilen sinirlari agan
kisimlarinin millilestiriimesi ve tazminat édenmemesinden dolayi Tirkiye, zarar géren Tulrk
vatandaglarinin zararlarini o an i¢in “gegcici” olarak temin yoluna gitmistir. Bunun i¢in 28 Kasim
1933 tarihinden 6nce Yugoslav uyruklularin Turkiye’de elde ettikleri tasinmaz mallarina idari
tedbir konulmustur (BCA, 30-18-1-2/373-136-9).

Goraldiaga Gzere oldukga sancili yillara karsilik gelen Yugoslavya Cumhuriyeti déneminde
Turkiye’'ye 6nemli sayida gdé¢men girisi olmustur. Bdlgeden Turkiye'ye yodnelik ana gog
dalgasinin yasandigi 1952-1967 yillarn arasinda tamami “serbest gé¢men” statlisiinde gelen
kisi sayisi 175.392, aile sayisi ise 45.338’dir. S6z konusu dénemde 1956 yili, gé¢ eden kisi
sayisinin; 1958 yili da goé¢ eden aile sayisinin en ylksek oldugu yillardir. Ayni dénemde 1952
yili ise hem gd¢ eden kisi sayisinin hem de go¢ eden aile sayisinin en disik oldugu yil olarak
kayda gecmistir (Cavusoglu,2007, 135). Ote yandan yogunlugunu devrin sartlarinin belirledigi
bu déonemdeki goc¢ hareketlerinin giderek azaldigini séylemek mimkindur.

Tablo 1: Dénemlere Gore Yugoslavya'dan Tirkiye'ye Gelen Gé¢gmen Sayilari
1950-1959 1960-1969 1970-1979 1980-1989

138.585 42.512 2940 2550
Kaynak: (icduygu vd., 2014, 140)

Tablo 1’de gorildigu Gzere, s6z konusu goc¢ dalgasinin en blylk oldugu dénem 1950’li
yillardir. Bu dénemde Yugoslavya’dan Tirkiye’'ye gé¢ eden nifus 138.585 kisidir. 1960’I
yillarda 42.512, 1970’li yillarda 2.940 ve 1980’li yillarda da 2.550 kisi olmak Uzere Yugoslavya
Cumbhuriyeti dénemi boyunca Turkiye gelen toplam kisi sayisi 186.587’yi bulmustur. 1923-1990
yillar arasinda Yugoslavya’dan Tirkiye’'ye gelen gé¢cmen sayisi ise yaklasik 500.000 kisidir
(Sarinay, 2011, 360).

[l. Dinya savasl sonrasi dénemde yo6netimdeki gicuni artiran ve 1974 yilinda émur boyu
bagkan secilen Tito’nun alti yil sonra 6lmesi Uzerine tlkede 1980 yili itibariyle Kolektif Bagkanlik
idaresi sistemine gecilmis ancak istikrarini koruyamayan Yugoslavya, 1991°deki i¢ savasin
etkisiyle dagilma surecine girmigtir. Slovenya (Aralik 1990), Makedonya (Ocak 1991),
Hirvatistan (Haziran 1991) ve Bosna-Hersek (Mart 1992) bagimsiziiklarini ilan ederek
Yugoslavya Federasyonu'ndan aynimistir. Eski Yugoslavya’dan geriye kalan Karadag ve
Sirbistan birleserek Yeni Yugoslavya Federal Cumhuriyeti'ni kurmalarina ragmen iginde
Kosova 6zerk bdlgesini de barindiran bu federasyonun émrii uzun olmamis ve Karadag da
gerceklestirdigi referandum sonucunda 3 Haziran 2006’da bagimsizhigini ilan etmistir. Kosova
ise NATO ve AB’nin destegi ile 17 Subat 2008’de Sirbistan’dan tek tarafli olarak bagimsizhgini
ilan ederek federasyon blinyesinden siyasi arenaya ¢ikan son devlet olmustur.

4. Yugoslavya Cumhuriyeti Sonrasi Donemde Bélgeden Anadolu’ya
Miisliiman Gogleri

Yugoslavya Sosyalist Federal Cumhuriyeti’nin kurucusu Joseph Tito’'nun 1980’de hayatini
kaybetmesinin ardindan yukarida da deginildigi Uzere, Ulkeye kaotik bir ortam hakim olmaya
baslamistir. Bu ortamda 6zellikle Sirplarin “pastadan daha fazla pay almak” igin attigi adimlar
tansiyonu ylkseltmistir. Bu rizgarin etkisiyle bircok farkli milletten insanin ve farkl inang
sahibinin yasadigi Yugoslavya Sosyalist Federal Cumhuriyeti’nde milliyetgilik ideolojisi, 1989
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yili itibariyle blylk bir ivme kazanmig ve tim (lkeyi etkisi altina almistir. Béyle bir atmosferde
1990 yilinda yapilan genel secgimlerde Yugoslavya’yr olusturan alti cumhuriyette de milliyetgi
partiler cogunlugu elde etmis ve Komunist idarelerin aldigi bu sonuglar Yugoslavya’da sonun
baslangici olmustur (Bozkurt, 2010, 83). Ayrica, Yugoslavya’'nin dagiimasinda Kosova’da 1981-
1989 yillar arasinda yaganan istikrarsizligin da blyuk etkisi olmustur (Arugi, 2002, 220).

1991°’de Yugoslavya’da yapilan nifus sayiminda 2.289.722 kisi, millet olarak “Musliman”
oldugunu belirtmistir (izzetbegovig, 2020, 104). Yugoslavya’nin dagiimasinin akabinde yasanan
kaotik ortamin ve bdlgeyle olan tarihi ve kiiltlirel baglarinin etkisiyle Turkiye, bu dénemde de
ortaya cikan yeni Ulkelerden 6nemli sayida go¢ almistir. Yugoslavya Cumhuriyeti’nin dagiimasi
sonrasinda 1990-1999 déneminde 2.159 kisi, 2000-2007 yillari arasinda da 1.548 Kkisi
Turkiye'ye gog etmistir (icduygu vd., 2014: 141).

5. Makedonya?

Sahip oldugu verimli tarim alanlari ve konumu nedeniyle tarih boyunca farkli toplumlara ev
sahipligi yapan Makedonya (Saatgi, 2006, 553), ylksek Dinar Alplerinin genis yer kapladigi, i¢
kesimleri plato gériiniimiine sahip, Vardar nehri ve Ohri géli gibi su kaynaklarinin bulundugu
ama denize kiyisi olmayan bir bélgedir* (Sinan-Kapan, 2019, 433).

1500 yili asan bir sire boyunca Turk varliginin gérildigi ve Balkan Savaglar’ndan sonra
Osmanli Devleti’'nin ¢ekilmek zorunda kaldigi Makedonya, Turk tarih ve kalttriiniin ayriimaz bir
parcasidir. Turkler, Selanik, Kosova ve Manastir vilayetlerinden olusan Makedonya’da Balkan
Savaslarr’na kadar en biylk yerlesik toplulugu olusturmaktaydi. Makedonya Genel Mifettisi
Hilmi Pasa'nin 1904 tarihli raporuna goére, Makedonya’da ¢ogunlugu Turklerden ve kismen de
Arnavutlardan olusan 1.379.000 Musliman, 869.000 Bulgar, 128.000 Arnavut, 307.000 Rum
ve 100.000 Sirp yasamaktaydi (Bayur, 1991, 164). Ancak kaybedilen Balkan Savaslar’'ndan
sonra Turkler, hayatin her alaninda buyuk baskilara maruz kalarak Turkiye’'ye goce zorlanmig
ve bunun sonucunda Makedonya’da azinlik durumuna dismausglerdir.

Osmanli Devleti’ne blylk kayiplar yasatan Balkan Savaslar’nin ardindan Anadolu’ya yapilan
goclerde siyasi, ekonomik, dini ve milli pek ¢ok etken rol oynamistir (Sinan-Kapan, 2019, 436).
Makedonya’dan Turkiye'ye ilk gogler, Cumhuriyet’in ilanini takiben 1924 yilinda baglamigtir.
1936 yilindaki ikinci go¢ dalgasinda (Oktay, 2003, 135) ise “Sirp-Hirvat-Sloven Kralligr”
déneminde ¢ikarilan 1931 tarihli “Zirai Islahat (Agrar) Kanunu” etkili olmustur. S6z konusu
kanun cercevesinde Tirklerin sahip oldugu genis arazilere zorunlu ve bedelsiz istimlak
yontemiyle el konulmus, Turklerin milk sahibi olmasi engellenmis ve bdylece bdlgedeki Turk
nifus, Turkiye'ye go¢ etmek zorunda kalmistir (Cavusoglu, 2007, 140).

Makedonya’'da ekonomik ve demografik acidan azinlik durumuna disen Tirk nifus, basta
Arnavutlar olmak Uzere diger milletlerin baskisini engelleyebilecegdi Umidiyle “esitlik” vaat eden
Tito’'ya yonelik olumlu bir beklenti icine girmis ancak Yugoslavya Sosyalist Federal

3 Makedonya, Yunanistan ile yasadi§i isim sorununu asabilmek igin resmi adini 12 Subat 2019 tarihi
itibariyla “Kuzey Makedonya” olarak degistirmistir. Ancak, bu galismaya konu olan gé¢ hareketleri bu
tarihten 6ncesini kapsadigi ve kullanilan ismin kastedilen bélgeyi karsiladigi distincesi ile Makedonya
isminin kullaniimasi tercih edilmistir.

4 Osmanl Devleti tarafindan cografi bir terim olarak kullaniimayan Makedonya ifadesi, ilk kez Berlin
Kongresi’nden (1878) sonra Balkanlilar tarafindan kullanilmaya baslanmistir. Osmanl Devleti bolgeyi
“Rumeli” olarak adlandirmistir (Karal, 2011: 146).
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Cumbhuriyeti’nde komunizmin uygulanmaya baslamasi, Makedonya Tirkleri i¢in yeni bir yikim
dénemini baslatmistir. En degerli topraklarini, mallarini ve mulklerini devletlestirme yizinden
kaybeden Turk nifus, dnceki dénemlerde oldugu gibi bu dénemde de izlenen resmi politika ile
rahatsiz edilerek géce zorlanmistir. Bdylece, Makedonya’dan Turkiye'ye yeni bir gé¢ dalgasi
baglamis ve takip eden dénemde bdlgedeki Turk nifus yogunlugu hizl bir sekilde azalarak
1963 yilindan sonra Turkler, Makedonya’daki azinliklar iginde Arnavutlardan sonra ikinci siraya
dismustir. Makedonya’da kalan Turk nifus tartismali olmakla birlikte yillara gére genel
anlamda azalma egilimi géstermistir. Makedonya ve Kosova bdélgelerindeki Muislimanlarin
kendilerini etnik olarak farkli tanimlamalar, nifus sayimlarina da yansimigtir. 1953 yilindaki
nifus sayiminda 162.000 kisi kendini Arnavut, 203.000 kisi Turk olarak tanimlarken; 1961
yihinda 183.000 kisi kendini Arnavut, 131.000 kisi de Turk olarak saydirmisgtir (Erken, 2021, 7).

Makedonya’dan Turkiye'ye yoénelik gocler bazi dénemlerde yogunlassa da genel olarak
sureklilik arz etmektedir. 1923-1933 ddéneminde Makedonya’dan Tirkiye'ye 108.179 Kisi
gelirken (gelen tim gégmenlerin %17,2’si); 1934-1960 déneminde bu say1 160.922 kisi (gelen
tim gbégmenlerin %28,8’i) olmustur (Geray’dan akt. Cavusoglu, 2007, 133). Cumhuriyet’in
ilanindan 1997 yilina kadar Makedonya’dan gelen gé¢gmen aile sayisi 77.431, kisi sayisi ise
305.158’dir. 1950 yilina kadar gelenlerden 14.494 kisi devlet tarafindan iskan edilirken, geri
kalanlar “serbest gé¢cmen” olarak istedikleri bdlgelere yerlesmistir (Cavusoglu, 2007, 133).
Turkiye, eski Yugoslavya’dan ¢atisma yasamadan ayrilan tek Ulke olan Makedonya’ya (Oran,
2012, 504) g6¢ konusunda yaptigi katkiyr, bagimsizigini ilan ettikten sonra yasadigi “kirilgan”
slregte de surmustir. Bu dbénemde Tulrkiye, Makedonya'ya siginan Kosovali Arnavut
mudltecilerin bir kismina ev sahipligi yaparak Makedonya’nin Ustindeki gé¢cmen baskisini
azaltmistir (Rima, 2012, 444). Bolgeden Turkiye’'ye ydnelik gogler, Glkede istikrarin bozuldugu
ve Arnavut militanlar ile Makedon glivenlik giicleri arasinda ¢gatismalarin yasandigi 2001 yilinda
da surmistiir. Gog idaresi Baskanligi verilerine gére bu dénemde Makedonya’dan Tiirkiye'ye
g6¢ yoluyla 10.500 kisi gelmisgtir.

Goruldaga gibi Makedonya’dan Turkiye’ye yonelik gbglerin streklilik arz etmesi, Ulke nifusu
icindeki Turk ndfusun dismesine neden olmustur. 1970 yilina ait Yugoslav resmi verilerine
gbre, Makedonya’da yasayan Tirk nifus 131.481 iken (Milliyet, 24 Ocak 1970) giinimizde bu
say! yaklasik 71.000 kigiye gerilemigtir. 30 Mart 2022 tarihinde agiklanan nufus verilerine gére
1.836.713 Kkisilik Ulke nifusunun %3,86’sini olusturan Turk ndfus, bu oranla Makedon ve
Arnavutlardan sonra Ulkedeki en buylk etnik gruptur (EC, 2022).° Bu nifus miktariyla
Makedonya, Yugoslavya Cumhuriyeti'nden ayrilan Ulkeler iginde en fazla Tiurk nifusa sahip
ulkedir. Ancak Ulkedeki Turk toplumu s6z konusu tarihte agiklanan nifus verilerine “gercegi
yansitmadigl” gerekgesiyle itiraz etmektedir. Makedonya’daki Turk Demokratik Partisi yaptig
aciklamada “31 belediyedeki Tiurk nifusunda artis gorilmesine, 6 belediyede Turklerin
oraninin %20’nin Uzerinde clkmasina ve 2002 sayim sonuglarina gore %7’lik bir artig
yasanmasina ragmen 19 yillik slregte toplam Turk nifusunun sadece 5.484 kisi artmasinin
blaylk bir celigki teskil ettigini” dile getirmistir (AA, 2022). Tirkiye Cumhuriyeti Digisleri
Bakanhgi da Turk toplum temsilcilerinin bu itirazina dikkati cekerek “Makedonya’daki Turk
toplumunun hak ve ¢ikarlarinin korunmasi yolundaki mesru taleplerini destekliyoruz” seklinde
bir agiklama yapmistir (MFA, 2022).

5 Makedonya’daki etnik gruplarin orani su sekildedir: %58,44 Makedon, %24,3 Arnavut, %3,86 Turk,
%2,53 Roman, %1,3 Sirp, %0,87 Boshak, %0,47 Viah (EC, 2022).
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6. Kosova

28 Haziran 1389 tarihinde Osmanli Devleti’'nin Sirplar |. Kosova Savasi’nda maglup etmesinin
ardindan bélgede Tirk hakimiyeti baslamistir. Bu yenilgi Sirplarin ulus kimliginin insasinda son
derece dnemlidir ve bu tarih “Sirbistan Ulusal Ginl” olarak kutlanmaktadir. Yaklasik bes asir
Osmanli idaresinde kalan Kosova, 1912’deki |. Balkan Savasi’'nin ardindan Sirp idaresine
gecmigstir. Balkan Savasi’nda Kosova’daki Sirplarin baskisiyla Arnavut ve Turkler Anadolu’ya
goéce zorlanmig; 1913’te Kosova ve Makedonya bélgesinden yaklasik 10.000 kisi izmir'e
gelmistir (Levent, 2013, 858). Helsinki insan Haklari Komitesi’nin Sirbistan temsilciliginin bir
raporuna gore, 1912-1914 yillan arasinda 302.907 Turk, Kosova’dan goé¢ etmek zorunda
kalmistir (Tirbedar, 2003, 74). Ote yandan Kosova, I. Diinya Savasi’'ndan sonra Sirp-Hirvat-
Sloven Kralligrnin, 1929°’dan sonra Yugoslavya Kralligi'nin ve Il. Dinya Savasi’nin bitiminde de
Yugoslavya Sosyalist Federal Cumhuriyeti’nin sinirlari icerisinde kalmigtir (Levent, 2013, 855-
858).

Kosova’nin Balkanlarin genel karakterine uygun bu galkantili tarihi, dramatik olaylarn ve buna
bagll olarak kitlesel g6¢ hareketlerini de beraberinde getirmistir. Osmanli’nin bdlgeden
cekilmesiyle baslayan bu sireg, zaman iginde yogunlugu degismekle birlikte 1999 yilina kadar
devam etmistir. Bu slire zarfinda Kosoval Tirklerin sayisi sirekli olarak azalmistir. Sadece
1918-1941 vyillan arasi ddnemde Kosova’dan goé¢ eden Tlrk sayisi 276.489 kisidir (TUrbedar,
2003, 74). Ote yandan, 1912’den 1951 yilina kadar bdélgeyi hakimiyetinde bulunduran
yonetimler, Kosova’daki Turkleri inkar politikasi izlemis ve Turklere Arnavut muamelesinde
bulunmustur (Cavusoglu, 2007, 144). S6z konusu tutum Tito yénetiminin Kosovali Turklerin
varligini resmi olarak tanidigi 1951 yilinda sona erse de bu degisiklik, Turklerin 6zglr bir
ortamda yasamalarina imkan vermemigtir. Bu sebeple, bilhassa 1953-1966 vyillari arasinda
Yugoslavya kayitlarina gére 80.000, Turkiye kayitlarina gére ise 150.000 kisi bdlgeden ayrilarak
Tarkiye topraklarina giris yapmistir. Rejim baskisindan dolayl kendini Turk olarak bildiren
Arnavut ve Bosnaklar da bu sayilarin icindedir (Bozkurt, 2010, 70). Kosovali tarihgiler ise bu
sayinin 412.000 oldugunu iddia etmektedir (Arugi, 2002, 220).°

Yugoslavya Sosyalist Federal Cumhuriyeti’nin dagilmasinin ardindan Karadag ve Sirbistan
birleserek Voyvodina ve Kosova 6zerk bdlgelerini de kapsayan “Yeni Yugoslavya Federal
Cumbhuriyeti”ni kurmustur. Buna gére, Kosova’nin 29 bin km?’lik bélimi Arnavutluk’un disinda
kalmis ve 32 bin km?'lik bélim( de Sirbistan, Karadag ve Makedonya tarafindan paylasiimistir.
Kosova, 10.800 km?'lik bir alanla Sirbistan’a bagh ézerk bir bdlge statlslyle 1999 yilina kadar
varligini korumustur (Bozkurt, 2010, 68). Kosova’'nin ézerklik stattisi, 1999 yilinin mart ayinda
Slobodan Milosevig baskanhgindaki Sirbistan Hikimeti tarafindan kaldirmistir.” 24 Mart 1999

6 Bu yillarda Yugoslavya’dan go¢ eden azinlik nifusunun yiksek olmasinda dénemin hukimetinin
benimsedigi politikalar belirleyici olmustur. Toplumun farkli kesimlerinden de destek gdéren bu yaklasimla
Ulke icindeki azinlklarin tasfiye edilmesi ve nifusun mimkin oldugunca homojenlestiriimesi
amaglanmistir. Ornegin dénemin etkili akademisyenlerinden Vaso Cubrilovi¢, 3 Kasim 1944'te yayinladigi
“Yeni Yugoslavya’da Azinlik Problemi” (Manjinski problem u novoj Jugoslaviji) baslikli bir memorandum
ile hilkimeti etnik azinliklari tilkeden zorla siirgiin etmeye cagirmistir. Cubrilovié’e gére ancak bu sayede
“Yugoslavya igerisinde surekli olarak komsu devletlerle micadelelere sebep olan azinlik unsurlar
meselesi ¢ozilmis olacaktir” (Giinaydin, 2020: 461). Cubrilovié’in séz konusu memorandumu ile ilgili
diger bir calisma i¢in bkz: (Azizi, 2021).

7 S6z konusu dénemde Sirp ordusunun bélgeye midahalesine Arnavut direnisgiler, Kosova Kurtulusg
Ordusu (UCK) catisi altinda orgitlenerek karsilik vermistir. O dénemi yasayan Kosovalilarin anlattigina
goére (17 Temmuz 2017), Arnavutluk’tan gelen bazi Hristiyan Arnavutlar, bu ¢atismalarda Musliman
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tarihinde 78 gln stiren NATO midahalesi sonucunda Kosova, Birlesmis Milletler Kosova Gegici
Ydnetimi’'nin idaresine gecmis ve NATO gdérev gucl kapsaminda Turk askeri 88 yil sonra
Kosova'ya tekrar ayak basmistir (Tlrkes, 2008, 278). Bolge icin son derece kritik ve kaotik bu
ortamda Cumhurbagskani Stileyman Demirel yaptigi bir agiklamada, “Kosova’da vahsete maruz
kalan insanlar bizim kardeslerimizdir” demistir. Bu siregte Tlrkiye, 8.000 Kosovali siginmaciya
ev sahipligi yapmistir (Hale, 2003, 281). Kosova’dan Turkiye’ye son toplu gé¢ hareketi ise 1999
yiinda yagsanmig ve ayni yilin mart ayindan itibaren 17.746 Kosovaliya alti ayligina gegici oturma
izni verilmistir (Gog idaresi Baskanlig).

Arnavutlar ile Sirplar arasinda bir “sahiplenme” mucadelesine sahne olan Kosova’da 2001,
2004 ve 2007 yillarinda gerceklestirilen basarisiz segimlerden sonra Kosova Parlamentosu,
yaptigi oylama ile 17 Subat 2008 tarihinde bagimsizlik karari almig ve bdylece Kosova, yillardir
bekledigi bagimsizhigina kavusmustur.? Kosova’da bu tarihten glinimuize kadar gbrece sakin
bir donem yasanmis olsa da 2021 yili sonu itibariyle iyice dillendiriimeye baslanan ve
Arnavutluk Baskabani Edi Rama’nin “Ben ‘Evet’ derim” diyerek agik destegini belirttigi
Arnavutluk ile Kosova’nin birlesmesi talebi, bélgedeki gerilimi tekrar ylkseltmistir. Yeni bir
catisma dénemini baglatabilme potansiyelini de iginde barindiran bu sirecin bélgeden kaynakl
yeni goc hareketlerini tetikleyecegi de muhakkaktir.

7. Bosna-Hersek

Bosna ismi X. ylzyilin ortalarinda cografi bir yeri tanimlamak icin kullaniimaya baslanmis daha
sonra bu bélgede yasayan insanlara da “Bosnall” denilmistir. “Hersek” ismine ise ilk kez 1454
yilina ait bir belgede rastlanmaktadir. VII. yuzyilda bu bdlgenin Avarlar ve Slovenler tarafindan
istila edilmesinin ardindan Bosna ve Hersek’in sahil kesimi simdiki etnografik yapisini almigtir.
Orta Cagd’in basinda Doju Roma Imparatorlugu, kendi hakimiyetleri altinda bulunan Latin
rahipler araciligiyla 6énce Hirvatlar, IX. yazyilin sonu ve X. yuzyilhn basinda da Bosna’nin
ulasilmasi zor yerlerindeki insanlari Hristiyanlastirmigtir. Bélgede ilerleyen dénemde “Bogomil”
mezhebi olarak bilinen fakat Ortodoks ve Katolik kiliseleri tarafindan “heretit” yani “sapkin”
olarak adlandirilan inang yapisi etkili olmaya baslamistir (Hodzi¢, 2007, 44-45,50,53). Diger
Hristiyan mezhepleri tarafindan diglanan bu halk, Osmanl Devleti’nin bdlgeye gelmesi ile
zorlama ve baskiya ugramadan kalabalik gruplar halinde islam’i kabul etmis ve “Osmanlilik”
kimligiyle 6zdeslesmistir (Demirel, 2010, 286). Dolayisiyla Bosnaklarin ayni etnik kékenden
geldigi ve ayni dili konustugu Sirplar ve Hirvatlar ile ayni aidiyet duygusu altindan
birlesememesinin nedeni olarak dini farklilik 6ne ¢ikmaktadir. Bognaklar, bu milletler tarafindan
“Mislimanlagmis Slavlar” olarak gorilmekte ve Tirklerle 6zdeslestiriimektedir.® Bu nedenle
Osmanl Devleti’'nin bélgeden ¢ekilmesinden sonra Bognaklar, Hristiyan nufus tarafindan
Tarklerin tim yaptiklarindan sorumlu tutulmus ve “bedel ddettiriimesi gereken halk” olarak
gérilmistir. Oyle ki; “Osmanli ordularinin 1683’teki Viyana bozgununun ardindan, Bosnali

Kosovalilara destek olarak kendileri gibi Hristiyan olan Sirplara karsi savagmiglardir. Bu olay, Arnavut
milliyetciliginin bélgedeki karsiigini gdstermesi bakimindan énemlidir.

8 Turkiye, Kosova’'nin bagimsizigini taniyan ilk tilke olmustur. Ote yandan ABD, Almanya, Fransa ve
ingiltere gibi Bati tilkelerinin bilyiik bdlimi de Kosova’nin bagimsizligini kabul ederken; Sirbistan, Rusya,
ispanya ve Azerbaycan gibi bazi (lkeler kendilerini siyasi anlamda zora sokabilecedi gerekgesiyle
Kosova'yl bagimsiz bir Glke olarak tanimamaktadir.

°Srebrenitsa katliami sorumlusu Slobodan Milosevig, katliam 6éncesi yaptigi konusmada Bosnaklari
kastederek  “Tlrklerden intikam almamizin  vakti geldi” ifadesini  kullanmigtir.  Bkz:
https://www.youtube.com/watch?v=4PyBjRtVoQo (16.10.2021).
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Mdaslimanlara karsi duyulan nefretin bir sonucu olarak ilk kan, 1702 yilinda Karadag'da
dokilmls ve Baskent Cetine’deki (Cetinje) sivil Musliman nifusa karsi gerceklestirilen
katliama Istraga Poturica (Turklesmis olanlarin imhasi) adi verilmistir” (Bozkurt, 2010, 56).

Bosnaklarin kendi istekleri ile Mslimanliga gegmesinde Sar Saltuk gibi Alperenlerin gayretleri
ve Osmanl Devleti’nin farkl din ve cemaat mensuplarini baris igcinde bir arada yasatmayi
basarabilen “millet sistemi” etkili olmustur. Fatih Sultan Mehmet zamaninda fethedilen
Bosna’daki bu sistem, Osmanl’nin bdlgedeki hakimiyetinin bitisi anlamina gelen Berlin
Antlagmasr’na (1878) kadar devam etmistir. Bu antlasma sonucunda padisahin hikimranhk
haklarinin  muhafazasi sartiyla Bosna-Hersek, Avusturya-Macaristan imparatorlugu’na
birakilmistir. Avusturya ordusunun Bosna topraklarini igsgal etmesi tGizerine Bosnali Muslimanlar
yasadiklari yerleri terk etmeye mecbur kalmis ve Anadolu’ya buiyuk kitleler halinde gé¢ etmeye
baslamiglardir. 1883’te Edirne, Tekirdag, Luleburgaz, Hayrabolu, Bursa, Adapazari, Izmit, izmir,
Adana, Eskigehir gibi sehirlere Bosna’dan gelen bu gé¢cmenler iskan edilmistir (Demirel, 2010,
286-287, 290). 1883-1905 yillari arasinda Bosna bdlgesinden Tirkiye'ye gelen Misliman
goécmen sayisi 29.079 kisi olmustur (Emgili, 2012, 323).

. Diinya Savasi sonrasinda Avusturya-Macaristan imparatorlugu dagiima siirecine girince Sirp,
Hirvat ve Sloven distnir ve politikacilar batin Slavlann bagimsiz bir devlet catisi altinda
toplanmasi icin harekete gectiler. Bunun neticesinde Aralik 1918’te, Sirp-Hirvat-Sloven Krallig
ilan edildi fakat bu yeni devletin adinda “yok sayilan” Bosnaklara dair herhangi bir iz yer almadi.
Bununla birlikte, I. Dinya Savasr’nin akabinde Bosna’da ikamet eden Bosnaklarin verimli
topraklarina el konuldu ve fakirlesen halkin énemli bir kismi Anadolu’ya go¢ etmek zorunda
kaldi. 1931°deki nlifus sayiminda Bosnaklar “milliyeti belli olmayan Muslimanlar” olarak kayda
gecirilerek, kendilerine yoénelik yok sayma politikasi devam ettirildi. Bu dénemde de
Yugoslavya’daki Musliman ve Turk unsurlar yasanan baski ve katliamlarin etkisiyle Turkiye'ye
g6¢ etmek durumunda kaldilar (Emgili, 2012, 330-331, 337, 341, 344).

Yugoslavya Antifasist Ulusal Kurtulus Konseyi'nin (AVNOJ) 1943’teki toplantisinda, 1918
yilindaki sinirlar birkag ufak degisiklikle kabul edilmistir.’® Tito, Yugoslavya’yl kurduktan sonra
Bosna topraklari tGzerindeki Sirplar ve Hirvatlarin paylasim kavgasini sonlandirmak icin federal
devletin icinde federe bir devlet olan Bosna-Hersek Cumhuriyeti’ni kurmustur. Farkli gruplarin
oldugu Bosna-Hersek’te ilk donemlerde Muslimanlar yine gérmezden gelinmis ancak,
1970’lerde islam dinyasi ile iligkilerini gelistrmeye baslayan Tito’nun izledigi politika
neticesinde Mislimanlara karsi olumlu bir tavir degisikligi meydana gelmistir. Mislimanlar ilk
kez bu dénemde tipki Makedon, Sloven, Sirp ve Hirvatlar gibi “kurucu halk” olarak kabul
edilmistir. S6z konusu yaklasim degisikliginde Tito’nun, Yugoslavya icinde en kalabalik millet
konumundaki Sirplarin glglenmesini istememesi de etkili olmustur (Mandaci, 2015)." Bu
dénemde yukarida ifade edilen yumusamaya bagl olarak Turkiye'ye ydnelik Bognak gécleri
durma noktasina gelmistir (Kirbag, 2013, 14). Ancak Tito’nun 1980 yilindaki 6liminin ardindan
kendilerini Yugoslavya’nin asil sahibi olarak goren ve halklarin esit olmasi gerektigi anlayisini
kendilerine bir “hakaret” olarak algilayan (izzetbegovig, 2020, 119) Sirplarin yénetimde daha

0 Bu toplantida, “Her millet kendi dilini, dinini, ktlttrtnd, bayragini serbestce kullanacak” karari alinmistir
(Bozkurt, 2010, 53).

" Tito’nun 1971’de islamlasmis Slavlari yani Bosnaklari ulus statiisiinde kabul etmesinden sonra Bosna-
Hersek’te “Muslimanlik”, dini bir kimlik olmanin 6tesinde bir milliyetin adi olmustur. Bu nedenle ateist
olanlar bile “Musliman ulusunun” mensubu olarak sayilmistir (Nokta, 26 Nisan 1992).
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etkin olmaya calismasi, Ulkedeki tim etnik gruplar Gzerinde buyik rahatsizliga neden olmustur
(Kirbag, 2013, 7). Bunun uzerine 6zellikle Almanya’nin destegini alan Slovenya, bagimsizhigini
ilan eden ilk Glke olmustur. Bosna-Hersek ise basta hem etnik olarak pargali (MUslimanlar,
Sirplar ve Hirvatlar) hem de topraklarinin Sirbistan ve Hirvatistan arasinda paylastiriima tehlikesi
bulunmasi nedeniyle Yugoslavya’'nin dagiimasindan yana olmamistir. Ancak daha sonra
Bosnaklar, Yugoslavya’nin batinliginid savunmalari halinde bu kez de Sirbistan tarafindan
yeni Yugoslavya'nin iginde “yutulacaklan” 6ngoérusunden hareketle bagimsiziik yoéninde
politikalara yénelmislerdir (Mandaci, 2015)."

Bu siyasal ortamda gerceklestirilen ilk serbest segimler (1990) sonucunda Bosna-Hersek’te
devlet bagkanligina Aliya izzetbegovic secilmis™ ve Bosnali Sirplar buna tepki olarak 9 Ocak
1992’de ‘Bosna Sirp Cumhuriyeti’ adi altinda 6zerkliklerini ilan etmistir. Bosnali Misliman ve
Hirvat milletvekillerinin talebi Gzerine Bosna-Hersek’in Yugoslavya’dan bagimsizligina yonelik
bir halk oylamasi yapilmis ve katilanlarin %99’u bagimsizlik yéninde oy kullanmistir. Oylamanin
strdigd 1 Mart 1992’de Sirplar, “tepki” olarak Saraybosna’da katliamlara baslamistir (Kirbag,
2013, 7)." Suphesiz bu katliamlarin amaci Bosna’da eski dizeni imkansiz kilmakti (2000’e
Dogru, 23 Agustos 1992). Bu tarihten 1995 yilinda imzalanan Dayton Baris Antlasmasi’na kadar
stirecek dénemde tamamina yakini Mdsliiman olmak Gzere yaklasik 350.000 kisi katledilmis;
camiler, kopriler ve bir¢ok tarihi eser tahrip edilmistir (Kirbag, 2013, 7). Yasanan i¢ savasta en
fazla can kaybi veren kesim olan Bosnaklar, savastan, agliktan ve 6limden kagarak yine gog¢
etmek zorunda kalmigtir (Milliyet, 4 Nisan 1992).

Slphesiz Mislimanlarin ugradigi katliamlar agisindan Srebrenitsa bir sembole dénismistr.
Temmuz 1995°te Ratko Mladi¢ komutasindaki Sirp birlikleri, Birlesmis Milletler tarafindan
“guvenli bolge” ilan edilen sehre girerek blyuk bir katliam gerceklestirmistir. BM misyonunda
gorevli Hollandali askerlerin korumakla gérevli olduklar Bognaklar Sirp askerlere teslim etmesi
sonucunda en az 8.372 Musluman katledilmistir. Halen toplu mezarlarda bulunan Bosnaklarin
DNA testi ile kimliklerinin belirlenmesine devam edilmekte ve kimligi tespit edilenler katliamin
yil dénimudnde yapilan cenaze térenleri ile tekrar defnedilmektedirler.

2 Bu dénemde (1990) 4.523.000 niifuslu Bosna-Hersek’te Mislimanlar %44, Hirvatlar %17 ve Sirplar
da %31’lik niifus oranlarina sahipti (Nokta, 15 Mart 1992).

8 Tlrkiye, Bosna-Hersek’in bagimsizligini hemen tanimig ve bu Ulkeyi uluslararasi platformlarda
desteklemistir (Karpat, 2020, 168). CUnkli Bosnali Muslimanlar, Turklerin géziinde Dogu Avrupa’da
kalan “son Muslimanlardir” (Hale, 2003, 277).

4 Saraybosna’da yasayan ve bu katliamlara sahitlik eden bazi Bognaklar, o donemde Sirplarin farkli
Ulkelerden insanlari para karsiiginda “insan avlamalar” icin bdlgedeki tepelik alanlara getirdigini
anlatmaktadir (14 Temmuz 2017).
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Resim 4: Srebrenitsa Soykirm Mezarlidi

Srebrenitsa Katliami'nin (1995) “Ill. Dinya Savasi sonrasi dénemde Avrupa'da islenen tek
soykinm”® olarak ortak kabul gormesine ragmen Sirplar, aslinda daha o6nce (1992)
Mdaslimanlarin  Sirplari  katlettigini ve dolayisiyla Srebrenitsa’da kendilerinin  “magdur”
olduklarini iddia etmektedirler. Foto 2’de goérildigu gibi Sirplar Srebrenitsa’da “Masum Sirp
kurbanlarin  Misliman savas
suclular tarafindan katledildigini”
savunmaktadir.

Resim 5: Sirbistan Ulusal Meclis
Binasi (Belgrad/16 Temmuz 2017)
(Fahrettin Tepealti Kisisel Arsivi)
— 1992 wyihinin yaz mevsimiyle
birlikte yasanan yikimlar daha
fazla hissedilmeye baslanmig
(Comlekgi, 2020, 280) ve i¢
# savasin ilk doneminde yaklasik
= 350.000 kisi Bosna-Hersek’ten
aynilmistir  (Milliyet, 26 Nisan
: 1992). Bu dénemde de Bognaklar
ile Tuarkler arasindaki dini, tarihi
= i | baglarin ve kader ortakliginin bir
=502 ... - SREBRENICA - sonucu olarak Bosna-Hersek’'ten

S MURDERED BY 3.\ 7

WAR Crimv:NALSE  £A g6G edenlerin éneelikli istikamets
: yine Turkiye olmustur.’® Gog

idaresi  Genel Midarliga

verilerine goére, 1992-1998 yillar arasinda bélgeden Turkiye’ye gé¢ edenlerin sayisi yaklagik

5 26 Subat 2007 tarihinde Birlesmis Milletler’in yargi organi olan Uluslararasi Adalet Divani (UAD)
“Temmuz 1995'te Srebrenitsa’daki cinayetlerin, o bolgedeki Bosnali Musliman grubunu kismen yok
etme niyetiyle islendigini ve orada olanlarin gergekten soykirim oldugunu” karara baglamistir (ICJ, 2007).
6 Bu donemde s6z konusu goglerin etkisiyle Turkiye’deki Bognak niifus ile Bosna-Hersek'teki Bosnak
nifus birbirine oldukga yaklagmistir (Riima, 2012: 436).
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20.000’dir (Go¢ Idaresi Baskanligl). Gelen gdcmenlerin codu geri dénecegi beklentisiyle
“misafir” olarak kabul edilmis ve sadece 666’sI “miilteci” statist almistir (Aksu, 2010, 72).

Bosna-Hersek’ten gelen muhacirler basta dil sorunu yagsamalarina ragmen, ortak din ve kalttr
baglari sayesinde yeni Ulkelerine zorlanmadan uyum saglayabilmistir. Turkiye Cumhuriyeti,
gelen Bosnaklar icin multeci kamplarn agcmisg, hastalar ve bilhassa yaralananlar icin de bir
hastane tahsis etmistir (Tlrbedar, 2011, 226). Turkiye, Balkanlardan gelen muhacirleri Irak ve
iran sinirina yerlestirmeyi planlamissa da bunu tam anlamiyla gergeklestirememistir. Tiirkiye'ye
gelen Bognak gé¢cmenler, ilk olarak Elazig ve Erzincan gevresine yerlestiriimis ama bir siire
sonra bodlge kosullarina uyum saglayamayarak basta istanbul ve izmir olmak tizere Tirkiye’nin
Bati bolgelerindeki akrabalarinin yanina yerlesmislerdir (Kirbag, 2013, 16-17).

Yasanan ig savasta Turkiye’ye gelen Bosnall Mslimanlarin anlattiklari, gé¢gmenlerin durumunu
géstermesi bakimindan énemli tarihi bilgiler icermektedir. Ornegin, Saraybosna’dan gelen
Hamdi Salihagic iginde bulunduklari durumu anlatirken istanbul’a geldigi otobiiste dokuz kisinin
ayakta seyahat ettigini belirterek Bosna-Hersek’teki sikintili tabloyu su sozlerle aktarmistir:
“Musliman mahallelerini kusattilar. Bizleri gevirip ariyorlar, Gzerimizdeki paralari tum ahyorlar.
Oradakilerin hepsinin kulagi ve goézi Turkiye’de. Herkes bir yolunu bulup Tirkiye’deki
yakinlarinin yanina gelmeyi dugtniyor. Tarkiye’nin kendilerine sahip ¢ikmasini bekliyor.”
Turkiye’ye gelen Emira Hoci¢’in anlattiklari da tlkedeki manzaray! yansitmaktadir: “Musliman
mahallerine ates etmeyi kabul etmedigi igin O’nu (dayisinin asker olan oglu) dldirmasler. Bu
olay bardag tasiran son damla oldu. Bunun Uzerine kendi canimizin da tehlikede oldugunu
duglnerek kagmaya karar verdim. Ama annem-babam oradalar. Onlar igin endiseleniyorum”
(Milliyet, 16 Nisan 1992).

ic savasin basladigi ik glnlerde, Tiirkiye’de ikamet eden ve Yugoslavya’dan daha énce
gelenlerde biiyiik bir heyecan gériilmistir. Bu dénemde kahir ekseriyeti istanbul, Bursa,
Kirklareli ve Adapazar’nda yasayan doért milyonu askin Yugoslavya gd¢cmeni, Bosna-
Hersek’teki ic savasin ortasinda kalan akrabalarini getirtmek icin blylk caba g&stermisler
(Milliyet, 16 Nisan 1992) ve soydaslarina “gelsinler, ekmegimizi bolisiriz” (Milliyet, 28 Nisan
1992) diyerek kucak agmiglardir.

llerleyen dénemde uluslararasi gevrelerin baskisi ve biyiik dlclide ABD’nin énciiliigiinde,
Bosnak, Hirvat ve Sirp temsilciler bir araya gelerek anlasma zemini aramistir. Yapilan
gorismeler neticesinde 15 Aralik 1995 tarihinde Dayton Barig Antlasmasi imzalanmis ve 4 yildir
sUrmekte olan savasa son verilmigtir. Esasinda, varilan anlasma taraflari pek memnun
etmemistir. Aliya izzetbegovic anlasmayi “adil olmayan barig” olarak nitelendirmigse de her
seye ragmen baris, savasa tercih edilmistir (Uzgel, 2010, 498). Dayton Baris Antlasmasi, baska
Ulkelere siginmak zorunda kalan yaklasik 2,3 milyonluk nifusun geri donisini garanti altina
almigtir. Ancak eski yagadiklari yerlerin farkl etnik gruplarin eline gegmis olmasi gé¢menlerin
geri dénisind zorlagtirmistir. Bu ¢ercevede 820.000 kisinin Bosna iginde yer degistirmek
zorunda kaldigi tahmin edilmektedir (Bozkurt, 2010, 85). Bu anlasma ile Bosna-Hersek’in
yonetim yapisi da belirlenmis ve Ulke yénetiminin rotasyonla yuruttilmesine karar verilmistir.
Buna goére devlet bagkanhgi, Sirp, Hirvat ve Bogsnak devlet baskanhdi konseyi Gyeleri arasinda
8 ayda bir sirayla el degistirmektedir. Bosna-Hersek yénetiminin bu ¢ok parcall yapisi, tlkede
siyasi ve ekonomik istikrarin yakalanmasini zorlastirmakta, siyasal sistem siklikla tikanmakta ve
Ulkenin kalkinabilmesi icin gerekli blylk capl reformlar yapilamamaktadir. Bunun dogal bir
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sonucu olarak basta Almanya olmak Uzere Avrupa Birligi Ulkelerine dogru gdcler
yasanmaktadir.

Batin bu karmasik politik tablodan da anlagilacagi gibi Bosna-Hersek’te gérinuste bir barig
ortami mevcuttur. Etnik gruplar arasinda bir kiskitmadan kaynakli ¢atismanin yasanmasi ve
saglanan dizenin yeniden bozulmasi, gerceklesme ihtimali ylksek bir tehlike olarak
degerlendirilmektedir. Ornegin; 2008 Avrupa Futbol Sampiyonasi’nda Tiirkiye’nin Hirvatistan’s
eledigi ceyrek final magi sonrasinda Bosnaklar, Mostar’da ellerinde Turk bayraklari ile yogun
seving gosterilerinde bulunmus ve Hirvatlarin bu duruma tepki géstermesi sonucu sehirde
blyudk bir gerilim yasanmigtir. Olaylar ancak Saraybosna’dan gelen takviye givenlik glglerinin
miidahalesi sonucu yatigtirilabilmistir."”

Bosna-Hersek’te Musliman Bognaklar, Ortodoks Sirplar ve Katolik Hirvatlarin birlikte
yasamasinin “surdrtlebilir” oldugunu séylemek zordur. Bélgenin tarihi gegcmisi de gbéz dnline
alindiginda taraflarin birbirine “stiphe” ile bakmaya ve birbirini “tehdit unsuru” olarak gérmeye
devam edecegi muhakkaktir. Simdilik uluslararasi gevrelerin etkisiyle baskilanan muhtemel
krizlerin belirtilerini Bosna-Hersek’in politik ortaminda da gérmek mimkindir. Bu ¢ercevede
Bosnali Sirplarin lideri Milorad Dodik’in Ekim 2021’de “Bosna Sirplari olarak ayri bir ordu
kurmay! planliyoruz” agiklamasi, bdlgedeki tansiyonu yikseltmis ve yeni bir kaos dénemini
gundeme getirmigtir. Bu girisim, her ne kadar basta Turkiye olmak Uzere bdlgede etkili olan
ulkeler tarafindan simdilik yatistirlmis gériinse de muhtemel krizlerin aslinda kapida oldugunu
gbstermesi bakimindan énemlidir.

8. Sonug¢

Osmanlh Devleti’'nin asirlarca idare ettigi Balkanlardaki istikrar, XIX. yuzyildan itibaren
kaybolmaya baslamistir. Bu istikrarsizligin en biytk magdurlari ise her alanda blytk zorluklar
yasayan ve kendilerine yasam hakki bile taninmayan Muslimanlar olmustur. Boélgedeki
Musliman nifusun buldugu ¢é6zimse Anadolu’ya go¢ etmek olmustur. Osmanli Devleti’nin son
déneminde baslayan bu gbgler, Tirkiye Cumhuriyeti déneminde de belli dénemlerde
yogunlasarak devam etmistir. SlUphesiz bu goécler icinde Yugoslavya bdlgesinden gelen
gb¢cmenler ¢cok blylk bir paya sahiptir.

Yugoslavya’dan Tiirkiye’ye géciin en yogun oldugu dénem 1950’li yillardir. iki {lke arasindaki
iliskilerin seyrine bagli olarak sekillenen s6z konusu gé¢ hareketleri, Yugoslavya Cumhuriyeti
déneminde siirdigii gibi Yugoslavya’nin dagilmasi sonrasi siirecte de devam etmistir. Ozellikle
1992 yil itibariyle zirveye ulagan bodlgedeki kaotik ortam, bagta Bosna-Hersek olmak Uzere
Muisliman nifusun yodun oldugu Ulkelerden Tirkiye'ye yonelik gé¢ hareketlerine neden
olmustur. Musliman Bosnaklar ve Arnavutlar ile Osmanli déneminde bdlgeye iskén edilen
Turkler, bu dénemde Turkiye’ye yonelik go¢ akinlarini olugturan milletlerdir. Turkiye’'nin gercek
anlamda kucak actigi bu gégler neticesinde Anadolu ve Trakya’nin gesitli sehirlerinde énemli
miktarda “muhacir” niifus birikmistir. istanbul (6zellikle Yenibosna, Bayrampasa, Pendik,
Gaziosmanpasa), Kirklareli, Bursa, izmir, Balikesir, Kocaeli, Manisa, Canakkale, Samsun ve
Adana eski Yugoslavya bdlgesinden gelen gé¢gmenlerin toplandigi baglica sehirler olarak 6ne

7 Mostar’da yasayan bir Bosnak o glint, “Yeni bir Balkan Savasi baglayacak sandim” diyerek anlatmistir
(16 Temmuz 2017).
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¢cikmaktadir. Gelen nifusun dini, tarihi ve kiltirel baglarin etkisiyle uyum sorunu yasamadigi ve
dahil olduklar toplum tarafindan gergek anlamda benimsendigini séylemek mimkuindur.

Turkiye, sahip oldugu bu gé¢men niifus ve bdlge ile olan tarihi gegmisi nedeniyle Balkanlarda
yasanan gelismeleri yakindan takip etmektedir. Ozellikle Bosna-Hersek ve Kosova kaynakli son
dénemdeki gelismeler karsisinda yapici ve uzlastirici bir tutum takinan Tlrkiye, bdlgenin
istikrarll bir yapiya kavusturulmasini desteklemektedir. Ancak bdlgenin etnik ve kulturel
bakimdan pargall yapisi, tarihi hafizasi ve boélge tlkelerindeki milliyetci akimlarin baskin olmasi,
bdlgeyi yeni krizlere acik hale getirmektedir. 2021 yilinin son dénemlerinde dillendirilen Bosnali
Sirplarin kendi ordularini kurma istekleri ve Kosova’nin Arnavutluk ile birlesme hayali, zaten
diken Ustiinde olan bélgedeki gerilimi yikseltmistir. S6z konusu gerilimin daha da artarak kriz
ve catismaya donusmesi, bolge Ulkelerindeki goreceli istikrari bozacagi gibi yeni goé¢
hareketlerini de tetikleyecektir. Stphesiz bu gé¢ dalgalarinin hedefinde ise basta yakin cevrede
yer alan Avrupa ulkeleri ile yine Turkiye yer alacaktir.
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EXTENTED ABSTRACT

Introduction

Ottoman Empire’s land losses, which began to happen in the 19th century, caused Muslims from different ethnic origins,
especially Turks, to migrate to Anatolian lands in masses. Undoubtedly, one of the regions where this situation is most striking
is the Balkans. This study discusses Muslim migrations from the former Yugoslavia region, which is the center of the Balkans,
to Anatolia.

Methods

The study has been prepared within the framework of the information obtained from a literature review as broad as possible.
For this purpose, various sources, especially articles and books, were examined, and research was made in newspaper archives
to reflect the conditions of the period. To ensure that the evaluations do not depend only on the literature, the observations and
visuals obtained as a result of the examinations made in the former Yugoslavia countries, which are the subject of the study,
were also used. In this context, it is aimed to enrich the subject with the information obtained from the interviews with some
people living in Serbia, Bosnia-Herzegovina, Macedonia, Kosovo, and Albania.

Return From the Balkans: Muslim Migration from The Former Yugoslavia Region to Anatolia

The defeat of the Ottoman Empire in the Balkan and |. World Wars caused its dominance in the region to become more difficult,
and in this period when nationalist movements were intense, significant land losses were experienced against the Serbs,
Bulgarians, and Greeks. Benefiting from the beginning of the collapse of the Ottoman Empire, these nations ended the
domination of the Turks in Bosnia, Kosovo, Albania, and Macedonia with the alliances they made. To achieve their goals and
erase the Ottomans' traces in the region, these countries implemented a policy of ethnic cleansing against the Turks, destroyed
the Turkish artifacts in the region, and forced people to migrate. According to the Ottoman Immigration Commission records,
131,000 refugees came from the Kingdom of Serbs-Croats-Slovenes between 1919-1926 (Baklacioglu, 2015: 198). The amount
of population immigrating from Yugoslavia to Turkey between 1923-1949 is 117,212 (Yumld, 2011, 254-255).

During the Cold War Period and communist regimes became the dominant power in the Balkans, Turks and Muslims in the
region, who had difficulties due to their language and beliefs, were again forced to migrate. The 1950s was the period when
the migration from the region to Turkey was the most intense due to the practices that amounted to the persecution of the
Turkish and Muslim populations. During this period (1950-1959), 138,585 people migrated from Yugoslavia to Turkey (icduygu
et al., 2014, 140). According to another source, the number of Turkish immigrants who came to Turkey between 1950-1960
was 151.889 (Yumli, 2011, 255). The total number of people who came to Turkey during the Yugoslav Republic period reached
186.587, which was 42.512 in the 1960s, 2.940 in the 1970s, and 2.550 in the 1980s. The number of immigrants who came to
Turkey from Yugoslavia between 1923 and 1990 was approximately 500,000 (Sarinay, 2011, 360).

Atfter the death of Joseph Tito in 1980, the founder of the Socialist Federal Republic of Yugoslavia, a chaotic environment began
to dominate the country. With the effect of the environment after the collapse of Yugoslavia and its historical and cultural ties
with the region, Turkey received a significant number of immigrants from new countries that emerged in this period. After the
disintegration of the Republic of Yugoslavia, 2.159 people immigrated to Turkey between 1990-1999 and 1.548 people between
2000-2007 (igduygu et al., 2014: 141).

Conclusion

The most intense period of immigration from Yugoslavia to Turkey was the 1950s. The aforementioned migration movements,
which were shaped depending on the course of relations between the two countries, continued during the period of the Republic
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of Yugoslavia, as well as in the period after the dissolution of Yugoslavia. The region's chaotic environment, which peaked,
especially in 1992, caused migration movements towards Turkey from countries with a high Muslim population, especially
Bosnia and Herzegovina. Muslim Bosnians and Albanians and Turks who were settled in the region during the Ottoman period
are the nations that formed the migration flows towards Turkey in this period. As a result of these migrations, which Turkey
really embraced, a significant amount of the "immigrant" population accumulated in various cities of Anatolia and Thrace. It is
possible to say that the incoming population did not experience adaptation problems due to religious, historical, and cultural
ties and was truly adopted by the society they belonged to.

Due to this immigrant population and its historical background with the region, Turkey closely follows the developments in the
Balkans. Turkey, adopting a constructive and conciliatory stance, especially in the face of recent developments originating from
Bosnia-Herzegovina and Kosovo, supports the stabilization of the region. However, the recent increase in tension in the region
turning into crisis and conflict will destabilize the relative stability of the countries in the region and trigger new migration
movements. Undoubtedly, the target of these waves of migration will be primarily the European countries in the immediate
vicinity and again Turkey.
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