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ROMA KANUNU ILEISLAMKANUNU ARASINDAKi MUNASEBETLER

Prof. Hamidullah Ceviren: Nafiz DANISMAN

Bilgi arayan hakk: arayandir. Bunun i¢in hakk: arayip pesinde gitmemiz la-
zimdir. Zira hak iiste ¢ikar ve iistiine cikilmaz. Eger Islaim kanunu Roma kanu-
nundan alinmigsa, bu hal onu kiymetten diisiirmez. Boyle olmamas1 da ona yeni
bir kiymet katmaz. O, ne ise odur.

Bu mesele ¢ok dallidir. Onu bir konferansa sigdirmak miimkiin degildir. Do-
layisiyle onun ancak baz taraflarma temas edecegim. Zira toptan alinamayan sey,
toptan birakilmaz.

Romalilar, insanlarin muhtelif ahval ile ilgili pratik hiikiimlerine birden
«jus» demigler. Liigatte jus, hak demektir. Fransizlar, Almanlar ve talyanlar da bu
ilme ayni ismi itlak etmigler; ve onu, droit, recht, diritto kelimeleriyle terciime et-
migler. Miisliiman Araplara gelince, onlar ayni mefhumu «fikih» kelimesiyle ifade
etmisgler. Bu kelime, «marifet> manasina gelir. Bugiin tiirkce, arapca ve farsca

kullamilan «hukuk» tabiri, yeni olup, fransizcadan terciime edilmistir. Fakat eski,
arap ve gayriarap Miislimanlar onu, bu manada kullanmamiglardi.

Roma kanunu miiellifleri, meseleleri, kitaplarinda ii¢ kisma ayirriar: Sahis-
lar, esya, kazaya (actions), fakat islam fakihleri kitaplarim ibadat, muamelat ve
ukubat esaslarma gore vaz'ederler. Hic bir fakih, hangi mezhepten olursa olsun, ta-
rihimizin en eski asirlarinda dahi Roma kitaplar: cesnisinde bir kitap yazmamgtir.

Miisliimanlar, ruh ile teni birbirlerinden ayirmadilar. Fakat hic¢ birisini de
ihmal etmediler. Onlar insanin ayni zamanda, ten ve ruhtan tesekkiil ettigini dii-
siindiiler. Bir kimse bu iki seyden yalmz birisiyle ugrasirsa, kendi yaradiliginin
icaplarmi itmam etmemis olur. O takdirde, o kimsenin ya meldikeden olmas: 1a-
zim gelir (ki jnsandan gayri melaike vardir) veya seytan olmasi lazim gelir (ki
Allah, seytan diye baska mahluklar yaratmistir). Dolayisiyle insanin dhenkli bir in-
kigafa mazhar olmasi icin, kendinin hemruhu hem teni ile mesgul olmas: lazimdr.
Bu yiizdendir ki fakihler, kendi kitaplarinda, muamelat gibi ibadati da zikredip
her ikisiyle ilgili olan emir ve kararlar: hitkimete tevdi ettiler. Halbuki Romali-
larda buna benzer bir sey yoktur. Onlarm «jus» kitaplar1 (ibadetler ile ilgili) ru-
hani iglerden hi¢ bahsetmez.

Islam kanununun temeli, Allahin megi'etidir. Roma kanununun temeli, in-
sanin mesgi’etidir. Netice itibariyle Islam kanunu «La ildhe ille’ Lldh, Muhamme-
diin Resulu’Lllah» kelimesiyle telhis edilebilir. Bunun ménas:1 sudur ki: kanun ya-
pan, idrakin dtesindeki Allahtir. O emrini Resuliine nazil kildiki biitiin insanlara
bildirsin. Islam kanunu'nun kaynaklari, Allahin  kelami, Resiliiniin siinneti, icma
ve kiyastir. Romallar ise, kendi hiikiimlerini ya hiikimet reisinin emirlerine, veya
orf ve adete bina ederler.

Fakihler, ruhani ve cismani meseleleri birbirlerinden ayr1 tutmadiklar: i-
¢indir ki, ibadat ve muamelattan baska, anayasa meselelerini ve milletleraras: hii-
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kiimlerini de kendi kitaplarinda zikrettiler. Roma kanunu kitaplarinda ise bir sey
yoktur. Orada bu bahisler tamamiyle ihmal edilmistir. Fakihlerin nazarinda dev-
letler hukuku da, kanunun sair kisimlarn gibi, insanlarin haklariyle ilgili bulun-
maktadir. Sunu sdéylemeye hacet yokturki, (Miisliman) muvahhitlerle putlara ve
sanemlere tapan (Romal1) miigriklerin ib_adetleri birbirlerinden farkhidirlar, !

Iki kanun, iki tarafin kitaplarinda miisterek olan meselelerdeki istirak nisbetin-
ne gore de ayrilirlar. Evvela ukQbat meselesini ele alalim. Fakihler ciiriimleri iki
kisma ayirmiglardir: 1 — Hudud, 2 — Mazalim veya siyaset (yani cliriimler). Hu-
dud, acik deliller (beyyine) ile sabit olan bir takim cilirimler olup-cokluk veya
azliga tahammilii olmayan-rhuayyen ukubetlerle cezalandirilir. Mezalimde ise uku-
bat, kadr'min kanaatine terk edilmistir. Kendisine, bunlar1 affetmek selidhiyeti da-
hi taninmig bulunmaktadir. Hudud, insan 6ldiirmeyle; hirsizhik, zina ve iftira
(Kazf) ile; miskiirat kullanmak ve dinden gikmak ile ilgili bulunmaktadir. Zina,
iftira ve icki, Romallar nezdinde yasak edilmemistir. Gergi Romalilarda dahi, din-
den gtkmanin ukubeti 6lim idi: Sayet miislimanlar bunu Romalilardan aldilarsa
bence herhangi bir itiraza mahal yoktur. Ama insan d&ldirme ve hirsizlik, sair
milletler indinde dahi, en eski zamanlardan beri yasak edilmiglerdir. Ancak bun-
larin, Miisliimanlar ve Romalilar nezdindeki cezalar1 birbirlerinden cok farkhdir.
Romalilarda el kesme yoktur. Oldiirme iginde niyet ve taammiid fslamlarca
esasli bir mesele tegkil eder. Romalilar nezdinde, benim bildigime goére, oyle bir

sey yoktur. Diyet meselesi de bu kabildendir, miras ise Miisliimanlarda, maktuliin
varislerine ait bir haktir. Romalilarda ise devletin veya ma’serin bir hakkidir. Bun-
dan baska Islimlar arasinda, Asri-Saadetten beri tanmmig olan «Maakil» Romali-
lar tarafindan bilinmiyordu. (Maikil bir nevi ictimai teminat miiessesesidir — as-
surances rociales) Kabile efradi, ayni sanat veya meslek iiyeleri, kendi aralarin-
da, kara glinler i¢in para toplarlardi. Her ferd, her sene buraya bir mikdar para
yatirir; giinlin birinde bunlardan birine tazminnt 6demek terettiip etse, bu taz-
minati kendisi ddemeyip, yerine cemaat dder. Yani bu tazminaty, ferdin kabilesi
veya mensub oldugu sanat yahut meslek erbabi dderler); Boylece her iki kanun’un
oldiirme sugu hususunda dahi birbirlerine benzemediklerini goriiyoruz. Hudtd ve
mazalim nazariyesi, Roamlilarda bulunmadig: gibi, Islami uk@ibat anlami da onlar-
da yoktur. 5

Muamelatta dahi iki kanun arasinda benzerlik yoktur. Ezciimle nikah ve
talakata, Islim tek bir nikdh cesidi bilirki o da iki zeve arasindaki akittir. Roma-
hlardaki nikih cegitlerine Islim zini nazariyle bakar. Bundan bagka Miisliiman-
lar, nikdh1 dort kariyla tahdid etmiglerdir. Romalilar arasinda buna benzer bir sey
yoktur. Tki kanundaki talik (bosama) miiessesesi de ayridir.

Miisliimanlarin veraset kanunu ile tereke mikdar1 dahi Romalilarinkinden
bagkadir. Muhakemat usulii ve kazd adabi bakimindan da iki taraf arasinda fark-
lar vardir. Ezcimle Miisliimanlarda, iki sahide ihtiya¢ ve sahitleri tezkiye taamii-
lii, Romahlarda yoktur. Romahlarin durugma esnasinda kullanmak zorunda bulun-
duklar: sekli ibare ve sézler (Formulaires) muayyen hareketler, Islaim kazasinda
mevcut degildir.

Her iki nizam, mali muamelelerde dahi farklidirlar. Meseld faiz Romalilarda
yvasak olmadif: gibi, iki taraf arasindaki ticaret esaslarinda dahi farklar goriiliir.
Fakihlere gore satig, iki dkidin mzasma baghidir (consensuel) dir; Romalilarda ise
akid, malin kendisi ile aldkadardir ve (récl) dir,
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Stphesizki miisliiman Araplarin kanunlar, Islamhktan énceki orf ve adetle-
rine dayanir. Peygamber aleyhisselam bunlardan bazisini ibka etmis, bazismi de-
gigtirmigtir. Bu mahalli kanunlar meyaninda, Sehe ve Ma’in kanunlarini zikrede-
biliriz ki bu medeniyetler, Roma sehri kurulmadan once meveut idiler. fzleri, Pey-
¢ mberimizin asrina kadar Himyer adi altinda devim etmisti. = Peygamberimi-
zin ceddi Abdal-Muttalip, bir siyasi murahhas heyetinin baginda, son Himyer ki-
rali Seyf-bin-Zi-Yezen’in yanina gidip, Habesleri Yemenden gikarmig oldugu igin
tebrik etti. Bu vaka, Mekke ile Yemenin arasindaki miinasebetlerin yvakinligina
delalet eder.

Miusliiman ordulari. Bizans idaresindeki topraklar fethederken Sasanilerin
ve daha bagka milletlerin de topraklarimi fethediyorlardi. Dolayisiyle bu milletle-
rin kanunlarindan miiteessir olmayip yalmiz Roma kanunlarindan miiteessir olma-
larma sebeb yoktur. Zikre sayandirki, Peygamberimizin vefati iizerinden onbes yil
gecmemigti ki, Islam ordular, bir yandan Avrupa, Obur yandan Cin topraklarina
gegmis, bir yandan Erminiyye, obiir yandan Hint arazisine ayak basmiglardi. Taba-
ri, Hicretin 27 nci yili vakalarindan bahsederken Haz. Osmanin gonderdigi ordu-
larin Endelusii fethettiklerini ve orada, imdatlarin kesilmig olmasina ragmen Tarik
ile Musa bin Nasirin komutas: altindaki Islam ordulari gelinceye kadar, takriben
yetmig sene beklemiglerdi. Miisliman ordularinin Mavera’iinnnehre, Hicretin 26
nct yilinda girmig olduklarimi Cin tarihleri dahi zikretmetkedir.

Miislimanlarin (Hint ve Pakistan) topraklarindan Gucarat ile Sind toprak-
larma Haz. Omer zamaninda girmis olduklari malimdur. Bu kadar genig bir ala-
nin iginde nice ileri medeniyetler ve kanun sistemleri vardi. Miislimanlarin ay-
ni zamanda fethettikleri medeniyet alanlarinda, Bizanstan bagka, Hint, Cin Iran
ve (Endiiliiste) got medeniyetleri vardi Fetihten once Bizansin idaresinde bulun-
mug olan arazide Islamhgi kabul edenlerin sayica daha cok veya daha ¢nemli ol-
duklar1 sdylenmez.

Yine zikre sayandirki Mislimanlar, Iraki fethettikleri zaman, oranin zirai
mahsulleriyle ilgili kanunlarini degistirmediler. (Mesidi) ye gore Haz. Omer,
buranin kanunlarini olduklar gibi ibka etmeyi emretmis; buna karsihk Suriye
ve Misir kanunlarina ayni suretle muamele etmemis ve buranin vergi kanunlar za-
limire olduklan igin, tebdilini emretmisti.

Islam kanunu'nun dogus ve tedvini sirasinds, Siinni ve 51’1 fakihler, ya Hi-
caz veya Irakta otururlardi. Menge itibariyle Suriyeli degillerdi. Yegane Suriyeli .
Fakih olan Imam Evza’i dahi Zehebinin «Tezkiretiil Huffaz» kitabina gére, aslen
Hintli (yani simdiki Pakistan iilkesinden olup, Roma kanununun tesirinden uzak
olan bir yerden gelmisti. Imam Malik medineli ‘di. Ebu Hanife, Safi’i, Ibin Hanbel,
Zeyd bin Ali ve Cafer Sadik gibi imamlarin hepsi ya Hicaz veya Iraktan idiler. i-
mam Safi’i Misira ancak hayatinin sonlarinda gitmisti. Ger¢i Beyrut ve Iskende-
riyede Roma kanunu mektepleri vard:; fekat bunlar, Islamin zuhurundan bir asir
once, bilindigi gibi, kapanmiglardi.

Fetihler akabinde Miisliimanlar, konun ve kaza hususlarinda her ta’ifeye tam
bir hiirriyet verdiler. Hiristiyanlar, hiristivan hakimleririn kendi kanunlarimi t-t-
bik ettikleri mahkemelere bag vururlardi. Yahudiler, Mecusiler, bagka milletler ve
Miisliimanlar ayni durumda idiler. Dolayisiyle hi¢ birinin kanunu, Islim kanunu ii-
zerinde miiessir olacak durumda degildi. Sunu da zikretmek lazimdir ki, Miislii-
manlar, ilk (Hicri) ylizyilda toprakla alakadar olmayip idari ve askeri iglerle ik-
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tifa ettiler. Dolayisiyle ziraatle ilgili mahalli kanunlardan miiteessir omadilar.

' ‘Masliimanlar, istifade ettikleri kaynaklari zikretmeyi unutmadiklar gibi,
kendi dinlerine ait olan hususlarda bile yabanci kaynaklardan istifadeyi ihmal et-
mediler. Bu meyanda ilahiyatla ilgili en eski kitaplara «etholojya yani, teoloji—
théologie» ismini vermisglerdi. El'an bu ismi tagiyan yazmalar vardir. Bir miiddet
sonra «Riyazi» isimlerini verdiler. Ayni sEn sonunda «llahiyat> ismi itlak edildi.
Nitekim matematik kitaplarma ilk once «Mathimatika» daha sonra «Ta'lim» ve en
sonra «Riyazi» isimlerini verdiler Ayni sey mahfuz bulunan eski metafizik «Meta-
fizika» ile felsefe ve cografya kitaplar hakkinda da soylenebilir. Biitiin bu misal-
ler, bize Yunanllardan istifade edilmis oldugunu gosterir. Halbuki en eski devir-
lerde yazilmig olan fikih kitaplarinda bu gibi tesirlere rastlanmiyor. Elimize varan
en eski fikih kitaplar, 120 H. yiinda vefat eden Imam Zeyd bin Alinin «El-Mec-
mi fil-Fikh» kitabi olup bunda herhangi bir latince veyahut yunanca kelimeye
rastlanmaz. Gergi fikih kitaplarinda divan, haric, cizye, seftiice (yani chéque) ve
«deh yéazde, deh duvazde» gibi farsca mustalah tabirlere rastlamir. Fakat ben sah-
sen, Suriye ve Misirda bile yazilmis olan fikih kitaplarinda latince veyahut yu-
nanca kelimelere hi¢ rastlamadim.




