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TURKIYEDE YENI MANTIK CEREYANLARININ
ILK HABERCISI : ALI SEDAD

Dr. Necati ONER

Herhalde daha biiyiik bir topluma hitap etmelerinden olacak, edip
ve sairlerimiz, bilim adamlarimizdan daha c¢ok taninmig ve eserleri iize-
rinde daha cok durulmustur. Tanzimattan sonra yeni bir yola yonelmis
olan fikir hayatimiza cesitli bilgi kollarinda emek vermis diisiiniirlerimiz-
den, siir, roman ve tiyatro alanlarinda calisanlarin ¢ogunun eserleri ir-
delenmis, hayatlar cesitli yonleriyle yeni nesillere tamitilmistir. Bu ¢ag-
daki bilim adamlarimizdan Ziya Gokalp dista birakihirsa geri kalanlar
lizerinde saglam bir inceleme yapilmisg degildir. Giiniimiizde edebiyatcila-
rimizin, gecmisteki meslekdaslarini degerlendirmeleri bakimindan, gos-
terdikleri haktanmirlik &viilecek bir olay; bilim dalinda cabalayan fikir
adamlarimizin kendi meslekdaslar1 yoniinden bile taninmayip unutulma-
ya birakilmalar: ise iiziintii ile karsilanacak bir nemegerekciliktir. Bura-
daki nemegerekeiligin nedeni, yerli meslekdasini kiiciik gérme duygusu-
dur, Durum béyle olunca, bilim alaninda calisanlarimiz, biribirlerinden
habersiz kalmis, ortaya atilan f{ikir tohumlar: tamamlanarak gelistiri-
lecek yerde, her yeni gelen, ugrastigi bilim dali memleketimizde kendisi
ile baghyormus gibi davrandig: icin bir fikir zinciri kurulamamis, sonug
olarak, biribirini tamamlayarak gelisen fikir cereyanlar1 yerine, kopuk
zincir halkalar1 gibi, tek tek kalmaga mahkim ferdi caligmalar fikir ha-
yatimiza hakim olmustur.

Bu yazimizda bahis konusu edecegimiz A 1i Sedad' daadi
bircoklar1 tarafindan isitilmemis son cag fikir adamlarimizdandir, S a-
lih Zeki, Mizan- Tefekkiir'de; Ord. Prof. Hilmi Ziya Ul
k e n, Tanzimattan Sonra Mantik Hareketleri*, Tanzimattan Sonra Fi-
kir Hareketleri® adl1 makalelerinde; Ibrahim Alaaddin Mes-
hur Adamlar’da Ali Sedad’dan bahsederler. Salih Zeki, ilerde gérecegi-
miz gibi Ali Sedad’a haksiz hiicumlarda bulunur; Ord. Prof. Ulken, Mi-
zan-ul Ukul adli eserine kisaca temas eder; Ibrahim Aladddin ise haya-
tin1 anlatir. Bunlar disinda Ali Sedad’dan bahseden olmadigl gibi, lizeri-
ne yapilmis bir inceleme de yoktur. Tanzimattan Sonra Tirkiyede Ilim ve
Mantik Anlaypsr adi altinda yaptigimiz doktora tezinde, ilk defa genis
bir sekilde Ali Sedad iizerinde durmustuk. Ali Sedad’in fikir hayatimiza

(1) A1i Sedad (1857-1900) : Istanbulda dogdu, tarihci Cevdet Pagam
ogludur, Hususi hocalardan okumakla berater bir miiddet Galatasaray Lisesinde ve
Mahreci aklam'da bulundu Said beyden fizik ve kimya dersleri almigtir. Bir arahk
Hukiuk Mektebinde mantik muallimi oldu. 43 yasinda Slerek Fatih Tiirbesi civarinda
babasinin yanna gomillmugtiir. Bk, Ibrahim Alaaddin, Meghur Adamlar, c. 4,

(2) Edebiyat, say1 3, Istanbul 1935.

(3) Tanzimat (Yiiziincli yi1ldéniimii) iginde, Istanbul, 1940
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yaptig1 bilyiik hizmeti gozoniine alarak, bu kere de bu vazl ile onu ele al-
may1 faydah gérdiik.

Ali Sedad, Mizan-ul Ukul fi el-mantik ul usul, Lisan-ul Mizan, Hesab-1
tefazuli ve tamami (Fransizeadan terciime) ve Kavaid-i tahavviilat fi ha-
rekat-1 Zerrat adh eserlerin yazaridir, flk ikisi mantik kitabidir. Bu ya-
zimizda onun yalniz mantik alanindaki calismalarina dokunacagimiz igin
Mizan-ul Ukul'u esas olarak ele alacagiz. Sonradan yayinlanan Lisan-ul
Mizan, Mizan-ul Ukul'un bir nevi 8zetidir.

Ahmed Cevded Pasa, Islam kiiltiir gelenegine uygun
olarak kaleme alip 1297 de yaymladigr mantik kitabini ogluna ithaf et-
mis ve kitaba oglunun adimi vererek “Miyar-1 Sedad” demisti. Ali Sedad
babasinin bu iltifatina karsihik olarak Mizan-ul Ukul fi el-mantik ul
usul’'u yazip 1303 de yayinladi.

Ali Sedad, Mizan-ul Ukul'la fikir hayatimizda yep yeni bir kap1 ac-
mustir. §6yle ki, Avrupada Renaissence’tan sonra, pozitif bilimlerde bas
gosteren gelismeler, o caga kadar hakim olan, Aristo mantiginin yeter-
sizligi fikrini dogurmus, mantik alaninda, Aristo mantigini genisletme
amaci ile yeni galismalar baslamisti. Bir yonden bilimlerin metodlan
lizerine incelemeler devam ederken, XIX, asrin ortalarindan itibaren de
Ingiliz mantikeilar matematigi esas olarak, mantik problemlerini yeni
bir yolda islemege baslamislardi. Fikir hayatimiz uzun zaman mantigin
bu gelismesinden habersiz kalmis, Aristo mantiginin digina ¢ikilmams-
tir. Bizde Avrupada dogan yeni fikirleri de icine alan mantik kitabini ilk
defa Ali Sedad yazmustir. Gergi, Mizan-ul Ukul'dan énce H. 1277 de ital-
yan mantikeist G al u p i'den cevrilen “Mi ftah-ul Finun”da bilimlerde
metod konusuna dokunulmustur. Bu bakimdan metod problemlerinin fi-
kir hayatimizda ele alinisim1 “Miftah-ul Fiinun’la baslatmak dogru olur.
Ali Sedadin 6nemi, metod problemlerine daha genis yer vermesinde ve
ilk defa, tiimevarim, yiiklemin niceligi ve riyazi mantiktan bahsedip,
bunlarin miinakasasini yapmis olmasindadir.

Ali Sedad eserinde cesitli mantik cereyanlarina yer vermis olmasina
ragmen, yalmz bir aktarici durumunda degildir. Kendi mantik anlayis-
na goére bu cereyanlar: degerlendirmistir. Eserinin 6n séziinde cal'sma-
larmi gdyle agikhiyor : “. . . . bugiin fiinun ve senaiin mevki ve merkezi
olan Avrupada miitedavil bulunan mantiki dahi, miitalda ve bizim man-
tikla tetabuk ve mukayese eyledim. Bu yolda istihsal eyledigim maliima-
t1 miyara cektim; halisul ayar olanlarim temyize gayret eyledim.”

Simdi, Mizan-ul Ukul'u esas alarak Ali Sedad’in mantik alaninda fi-
kir hayatimiza getirdigi yenilikleri belirtmege calisalim. Eser, iic 6nsoz
(mukaddime), ii¢ kitap ve bir ek (ldhika ) ten ibarettir. Birinci 6nsdzde
mantigin tarihcesi yapilir, ikincide tarifi ve adlandirilmasi incelenir,
liciinclide mantigin metafizik temeli arastirilir, tic kitap ve ekte ise asil
mantik konular: iglenir. 11k iki kitap klasik mantiga ayrilmis, iiciineii ki-
tapta metod meseleleri ele alinmis, ekde de Boole ve Stanley Jevons'un
riyazi mantiklar: anlatilmistir,
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Ali Sedad, mantigin metafizik temelini arastirirken dis alemin var-
lig1 problemini ele aliyor. Mantigin bu tiirlii temellendirilmesine diger
Osmanli mantikcilarinda rastlamiyoruz.

Islam mantikeilar: gelenegine uyan Ali Sedad, mantigin konusunun
“malivmat”, amacinin, fikrin dogru ve yanhshgini ayirmak oldugunu ka-
bul edip, mantik icin su tarifleri veriyor : “Mechulata musil olmas: cihe-
tiyle malfimattan bahseder bir ilimdir, yahut hakikata taallik etmesi iti-
bariyle suret-i tefekkiirden bahseden bir ilimdir” *. Bunlar, mantigin ko-
nu ve amaci dikkate alinarak yapilmis tariflerdir. Fakat Ali Sedad bu ta-
riflerin, mantigin konu ve amacinin goz oniine alinarak yapildigim acik
ca ifade etmiyor. Bu husus Cevded Pasa'min eserinde belirtilmistir. Ko-
nusuna gore mantik, bilinenden bilinmeyenin elde edilmesine ara¢ olan
bilimdir. Amacia gore ise, zihni hatadan koruyan bir bilimdir°. Ya-
pilan tariflere gore mantik dogrudan dogruya bilgi ile ilgilidir. O halde
mantigin temellendirilmesi icin bilginin temellendirilmesi gerekir. Bas-
ka deyisle dogru bilginin olup olmayacag iizerinde durmak icabeder. Is-
te Ali Sedad’'im mantigin temellendirilmesi igin yiiriidiigii yol budur. Man-
tikeimiz, dogru bilginin varligini, dis alemin varligi problemi ile ilgili
gormektedir. “Ilmi kelam ve hikmetin mukaddimesine konuldugu gibi
mantigin mukaddimesine dahi su, meseleyi koymak layik olur : Hakayiki
esya sabit midir, yani viicudu harici var mdir, varsa ona ilim miitahakkik
olur mu, yani bilinebilir mi?”*. Ali Sedad béyle bir metafizik problemi
ortaya koymakla beraber etrafli bir sekilde ¢oziimiine girismiyor. Yalniz
Septiklerin fikirlerini reddedip Descartes’ci bir goriisle dis alemin var-
g kabulleniyor. “Insan herseyden siiphe ettigi halde bir sey olsun
vardir ki ondan siiphe etmek kabil olmaz. Imdi siiphe i¢in sarfettigi say
ve fikir ve nefs-i siiphe bile hep kendisinin viicudunu isbat eder. Bina-
enaleyh insanin siiphe edemiyecegi sey kendi meveudiyetidir.”

“Filvaki insan cemi ahkdmda bile aldanmus olsa su aldanis dahi ken-
di viicudunu isbat eder. Ciinkii aldanma icin mevcut olmahdir. Insan
kendi mevcudiyetinde siiphe edemedigi gibi haricte kendisi gibi mevcu-
diyeti zatiyesinden siiphe edemiyen insanlarin ve sair esya-1 hariciyenin
dahi viicudunda siiphe edemez. Iste akl-1 beserin béylece bazi hakayik: ol-
sun ishati zahir olur” ". Goriililyor ki Ali Sedad, dis alemin varhigim is-
bata calisirken hareket ettigi nokta Descartes’la aynidir. Fakat sonuna
kadar Descatres takip etmez. Bilindigi gibi, Descartes, kendi
varhgimdan dis dlemin varhg@ina gecerken “Allah beni aldatmaz” hitkmii-
nii bag olarak kullanir. Ali Sedadin izahinda bu iki varhik arasinda bir
bosluk vardir. Kendi varhigmdan, dis alemin varhgina nasil gecildigi agik-
lanmamistir.

Ali Sedad, Islam kiiltiir diinyasinda “ehli siinnet” diisiiniirlerinin,
mantiga yaptiklar: itirazlarin nedenini aciklarken, onlari hakh bulup iti-

(4) A1i Sedad, Mizan-ul Ukul, s. 13, Istanbul, 1303.

(5) Ahmed Cevded Miyara Sedad, s. 11, Ikinci baski, Istanbul, 1303.
(6) Ali Sedad Mizan-ul Ukul, s, 16, '
(7) Aym eser, s. 20,
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razlarinin asil mantiga degil de, mantik bilimi icerisine karistirilan meta-
fizikle ilgili konulara oldugunu isaret ediyor. “. . . Hakikat halde ise o
mizan-1 akl olan mantig, izah ve isbat olunmayan efkér-1 metafizikiye ile
tahlit etmek caiz olmuyacagindan ehli siinnetin bu babdaki isabetleri za-
hirdir” *, Bu hiikmii ile, mantigin metafizikten ayiklanmas: taraftaridir.
Biraz dnce gordiik ki mantiga metafizik temel de aramaktadir. Yani bir
yonden mantiga metafizik temel ararken, 6te yonde mantigin metafizik-
le ilgisi olmamalidir diyor. Bu iki hiikiim arasinda bir celisikligin olusu
acitktir. Bahis konusu celisiklik, mantigin kih muhtevali, kih muhtevasiz
kabul edilmesindendir. Bize 6yle geliyor ki, Ali Sedad’da iki zit fikir,
carpisma halindedir. Bir yandan eskiye olan baglarindan, biishiitiin s1y-
rilamadig1 icin mantig1 muhteval olarak kabul etmekten vaz gecemiyor;
ote yandan, mantik islemlerinin her tiirlii muhtevadan uzak, bir bos ka-
liplar bilimi oldugu gercegini sezmis bulunuyor. Mantikla metodun far-
kini acgiklarken de bu durum sezilmektedir. “. . . . Mevzu ve gayet degis-
tikce usul dahi degisir, lakin mevzu degismekle zihin degismez. Mevzu ne
olursa olsun fikir her halde baz kavanini kiilliveye tabi olur. Binaenaleyh
usul-u-ulim bu kavanine tabi olmakla miisterek olur. Fikrin tabi oldugu
kavanini tdyin mantiga ve isbu kavanini muhtelif uliima tatbik eylemek
usul’a aittir. Bu halde mantik, asl-ul usul olmus olur” °. Bu aciklamaya
gore mantik, zihnin isleyisini gésteren, muhtevasiz bir bilim olarak anla-
silmaktadir.

Mantigin muhtevasiz, yalniz formdan ibaret oldugu fikri yenidir.
XX. asrin basindan beri gelismekte olan yeni mantik cereyanlarinin ha-
reket noktasi ayni fikirdir. Ali Sedad’n bu yoldaki sezisi Gviilmege de-
ger bir ileri goriisliiliiktiir.

Ali Sedad'm mantigin tiimii iizerine ortaya koydugu fikirleri gor-
diikten sonra mantik konular: ile ilgili ne gibi yeni fikirleri memleketi-
mizde tanittigina gecebiliriz.

Yiklemin Niceligi:Klasik mantikta, yiiklemli énermelerin
yalniz konusunun niceligi dikkate alindigindan, énermeler nicelik baki-
mindan, tiimel ve tikel diye ikiye ayrilmisti, XIX. asir Ingiliz mantikeila-
r1 yiiklemin de niceligi olabilecegini diisiindiiler. Bu fikri ilk defa 1833
de Gearge Béntham ilerisiirdi Hamilton gelistirdi.

Biitiin insanlar olimliidiir derken, yiiklem olan 6liimliiniin niceligi
belli degildir. Hamiltona gére bu durum dilin eksikliginden ileri gelir.
Aslinda diisiincede yiikleme de bir nicelik verilir. Biitiin insanlar 8liimlii
diir demek, gercekte, biitiin insanlar baz 6liimliilerdir demektir. O halde
mantik, diisiincede gizli olarak bulunan bu durumu acikea ifade etmeli-
dir. Bu anlayisa gore, evvelce nicelik bakimindan ikiye ayrilan énermele-
ri dérde ayirmak gerekir. Ozet olarak belirttigimiz, yiiklemin niceligi
probleminden bizde ilk defa Ali Sedad bahsetmistir.

(8) Aym eser, s, 5.
(9) Ayni eser, s, 13,
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Ali Sedad, Hamiltona gore nicelik bakimindan sekize ayrilan Oner-
meleri ornekleri ile izah ettikten sonra, bdyle bir anlayis1 tabil yoldan
ayrilmis kabul eder *"; ayrica yiiklemde nicelik aramanin, ilk defa Ha-
milton tarafindan yapilmadigini, eski mantikcilarca da bunun bilindigi-
ni, fakat boyle bir seyi “miinharifattan” addettiklerinden nazar1 dikkate
almadiklarimi belirterek'', De Marganm™ Mill ve Paul
J an e tnin'® Hamiltona yaptiklar: itirazlar: naklediyor.

Timevarim: Yeni Cag felsefesinde, tiimevarim problemi
biiyiik bir 6nem kazanmis, klasik mantigin ana béliimii olan tasim, cesitli
itirazlara konu olmustur. Avrupa’da B a ¢ o n'la baslayan bu miinaka-
salardan fikir hayatimizi ilk defa, yine Ali Sedad haberdar etmigtir. Ali
Sedad tasima yapilan hiicumlar: ashinda kabul etmez. Stuart Mill
ve Herbert Spencerin itirazlarina kars: koyar.

“Mill ve Spencer’e gore tiimevarim tasimdan Onemli ve analoji de
tiimevarimdan oncedir” ', Ciinkii tasimin 6nciilleri bir tiimel (kiilli) in
fertleri hakkinda hiikiimdiir. Bu hiikiim ise o tiimel'in fertlerinin incelen-
mesinden sonra verilir. Mesela, insanin hicbir bilgisi bulunmadig1 halde,
elini atese dokundurdugunda elinin yandigim duyup, bu durum ve atesin
vasiflarini zihninde saklar. Ayn vasiflar1 baska bir yerde miisahade edin-
ce, analoji yolu ile bunun da yakici olduguna hiikmeder; sonra bu hiik-
mii umumilestirerek her ates yakicidir hiikmiinii verir. Iste son tiimel
hiikmii, insan, tiimevarim yolu ile elde eder.

Yeni mantikcilarin tiimevarim hakkinda one siirdiikleri fikirlerinin
en onemlisinin bu oldugunu, bdyle bir miitalaa ile eskilerin tasima ver-
dikleri énemi yok etmek istediklerini, mademki temelde tiimevarim var-
dir o halde asil olan, tiimevarimi ‘“nazar-1 miitalda”ya almaktir. Tasimin
bir seyi kesf ve isbata yaramaz dediklerini belirterek ileri siiriilen iddia-
ya su cevabi veriyor : “Halbuki delillerin maddeleri onlarin dedigi gibi
istikra tariki ile bilinmek lazim gelse bile, bundan kiyasin hizmetine ha-
lel gelmez. Yine kiyas mukaddemata gore neticesini verir. Lakin istik-
rada istilzam tam bulunmadigindan her zaman mukaddematina gore ne-
tice veremez. Iste indel miitekaddimin kiyasin kiymeti ve ehemmiyeti
bundan ileri gelir’ *°.

Ali Sedad, tasimin temelinde tiimevarimin bulundugu fikrini ileri
siirenlerin, analoji ve tiimevarimla sezgi ve gizli tasim biribirine karis-
tirdiklar1 kanaatindedir. Tasimin temelinde asil sezgi ve gizli tasimin
bulundugu fikrini kabul eder. Tasimin énciillerinin tesbiti bunlarla oldu-
gunu, eski mantikecilarin fikirlerinin de aym yolda bulundugunu belirte-
rek diyor ki, Ingiliz mantikcilar1 (her ates yakicidir) hiikmiinii vermek

(10) Aymi eser, s. 91 - 92,

(11) Aym eser, s. 93.

(12) Aym eser, s. 94 - 95.

(13) Aym eser, s. 247 - 248 deki not
(14) Aym eser, s, 99.

(15) Aym eser, leO.

(16) Aym eser, s. 100,
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igin kullandiklar1 eksik tiimevarimda ‘“tabii ahvalin” diizenine dayamir-
lar. Aristo mantigina bagh mantikeilarin sezgi ve gizli tasim fikri, Ingi-
liz mantikeilarinin fikrinden daha genel ve daha siimullu olmakla tercih
edilmesi gerektir ',

Tasimin onciillerinin gizli tasimla nasil elde edildigini aciklamiyor.
Fakat sezgiden ne anladigim biliyoruz. Onermeleri incelerken sezgiden
bahseder, Ingiliz mantikcilarinin, tiimevarimda “tabii ahvalin” diizenine
olan inanca dayanmis olmalarini kabul etmiyor ama, bu fikir yerine ile-
ri siirdiigii sezgide de kendisi tabii diizen iizerine dayanir. “Aklin hads
denen bir hali vardir. Bir evin bir veya birkac ferdinde miisahede eyle-
digi bir hiikmiin, o nev'in sair fertlerinde de bulunacagina bununla hiik-
meder ve ciiz'i malimattan kiilli maliimati bu suretle elde eder. Hads
fikre miikabil olup zihnin sureti intikalinden ibaret bir melekesidir. Bu
meleke insanin dogdugu zamandan itibaren, icrayi tesirden hali kalma-
vip hususi kanunlar hiikmii altinda, muntazam bir surette cereyan eden
harici hadiselerin intizamina itimat etmesi iizerine hasil olur” '*. Gorii-
liiyorki Ali Sedad, Ingiliz mantikeillarimin  fikrini ciiriitemiyor. Kendisi
de, tilmevarimin temelini arastirirken, onlar gibi tabii diizen inancina
gelip dayanmaktadir.

Riyazi Mantik: Aristo mantiginin yaninda yep yeni bir
mantik sistemi kurma fikrinin Yenicag felsefesinde dogdugunu goriiyo-
ruz. Bu fikre ilk defa L e i bn iz de rastlanir; fakat asil calismalar
daha sonra baslamistir. XIX. asir Ingiliz mantikeillarindan Boole ve
Jevons yenibir sembolik mantik kurmaga cabaladilar. Sembolik
mantik cereyanin dan da ilk defa memleketimizi haberdar eden Ali Se-
dad’dir.

Boole riyazi mantik iizerine ilk eserini 1853 de verdi. Ali Sedad 1885
de yaymnladign Mizan-ul Ukul’da bu mantigin izahina calismistir.

Ali Sedad, riyazi mantigin taraftar1 degildir. Onu sirf fikir hayati-
miza tamtmak icin ele alir. Ustelik bdyle bir hareketi kiilfet olarak kabul
eder.” Gerek Boole'un ve gerek Stanley Jevons'un usulleri Hamiltonun
eserine gitmekten, yani mahmulun tayini kemmiyeti ile kiilliyi mantiki-
ve, bir mecmuu cebri gibi nazar eylemekten ileri gelme bir tekelliifattan
ibaret olup, bu misullu tekelliifat ile kiyas-1 musavat hakkinda meleke ve
miimaresenin tezayiidii hususunda istifade olunabilir olsa bile onunla
Aristo mantiginin tecdid olunmus oldugu iddiasinda bulunmak batil bir
zandir’” . O yalmz Aristo mantigina bagh oldugu ici nriyazi mantik an-
layisim kiiglimsemez, ayrica, bu mantigin c¢ikmaza saptigini da sezmis-
tir. “Kavaidi cebriye, kavaid-i imali fikrin kemiyete tatbikiyle ileri gel-
misken onlardan daha &m olan, kavaid-i fikri cebre tatbik etmek ldzim
gelecegi, mantikta nazar1 tetkik ve miitaldayr tamik edenlerce varestei
izah olacagindan....” *". Bu fikriyle mantikeimiz ileri bir goriisii temsil

(17) Aym eser, s. 101.
(18) Ayni eser, s. 65.
(19) Aym eser, s. 240,
(20) Aym eser, s. 241.
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etmektedir. Miitaldasinin dogru oldugunu daha sonra Avrupada yapilan
mantik calismalar1 acikca gostermektedir. Boole'un actigl cigirda yiirii-
yen Ingiliz mantikcilar:, genel olan mantigi ondan daha az genel olan
matematikle agiklamaya kalkismuslardi. Iste Ali Sedad, bu eksikligi sez-
migtir. XX. asrin basindan itibaren Russel'la baslayan lojistik cereyans,
bu dar yolu terketmis, yeni bir gelisme istikametine yonelmistir.

Ali Sedad’in, riyazi mantiga taraftar olmamasina ragmen devri icin
¢cok yeni olan bu cereyam fikir hayatimiza tanmitmakla yaptigl hizmetin
oviilmes1 gerekirken, neyazik ki Boole mantiginin Tirkiyede temsileisi
olan Salih Zeki tarafindan haksiz hiicumlara ugramstir.

Salih Zeki, Mizan-1 Tefekkiir'de Ali Sedad hakkinda su hiikiimleri
veriyor :1 — “Mizan-ul Ukul'un 87. sayfasindan sonras1 gozden gegirilir-
se muharririn yeni mantig1 anlamadig1 goriiliir” “'. Ad1 gecen eserin 87.
sayfasindan sonra Ali Sedad, yiiklemin niceligi, tiimevarim, bilimlerde
metod ve riyazi mantik konularini ele almistir, Metod bahsi haric diger
konulardaki fikirlerini gormiistiik, asagida ilimlerin metodlar1 hakkin-
daki kanaatlerine de temas edecegiz: Bu problemler karsisinda Ali Se-
dad’in durumu hic te Salih Zeki'nin yazdigi gibi degildir. Ali Sedad yeni
mantik cereyanlarimi anladigi gibi onlar: degerlendirmeni de kilmistir,
2 — “Bizde mantiki isariden evvel bahseden kitap Mizan-ul Ukuldur. An-
cak mantikin cebre tatbiki unvanm garibini haiz olan, bu kitabin lahika-
sin1 okuyupta anlamak kabil degildir.” ** Mizan-ul Ukul'un lahikasinda
riyazi mantigin ele alindigim s6  ylemistik. Gerci Ali Sedad, Boole'u anla-
tirken pek agik degildir. Fakat buradan Boole mantiginin esasin anla-
mak miimkiindiir. Boole'un hareket noktasi, kullamlan isaretlerin anla-
mi1, onermelerin ifade tarzi acikca anlasilabilir. Yalmz fonksiyon miina-
sebetleri ile 6nermelerin gelistirilmesi (tevsii) problemi miiphemdir.
Aciklama yapmadigi icin gosterilen formiiller anlasilmamaktadir. Stan-
ley Jevons'un mantiginin izahinda ise kapal bir taraf yoktur.

Ali Sedad, fikir hayatimiz i¢cin yeni olan bir cereyandan bahseder-
ken, baz1 noktalar1 acikca ifade etmemesiyle onun hizmetini toptan in-
kar etmek, yalmz haktanimamazhik degil, iistelik yanhs bir harekettir.
Sunu da g6z oniine almak gerekir ki, Ali Sedad, riyazi mantigin bir ta-
raftar: olarak mantik problemlerini ele almis degildir. Onun amaci, mem-
leketimiz icin bilinmez, fakat Avrupa fikir diinyasinca bilinir bir mantik
cereyamindan fikir hayatimizi haberdar etmektir.

Ali Sedad'n, Ingiliz mantikcilarinin  yiiklemin niceligi, tiimevarim
ve riyazi mantik iizerine ileri siirdiikleri fikirlere itiraz edisi, bu problem-
lerin ilk defa, fikir hayatimiza tamitilmasi ve miinakasa edilmesi hizme-
tini kiiciiltmedigi gibi, Onun, mantik alanindaki gelismelere toptan kars:
koydugu anlamina da gelmez. Bacon ve Descartes’in calismalarini ovgii
ile anar. Bacon ve Descartes'in Aristo mantigina yaptiklar: itirazlarin,
asil Aristo mantigina degil, onun bozulmus sekline olabilecegi kanaatin-

(21) Salih Zeki Mizan-1 Tefekkiir, s. 25 deki not, Istanbul, 1312.
(22) Aym eser, s. 65 deki not.
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dedir. “Mantik bir aleti kanuniye olup fikrin sahih ve fasidini tefrik ve
temyize ve malimattan mechulata tevessiile hizmet eyler ise de daima
neticenin sihhati mebadi ve maliimati evveliyenin sihhatine mevkuf ol-
dugundan bunlarda ciiz'i bir hata vaki olsa kiyasati miiteselsile ile ol
hata gittikce bilyiiyerek sirf hatadan ibaret bir meslek ortaya getirebi-
lir, Bunun i¢in tatbikati mantikiyede teskili mukaddemat hususunda pek
ziyade dikkat lazimdir. Halbuki bir aralik bu yoldaki musamahat ile tat-
bikati mantikiyede hatalar gittikce ilerleyip, bazi mebadii metafizikiye
lizerine mebni olan netaici garibe tezahiit eylemis idi. Ve artik mahsu-
sattan bile kiyasen bahsolunup harice miiracaata liizum gériilmezdi. Ev-
ham ve hayalata viicut verilip uliim ve filnun terakkiden kaldi. Iste bu
hali ataletin bertaraf olmasi Bacon ve Descartes’in ikaz ile olabildi **.

Bacon'un mantik caligmalarinin pek miibalaga edildigini, Bacon'un
tasim1 reddetmesinin yersiz oldugunu, fakat Novum Organom’un man-
tik tatbikatini kotiiye kullananlari ikaz etmesi bakimindan 6éneminin in-
kéar edilemiyecegini kaydedip, Bacon hakkinda Barthélemy St, Hilaire'in
fikrine uyarak soyle bir hiikiim veriyor : “Bacon ise felsefe aleminde ye-
ni bir sey gostermedigi halde pek cok seyler kesfettigini séyleyip kendi-
sinden evvel ilmin terakkisine hizmet eden meshur diisiiniirlere itiraz ey-
lemek yolunda dirliksizlik gosterdigi halde, mantigi kotiiye kullananlar:
ikaz etmis oldugu icin olsun, Lordlar Kamarasindan ihrac olundugu gibi
filozoflar kafilesinden ihra¢ olunmayip, séhreti marifetine galip bir ha-
kim olarak ibka olundu’ *'.

Descartes’i metod hakkinda ileri siirdiigii fikirler dolayisiyle daha
iistiin goriir. “Descartes ise, kavaid-i esasiye-i mantikiyeye tariz etmek-
sizin, ol zamana kadar ulim ve fiinuna tamamiyle tatbik olunamayip pe-
rakende kalmis olan usulu, cem ve tanzim ve suret-i miikemmeliyede izah
ve tefhim etmekle terakkiyat-1 ilmiyeye yeni bir yol act1”. =

Bu ifadeleriyle, asil mantik konularinda, Aristo mantiginin eskime-
digi, onda herhangi bir degisiklik yapmanin dogru olmayacag fikrini sa-
vunuyor. Ali Sedadin yeni mantik cereyanlarindan taraftar oldugu, bi-
limlerde metod problemleridir. Bu ise, Aristo mantiginin bir degisikligi
degil, bilimlerin gelismeleriyle, iizerinde diisiiniilmesi zaruri olan ve son-
radan mantigin bir bolimii olarak kabul edilen bir problemdir.

Bilimlerde Metod : Ali Sedad, metod problemlerinin Avrupssla
gelismesini 6vmekle beraber, bu problemin Islim diisiincesi icin yabanci
olmadigini, asirlar boyunca, ser’i bilimlerde metod iizerine eserler veril-
digini, fakat her bilimi ilgilendiren metodun toplanmasiyle mantiga ek-
lenmesinin XVI. asirdan bu yana ilk defa Avrupada yapildigina isaretle
diyor ki “Avrupa hiikkemasinin bu babda géstermis olduklar terakki sa-
yan takdir olup bizde de metodun mantiga ilave olunmasinin zamam gel-
mistir.” #°

(23) Ali Sedad Mizan-ul Ukul, s. 6.
(24) Aym eser, s. 11,

(25) Ali Sedad Mizan-ul Ukul, s. 8.
(26) Aym eser, s, 240,
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Bu diisiince iledirki, Ali Sedad eserinde bilimlerde metod bahsine
genis bir yer vermis, matematikte, tabiat bilimlerinde, tarihte metodtan
bahsetmistir. Yukarda belirttigimiz gibi, metod bahsine, Ali Sedad’dan
once Italyan mantikcist Gallupi’den “Miftah-ul Fiinun” adi ile yapilan
mantik terclimesinde yer verilmistir. Eserin asil terciime kisminda ‘“‘mes-
lek” adi altinda metodtan tahlil ve terkip ele alinmigtir **. Bilimlerin me-
todlar: bu arada bilhassa tabiat bilimlerinin metodu, miitercim ** tarafin-
dan kitab yapilan ekte anlatilmistir. Yalmz burada yazar, her bkilimi ay-
r1 ayr: ele alarak onlarda uygulanan metodlar: giéstermemis, genel ola-
rak metod problemlerini ele almis, "tetkiki nazar" (gozlem), “tecriibe”
(deneyim), “tertip” (smflama), “miumaselet” (analoji), “istikra” (tii-
mevarim ), “faraziyat” (varsayim), tarif ve “burhan” dan bahsetmistir.*
O halde metodolojinin ana problemlerinden fikir hayatimizda ilk bahse-
den miftaf-ul fiinun miitercimidir. Ali Sedad’in rolii, ilk defa her bilimi
ayri ayri ele alarak metodlarin incelemesidir.

Ali Sedad, matematik, tabiat bilimleri ve tarihi ayr1 ayr1 ele alarak,
konularin1 amaclarim ve metodlarini anlatir. Bu arada, “ilahiyat”, “ulii-
mu ser’iye”, “uliomu lisaniye”ye de ele alirsa da, bunlarin metodlarin
degil, daha cok kunularini belirtmege calisir. Bu bakimdan Ali Sedad'mn,
fikir hayatimiza metodolojide getirdigi yenilikleri belirtmek icin sonun-
cu bilimleri degil de, ilk ii¢ bilim gurubunu ele alacagiz. Ve bu bilimlerin
konusu, amact gibi bilim felsefesini ilgilendiren béliimlere dokunmadan
yalmz metodolojiyi ilgilendiren, Miftah-ul Fiinunda bulunmayan, bu ba-
kimdan fikir hayatimiz icin yeni olan noktalar1 gosterecegiz.

Matematikte : Matematigin metodu isbattir. Tahlil ve terkip olmak
iizere, Miftah-ul Fiinunda iki isbat sekli gosterilmistir. Ali Sedad bir
iiciineii yoldan daha bahseder : “Iptal-1 nakiz ile intact matlip eden bur-
han” (La démonstration par Pabsurde). Bu miinasebetle Port Roya 1
mantikeilarinin, sonuncu isbat sekli iizerine ileri siirdiikleri fikirleri ele
alip onlara itiraz ediyor. Port Royal mantikeilarinin bu yolu reddetmek-
le, mantig1 reddetmis sayilacaklarm belirtmege calisiyor *.

Tabiat bilimlerinde : Burada tecriibe metodunu izaha calisir. Tecrii-
be metodunun cesitli safhalari, varsayim, gozlem, deneyim, tiimevarim’in
bizde ilk defa Miftah-ul Fiinunda ele alindigin1 kaydetmistik. Ali Sedad
bundan farkli olarak, 6nce Bacon tarafindan tesbit edilip, sonra St. Mill
in gelistirdigi deneyim yollarina da yer verir. Mill'in adin anmaksizin
onun ortaya koydugu, uygunluk metodu, ayrilik metodu, beraber degis-
meler metodu, ve tortu metodunu anlatir.

(27) Miftah-ul Fiinun, s, 104, istanbu] 1277,

(28) Miitercimin adi kesin olarak teshit edilemedi M. Ali Ayni Tiirk Mantikci-
lar1 adli makalesinde, Miftah-ul Fiinun miiterciminin O H A N E S oldugunu soy-
lityorsada bu ismi nereden tesbit ettigini aciklamuyor. Elimizde bulunan Miftah-ul
Fiinunua birinei ve jkinci baskilarinda, bu hususa dair bir kayit yoktur,

(29) Miftah-ul Fiinun, s. 148 - 158,

(30) Aym eser, s. 132 -133,
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Tarihin metodunu ele alirken, tabiat bilimlerinde metod ne ise ta-
rihtede o oldugunu, birincide ilk bilgiler gézlem ve deney'mle elde edil-
digi halde, tarihte, gozlem ve deneyimin yerini “ahbar” ve “asar”mn tes-
kil ettigini soyleyip bunlarin degerlendirilmeleri iizerinde durmaktadir.

Gériilityor ki, Ali Sedad'in metodolojide kendine has bir fikri yoktur.
Avrupada mevcut fikirleri nakletmistir.

Ali Sedad, mantigin bilimlerde metod béliimiinde, her bilimi ayr: ay-
r1 ele alarak, bilimlerin konulari, gelismeleri, prensipleri iizerinde durmus
mantiktan cok, bir soy, bilim felsefesi yapmistir. Ali Sedad’dan sonra
yeni tarzda yazilan mantik kitaplarinda da ayni yoldan yiiriinmiis, metod
problemleri incelenirken, mantigin birinci béliimii, yani suri mantikla
bir bag kurmaya gidilmemistir. Bu durum yalniz bize has birsey degil-
dir. Avrupada yazilan mantik kitaplar1 da béyledir. Zaten mantikeilari-
miz kitaplarimi yazarlarken Avrupay: ornek olarak almislardir. Metod
bahsi sirf mantik bakimindan, yani akiin isleyis tarz olarak ele alinma-
vip teferruata girilmistir. Miftah-ul Fiinun bu konuda farkli bir durum
arzeder. Orada, sirf metodun teknigi ele alinmig, fakat yine suri mantik-
la bir bag kurulamamistir.

Bu yazimiz gostermistir ki, Ali Sedad, asirlar boyuneca biitiin fikir
hayatimiza hakim olan Aristo mantik anlayisina baghdir. Fakat, bu bag-
lanis, kendisinden once gelen tiirk mantikcilarindan farkli bir durum
gosteri. Onlar, gelenege sadik kalarak, kapali bir sistem icerisinde,
Aristo mantigim kili kirk yararcasina islemisler, def’alarca yazilmis ve
soylenmis seyleri tekrar etmislerdir. Ali Sedad ise, mantigin Avrupadaki
gelismesinden haberdar olmus, islim gelenek cemberinin disina cikarak,
yeni fikirlerin miinakasasini yapmis; gelenegin etkisiyle bir mantik an-
layiginin taraftar1 degil, cesitli cereyanlara kars1 Aristo mantigim savu-
narak, onun suurlu bir taraftari olmustur. Bu suretle, Tanzimattan son-
ra, garplilasma hareketlerinden, mant:k disiplininde ilk hamleyi yapa-
rak, bu yolun yolcularinin énciisii olmustur, Iste Ali Sedadin fikir tari-
himizdeki biiyiitk 6nemi budur.



