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HUSREV HATEMI’NIN SIIRLERINDE
METINLER ARASILIK BAGLAMINDA
BiR COZUMLEME GIRiSiMi

Dr. Yakup GELIR*

Oz: Ortaya cikisi 1960 sonrasina tekabiil eden metinler arasilik, yazinsal estetizmi ve ok
sesliligi gortntir kilma, anlam katmanlarini ¢ogaltma ile anilir. Metinleri birbiriyle iligkilen-
dirme, metni farkli bicimlerde okuma ve her okumada anlam iiretebilme imkéani, yazar ve
okura yazma ve anlamlandirma 6zerkligini saglama, 6nceki metinleri simdiye tastyarak ikisi
arasinda metinsel iligkiyi icra etme, metni diiglinsel, tarihsel ve sanatsal hususlariyla uzam
icerisinde konumlandirarak, evren ve insani anlatma kaygisin dncelikli kilmakla dikkat ¢ceken
metinler arasilik, bu 6zellikleriyle sanat ve diisiince diinyasinda siirekli gbz 6niinde olmustur.

Ifadenin Kita Avrupasi’nda kavramsallastiriimasiyla baslayan siireci, Tiirk edebiyatinda
tartigma, edebi tiretimde bulunma, metni buna gore kurgulama seklinde karsilik bulmustur.

Tiirk edebiyatinda bu anlamda edebi iiretkenligi ve metinler arasiligi eserlerinde kullana-
bilme agisindan ilgiyle takip edilen/edilecek sanat¢ilardan biri Hiisrev Hatemi'dir. Uzun yillar
stiren siir sertiveninde, Hatemi’de metinler arasilik; din, kiiltiir, tarih ve diisiince ile i¢ ige; ¢ag,
insan ve evrenle iliskili, manay1 ayrigik parcalardan uzamsal bir biitliinliige ulastirip insant
gortintir kilan bir niteliktedir. Bu baglamda onun siir diinyasinda metinler arasilik; metnin
oriilistinde s6z sahibi, anlam1 derinlestiren, genisleten, yayan; bagka metinlerin konusulmasini
gerekli goren bir hususiyet tasir. Hatemi’de metinler arasilik kavraminin beliren diger bir yiiz,
cagin insanina odaklanmasidir. Cagin tedirginlikle, arayisla, varolugsalikla beliren insan profili
i¢in metinler arasilik, ¢dziim istegini sembolize eder. Burada insan, evren, anlam, diger metin-
lere ulasma ve metnin goriintirliigiinii belirginlestirme, insanin hakikat ve benlik arayisi, metni
soyutlanmis bir atmosferden sosyal bir atmosfere tagima 6ne ¢ikan konulardir. Bu ¢alismada
Hiisrev Hatemi’nin siirlerinde metinler arasihigin insa gerekgesi; insan ve sanatla iligkisi, dahil
oldugu metinlerin anlam evreni igindeki yeri tartigiimigtir.

Anahtar Kelimeler: Hiisrev Hatemi, siir, metinler arasilik, metin, insan, evren, anlam.

AN ATTEMPT TO ANALYZE IN THE CONTEXT OF
INTERTEXTITARIAN IN HUSREV HATEMI'S POEMS
Abstract: Intertextuality, which emerged after 1960, is referred to by making literary aest-
heticism and polyphony visible and multiplying the layers of meaning. The ability to associate
texts with each other, to read the text in different ways and to produce meaning in each rea-
ding, to provide the writer and reader with the autonomy of writing and meaning, to carry out
the textual relationship between the two by carrying the previous texts to the present, to tell the
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universe and human by positioning the text in space with its intellectual, historical and artistic
aspects. Intertextuality, which draws attention by prioritizing its concern, has always been in
the spotlight in the world of art and thought with these features. The process, which started
with the conceptualization of the expression in Continental Europe, found a response in Tur-
kish literature as discussion, literary production, and editing the text accordingly. In this sense,
Hiuisrev Hatemi is one of the artists to be followed/to be followed with interest in terms of
using literary productivity and intertextuality in his works in Turkish literature. Intertextuality
in Hatemi in his poetry adventure that lasted for many years; intertwined with religion, culture,
history and thought; It is related to the age, man and the universe, and has a quality that makes
the human visible by bringing the meaning from disjointed parts to a spatial integrity. In this
context, intertextuality in his poetry world; having a say in the construction of the text, dee-
pening, expanding and spreading the meaning; It has a feature that makes it necessary to talk
about other texts. Another aspect of the concept of intertextuality in Hatemi is his focus on the
people of the age. Intertextuality symbolizes the desire for a solution for the human profile of
the age, which emerges with uneasiness, search and existentialism. Here, human, universe,
meaning, accessing other texts and clarifying the visibility of the text, human's search for truth
and self, moving the text from an isolated atmosphere to a social atmosphere are the prominent
issues. In this study, the reason for the construction of intertextuality in Hiisrev Hatemi's
poems; the relationship between human and art and the place of the texts in the universe of
meaning are discussed.
Key Words: Hiisrev Hatemi, poetry, intertextuality, text, human, universe, meaning.

1. Giris

Metinler arasilik; belli bir gosterene siki sikiya ilistirilmis bir kavramdan
gosterenlerin potansiyel olarak sonsuz oyununa doniisen anlami kodlayan
(Eagleton, 2014: 139), ortiisen metinlerden daha genis bir metin iddiasinda
bulunan edebiyat kavramlarindandir (Jameson, 2005: 200). “Farkli kiiltiirler-
den gelen, birbirleriyle diyalog kuran, kavga eden, birbirilerinin parodisini
yapan ¢ok sayida yazidan olus(an)” metin ifadesini karsilayan metinler arasi-
ligin, ortaya ¢ikisi ve kavramsallastiriimast 20. yilizyilin ikinci yarisinda ger-
ceklesir (Barthes, 2013: 67). Julia Kristeva ve Roland Barthes’in girigimleriy-
le kavramsal bir nitelik kazanan; ¢cagn kiiltiir, tarih, felsefe, sanat ve psikolo-
jisini yansitan metinler arasilik, metnin salt belirli diisiince ve olaylarla oriil-
mesi yerine gergevesini genis tutarak, baska s6ézce ve disiplinlerle iliskilendi-
rilmesidir (Aktulum, 2000: 7). Kristeva’nin deyimiyle “metinlerin bir permii-
tasyonu, bir metinler arasilik oldugunu; belirli bir metnin alaninda, diger
metinlerden alinan sozcelerin kesistigi ve birbirini nétralize ettigi” metinler
asiliga doniik bu kavramlagtirmada 6nceki metinlerin tahlil edilebilecegi gibi
yeni metinlerin de bu anlamda olusturulabilecegi fikri 6ne ¢ikar (Kriste-
va,1980: 36).

Metinler arasilik, metnin ¢dziimlenmesinde, olusumunda farkli metin ve
disiplinlerden yararlanilabilecegi, iletisim kurulabilecegi goriistinii kuramsal
anlamda telkin ederek metnin 6zel bir alanda konumlanmasini &ngoriir.
“Metnin dil igindeki metinlerin tiimiiyle uzaktan ya da yakindan iligkili olma-
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si(n1)” saglayan bu konum, onun diisiinsel, sanatsal ve felsefi anlamda bir¢ok
sOylemin dahil oldugu bir igerige biirtinmesini saglar (Goktiirk, 1994: 50).
Boylelikle karmasik, farkli sGylemlerin bulundugu ve gegis alani izlenimi
veren metin, onceki yiizyillarin birikimlerine agik, ¢agdas insana doniik yii-
ziiyle belirir. Metnin anlam 6rgiisiinde ¢ogulculugu, ¢oksesliligi, katmanlili-
g1, dikey ve yatay okumay1 karsilayan bu husus, anlam1 merkezden ¢evreye
yayma, i¢inde bulunulan zamanin Stesine gegme, geecmisi simdiye tasima
hususlarinit haizdir. Anlama devinim kazandiran bu hususla birlikte metnin
anlatiminda da farkli sGylem ve sesler bir mecrada bigimlenerek, ¢oklu bir
goriiniime doniisiir. Boylece metin, iliskilendirildigi soylem ve metinler iize-
rinden birden ¢ok anlam iiretme potansiyeli edinir. Diger bir deyisle metnin
ilintili olduklarindan hareketle her okumada baska manalarla karsilasilir. Bu
dogrultuda metin, bitmis, sona erdirilmis bir iiriin olarak degil de, olusum
halinde bulunan, bagka metinlerle, bagka kodlarla baglanti(l1) bir 6zellik tasir
(Barthes, 1993: 139).

Insa edilen ¢ogul ve katmanli anlam evreni, metni klasik yaklagimin disi-
na tagir. Metin artik kendisini besleyenlerle yeniden anlam {iretebilmek, 6z-
giiligtinii ve 6zerkligini gortiniir kilarak anlam ve anlatim olarak klasik metin
anlayigindan ayrilir. Bu gelisim soziin tek basinaligini yadsiyarak, onu insan-
ligin tarihsel siiregteki degisim ve gelisimiyle ortiistiiriir. Daha dogrusu bu-
giin gelinen noktada her seyin olusumunda goriilen birikim ve birbirine ek-
lemlenme, metin i¢in de gecerlidir. Metin de yiizyillardir siiren ve bir mecra-
da bigimlenmis diisiin ve yazinin bir sonucudur. Bu baglamda metin, tek ba-
smalig1 degil, ayrisik s6ylemlerin anlam kattigi, anlamlandirildigi ve diger
anlam unsurlariyla yeni anlam iiretmeye olanakli ¢at1 gérevini iistlenir. Me-
tin, “yatay ve dikey iplikler halinde hem ¢agdas hem tarihsel etkilerin birles-
tigi bir dokumaya benzet(ilerek)” onun arkasindaki “atki” ve “cozgiiler(e)”
dikkat ¢ekilmektedir (Gokalp-Alpaslan: 2009: 436). Diger bir ifadeyle “disip-
linler arasi bir kavram olan metinler arasilik (Intertextualitét), -her ne kadar
farkli disiplinler tarafindan farkli tanimlansa da- edebiyat biliminde bir met-
nin bir bagka, dncel metinle (Prétext) olan iliskisi, bagintisi, hatta bagska me-
tinlerin doniisiime ugramas1” olarak kabul edilir (Ekiz, 2007: 124).

Gorildugi tizere tanimi ve iligkilendirildigi disiplinler agisindan hakkinda
bircok belirlemenin s6z konusu oldugu metinler arasilik, postmodernizm ve
yapisokiimciiliik ile temellendirilir:

“Temelini postmodernizm ve yapisokiimciiliik’ten alan metinler arasilik,
bagta Kristeva olmak iizere Barthes, Riffaterre ve Genette gibi birgok dilbi-
limci ve gosterge bilimcinin gelistirdigi bir metin ¢oziimleme yontemidir.
S6z konusu yonteme gore her metin, kendinden 6nce tiretilmis metinlerle do-
gal bir bag kurmaktadir; bu dogrultuda bir metnin okuyucusu kadar anlam1
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vardir ve her okuma, okuyanin bilgi birikimine ve okuma siirecine bagli ola-
rak degisebilmektedir.” (Giindogdu, 2012: 1893).

Mliskili oldugu kavramlar ve icerdigi degisimle metin agisindan farkli bir
perspektif sunma iddiasinda bulunan metinler arasilik, metnin degisik yon-
lerden okunmasini ongoriir. Yukarida da belirtildigi gibi 6zellikle iliskilendi-
rildigi postmodernizm ve yapisokiimciiliik {izerinden bunun gergeklestigine
tanik olunmaktadir. Bu dogrultuda “yapibozumculugun saiki, bunu kabulle-
nerek, bir metnin icinde bir bagkasini aramak, bir metni bir bagkasi i¢inde
eritmek ya da bir metni bir bagkasi i¢inde insa etmektir.” (Harvey, 1996: 67).
ifadesiyle postmodernizmin elestirel sdylemi yapisokiimle (yapibozum) ani-
lan ve genis bir ¢erceveye oturtulan metinler arasilik, siirden romana, tiyatro-
dan sinemaya, resimden mimariye kadar ¢cok genis bir kullanim alanina sa-
hip(tir) (Bars, 2013: 69). Farkli alanlarda varhigini siirdiiren kuramin metin
diizleminde goriilmesi, tanim ve muhteva olarak bir¢ok betimlemenin sigdi-
rildig1 bir degisimi ihtiva etmektedir.

“Onceleri metinler, cogunlukga tarihe, yazara, yazarin psikolojisine, erek-
lerine gore ele alintyordu. Ancak sonradan sdylemlerin i¢ ice gectikleri, ya-
pitlarin st tste gelerek birbirleriyle karistiklari, her yazinsal metnin aslinda
‘cok sesli” 6zellikte oldugu, metnin ve anlamin biiyiik 6lgiide dnceki metin-
lerden gelen kesitlerin i¢ ice gegmelerinin bagli olarak tretildigi savi ileri sii-
riilerek yeni bir metin tamimi ve anlayisi ortaya konur.” (Aktulum, 2000: 7).

Metindeki degisim siirecine isaret eden bu doniisiimle, metni belli sartlarla
kosullandiran ve betimleyen yaklasim, yerini metne farkli unsurlarm dahil
oldugu bir anlayisa birakir. Artik metin tek faktoriin olusturdugu, bigimlen-
dirdigi konumdan karmasik ve baska s6zce, kavram ve ifadenin dahil oldugu
bir metne evrilir. Diger bir tabirle metinler arasilik kurami, metnin olusu-
munda etkin olan ben/biz merkezciligin karsit1 olarak konumlanmistir. Ciinkii
kuramdan 6nce kimlik ve ideolojilerin etkisiyle metnin goriiniirligiinii 6n
plana ¢ikaracak bir yaklasim s6z konusu degildir. Eser, yazarin biiyiik bir
cabasi olarak goriiliir. Etkisinde kalinan veya iligkili olunan yapitlardan s6z
edilmez. Boylelikle eserdeki basari, yazar ve eserine hasredilerek; okur ve
diger unsurlar disarida birakilmaktadir. Fakat ¢agin ve insanin degismesi
sonucunda dnceki metinlerin de dikkate alindigi, yazar kimliginin belirsizles-
tigi bir edebi kuram sekillenir. A¢imlamak gerekirse 20. yiizyilda “yazi, 6z-
nenin siirekli elimizden kagtigy, tarafsiz, karmasik ve belirsiz bir alandir; yazi
yazan bedenin kendisinden baglamak iizere her tiir kimligin yok oldugu bir
biitiindiir” ifadeleri ¢er¢evesinde yazar ve yazi arasinda iligkinin belirsizles-
mesi metinler arasilik kavrami i¢in zemin teskil eder (Barthes, 2013: 61).
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Metni, karnaval bir atmosfer i¢cinde konumlandiran metinler arasilik; an-
lam, imge ve diger unsurlarla olusturdugu metinsel sdylemle metne devin-
genlik saglar. Metnin kendi i¢inde ve diger metinlerle iliskisinde etkin olan
bu devingenlik, anlamin yeniden iiretilebilirligi ve ¢ogaltimi1 noktasinda giin-
celligini korur. Metnin farkli bigimlerde ve degisik yaklasimlara gore okun-
masini gerekli kilan bu durum, onun bir¢ok hususu ihtiva etmesinin bir sonu-
cudur. Metnin edindigi bu hususlar, ¢agin ve insanin tanimiyla iligkilidir.
Cagin ve insanin bir tiir izdiisimil olan metinler arasiliga yonelik ciddi bir
ilgi belirir. Bu ilgi neticesinde farkli platformlarda kavrama dair baslayan
tartigmalar, edebiyat diinyasinda makul bir karsilik goriir. Artik metin canl
bir organizma gibi her okumada anlamsal bir devinim kabiliyeti kazanir. Cok
boyutlulukla ilintili bu husus, kavramin dolasimini hizlandirir. Bunun sonu-
cunda Diinya ve Tiirk edebiyatinda kavramin yansidig1 veya kavram dogrul-
tusunda incelenecek metinler s6z konusudur.

Tiirk edebiyatinda metinler arasilik baglaminda metinleri dikkat ¢eken sa-
nat¢ilardan biri Hiisrev Hatemi’dir. Uzun siiren siir seriiveni, kendine 6zgii
dili, s6ylemi baska metinlerle iligkilendirme becerisi, insan duyarliligi teme-
linde gegmis, bellek ve simdinin bir aradaliginda gerg¢eklesen anlam evreni
onu ¢agdas Tiirk siirinin 6nemli temsilcilerinden biri yapar. Ozellikle ¢agdas
Tiirk siirinin bigim ve muhtevasiyla uyumlu siir diinyasi, sdylem-imge-kurgu
olarak bunu ileriye tagima ugrasi, anlam-tema-estetik anlaminda siir sanatina
kazandirdiklar1 onu farkli bir yerde konumlandirir. Sanatindaki bu 6zellikle-
riyle Tiirk siirinde kabul géren Hatemi’nin siirlerinde dikkat ¢eken diger bir
nokta da metinler arasiliktir. Metnin kiiltiir, diislince, duygu ve bellek olarak
ayni mana etrafinda estetize edilmesiyle saglanan anlam katmanlari, i¢ ice
metinlerden tesekkiil etmis ana metin Hatemi’de metinler arasiliga dair bul-
gulardir. Bu ¢ercevede Hatemi’de metinler arasiligin, bircok yoniiyle tezahiir
ettigine tanik olunmaktadir. Metinlerinde islam kiiltiiriinden Bati kiiltiiriine,
tarih ve divan siirinden halk kiiltiiriine kadar genis bir yelpaze s6z konusudur.
Alman/atifta bulunulan her ifade “kendi metninin bir unsuru haline” gelecek
bigimde kurgulanmis; metindeki anlam, imge ve sdylemle uyum saglayacak
sekilde tasarlanmistir (Yilmaz, 2016: 139). Ornegin, Divan ve Halk edebiya-
tinin temelleri {izerine insa ettigi siire kendine 6zgii bir tarz verebilmesi bun-
dandir.* Yine Hatemi’de “musiki, Divan ve Halk siiri tutkusu, kiiltiirel atif-
lar, ozellikle istanbul {izerinden yapil(an) géndermeler” onun siirini farkl
kilan unsurlardir (Karaca, 2020: 85).

Hatemi’de metinler arasilik tizerinden metnin muhteva ve bigimine uyum

* Gezeroglu, Senem “Bir Kalem Tabibi”, http://www.estanbul.com/bir/kalem-tabibi
15285. htm (Ekleme Tarihi: 11.04.2011, Erisim Tarihi: 10.01.2022)

11



12

Dr. YAKUP GELIR

saglayan ifadelerle, ait olunan medeniyet ve kiiltiirel siire¢ ima edilir. Metin-
lerin arka fonunu olusturan bu iki faktérle, metnin bir ayaginin giiniimiizde
diger bir ayagmin ise gegmiste oldugu izlenimi saglanir. Bu anlamda “gele-
nekten siklikla faydalanan, siirini metinler arasi iligkilerle besleyen bir sair
olarak dikkat ¢ek(er).” (Tonga, 2020) Bir nevi metin, siireklilik arz edecek
sekilde gelenek ve kiiltiirle diyalog hélindedir. Bu diyalog, metne iizerine
bina edilecegi dil, anlam ve temanimn uyumlu olmasinit saglar. Netice olarak
metnin kendisinden onceki metinlere uzanmasi, onlarla diyalogu sanatginin
metin olusturma dayanaklarindandir. Bu baglamda Hatemi ‘Eski sdzciikleri,
eski terimleri ve eskilerden yapilmig alintilar1 ustalikla kullanarak, o sézciik-
leri alint1 olmaktan ¢ikararak yapitasi yapmakla bir gonderme ustasi oldugu-
nu’ gostermektedir (C. Siireya’dan akt. Akin, 2009: 18). Bu anlamda Hatemi
icin “Ister edebi (sanatsal) isterse Ogretici bir metin olsun, biitiin metinler
yazarin yasadigi dénemden, o giine kadar yazilmig ve sdylenmis sézlerden
izler tasir.” (Yesil, 2007: 43). Metnin anlam olusturma ve beyan etme siireci-
ni zengin kilan bu durum, metni; dil, imge ve s6ylem olarak farkl kilar. Me-
tin belirli anlam ve temalar etrafinda gelisen bir 6zellikten uzaklasarak farkli
bilesenlerin dahil oldugu, her okumada bagka anlamlarin ortaya ¢iktig1 niteli-
ge biirliniir. Bu ¢ergevede birgok farkli metin ve kavramin siirinde bulunusu-
nun arkasinda “yazma ve sdyleme endisesini de iceren daha genis bir cograf-
yanin, daha derin bir ¢izginin yansimalar1” yatmaktadir (Ayci, 2007: 57). Bu
hususlarla Hatemi’nin siirinde yer edinen metinler arasilik; dilin estetize edi-
lisi ve “siirin dile getirdigi anlamin bilyiik kesimini(n) dogal dilin geleneksel
islevli 6gelerine tagit(ilmayacaginin)” bir kez daha teyidi anlamina gelmekte-
dir (Goktiirk, 1997: 16).

2. Aynisik Parcalardan Biitiinliige:

Tasavvuf ve Divan Siirinden Modern Siire

Hiisrev Hatemi’de metinler arasilik; “bir dile, kiiltiire, tarihsel ortama, ya-
zm gelenegine bagh ozellikler gosterir.” (Goktiirk, 1994: 50). Bu ¢ercevede
kavram, Islam Kkiiltiiriinii bugiine tastyan, bu kiiltiirde 6n plana gikan metin-
lerle ilintili, tasavvuftan ve Bati kiiltiiriinden esintiler iceren 6zelliklerle beli-
rir. Metne kompleks bir goriinim kazandiran bu husus, metnin anlam olarak
ice ve disa doniik yoniinii diger bir deyisle anlamin merkezden g¢evreye ya-
yilmasini, ¢evreden merkeze yogunlagmasini saglar. Béylece metne katilan
her s6zce; anlam mecrasinin degistirilmesi, mananin yogunlastirilmasi, derin-
lestirilmesi ve yayilmasinda onemli bir fonksiyona sahip olur. Bu 6zellik,
“siirlerinde umumi olarak tarihi ve kiiltiirel bir zemin” saglayarak; metnin
kaynaklarini, aidiyetini ve iizerine insa edildigi perspektifi ve i¢inden geldigi
kiiltiirii yansitir (Ozarslan, 2002: 20). Metinler arasilik, metnin insa siirecinde
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ortlisen metinlerden yararlanma ve bu metinlerle anlam tiretme islevini tistle-
nir. Boylece metin, disa kapali, anlam1 kendi basina iiretebilmekten baska
metinlerin dahil oldugu bir siirece evrilir. Bu siiregte siirin olusumunda mo-
dern unsurlarin yaninda kiiltiir, tarih, tasavvuf ve divan siiri de etkindir. Bun-
larin metin i¢inde kurgulanmasi sonucunda olusan anlamla metnin mana ev-
reni, modern insani ve diinyay1 i¢ine alacak sekilde genisler.

Buna dair 6meklerden biri “Neylerin Cagirdig1” siiridir. Ayrilik ve sevgi
temleri tizerine kurulu metinde, metnin bashgi ve Mevlana’ya ait iki dize
dikkat ¢ekmektedir. Baghga yerlestirilen ney ve sonra gelen Mevlanad’ya ait
iki dize, metni tasavvuf ve Mevlana'nin &gretileriyle iliskilendirir. Ozellikle
baghgin icerdigi anlam daha dogrusu neye atfedilen ¢agirma eylemiyle; siir,
tasavvuf gelenegi ile modern insan1 bulusturmaya yonelik tesebbiisii igerir.
Bagliktan sonra Mevlana’nin iki dizesiyle bu tesebbiis, somut bir diizlemde
dillendirilir:

Hasretten par¢alansin da yiiregim

Ayrilis derdini dokebileyim (Hatemi, 2013: 14).
“Hasret, pargalanmak, yiirek, ayrilis, dert ve dokebilmek™ gibi kelimelerle
dramatize edilen sevgi ve ayrilik temalar1 vurgulanir. Diger bir ifadeyle iki
duygunun siddeti etrafinda oriillen hasret ve ayriligi yasama arzusu, temayi
tasavvufla iliskilendirir. Ozellikle ayrihiktan duyulan memnuniyetin ifade
edilisinin igerdigi tasavvufl kavramlar, tasavvuftaki sevgili ve asik iliskisine
isaret eder. Tasavvufi anlayisa gore sevgiliden ayri kalma, asigin olgunlas-
masini saglar. Nitekim Mevlana siirini bu mana tizerine kurgulamistir. Hate-
mi de siirini ayn1 anlam kurgusu iizerinde temellendirerek metinler arasilik
iizerinden, tasavvufun giiniimiizde g6riinme bi¢imini, metninin dayanak nok-
talarin1 ve beslendigi kiiltiirel iklimi agiklamakla “siirlerinde tasavvufi motif-
leri ve mistik atmosferi hakim unsur olarak™ etkin kilar (Silay, 1988: 49).
Boylelikle Hatemi, kiltiirel siirekliligin ve ait olunan degerlerin simdinin
icinde olabilecegi imkanlarini ararken, Mevlana gibi ayrilig1 imgeleyen bir
dil kullanir:

Daha fazla seninleyim, ben uzaktan uzaktan

Duvarlar berisindeyiz boyle

Yakinir miyim ayriliktan

Ruhlar oteden beri yalniz, kim anar sevgiyi (Hatemi, 2013: 16).
[Ik ti¢ dizede hakim olan ayrilik, son dizede pekistirilmistir ve manay1 derin-
lestiren bir sekilde belirir. “Daha fazla seninleyim, ben uzaktan uzaktan /
Duvarlar berisindeyiz boyle / Yakinir miyim ayriliktan / Ruhlar oteden beri,
yalniz, kim anar sevgiyi” ibareleriyle dizelerde yer alan ayrilik, tasavvufi bir
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anlam ytklenir. Boylece dizelerin tizerine kuruldugu sdylem, metni farkli
acilardan tasavvuf ile iligkilendirir.

Metinler arasilifa dair diger bir 6rnek “Aylik Ceride” adli manzumedir.
Divan ve halk edebiyatina ait metinlerin bulundugu siirde, ge¢mis ile gilinii-
miiz duyarlilik baglaminda mukayese edilir. Zikredilen metinlerden duyarsiz-
likla ilgili 6rnekler sunularak, giliniimiiz insanin profili ¢izilir. Bu anlamdaki
ilk dize Naili’ye ait olan “Mestane nukiis-1 suver-i aleme baktik” s6ziidiir
(Hatemi, 2013: 16). Misranin dis diinyay1 izlemekten dogan dingin ve dural
atmosferi karsisina oglu hastanede Slmekte olan kadinin parasizligi ve care-
sizligi konulur. Mukayese edilen iki durumla bir taraftan toplumun duyarsiz-
lig1 diger taraftan ise bireysel anlamda trajik fakat topluma tesmil edildiginde
kaygi, tedirginlik, korku ve ¢i1glik ile derinlesen bir toplumsal umursamazlik
s6z konusudur. Annenin korku ve tereddiidiiyle oriilii metinde, Naili’nin di-
zesi lizerinden toplumun bencilligi resmedilir. Toplumun bu tutumunu goste-
ren diger bir ifade, divan sairlerinden Revani Celebi hakkindadir:

Be Revani sana neler dediler

Bal tutan parmagin yalar dediler (Hatemi, 2013: 16).

Sultan Bayezid tarafindan Mekke ve Medine halkina yardim gétiirmek igin
gorevlendirilen Revani Celebi, bazi iddialara gore yardimin bir kismini zim-
metine gecirmistir (Ertinsal, 2008: 30). Bu iki dize ile ironilestirilen Revani
hakkindaki iddialar ile toplumun duyarsizlig1 6zdeslestirilir. Boylece Reva-
ni’nin istikbali etrafinda olusan bu sdylemde, oglu 6lmek iizere olan kadinin
Oykiisii siradanlasir. Revani’nin sahsinda toplumun duyarsizhigi; kadini ve
Oykiisiinii disarida birakip kendi i¢inde olumsuzluklardan beslenerek, gayr-i
insani bir siirece evrilir. Netice itibariyle Revani iizerinden gelistirilen séy-
lemle, bir taraftan ikbalini diisiinen bir sahsiyet, diger taraftan oglunun 6lu-
miini bekleyen bir annenin dramatik yasami karsilastirilarak toplumsal du-
yarsizlik betimlenir.

Kadimin i¢inde bulundugu atmosferin trajikligi ve buna karsi toplumsal
duyarsizlig1 belirtmek i¢in Pir Sultan’a ait “Sen nerede kislarsin™ dizesine de
yer verilir. “Sordum Sar1 Cicege” siirindeki baglamindan koparilan dize,
giiniimiiz insanmnin duyarsizhigiyla iligkili bir anlam yiiklenir:

....Ve biz sorduk sari ¢igdeme

Sen nerede kislarsin diye...

Pir Sultan gibi.

O biiciir sarigigdem kiikredi aslan gibi.
Biktim sizin sdiraneliginizden,

(...)

Kiiciiciik bebeler bakimsiz oliir,
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Analar ne para ne ilag bulur,

Sonra da cici beylerime

Benim kisladigim yer dert olur (Hatemi, 2013: 16).
i1k bes dizede gelisen diyalogda, sarigigdeme yoneltilen soru ve ¢igegin buna
karsi tepkisi ele alinir. Sarigigdemin tutumu ve sdyledikleri, duyarlilikla te-
mellendirilmis bir sylemi ihtiva etmektedir. Nitekim “Biktim sizin sairane-
liginizden,” ifadesiyle duyarliliktan soyutlanmis bir atmosfer tenkit edilmek-
tedir. Sonra gelen dort dize bu sdylemi aciklar. Ik iki dize ‘bakimsizliktan
6len bebeklere ve onlar igin para-ilag bulmayan annelere’, {igiincii ve dordiin-
cli dizeler ise ‘sarigigdemin nerede kisladigint dert edinenlere’ odaklanir.
Sarigcigdemin sdyledikleriyle, duyarlilik odaga alinarak toplumsal sorumlulu-
ga vurgu yapilir. Boylelikle duyarlilik ve gerceklikten yoksun, insani durumu
Gteleyen bir tablo cizilerek; toplum elestirilir. Sonu¢ olarak metne dahil edi-
len metinler arasi unsurlarla duyarsizlikla biitiinlesen gliniimiiz insanina isaret
edilmektedir.

Metinler arasiliga diger bir 6rnek “Kameraman™ adli manzumedir:

1lim bir kil i kal imis kabul,

Fakat vakit daralryor sayin seyirciler

Siz gormiiyorsunuz 6liim kameramani

Bitirmemi isaret ediyor mutassil (Hatemi, 2013: 92).
Siirde, Fuzuli’den 6diinglenen “Ilim bir kiyl @i kal imis” dizesinin isaret ettigi
ask, bu siirde yerini 6liime birakir. Fuzuli’ye ait kit’ada; ilim, ask karsisina
cikabilecek niteliklerden yoksun olarak betimlenir. Burada insanin, yasamin
ve evrenin sirrt agk olduguna isaret edilir. Fuzuli’nin agski merkeze alan bu
tavri, Hatemi’de 6liim ifadesiyle tezahiir eder. Fuzuli’nin ilim karsisinda ko-
numlandirdigi aska dair olumlu tutumu, Hatemi’de oliimle yer degistirerek
olumsuz ve karamsar bir bi¢imde yansir. Bundan &tiirli “Kameraman™ siirin-
de baskin tema olan 6liim, insan ve yasam arasinda bagi koparan bir sebep
olarak tasvir edilir. Nitekim 6liimiin bu sekilde algilanmasinda “vakit darali-
yor, 6lim kameramani, bitirmemi isaret ediyor mutassil” ifadeleri etkendir.
Burada 6liimiin yasamla catigmasini ortaya koyan her ifadeyle; 6nceki dize-
den alinan imge, bir sonraki dizeye anlam yogunlugunu yansitacak sekilde
aktarilmistir. Bu anlamda her ifade, bir sonraki dizede 6liimiin etkisini, kor-
kusunu hissettirecek sekilde kurgulanmistir. Boylelikle dordiincii dize insa-
noglunun 6lim karsisinda korkusunu, caresizligini ve dlimiin mutlaka ger-
ceklesecegine dair dusiincesini simgelerken, Fuzuli’den giiniimiize degin
yagsama dair bakisa da ayna tutar. Fuzuli’de ilme karsin agk yasamin merke-
zinde konumlandirilirken, Hatemi de yasamin ihyasindan ¢ok onu sonlandi-
ran Slimden soz edilir. Bu iki s6ylem arasindaki fark, yasama bakisin degis-
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mesinin bir sonucudur. Fuzuli’de askin tasavvufi boyutuyla edindigi yasamla
sikt iliskisi 6n plana ¢ikarilirken, Hatemi’de 6liimiin somut, soguk ve hayati
sonlandiran 6zelligine isaret edilir. Sonug olarak metnin atmosferine egemen
olan &liim diisiincesi, manzumeyi Islamiyetle, tasavvufla ve divan edebiyatiy-
la iligkilendirir.

Divan siirinin kolajlandig1 diger bir manzume “Zamanin Sesleri V” adli
eserdir. Metinde Taslical1 Yahya’ya ait “Al” redifli gazelin “Bimarim ey ecel
bu gece bekle yanim al" dizesi ile “Ugiincii Murad’1 titreten bu beste” ifade-
sine yer verilerek metnin iizerine insa edildigi kiiltiirel kodlara odaklanilir:

Bu aksamiizeri Karagiimriik'te, Tanri’mn hiikmii yiiriirliikte.

Simdi Istanbul iizerinde, benim gogiimiin iizerinde

“Bimadrim ey ecel bu gece bekle yamm al”

Uciincii Murad’1 titreden bu beste,

Komgunun pikapindan yayilan seste boguluyor (Hatemi, 2013: 32).

Metnin anlam evrenini genisleten bu kodlarla derinlesen tema, anlam
katmanlarina ayrilarak gelenek, divan siiri ve tarihle iliskilendirilir. Bu ifade-
lerdeki imge, izlek, kelimelerin konumu ve metnin igine tasidiklart mana;
gelenegi, divan siirini ve tarihi bugiine aktarir. Ozellikle divan siirine vukufi-
yeti, bu siirden yararlanmasini saglamakla birlikte “divan edebiyatiyla cagdas
bir estetigi” yakalamasina da imkéan tanir.” Bu agiklamalar 1s131nda sanatginin
‘klasige yaslanarak, tislup ve muhteva bakimindan ¢agin dilini yakalayan
siiri’ 6zgiin bir anlatim icermektedir (Oztiirk, 2014: 21). Modern ile gegmisin
bir arada olabilecegini gdsteren bu anlatim, dinamizm kazandirdigi metni ¢ok
yonlii bir hale getirir. Metnin yaslandig1 bu ifadelerle gelenegin tekrar dene-
yimlenme istegi ortaya konulur. Bu tesebbiisiin gerceklestirilmesi, metnin
anlam olanaklarini, baska metinlerle diyalogunu miimkiin kilarak anlam diin-
yasini zenginlestirir.

3. Metne Dair Kodlamalar: Kur’an ve Halk Tiirkiileri

Hiisrev Hatemi’nin siirinde dikkat ¢eken diger metinler arasi unsurlar,
Kur’an ve tiirkiilerdir. Hem Islam hem halk geleneginin bugiine tasindigini
gosteren bu unsurlar, metnin anlam olanaklarin1 zenginlestirir ve ayrica met-
nin temellendirildigi ve ait oldugu Kkiiltiirel alanlar1 ortaya ¢ikarir. Kur’an’a
ait ifadeler, bu anlamda dikkat ¢ekici 6zelliktedir. “Yasin Siiktineti” adl1 siir-
de, karamsarlik ve hiiziin atmosferinden kurtulmanin c¢aresi olarak Kur’an'
dan iki siire ismi zikredilir. Psikolojik ag¢idan teskin etme ve ruhsal sagaltimla

* Ozekinci, Orhan, “Aski En Iyi Anlatan Miisliiman S&ir”, Haberkiiltiir. Net. www. haber-
kultur. net.
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iliskilendirilen bu surelerden Yasin siiresi siikinet, insirah sfresi ise kalbin
ferahlig1 ve nesesi ile anilir (Kur’an-1 Kerim, 2010: 439-444/596).

Yetmez mi, “Hiiziinler Perisi” yetmez mi?

Sana bir “Insirah Siiresi” nesesi

Bana bir “Ydasin.” (Hatemi, 2013: 117).
Ruhsal dinginlik i¢in zikredilen bu sureler, metnin mana diinyasini Kur’an’la
ortiistiirtir. Bagka bir deyisle bununla siirin; anlam, sdylem ve dil olarak yas-
landig1 kaynaklar ortaya konularak, Kur’an ile metin arasindaki iliskiye dik-
kat ¢ekilir. Bu diyalogda 6nemsenmesi gereken husus, Kur’an’in psikolojik
yoniine yapilan vurgudur. Kur’an’a yonelik bu yaklasimin kaynagi, sairin
1950°1i yillarda Kur’an-1 Kerim mealini her tiirlii ruhsal bunalim igin ilag
saymasina dayanmaktadir (Denge Dergisi, 2013: 24). Kur’an’in bu 6zelligi,
metnin mana ve temasindaki omurgayi olusturmaktadir. Bundan &tiirii iki
siire, metnin karamsar ve hiiziinlii atmosferini dagitan bir islev yiiklenir.
Kur’an’la olusturulan metinler arasiliga 6rnek diger bir siir “Medhal” ismini
tasimaktadir. Oliim temasinin islendigi bu siirde “Her diri sey sudan (hayat
bulur)” ayetine gondermede bulunulur: (Kur’an-1 Kerim, 2010: 323/30)

Sudan oldugunu her dirinin;

Kederler ki gozyaslarimdan can bulurlar,

...

Goge yiikseldi suyu, bulut yok (Hatemi, 2013: 193).
Enbiya siresinin 30. ayetine yapilan atifla suyun 6lim ve yasamla iliskisi
sorgulanir. Ayette diriligin bagl kilindig1 su, yasamin merkezine yerlestiril-
mistir. Su ekseninde gelisen bu sdylem, manay1 yaratict ve varlik baglaminda
konumlandirir. Boylelikle suyun arkasindaki giiciin yaratici olduguna yonelik
ima, varligin yasamini ve oliimiinii yaratici ile iliskilendirir. Bu s6ylem, met-
ni kiiltiirel baglamda Islam kiiltiiriiyle baglantilandirarak, bu kiiltiiriin suya,
yasama ve Oliime bakisini ortaya koymaktadir. Su; yasamin ve diriligin kay-
nagi olarak ifade edilirken, suyun olmayisi 6liimle 6zdeslestirilir. Su etrafin-
da olusturan bu anlatimla Islam Kiiltiiriinde suyun nemli bir yer tuttugu vur-
gulanir. Islam kiiltiiriinde suyun 6nemine, yasamla iliskisine kisacas1 hayatin
merkezinde olduguna dair belirlemeler mevcuttur. Nitekim ayette su hakkin-
daki tanimlama ve suyun tistlendigi gérev bu diisiinceyi destekler.

Metinler arasilikla ilgili diger bir 6rnek “Istanbul’a Agit” siirinde mevcut-
tur:

Istanbul’a Agit ‘
Kaybettigim eski Istanbul bir giin,
Yash, hasta bir Beyfendi nin,
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Terekesinden cikacak

-Vefatindan bir hayli sonra-

Ben o giinii sanmam ki goreyim...

Fakat o giin geldiginde,

Biiyiik bir sari zarf iginde,

Ustiinde *“Muhibbim” filan Beyfendi ye,
Ithafiyla, yaldizli eski kent,

Yari kiiflenmis fakat olaganiistii giizel

Zuhur edecek bir evden... (Hatemi, 2013: 159).

Basliktan da anlasilacagi gibi manzumede, ‘medeniyet, kiiltiir, yesillik, deger,
inang ve saygt’ gibi kelimelerle kentin kaybolan giizelliklerine yolculuk yapi-
lir (Kabakli, 1991: 235). Istanbul’a bu ilginin temelinde, sehrin ge¢misinde
yasanmis giizelliklerin tekrardan yasanabilecegi diisiincesi yatmaktadir. Fakat
ilerleyen sathalarda “O zaman kentimiz ¢oktaan...” misras1 bunun gercekle-
secegine dair siipheler barindirir. Ozellikle “goktaan” sozciigiiyle bu siiphe
giiclii bir sekilde imlenir. Boylece eski Istanbul’un ortaya c¢ikacagma dair
umutlarini yitiren sair umutsuzlugunu, “New” olarak adlandirdig1 yeni Istan-
bul’u “Hani erkek ¢ocuklari iirperten /Himar trasindan gecerek/Imar gormiis
tepeleriyle /“New Istanbul” sozleriyle anlatir (Hatemi, 2013: 159). Insan ve
dogadan soyut bir sekilde tasvir edilen bu Istanbul, sairin tasavvurunda “be-
nim sehrim” ve “orkestras1 zamanin” seklinde betimlenen Istanbul’dan ayrilir
(ilhan, 2015: 70). Kentteki bu degisim, saire Kur’an’daki kimi kentleri hatir-
latir. Diger bir ifadeyle deger ve iyilikten uzak bu istanbul; Kur’an-1 Ke-
rim’de ahlaksizlik, bozgunculuk ve haksizliktan 6tiirii “Iste onlarin mahvol-
mus yurtlar” ayetiyle sozii edilen yikilmis kentlere benzetilir (Kur’an-1 Ke-
rim, 2010: 150/92). istanbul, sahip oldugu tarihsel, mimari ve kiiltiirel deger-
lerini kaybettigi i¢in sozii edilen kentlere benzer hale gelmistir:
Beton tepeler iizerinde.
“Iste onlarm mahvolmus yurtlar:.” (Hatemi, 2013: 159).

Sair, kentteki bu degisim ve kaybi1 “beton tepeler” soziiyle dile getirmektedir.
Ciinkii beton, metinde hem insan hem tabiat karsitligin1 sembolize etmekte-
dir. Daha dogrusu yiizyillardir kentte olusan gelenek ve degerlerin betonla
kayboldugu belirtilir. istanbul’daki bu degisime taniklik eden Hatemi, bunu
biiyiik bir sorun olarak ggriir. Istanbul’un bu degisimi, sanat¢iya A’raf sure-
sinin 92. ayetini hatirlatir. Hazreti Suayb kissasinin yer aldig1 bu siirede boz-
gunculuktan dolay1 yikilan kentler ve azaba ugrayan insanlar anlatilir. Fakat
burada farklilik arz eden bir durum s6z konusudur. A’raf suresinde ceza,
Allah tarafindan verilirken, Istanbul’da bu ceza insanlarin kendisi tarafindan
verilmistir. Insanlarin eliyle ger¢eklesen bu eylem, sairin “Eski Kocamusta-



AKRA KULTUR SANAT VE EDEBIYAT DERGISI 2022 (S.28) ¢.10 / 5.7-25

fapasa'yi, eski Besiktas'i, Erenkdy ve Goztepe kosklerini ve korkung bir vur-
dumduymazlikla 1983°ten sonra betonlas(tirilan) Anadoluhisar1 arkasindaki
yesil tepeleri an(masina)” neden olur (Userin, 2013: 40).

Hatemi’nin siir diinyasinda Kur’an’dan baska Islam kiiltiiriiniin diger un-
surlarina da yer verilir. Bu kiiltiirel unsurlardan biri, “Gidenler Kasidesi” adli
siirdir. “Gidenler Kasidesi” eseri, Hz. Muhammed’e sunulan “Kaside-i Biir-
de’nin giris kismini olusturan “Suat’1 gétirdiiler” dizesiyle baslar: (Hatemi,
2013: 303).

Suat’1 gotiirdiiler, Suat 1 gotiirdiiler,

Suat’1 gotiirdiiler (Hatemi, 2013: 145).

“Gidenler Kasidesi” adl1 siirin hem basliginda ve iceriginde hem de metinler
aras1 iligkiler baglaminda anilan “Kaside-i Biirde”de tema, ayriliktir. Metnin
anlam omurgasini olusturan temanin vurgulanmasi i¢in baska metinlere bas-
vurulur. Bunun nedenlerinden biri ayriligi sebep oldugu duygusal ve zihin-
sel tepkinin yansimasini gostermektir. Bunlardan ilki yukarida da belirtildigi
gibi Kaside-i Biirde’dir. Digeri ise ‘19. yiizyilda Istanbul’da soylenilen
“Lem’an gidiyor vuslatimiz mahgere kaldi” sarkisidir (Hatemi, 2013: 303).
Sair, bu metinlerden hareketle siirdeki temay1 ayni kiiltiire ait farkli metinler-
le iliskilendirerek giiclendirir. Bdylece siirin tematik anlatimi, farkli zamanla-
ra ait metinlerle biitiinlestirilip siddeti artirilir. Temanin goriiniir kilinmast
yaninda metinlerin ait oldugu kiiltiir havzasiyla ilgili baz1 belirlemeler de s6z
konusudur. Bu kiiltiire ait metinlerde zaman ve mekandan bagimsiz, birbirine
yakin soylemlerin varligi, benzer kiiltiirel kodlara, kiiltiirel siireklilige ve
duygu ortakligina isaret eder. Sanat¢inin “Her giin veya her yil hepimizin i¢
diinyasindan veya kamusal bir ortak alandan bir Suat, bir Leman, bir Sems-i
Tebriz kaybolup gidiyor.” sézleri de bu diistinceyi destekler (Hatemi, 2013:
303). Tema bu sekilde genellestirilerek duygunun ortakligi vurgulanir. Netice
itibariyle “kiiltiiriin binlerce kaynagindan g¢ikarilmis alintilardan olug(mus)
bir biitiin” olan metinde, ayn1 kiiltiir hinterlandinda duygu ve ifadelerin ben-
zer tepkilerle karsilik bulmasi, metinler arasilikla iligkilendirilebilecek bir
husus olarak dikkat ¢eker (Barthes, 2013: 65).

Hiisrev Hatemi’nin siirlerinde metinler arasi unsurlardan bir digeri tiirkii
ve sarkilardir. “Gegmis ve gelecegi ‘an’da biitiinleyen bu siir(de)” tiirkii ve
sarkilardan yararlanilmakla onlardaki atmosfer, ruh ve dil bugiine tasinir
(Barbarosoglu, 2020: 105). Buna dair 6rneklerden biri “Sarki-Tiirkiilerle
Hesaplagsma I” adli manzumedir. Siirin i¢erisine “Urfaliyam Ezelden, Elhan-1
Sita” tiirkii ve siiri serpistirilerek hem iki metin hatirlatilmis hem bugiinkii
kiiltiirel ortamda bu eserlerin nasil algilandiklar iizerinde durulmustur:

Urfalr sayilmam ezelden Omer Beyefendi;
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Fakat giizelden de sdrfinazar edemem

Gozii mii ¢iksin buyurdunuz gonliiniiziin?

Hayir, bunu temenni edemem.

(...)

Ah zalim zaman ve kibritsiz ...

Kibritsiz ates yakan duhteran...

Kar diisiiyor simdi mutassil,

Kar musikisini de kalmadi duyan.

(...)

Geldin mi, bekleniyordun da diyemem

Beklenmiyordun da...

Gidelim, pekdla, diiselim yola

(...)

Tek kisinin yiireginde bir sizi

Varsa eger ardimda.

Bana yeter ve bu da olmazsa olur

Ardma diistiigiim su anda,

Yiiregimde bir huzur

Ve otelere bir merak (Hatemi, 2013: 200).
Kolajlanan iki metinle siirde ¢ok katmanli bir anlam diinyasi insa edilir. On-
celikle gegmis ve simdinin kiiltiirel dokusu karsilastirilir. “Urfaliyam Ezel-
den” turkiistiniin atmosferine hakim ask ve pismanlhigm doénemin Kkiiltiirel
atmosferi icerisindeki yerine isaret edilir. Bagta ask, sonrasinda yer yer pis-
manlik ve tekrar askin vurgulandig tiirkiide, ask duygusunun makul goriildii-
gii bir kiilttirel iklim betimlenir. “Urfaliyam ezelden/Gonliim gegmez giizel-
den/Gonliimiin gozii ¢iksin/Urfa bir yana diiser/Ziiliif gerdana diiger” gibi
dizelerle tasvir edilen bu kiiltiirel ortamda, ask da pismanlik da hayatin aki-
sinda bir durum olarak goriiliir (Aydinli, 2008: 287). Fakat ayni tiirkii, siirde
kiiltiirel baglamindan koparilmig olarak konumlandirildiginda, anlami ve
sOylemi degisir. Boylece onceki kiiltiirel atmosferde karsiligi olan ve anlam
bulan tiirkii, bugiiniin kiiltiirel yapisinda bozulmus, s6z ve mana giiciinii yi-
tirmis olarak goriiniir. Turkiiniin bu hali “Bir modern ¢ag elestirisi olan siirde
agk kavraminin i¢inin bosaltilmasina duyulan tepki(nin)” sonucudur (Coruk,
2020: 93). Nitekim ilk dort dize bu mana etrafinda gergeklesir. Siirde atifta
bulunulan diger bir metin Elhan-1 Sitd’dir. Karin betimlendigi bu siirde; naif,
tabiat1 yakin plana alan, insan ve tabiat1 bir karede bulusturan, insan ruhunun
gizemine odakli bir sylemin karsilik buldugu kiiltiirel bir iklim s6z konusu-
dur (Akytiz, 1985: 308-309). Siirde, ayn1 metin, bugiiniin kiiltiirel atmosfe-
rinde manasi anlagilmamis olarak yer alir. Siirde, bu belirlemelere ilaveten iki
metindeki duygu yogunlugu, anlam derinligi de 6n plana ¢ikar. Nitekim sai-
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rin siirdeki arayis temasini bu iki metin iizerinden temellendirilmesi bunun
ornegidir. i1k sekiz dizede farkli kiiltiir, kavramlarla kurulan bag, sairin arayi-
sin1 sembolize etmektedir. Gri tonda ve belirsiz tasvir edilen arayis; bekleme,
yolculuk seklinde tezahiir eder. “Geldin mi, bekleniyordun da diye-
mem/Beklenmiyordun da.../Gidelim, pekald, diiselim yola/Ardina diistiigiim
su anda,” dizelerinde gergeklesen yolculuk, sonraki iki dizede huzura ve
dinginlige erismis bir ruha yerini birakir. “Yiiregimde bir huzur/Ve otelere bir
merak” sozleriyle anlatilan bu durum hem huzuru hem onu besleyen yolculu-
gu ve meraki imgelemektedir.

Metinler arasilik gergevesinde sozii edilen diger bir tiirkii “Gesi Bagla-
r”dir. Tiirkii “Non Dolet II1” siirinde yer alir. Ayrilik ve kavusma gibi tema-
lar etrafinda gelisen tiirkii, ayn1 kavramlar tizerine insa edilen siirde karsilik
bulur:

Gesi baglarinda dolaniyor
Ve yitirdiklerimi, yitirmediklerimi,
Aranryorum (Hatemi, 2013: 228).

Siirin de tiirkiiniin de ayn1 tema baglaminda bir anlam siireci igerdigi goriil-
mektedir. Bu ¢ergevede sair, metnini bir 6nceki metin olan “Gesi Baglar1”
iizerine temellendirir. Boylelikle okurun, gegmise uzanarak bu metnin 151gin-
da ayrilik, kavusma ve Kkiiltirel ortami tekrar deneyimlenmesi saglanir.
“Frankfurtlu Firuz” siirinde de ayrilik temi, “Uyan Sunam” tiirkiisiindeki
“Cagirnm Sunam, Sunam uyanmaz” misrasiyla desteklenir (Hatemi, 2013:
94). Frankfurt’ta yazilan siir, tiirkiideki gibi hiiziin, ayrilik ve kavugma kav-
ramlariyla iliskilidir. Ulkesine karsi 6zlemini bu siirle ifade etmeye calisan
sdir, bu duyguyu vurgulamak i¢in sozii edilen tiirkiiden yararlanir. Tiirki,
hem sanat¢idaki gurbet hiizniinii hem onun yaslandig: kiiltiirii ortaya koyar.
Diger bir ifadeyle sair, tiirkiiyle temay1 vurgulamanin yaninda kiiltiirel unsur-
larla olan gii¢lii baglarina da isaret eder.

Metinler arasi baglamda yararlanilan diger bir eser, Nesimi’ye ait olan
“Melamet Hirkas1” siiridir. Bu siir, “Karabas Sikestesi” adli metinde yer al-
maktadir. “Melamet Hirkasi”nda oldugu gibi “Karabas Sikestesi’nde de ey-
lemlerinden &tiirii hesap vermemeyi, toplumsal baski ve kurallara karsithigi
ifade etmektedir. Fakat bu karsitlik, Nesimi gibi sert ifadeler yerine naif bir
sOylemle dile getirilir:

Melamet hirkasini giyerek eynime,

Ne yiiregime ne beynime

Ne de ardima bakmali, gitmeliyim

Kisi ardina bakmadan gitmelidir (Hatemi, 2013: 202).
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Kurallara karsithigin bigimlendirdigi bu dizelerde, 6n plana ¢ikan bulunan
yeri terk etme, Nesimi’nin dizelerindeki kiiltiirel kodlarla 6riilmiistiir. Eylem,
once bireysel olarak dile getirilirken sonra genellestirilir. Bireysellikten top-
lumsalliga evrilen ve zorunluluk igeren eylem, diinya nimetlerinden uzaklas-
may1, benligi ve akli terbiye etmeyi bunlarin sonucunda olgunlagsmay1 6giit-
ler. Siirin temelini olusturan bu eylem tasavvufla iliskilidir. Ciinkii siirdeki
tim gostergelerde tasavvufta oldugu gibi nefis terbiyesi 6nceliklidir. Nitekim
siirdeki karsitlik da bu terbiyeyi engelleyecek unsurlara yoneliktir.

Bir siirde eski metinlere yer verilmesi yukarida belirtildigi gibi sairin i¢in-
den geldigi kiiltiire kars1 “vefa ve mensubiyet duygusuyla” alakalidir (Macit,
1995: 7). Hatemi’nin “Dede Efendi’ye, halk miizigine ve sanat miizigine
kars1 derin ve yakindan ilgisi, ilk gen¢lik yillarindan itibaren Tiirk miizigine
goniil vermis olmasi ve kendi ifadesiyle “laylaylom” sarkilardan ¢ocuklu-
gundan beri hoslanma(yis1), kiiltiirel aidiyetinin bir sonucudur (Geng, 2007:
54). Sairlerin onceki metin ve sGylemlerden yararlanmalari bazen ge¢mise
6zlem duygusunun bir sonucu olarak kabul edilmektedir. Fakat Hatemi’nin
bu kullanimlarinin temelinde ge¢mis kiiltiire yonelik giiglii bir farkindalik
bulunur. Ciinkii sanat¢1, ‘degisimlere ragmen igten ice ¢ehremizi belirleyen
seylerin devam ettigini hissederek bu atiflara’ yer vermistir (Ayvazoglu,
1993: 7). Baska bir ifadeyle kurulan bu bag, kiiltiirel siirekliligin bir goster-
gesi olmustur. Hatemi’nin siirlerine mana, dil ve tema y6niiyle katki saglayan
metinler arasi iligkiler, siirin temasina uygun bir atmosferin olugmasini sag-
lamistir. Bu ¢ergevede “Siirlerinde ¢ok sik rastladigimiz tiirkiilerden, Tiirk
musikisinin degisik asirlarda sevilerek okunmus, dinlenmis pargalarindan
yapilan alintilar1 da bu amaca yonelik tarafi vardir kuskusuz.” (Macit, 1995:
8) Boylece bir siirde farkli metin ve kavramlarin bulusturulmasiyla, “kendin-
den hi¢bir zaman ayrilmayacak bir gostergesel dizge bigiminde gercekles(en)
sanat yapisinin iletisi” daha gii¢lii bir bicimde yansitilmistir (Goktiirk, 1997:
17).

Sonug¢

20. yiizyilda ortaya ¢ikan terimlerden biri metinler arasiliktir. Kavramsal-
lastirilmasiyla birlikte kabul goren terim, metinlerde baska sozlerin yer alma
gerekeesi ve kullanim bigimini ele almaktadir. Kuramsal boyutu olan kav-
ram, metne farkli yaklagilmasi gerekliligini ortaya koymaktadir. Metnin, bas-
ka metin ve sozlerle iletisime gegebilecegini, bunun metne farkli 6zellikler
kattigini iddia etmektedir. Bu cergevede metinler arasilikla birlikte metnin
baska metinlerle anilma, anlam iiretme; sozii ve anlam1 daha fazla dolasima
sokma, etkin kilma ve zenginlestirme gibi imkanlar kazandigi goriiliir. Bu
hususiyetleri iceren metin, her okumada baska anlamlar iiretebilecek ¢oklu
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anlam ve bakis agisina sahip olur. Metinler arasilikla metnin kavustugu igerik
ve bigim imkanlarindan &tiirii kavram, hizli bir bigimde kabul goriir. Kavram-
la ilgili Avrupa kitasinda baslayan tartismalar zamanla, diinyanin farkl: iilke-
lerine yayilir. Ortaya ¢ikist 1960 olan kavramin Tiirkiye’de tartismalara konu
olmasi, bu tarihten sonradir.

Metinler arasilik kavrami Tiirkiye'de 1960°tan sonra ciddi bir karsilik go-
riir. Birgok diistintir ve sanatgi tarafindan bu kavram iizerine yazma ve ko-
nusma edimi gerceklestirilir. Kavramin zemin bulmasiyla birlikte metinlerin
bu anlamda olusturulmas1 ve ¢6ziimlenmesi s6z konusu olur. Ozellikle son
donemlerde metinler arasilik kavraminin 1s18inda edebi eserlerin incelendigi
goriilmektedir. Bu baglamda metinleri ele alinacak sanatgilardan biri Hiisrev
Hatemi’dir. Uzun siiren siir seriiveninde Hatemi’nin anlam ve tema evrenine
temas eden bir¢cok farkli metin s6z konusudur. Sanat¢inin metni ile diger
metinlerin oriilisiinde kompleks, anlami derinlestiren, bagka kavram ve kiil-
tiirlere kap1 aralayan, modern ile gelenegi ayni potada eriten, yer yer cagdas
insanin ¢dziimlerini gelenege yonlendiren bir 6zellik dikkat ¢eker. Bu anlam-
da onun siir diinyasinda basta Islam Kiiltiirii olmak iizere tasavvuf diistincesi
ve divan siiri ile halk kiltiiri, bu kiiltiiriin unsurlar1 ve farkl kiiltiirlere ait
hususlar yer alir.

Hatemi’nin siir diinyasinda kurulan metinler arasi iliskilerle yazilan yeni
metne; anlam, imge, tema ve sdylem agisindan farkli boyutlar kazandirilir.
Disaridan alinan veya atifta bulunulan ifadeler; metnin anlam alanlarini ¢o-
galtip genisletirken, imge, tema ve sdylem bakimindan da metni zengin kilar.
Boylece govde metin disinda baska metinlerin var oldugu, anildig: bir metin
olusturularak ayrisik parcalardan biitiinliige ulasilir. Bu dogrultuda metnin
kendisi ile ona dahil olanlardan elde edilen anlam, imge ve tema ile biitiinlitk
meydana getirilir. S6z gelimi divan siirinden yararlanilarak metin anlam ve
tema olarak genis bir zamana tesmil olacak bicimde islenir. Ozellikle modern
siirin olanaklarindan hareketle divan siirine ve tasavvuf i¢erikli ifadelere alan
acilarak ayni kiiltiir parcalariin yeni séylemler etrafinda toplanabilecekleri
ima edilmektedir. Metinler arasilikla birlikte farkli dsnemlere ait kiiltiir par-
calartyla biitinliik olusturulabilecegi vurgulanmistir.

Hatemi'nin siirinde divan siiri haricinde Kur’an’a ve halk tiirkiilerine ait
ifadelere de yer verilmistir. Kur’an ayetlerinin bulundugu siirlerde insan psi-
kolojisi, yasam-su iliskisi gibi konular iizerinde durulmustur. insan psikoloji-
sine dair ayetlerin bulundugu metinde ruhsal sagaltimla alakali anlatima yer
verilerek, Kur’an’daki s6ylemin tiim zamanlar1 kapsayacak nitelikte oldugu
imlenir. Ayni durum su ile ilgili ayet i¢cin de gecerlidir. Hatemi, siirine aldig1
ayetlerle insan, yagsam ve diger kavramlarla ilgili Kur’an’in kendine 6zgii ve
bugiin de karsilik bulan bir bakis agisini takip eder. Islam kiiltiiriinii olusturan
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bilesenlerin bugiine tasinabilecegini hissettirir. Hatemi’nin siir evreninde
metinler arasilik iliskiler kurulan diger bir alan da halk tiirkiileridir. Gelenegi
bugiinle birlestiren bu iliskiler, metindeki séylemin anlam ve tema olarak
katmanli olmasim saglar. Tiirkiilere yer verilerek, bugiinkii siirde onceki kiil-
tiirtin de var olabilecegini gosterdigi gibi kiiltiiriin siirekliligine ve siirin bes-
lendigi kaynaklara da isaret etmektedir. Sonug¢ olarak kurdugu metinler arasi
iliskilerle Hatemi'nin siiri, Islam Kiiltiirinden geleneksel kiiltiirel temellere
dayanan bir 6zellik sergiler.
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