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OZET: Tarimda i¢ ticaret hadleri ciftcinin eline gecen bir birim fiyatin, ciftcinin sanayi sektoriine 6dedigi
fiyat karsisinda gosterdigi tutum ve davranislardir. I¢ ticaret hadlerinin tarimda bilinmesi ciftcilerin ekonomik
refahindaki degismelerim goriilmesi, satin alma giiciiniin yorumlanmasi, kaynak aktariminin yéniiniin hangi
sektoriin lehine/aleyhine gelistiginin gdzlemlenmesi gibi konularda olanak saglamaktadir. Bu ¢alismada 2001 -
2019 yillar1 arasi donemde Tiirkiye ve Tokat ilinin aygicegi iiretiminde i¢ ticaret hadlerinin ne yonde
gelistigini 6lgmek temel amag olarak belirlenmistir. I¢ ticaret hadlerini ortaya koymak icin {iretim miktari,
ciftcinin eline gegen fiyatlar ve tiiketici fiyat endeksi baz alinmistir. Arastirmaya konu olan donem iginde
aycicegi Uretiminde ciftcinin eline gegen fiyat ile ¢iftginin ddedigi fiyat araligindaki makas hareketleri
incelenmistir. incelenen donemde Tiirkiye’de i¢ ticaret hadleri aygicegi iireticisinin lehine gerceklesirken
Tokat ili’nde 2007-2011 ve 2014-2019 yillar1 aras1 aygicegi iireticilerinin aleyhine gergeklesmistir. Aycicegi
lirlinlinilin stratejik 6nemi de dikkate alinarak enflasyonist fiyat dalgalanmalarindan daha az etkilenmesi igin
desteklerin artirilmasi gerekmektedir. Kirsal alanda kalkinmanin siirdiiriilebilirligi agisindan politika
uygulamalari, fiyat dalgalanmalar1 ve ekonomik konjonktiirden etkilenen i¢ ticaret hadlerinin sektérel bazda
incelenerek onlem alinmasi 6nem arz etmektedir.

Anahtar kelimeler- I¢ ticaret hadleri, tarimsal fiyatlar, ¢ifii eline gecen fiyatlar, aygicegi iiretimi.

Domestic Terms of Trade in Sunflower Agriculture in Turkey
(Example of Tokat province)

ABSTRACT: The domestic terms of trade in agriculture are the attitudes and behaviors of the farmer against
the price paid by the farmer for a unit price received by the farmer. Knowing the domestic terms of trade in
agriculture provides the opportunity to see the changes in the economic welfare of the farmers, to interpret the
purchasing power, to observe the direction of resource transfer in favor of/against which sector. In this study
the main purpose was to measure the development of domestic terms of trade in sunflower production of
Turkey and Tokat province between 2001 and 2019. In order to reveal the domestic terms of trade are taken as
basis the amount of production, the prices received by the farmer and the consumer price index. In the period
subject to the research for sunflower production the scissors movements were examined between the price
received by the farmer and the price paid by the farmer. In the examined period, while the domestic terms of
trade in Turkey were in favor of the sunflower producers, it was realized against the sunflower producers in
the province of Tokat between 2007-2011 and 2014-2019. Considering the strategic importance of the
sunflower product, support should be increased in order to be less affected by inflationary price fluctuations.
In terms of the sustainability of development in rural areas, it is important to take measures by examining the
domestic terms of trade, which are affected by policy implementations, price fluctuations and economic
conjuncture, on a sectoral basis.

Keywords- Domestic terms of trade, agricultural prices, prices received by the farmer, sunflower production.
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1. Giris

Aygcigegi, hem tohum olarak hem de islenmis gida iiretiminde insan beslenmesinde onemli
bir yere sahiptir. Diinyada iiretilen ayciceginin %90’1 yag endiistrisine hammadde
saglarken, %10’luk bolimi cerezlik olarak tiiketilmektedir. Tiirkiye’de ise biiyiik oranda
yag endistrisi ay¢icegi tasarrufundadir (TEPGE, 2020). Tirkiye’de {iretilen bitkisel
yaglarin tliketim miktarlar1 irdelendiginde en fazla tiiketilenin aycicek yagi oldugu
gorilmektedir (Kizilaslan ve ark., 2014). Ancak arz-talep veya iklim kosullarina bagh
olarak yagl tohumlar ve 6zellikle ayg¢igegi iiretiminde goriilen dalgalanmalar bitkisel yag
iretimi ve ticaretini de etkilemektedir (Onurlubas ve Kizilaslan, 2007; Girler ve ark.,
2000). Tirkiye’de aygicegi, iiretimi ve ekim alani bakimindan da onde gelen kiiltiir
bitkilerindendir.

Diinyadaki ay¢igegi iiretiminde 2019/20 yili itibariyle en 6nemli iilkeler sirastyla Ukrayna,
Rusya, Arjantin, Cin olmustur. Ayrica, diinyada ay¢igegi ekili alanlarin yaklasik %16’sin1
Rusya olustururken, %12’sini Ukrayna, %8’lik bir kismin1 Avrupa Birligi’ne iiye iilkeler
olusturmaktadir. Tiirkiye’de yaglik aycicegi, agirlikli olarak Trakya Bolgesi ve Konya’da
tiretilmektedir. 2018 yil1 itibartyla Tekirdag (%22,8), Edirne (%14,7), Kirklareli (%11,6) ve
Konya (%11,2) yaglhk ay¢igegi ekim alanmin %60’ 1n1 olusturmaktadir. Tirkiye’de
2017/2018 sezonunda ay¢icegi ekim alani bir dnceki sezona gore %8,3 oraninda artarak 780
bin hektara ulasmistir (TEPGE, 2020).

Tirkiye’de aygcigegi iretiminin yaklagik %2-3’liik gibi bir kismin1 da Tokat ili
saglamaktadir (ZMO, 2018). Tokat ili son yillarda 6nemli bir artigla Tiirkiye’deki aygicegi
tiretim siralamasinda ilk 10 i¢inde yerini almistir. Ancak Tokat ilinde ay¢igegi iiretiminden
ciftcinin eline gegen fiyatlar Tiirkiye ortalamasinin altinda yer almaktadir. Son yillarda
Tiirkiye’de etkisini artiran Tiiketici Fiyat Endeksi (TUFE) oranlari diger tarim {iriinlerinde
oldugu gibi ay¢icegi tarimini da olumsuz etkilemistir. Bu bilgilerden hareketle, Tiirkiye’de
ve Tokat ilinde ayg¢igegi liretiminden ¢ift¢ilerin elde ettigi ekonomik refahinin ve satin alma
giiciniin bilinmesi; destekleme politikalarinin hazirlanmasinda ve degerlendirilmesinde
Onem arz etmektedir.

Bu c¢alismanin temel amaci, 2001-2019 yillar1 arasi, Tokat ili ay¢icegi iiretiminde ¢ift¢inin
eline gecen fiyat ile sanayi kesimine 6dedigi fiyatlar arasindaki makas hareketlerinin hangi
sektoriin lehine veya aleyhine gelistigini dlgmektir. Ayrica, bu caligma ile Tokat ilindeki
aycicegi tireticilerinin ekonomik refahindaki ve satin alma giiciindeki degisiklikler 6l¢tilmiis
ve yorumlanmistir. Aygicegi iiretiminde i¢ ticaret hadlerinin (ITH) bilinmesi uygulanacak
destekleme politikalarinin diizenlenmesinde Onem tasimaktadir. Bu c¢aligma sayesinde
sektorel olarak ekonomik refah degigmelerini takip etmek ve tarim kesiminin satin alma
giiciindeki degisiklikleri anlamak miimkiin olmustur.

2. Materyal ve Yontem

Bu ¢alisma 2001-2019 donemini kapsayan 19 yillik verilerin degerlendirilmesi ile aygigegi
tariminda i¢ ticaret hadlerini ele almaktadir. Calismanin materyalini, Tiirkiye Istatistik
Kurumu (TUIK), Gida ve Tarmm Orgiitii (FAO), Tiirkiye Cumhuriyeti Merkez Bankasi
(TCMB)’dan elde edilen ikincil verilerden olusmaktadir. Calismada i¢ ticaret haddi, net
degisim ticaret haddi ile ¢iftgi eline gegen fiyatlar endeksi ve yurt i¢i iiretici fiyat endeksleri
kullanilarak hesaplanmistir. Ay¢icegi i¢in i¢ ticaret hadlerinin hesaplanmasinda net degisim
ticaret haddi yontemi kullanilmistir. Calismada baz yil1 2001 olarak belirlenmistir.
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Tiim fiyatlar aynm1 olgiide azalip artiyor ise, iki sektdr arasinda kaynak aktarimi olmadigi
anlamma gelir. ITH>1 oldugu zaman tarmm sektdrii fiyatlarmin goreli olarak artigini ve
ITH nin tarimsal iiriinler lehine gelistigini; ITH<1 oldugu zaman ise tarim sektdrii
fiyatlarinin géreli olarak azaldigini ve ITH nin tarimsal {iriinler aleyhine gelistigini gosterir
(Dagdemir, 2011). ITH’nin bir baska gdsteriminde 100 baz almarak da yorumlanabilir. Bu
durumda ITH>100 ise i¢ ticaret hadlerinin tarim lehine, ITH<100 ise tarim aleyhine
gerceklestigini gostermektedir.

3. Arastirma Bulgular

3.1. Tiirkiye’de ve Tokat Ilinde Aycicegi Tarim

Tirkiye ekonomisinin verimli bir sekilde gelismesi, tarim sektoriiniin ekonomik acidan
giiclii olmast ile dogrudan iliskilidir. Tarim sektdriiniin giiglii ve saglam bir ekonomiye
sahip olmas1 ise katma degere sahip lriinlerin varligina ve iiretim kapasitesinin yiiksek
olmasina baglidir. Ayn1 zamanda bu gii¢lii yOniin siirdiiriilebilir esaslar dogrultusunda
varligimi gostermesi Onem kazanmaktadir (Kizilaslan ve ark.,2007). Aycicegi hem
ekonomik anlamda hem de katma degerli iiriinler kategorisinde tarim i¢in 6nemli bir yere
sahiptir. Nitekim Tiirkiye’de bitkisel yag endiistrisinin yiiksek bir cogunlugu aygicek yagini
hammadde olarak kullanmaktadir. Tablo 1’de Tiirkiye’de aycicegi ekilis alanlari, liretim,
verim ve ¢iftci eline gegen fiyatlar (CEGF) verilmistir.

Tablo 1.Tirkiye'de aygigegi ekilen alan, tiretim, gift¢gi eline gegen fiyatlar, verim
Table 1. Sunflower planted area, production, prices received by the farmer, yield in Turkey

Yillar Ekilen Alan Uretim CEGF Verim
(X1000 Da) (Ton) (TL/kg) (Kg/Da)
2001 5.100 650.000 0,27 128
2002 5.500 850.000 0,44 155
2003 5.450 800.000 0,79 148
2004 4.800 800.000 0,81 167
2005 4.900 865.000 0,86 177
2006 5.100 1.010.000 0,75 198
2007 4.857 770.000 0,70 159
2008 5.100 900.387 0,89 177
2009 5.150 960.300 0,77 186
2010 5.514 1.170.000 0,82 212
2011 5.560 1.170.000 1,15 210
2012 5.046 1.200.000 1,34 238
2013 5.203 1.380.000 1,39 265
2014 5.525 1.480.000 1,75 269
2015 5.690 1.500.000 1,76 264
2016 6.168 1.500.000 1,93 244
2017 6.814 1.800.000 2,22 264
2018 6.489 1.800.000 2,58 277
2019 6.760 1.950.000 3,02 289

Kaynak: TUIK, 2001-2019. Bitkisel Uretim Istatistikleri, Tarimsal Fiyatlar.

Tablo 1’de belirtildigi gibi Tiirkiye tariminda 2001-2019 yillart arasinda yillik ortalama
aycicegi tretimi 1,180 milyon ton olarak gerceklesmistir. Tiirkiye’de ortalama 5,8 milyon
dekar arazide aygicegi iiretimi yapilmaktadir. Birim alandan elde edilen verim artma
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egilimindedir. Tablo 2’de Tokat’ta aygigegi ekilis alanlari, liretim, verim ve ciftci eline
gecen fiyatlar (CEGF) verilmistir.

Tablo 2. Tokat'ta ay¢igegi ekilen alan, tiretim, ¢ift¢i eline gegen fiyatlar, verim
Table 2. Sunflower planted area, production, prices received by the farmer, yield in Tokat

Yillar Ekilen Toplam Ekili Uretim Toplam CEGF Verim
Alan (Da) Alanlardan (Ton) Uretimden (TL/kg)  (Kg/Da)
Aldig1 Pay (%) Aldig1 Pay (%)
2001 51 0,1% 836 0,1% 0,38 165
2002 16,4 0,3% 3.770 0,4% 0,51 230
2003 11,8 0,2% 1.773 0,2% 0,96 150
2004 6,7 0,1% 1.367 0,2% 1,00 205
2005 11,9 0,2% 2.164 0,3% 1,01 182
2006 19,0 0,4% 4.309 0,4% 0,81 226
2007 10,6 0,2% 2.298 0,3% 0,72 217
2008 49,7 1,0% 12.560 1,4% 0,67 253
2009 42,7 0,8% 11.488 1,2% 0,75 270
2010 55,1 1,0% 13.775 1,2% 0,84 250
2011 91,0 1,6% 25.132 2,1% 0,95 276
2012 102,0 2,0% 28.241 2,4% 1,27 277
2013 177,7 3,4% 47.096 3,4% 1,31 265
2014 164,0 3,0% 33.740 2,3% 1,10 206
2015 135,0 2,4% 41.593 2,8% 1,37 308
2016 137,1 2,2% 39.306 2,6% 1,58 287
2017 156,8 2,3% 41.549 2,3% 1,61 265
2018 156,9 2,4% 49.049 2,7% 1,88 313
2019 162,3 2,4% 52.163 2,7% 2,29 321

Kaynak: TUIK, 2001-2019. Bitkisel Uretim Istatistikleri, Tarimsal Fiyatlar.

Tokat Ili ay¢icegi ekilis alanlari, {iretim ve verim degerlerinde 2001 yilina gore 2019 yilinda
artis goriilmektedir. Tokat ilinin toplam ayg¢igegi iiretiminden aldig1 pay ortalama %1,8
olmustur. Birim alandan elde edilen verim Tiirkiye ortalamasinin istiindedir. Son yillarin
verilerine gore Tokat ili ay¢icegi liretiminde Tiirkiye’de ilk on il arasina girmektedir.

Grafik 1°de Tiirkiye ve Tokat ilindeki aygigegi iiretiminden ¢ift¢inin eline gegen fiyatlar
verilmistir. Grafik 1°de goriildiigii gibi Tokat ilindeki ay¢icegi {iretiminden ¢ift¢inin eline
gecen fiyatlar 2001-2019 yillar arasinda siirekli bir artis halindedir.

Ciftci eline gegen fiyatlar konusunda Tokat ili’nde yapilan bir arastirmanin sonuglari bir
bilgi vermektedir. Arastirmada aygigegi ireticilerin biiylik ¢ogunlugu Karadeniz Birlige
tiyedir. Ancak aygigegi alim fiyatlarinin yetersiz olusu, Karadeniz Birligin zamaninda
0deme yapmamasi gibi nedenlerle iireticinin iirliniinii tiiccara satma egiliminde oldugu
belirlenmistir (Kizilaslan ve Giirler, 1997). Bununla beraber iireticilerin diisiik maliyet
yiiksek kaliteli iiriin elde etmelerinde orgiitlenme 6nemli bir rol oynamaktadir (Kizilaslan
ve ark.,1996; Kizilaslan, 1997).
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Grafik 1. Tiirkiye' de ve Tokat Ilinde ay¢iceginde ¢iftcinin eline gegen fiyatlar
Graphic 1. Prices received by the farmer of sunflower in Turkey and Tokat Province

Tokat ilinde 2001 yilinda ¢ift¢inin eline kg basina 0,50 TL altinda bir miktar gecerken,
2019 yilinda bu miktar %400’lik bir artigla 2 TL’nin iistiine ¢ikmistir. 2010 yilindan sonra
Tokat ilinde olusan fiyatlar Tiirkiye ortalamasinin altinda yer almistir.

3.2. Tiirkiye’de ve Tokat ili’nde Aycicegi Tariminda i¢ Ticaret Hadleri
3.2.1. Tiirkiye’de Aycicegi Tariminda I¢ Ticaret Hadleri

1980 sonrasinda destekleme alim politikalarinin  6nemini kaybetmesi ve ithalatin
serbestlestirilmesi yoniinde atilan adimlar, serbest piyasa ekonomisine gecis ile birlikte
1980 oncesi kosullarda tarimin sagladigi ekonomik yararlarin kaybolmaya baglamasina
neden olmustur. Bu politikalarda asil amag tarimsal tirtinlerin fiyatlarini olabildigince diisiik
tutmak, kentsel iggiicli maliyetini ve tarimsal girdi kullanan sanayi iriinlerinin maliyetini
diisiirerek ihracatta rekabet avantaji yaratmak olmustur. Tiirkiye’de disa acilmanin
hedeflendigi bu yillarda, tarima destek veren uygulamalar azalarak devam etmis olsa da
fiyat makas1 tarimin aleyhine olmak iizere biiyiik ol¢iide acilmistir (Kepenek & Yentiirk,
2009).

1980 sonrasinda disa agiklik, ekonominin finansal kanallarini agabilmek adina milli
ekonomiyi rahatlatirken digsal gelismelere karsi da ekonomiyi olduk¢a duyarli hale
getirmistir. Boylece iilke ekonomisi, uluslararasi finans kapitalin ¢ikar alanina itilmis ve
sicak para akimlarina bagimh kirilgan bir yap1 olusmustur. Nitekim sicak para hareketleri
mevcut yapisal sorunlarla da birleserek 1990 sonrasi bir ¢ok finansal krizin olugsmasinda
etkili olmustur. Bu acgidan her tiirli iktisadi ve siyasi gelismeden etkilenen Tiirkiye
ekonomisi ugradigi olumsuz etkilerden kurtulabilmek veya olast kriz konjonktiiriinii
Onleyebilmek adina pek cok istikrar programi uygulamistir (Karagor & Alptekin, 2006).

Tarimda yeniden yapilandirmay1 amaglayan 1994 ekonomik programinin ardindan, 1999
yili sonunda tarimda fiyat ve girdi odakli destekleme uygulamalarindan biiyiik 6lciide
vazgecilmistir. Bu uygulamanin yerini dogrudan gelir destegi uygulamasi almistir( Menek
ve Kizilaslan,2008). Tarimsal lriinlerde diinya fiyatlarin1 referans alan ve bu amagla
tarimsal iiriinlerin ithalatin1 kolaylastiran uygulamalar 6ne ¢ikmistir. Diinya Ticaret Orgiitii
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(DTO) Tarmm Anlasmas1 ve Avrupa Birligi ile Giimriik Birligi’nde son asamaya gegilmesi
ile birlikte tarim {riinleri ithalatinin serbestlestirilmesi yonilindeki gelismeler hiz
kazanmigtir. Tirkiye’de tarim sektoriine yonelik bu uygulamalar, fiyat makasinin 1998
yilindan 2000°li yillarin sonlarina kadar gecen donemde, tarim iirlinleri aleyhine
gelismesine neden olmustur (TMMOB, 2006).

Bagimsiz ciftciligin ve kiicilik-orta iireticiligin yaygin oldugu bir tarimsal yapida, ¢ift¢inin
eline gecen fiyatlarla, ¢iftcinin sanayi kesimine 6dedigi fiyatlar arasinda olusan makasin
hareketleri, sanayi sermayesi ile koylii arasindaki boliisiim iliskilerinin seyrini belirler. Bu
makas “I¢ Ticaret Hadleri” olarak tanimlanmaktadir (Tandr ve Ark., 1995).

I¢ ticaret hadlerinin tarim aleyhine gerceklesmesi tarimdan tarim disina kaynak aktarimina
neden olarak ciftci eline gecen fiyatlarla daha az tarim dis1 mal ve hizmet alabilmekte gelir
dengesizligi artmaktadir. I¢ ticaret hadlerinin tarim lehine gelismesi ise bu durumun tam
tersi yoniindedir.

1978-1998 donemini inceleyen bir arastirmada, 6zellikle 1991 yilindan sonra tarim tirlinleri
toptan fiyat endeksi, sanayi toptan fiyat endeksinden daha fazla artis gdstermistir. Bu
donem igerisinde tarim kesimi toptan fiyat endeksi 13 016 kat, sanayi kesimi toptan fiyat
endeksi 12 296 kat yiikselmistir. Net degisim ticaret hadlerinin 1978-1998 dénemi boyunca
1.06 kat arttig1 gézlemlenmistir (Akgay ve ark.,2000).

ITH, goreli fiyat hareketlerinin ekonomik kriz donemlerinden ve tarim sektoriindeki yapisal
dontisimden biiyiik 0Olgiide etkilenmekte oldugunu gdstermistir. Ekonomik kriz
donemlerinde asimetrik fiyat hareketleri tarim sektorii aleyhine sonuglar dogurmaktadir.
ITH endeksine gore 1994 ekonomik kriz y1l1 hari¢ 1990-1998 déneminde fiyat makasi tarim
sektorli lehine bir gelisme gostermistir. 1999 yili ile baslayan ve 2001 ekonomik krizinde
dibe vuran ITH endeksi, 2001-2004 déneminde toparlanmis goriinse de son dénem fiyat
hareketlerinin tarim sektorii aleyhine gelismekte oldugu saptanmistir (Dagdemir, 2011).
Tablo 3’de Tiirkiye ay¢icegi liretiminde olusan i ticaret hadleri verilmistir.

Tablo 3. Tiirkiye'de aycicegi tiretiminde olusan i¢ ticaret hadleri (2001-2019)
Table 3. Domestic terms of trade in sunflower production in Turkey (2001-2019)

Yillar  Uretim Miktar1 (Ton ) CEGF CEGFE TUFE ITH
(TL/kg ) Baz=1980 Baz=1980

2001 650.000 0,27 100,00 100,00 100,00
2002 850.000 0,44 167,21 129,75 128,87
2003 800.000 0,79 295,11 153,56 192,17
2004 800.000 0,81 303,57 167,88 180,83
2005 865.000 0,86 323,27 180,84 178,77
2006 1.010.000 0,75 281,92 198,29 142,17
2007 770.000 0,70 263,13 214,92 122,43
2008 900.387 0,89 334,55 236,55 141,43
2009 960.300 0,77 289,44 251,99 114,86
2010 1.170.000 0,82 308,24 268,12 114,96
2011 1.170.000 1,15 432,28 268,12 161,23
2012 1.200.000 1,34 503,70 268,12 187,86
2013 1.380.000 1,39 522,50 337,65 154,74
2014 1.480.000 1,75 657,82 365,24 180,11
2015 1.500.000 1,76 661,58 397,41 166,47
2016 1.500.000 1,93 725,48 431,32 168,20
2017 1.800.000 2,22 834,49 482,74 172,87
2018 1.800.000 2,58 969,82 580,74 167,00

2019 1.950.000 3,02 1.135,21 649,48 174,79
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Tiirkiye’de 2001-2019 yillar1 arasinda aygicegi liretiminde hesaplanan i¢ ticaret hadleri
aycicegi iireticisinin lehine gerceklesmistir. 2003 ve 2012 yillar1 ITH endeksinin en yiiksek
oldugu yillardir.

Grafik 2’de Tiirkiye’de aycicegi tariminda bir onceki yila gore ITH degisimi
gosterilmektedir. Buna gore en biiyiik artis 2002 ile 2003 yillar1 arasinda en biiytik diisiis ise
2005-2006 doneminde gerceklesmistir.

Bir Onceki Yila Gore ITH Degisimi
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Grafik 2. Tirkiye'de ay¢icegi tariminda ig ticaret hadleri degisimi
Graphic 2. Change of domestic terms of trade in sunflower agriculture in Turkey

3.2.2. Tokat ilinde Aycicegi Tariminda i¢ Ticaret Hadleri

Tiirkiye’de aygicegi liretiminin yaklasik %40°lik bir kismim1 Marmara Bolgesi (6zellikle
Tekirdag ve cevresi) gerceklestirirken, Tokat ili bu pastadan yaklasik %2-3 arasinda bir pay
almaktadir (ZMO, 2018). Tablo 4’te Tokat ili aygigegi iiretiminde 2001-2019 yillari
arasinda i¢ ticaret hadleri verilmistir.
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Tablo 4. Tokat 1li’nde aygigegi iiretiminde olusan i¢ ticaret hadleri (2001-2019)
Table 4. Domestic terms of trade in sunflower production in Tokat province (2001-2019)

Yillar  Uretim Miktari CEGF CEGFE TUFE ITH
(Ton) (TL/kg) Baz=2001 Baz=2001

2001 836 0,38 100,00 100,00 100,00
2002 3.770 0,51 134,83 129,75 103,92
2003 1.773 0,96 254,09 153,56 165,46
2004 1.367 1,00 264,25 167,88 157,41
2005 2.164 1,01 266,90 180,84 147,59
2006 4.309 0,81 214,05 198,29 107,94
2007 2.298 0,72 190,26 214,92 88,53
2008 12.560 0,67 177,05 236,55 74,85
2009 11.488 0,75 198,19 251,99 78,65
2010 13.775 0,84 221,97 268,12 82,79
2011 25.132 0,95 251,04 268,12 93,63
2012 28.241 1,27 335,60 268,12 125,17
2013 47.096 1,31 346,17 337,65 102,52
2014 33.740 1,10 290,68 365,24 79,59
2015 41.593 1,37 362,03 397,41 91,10
2016 39.306 1,58 417,52 431,32 96,80
2017 41.549 1,61 425,45 482,74 88,13
2018 49.049 1,88 496,80 580,74 85,55
2019 52.163 2,29 605,14 649,48 93,17

Tablo 4’te Tokat ilinde aycicegi iiretiminde i¢ ticaret hadleri 2001-2006 ve 2012-2013
yillar1 arasinda aygigegi iireticilerinin lehine gerceklesmistir. Bu donemlerde ayg¢icegi
tireticisinin karlt oldugu tiretiminden elde ettigi gelir ile daha ¢ok tarim dis1 mal ve hizmet
alabildigini s6ylemek miimkiindiir. Ancak 2007-2011 ve 2014-2019 yillar1 arasi i¢ ticaret
hadleri aygicegi iireticilerin aleyhine gerceklesmistir. Dolayisiyla Tokat’ta aycicegi
ireticilerinin bu yillarda bir birim fiyatla alabilecegi tarim dis1 mal ve hizmet azalmistir. Bu
durum grafik 3’de de goriilmektedir.
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Grafik 3. Tokat ili’nde aycicegi tarrminda i ticaret hadleri degisimi
Graphic 3. Change of domestic terms of trade in sunflower agriculture in Tokat province

4. Sonug ve Oneriler

Calismada 2001-2019 yillar1 arasinda aygicegi tariminda gergeklesen ITH nin Tiirkiye ve
Tokat ili gergevesindeki goriiniimiine yer verilmistir. i¢ ticaret hadleri Tiirkiye’de aygicegi
lireticisinin lehine gerceklesirken Tokat Ili’nde 2007-2011 ve 2014-2019 yillar1 arasi
aleyhine gerceklesmistir. I¢ ticaret hadlerindeki degisiklikler gerek diinya gerekse
Tiirkiye’deki tarim politikalarindaki uygulamalardan, fiyat dalgalanmalarindan ve
ekonomik konjonktiirden etkilenmektedir. Kirsal alanda kalkinmanin siirdirilebilirligi
acisindan politika degisikliklerinin hizla siirece sokulmasi gerekmektedir. Ozellikle mikro
Olcekte kirsalin ihtiyag ve sorunlar1 belirlenmeli ve ¢oziim Onerileri gelistirilmelidir.
Tabandan tavana politika olusturma siireci saglanmali, {ireticilerin bu siirecte katilimi 6n
planda tutulmalidir. I¢ ticaret hadleri sektorler arasi kaynak aktarimlarini gosterdiginden
sektorel politika uygulamalarina daha fazla yer verilmelidir. Tarim Ozellikle insan
beslenmesinin siirdiiriilebilirligi agisindan 6nemli bir sektér oldugu igin i¢ ticaret hadlerinin
tarim lehine c¢evrilmesi ve bunun igin tarim politikalarinda diizenlemeler yapilmasi
gerekmektedir.
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