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SANLIURFA MUZESI'NDEN iKi ADET PiSMiS TOPRAK UZANAN FiGURININ
IKONOGRAFIK INCELEMESI

ICONOGRAFIC ANALYSIS OF TWO TERRACOTTA RECLINING FIGURINE FROM
SANLIURFA MUSEUM

Cennet PISKIN AYVAZOGLU"

Oz

Bu makalede Sanlurfa Miizesi'nde korunan uzanan symposiast tipinde iki pigmis toprak figiirin ele
alinmaktadir. Figlirinler makale i¢inde Figiirin 1 ve Figiirin 2 olarak adlandirilmis olup &zellikle
ikonografik agidan degerlendirilmistir. Figiirin 1 sol yanina uzanmus, bir elinde ¢igek ¢elengi diger
elinde olasilikla bir i¢ki kab1 tutmaktadir. Bir klinede uzanmis olan Figiirin 2'nin elindeki nesneler
asinma sebebiyle anlagilamamaktadir. Ancak kollarin konumunun Figilirin 1 ile ayni olmasi
sebebiyle benzer ikonografiye sahip oldugunu diisiiniiyoruz. Bu tipte figiirinler MO VI. yy’dan
Hellenistik Donem iclerine kadar Akdeniz Havzasi'nin batisindaki Yunan etki alaninda goriiliirken
Hellenistik Donem'den itibaren Mezopotamya’da goriilmeye baslar. Benzerlerini yakindaki
Zeugma'da buldugumuz figiirinlerin Yunan Orneklerinden bilinmeyen bir ikonografiye sahip
olduklar1 anlagilmigstir. Figilirinlerin elinde bulunan ve 6lii kiiltii ile ilgili 6zel bir anlama sahip olan
cicek celengi, tipin mezar ikonografisi ile ilgili anlama sahip oldugu yoniindeki diisiinceyi
gliclendirmektedir.

Bu makale ile figiirinlerin tanitilarak repertuvara kazandirilmas: ve gerek ayni tipteki figtirinlerin
gerekse tipin betimlendigi diger eserlerin ikonografisine katkida bulunmak amag¢lanmistir.

Anahtar Kelimeler: Pismis Toprak Figiirin, Uzanan Figiirin, Symposiast, Mezar ikonografisi,
Mezopotamya.
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This article discusses two terracotta figurines of a reclining symposiast preserved in the Sanliurfa
Museum. Figurines are named Figurine 1, and Figurine 2 in the article was studied with
iconographic analysis. Figure 1 is lying on its left side, holding a floral wreath in one hand and
possibly a drinking bowl in the other. The objects on Figurine 2's hands are reclining on a kline,
which could not be understood due to wear. However, we think that it has similar iconography
since the position of the arms is the same as that of Figurine 1. This type of figure is seen in the
Greek world, in the western part of the Mediterranean Basin from the 6th century BCE until the
Hellenistic Period. It begins to appear in Mesopotamia during the Hellenistic Period. Figurines in
the Sanliurfa Museum have similar characteristics to those in Zeugma, which have an iconography
unknown from Greek samples. The flower wreath, which is in the hands of the figurines, has a
special meaning related to the cult of the dead, strengthening the idea that the type has a meaning
related to funerary iconography.

This article aims to introduce the figurines to the repertoire and contribute to the iconography of
the figurines of the same type and the other figurines with similar depictions.

Keywords: Terracotta Figurine, Reclining Figurine, Symposiast, Funerary Iconography,
Mesopotamia.

Giris

Bu caligmada Sanliurfa Miizesi’ne satin alma yoluyla kazandirilmis ve sergide
bulunan symposiast tipinde iki adet pismis toprak figiirin ele alinmaktadir.' Makalenin ana
konusu figiirinlerin ikonografisi olup Sanliurfa Miizesi figiirinleri 6zelinden yola ¢ikarak
diger tiplere gore az sayida merkezde ve sinirli sayida ele gecen ve bugiine dek anlami fazla
sorgulanmaksizin salt malzeme olarak yayinlanmis bu tipteki figiirinler genis bir sekilde
incelenmistir.

Uzanan Symposiast Figiirinleri

Symposiast sozciigli Yunanca olup temelde symposiona katilan kisiyi ifade
etmektedir.” Bir symposion etkinligi sirasinda klineler iizerinde uzanmakta olan bu
katilimcilarin durusu tipik sayilir: viicut agirligi sol dirsek tizerinde olacak sekilde bedenin sol
yanina yatilmis, alttaki sol bacak diiz bir bigimde uzatilmis ve iistteki sag bacak dizden hafifce
biikiilmiis dik bir sekilde durmaktadir. Sol el bazen bos olmakla birlikte genellikle bir nesne
tutar. Sag kol yana diiz bir bigimde ve serbestce birakilmis, cogunlukla bos olan el agik bir
sekilde uyluk iizerinde durmaktadir. S6z konusu tip Yunan sanatinda ilk kez MO VIL yy
sonuna ait Korinth vazolarindaki symposion sahnelerinde gorilir.®> MO VI. yy ikinci
yarisindan itibaren mezar kabartmalarindaki "cenaze yemegi" sahnelerinde Olen Kkisinin

! Makale konusu olan figiirinler Sanlurfa Miize Miidiirliigii’niin izni ile ¢alisilmugtir (Tarih: 07.04.2022, Say:: E-
12196967-150-2370683). Figiirinlerin ¢alisilmasina olanak saglayan Sanlurfa Miize Miidiirii Celal ULUDAG a,
icten yardimlarindan 6tiirii Sanlurfa Miizesi arkeologlarindan Mehmet DEGIRMENCIOGLU’na ve Harran
Universitesi Arkeoloji Boliimii’nden Aras. Gor. Ozgiir MARANGOZ’a tesekkiir ederim.

2 Symposiast, symposiona katilan kisiyi ifade eden Yunanca bir sozciiktiir. Symposion ise Eski Yunan
erkeklerinin aksam yemeginde bir araya gelip ardindan ge¢ saatlere kadar sarap ictikleri sosyal bir etkinliktir.
Symposion sozciigli yerine Tirkge “solen” sozciighi kullamlmak istense de symposion, belli kurallara ve
geleneklere bagli kendine has bir etkinliktir. Bu yiizden daha genel bir i¢kili eglenceyi tanimlayan sdlen sdzciigii
yerine dogrudan symposion ve bununla baglantili symposiast sdzciiklerinin ikonografik birer terim olarak
kullanilmasi tercih edilmistir.

¥ Dunbabin 2003, 15; Bencze 2010, 35; Uzanan symposiast tipinin Yunan sanatinda ilk kez goriilmesi de Korinth
vazolari ile baglar. MO 600’e tarihlenen ve Eurytios Krateri olarak adlandirilan vazo iizerindeki sahne, Yunan
sanatindaki erken symposion betimlemesi olarak kabul edilmektedir (Bencze 2010, 35; Topper 2012, 14 vd.;
Cekilmez 2015, 8).
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betimlemesi olarak karsimiza ¢ikar.” MO VI. yy ortalarma tarihlenen Genelaos grubundaki
uzanan erkek ise anitsal heykel sanatindaki bilinen en erken rnektir.”

Figiirin sanatinda uzanan symposiastlar diger tiplere gore nispeten azdir. En erken
tarihli olanlarm MO VI. yy’in 2. ¢eyregine ait bronz iiretimler oldugu diisiiniilmektedir.®
Tarentum {iretimi pismis toprak uzanan symposiast figiirinlerinden erken 6zellik gosterenler
Samos bronz uzanan symposiast figiirinleri ile karsilastirilmakta’ ve stil yoluyla MO 550-
525’¢ tarihlenmek istenmektedir. Bununla birlikte varsayimsal olarak MO 510 tarihi de
Snerilmistir.® Giiney Italya’da bir Sparta kolonisi olan Tarentum, uzanan symposiast tipinde
en ¢ok figiirin iireten iki merkezden biridir ve tipin burada MO VI. yy’dan III. yy’a kadar
gelisim gosterdigi goézlenmistir. Buna gore en erken olanlar ellerinde rhyton tutar. Phiale
tutanlarin biraz daha ge¢ oldugu diisiiniilmektedir. MO V. yy basina ait baz1 figiirinlerin
elinde cesitli telli ¢algilar gériih'ir.g MO V. yy ortasindan itibaren klinenin ayakucunda oturan
bir kadmn,’® MO IV. yy’da ise ayakucundaki kadinin elinde bir bebek'’ goriiliir. Tarentum
tiretimi uzanan symposiast figiirinleri Metapontum, Policoro, Herakleia (Tarentum Kolonisi),
Thouriai ve Lokri de ele ge¢mistir."? Yunan kolonizasyon alani i¢indeki Sicilya’da MO V. yy
ortasina ait bir 6rnek Tarentum iiretimlerinin kaba bir taklidi olarak de,c;ferlendirilmistir.13
Sicilya’da ele gegmis ayni ylizyildan, sol elinde rhyton tutan bagka bir figiirin ise teknik ve
stil bakimindan Rhodos érnekleri ile karsilastirlmistir.* Punik Sardinia’da MO V. yy’dan IV.
yy’a kadar olan tarih araligma ait; Kartaca ve Kuzey Afrika’da ise MO IV. yy’dan III. yy’a
kadar olan tarih aralifina ait uzanan symposiast tipinde figiirinler bulunmustur.™

Onemli iiretim merkezlerinden biri olan Korinth, bu tipte figiirinlerin en fazla sayida
cle gectigi bir diger merkezdlr Klta Yunanistan’daki en erken 6rnekler burada bulunmus olup
cogu MO VL. yy sonuna aittir.'® El yapimu olanlar dahi MO V1. yy sonundan 6nceye gltmez
Korinth symposiastlar1 genellikle dikdortgen tabanl algak bir sedir iizerinde uzanirlar. MO V.
yy ortasindan sonraya ait bazi 6rneklerde figiirler, islenmis bacaklara sahip klineler {izerinde
uzanmaktadir Tiimiinde sol dirsek altinda bir ya da iki minder bulunmaktadir. Figiirlerin
giyimleri himation bedenin alt kismimi ve sol kolu kapatacak, g6giis ve sag kolu agikta
birakacak sekilde her zaman ayni diizenlemeye sahl{)tlr MO V. yy sonunda saglar kisa ve bas
aciktayken MO IV. yy’da uzun sag ve polos gorulur

* Cekilmez 2015, 12.

> Baughan 2011, 19.

® Merker 2000, 65; Baughan 2011, 26; Ozellikle Samos'ta bulunanlar MO 560-550 civarina tarihlenen Genelaos
heykel grubundaki uzanan heykelin 6zelliklerini yansitmaktadir (Bu konuda bkz. Walter-Karydi 1985; Bencze
2010, 30). A. Muller, Genelaos Grubu’ndaki heykelleri donemin baz figiirinleri ile 6rtiistiirmistiir (Muller 2000,
89 Fig.2). Ancak uzanan symposiast tipindeki bronz figiirinler Genelaos grubundan erkene tarihlenmektedir. Bu
nedenle heykelin uzanan symposiast tipinin figiirin boyutundaki iiretimlere onciilik edip etmedigi konusu
tartigmalidir (Figiirinlerin anitsal heykellerin takipgisi olup olmadig1 konusundaki diisiinceler igin bkz. Dogan-
Giirbiizer 2019, 299-331).

" Kingsley 1979, 202: A. Bencze’e gore MO. VI. yy’a ait Tarentum iiretimi uzanan symposiast figiirinleri ionia
sanatindan etkilenmistir (Bencze 2010, 30-32).

& Kingsley 1979, 202.

° Kingsley 1979, 203-204.

% Higgins 1969, 338 no. 1264, 1265, 1298, 1323-6, 1354; Kingsley 1979, 204.

" Higgins 1969, 338; Kingsley 1979, 204.

2 Kingsley 1979, 201; Amann 2016, 81.

¥ Higgins 1969, 313 no. 1155.

Y Higgins 1969, 309 no. 1133.

'> Amann 2016, 86.

1® Newhall Stillwell 1952, 104 vd; Ayrica bkz. Amann 2016, 85.

7 El yapimi Orneklerin en erken olani ile en ge¢ olani arasinda bir gelisim ¢izgisi yoktur. Tiimii kabaca
bigimlendirilmis ve gelisigiizel boyanmugtir (Newhall-Stilwell 1952, 54 vd.)

*® Newhall Stillwell 1952, 104 vd
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Uzanan symposiast tipinde figiirinler Yunan yayilimmin oldugu diger merkezlerde
daha az bulunur. Bunlar arasinda MO V. yy basindan erken drnek yoktur. MO V. yy’a ait
Kamirus,'® Olynthos®® ve Troia’dan** olmak iizere az sayida Grnek bilinmektedir. Atina®® ve
Assos’ta”® MO 1V. yy’a ait uzanan symposiast tipinde figiirinler vardir. Atina’dan bir 6rnek
MO III. yy’a tarihlenmistir.?* izmir Demir Celik Nekropolii’nde Hellenistik Dénem’e” ve

Myrina’da MO 1. yy ortasina® tarihlenmis érnekler bulunmustur.?’

Vazo resimleri ile mezar ve adak kabartmalari iizerindeki sahnelerde symposiast
tipinde uzanan figiir, bir kompozisyon i¢indedir ve sahne biitiinliigli i¢inde yorumlamr.28
Fakat tek bir uzanan figiiriin neyi ifade ettigi tartismaya agiktir.” Hi¢ kuskusuz, symposion
etkinliginin baslangicta yalnizca soylulara ait bir etkinlik olmasi sebebiyle s6z konusu uzanma
bigimi her zaman bir statii ifadesiydi.*® Ancak symposion ve mezar ikonografisinin
birlestirilmis olmasi1 farkli anlamlar da kazandigim1 gostermektedir. Bu tipte figiirinlerin
baslica buluntu yerleri adak depositleri ve mezar kontekstleridir. Mezarlarda ele gecen
ornekler buluntu yeri sebebiyle khtonien bir simge olarak degerlendirilebilecegi gibi mezar
kabartmalarindaki ifadeye paralel olarak oOlen kisinin betimi olarak da diistiniilebilir.
Korinth’teki Demeter ve Kore kutsal alaninda ele ge¢mis bir pigmis toprak figiirin basinin
arkasinda, bir digeri ise sol elinde birer yilan bulunuyor olmasi sebebiyle khtonien anlama
sahip olduklar1 seklinde yorumlanm1§t1r.32

Kutsal alanlardaki adak depozitlerinde ele gegmis Ornekler ile atribii tagiyanlarin
tanrilar1 simgeledigi diisiiniilmektedir. R.A. Higgins, Tarentum’daki Dionysos kutsal alaninda
bir adak depoziti i¢cinde ve ¢evresinde bulunmus ¢ok sayidaki figlirinden uzanan symposiast
tipinde olanlarin Dionysos’u betimledigini ileri siirmiistiir.®® Bunlardan bazilarinda klinenin
ayakucunda bir kadin ya da bebek tasiyan bir kadin bulunur. Kadin figiiriiniin Ariadne’yi ya
Persephone’yi, bebek tasiyan kadinin ise Persephone ve lacchos’u betimledigi ileri
sﬁrﬁlmﬁstﬁr.34 Ancak Dionysos olarak tanimlanmis olan uzanan erkek figiirinleri alisageldik

19 Higgins 1969, no. 81, 152-153, 252. Bunlardan no. 81 vazo formundadir.

% Robinson 1952, 222, P1.95 fig. 283.

2! Higgins 1969, no. 566.

22 Nicholls 1995, no 52; Attika’da ok az uzanan symposiast figiirini bulunur. Buna karsin symposion sahneleri,
vazolar iizerinde en ¢ok betimlenen konulardan biridir. Attika tiretimi siyah figiirlii vazolar1 iizerinde ve 6zellikle
MO VI. yy sonu ve V. yy basina ait kirnuzi figiirlii vazolar iizerinde gériiliir. O kadar ¢ok &rnegi vardir ki Attika
vazolari tizerindeki bu sahneler symposion etkinligi ve symposiast tipi ig¢in en zengin ikonografik repertuvari
olusturur (Topper 2012, 5).

2 Agtiirk-Arslan 2015, 47, fig.22, 48-fig. 23.

 Grandjouan 196, no.232

% Lebe 2013, 120-121, lev. 15 kat. no. 93.

2 Burr 1934, 40-pl. IX fig. 20.

%7 Arkaik Dénem’de Bati Anadolu’da uzanan symposiast tipinde mermer anitsal heykeller, pismis toprak mimari
kabartmalar yaygin olmasina karsin figiirin sanatinda ¢ok az 6rnegi vardir (Bu konuda bkz. Baughan 2011, 115
vd).

% Genellikle sahnede kisinin ger¢ek yasamindan bir kesit ya da 6teki diinyada katildig1 hayal edilen bir ziyafet
betimlendigi disiliniiliir. Bir diger goriise gore oOlen kisi kahramanlagtirilma amaciyla bu sekilde
betimlenmektedir (Bkz. Polat 1998, 250).

# Bir kompozisyon i¢inde bulunmayan tek uzanan figiirler igin “monoposiast” terimi onerilmektedir (Dunbabin
2013, 12; Draycott 2016, 219).

%0 Symposion, Arkaik Dénem boyunca yalnizca aristokrat sinifa ait bir etkinlikti. Dénemin sonlarina dogru
aristokrat olmayan gruplar arasinda da yayilmis ve giinliik yasamin bir parcasi haline gelmis ancak soyluluk
ifade eden anlamini kaybetmemistir (Bkz. Topper 2012, 13 vd).

*! Baughan 2011, 25-26.

%2 Merker 2000, 68, 107 no. C219-220

* Higgins 1969, 336 vd.

* Higgins 1969, 336; Kingsley 1979, 204.
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Dionysiak atribiileri tasimaz. Cogunun basinda stephane bulunur.*> MO IV. yy bagsima ait bir
tanesi phiale tutmaktadir.*® Korinth’teki Demeter ve Kore Kutsal Alan’ndan ele gecmis, MO
IV. yy’a ait, sol elinde yumurta tutan bir uzanan symposiast figiirinin de Dionysos’u
betimledigi ileri siiriilmiigtiir.’ Symposiast tipinde uzanan bazi figiirinlerin ise ayirt edici
fiziksel ozellikleri sebebiyle Dionysos thiasosundan satyros ve silenoslari betimledigi
anlasllmaktadlr.38

Kimi uzanan symposiast figiirinleri ise kahramanlarla iliskilendirilmistir. Kamiros’ta
bulunmus MO V. yy’a ait basinda aslan postu tasiyan bir &rek Herakles olarak
tanimlanmustir.*® Korinth’teki Demeter ve Kore kutsal alaninda bulunmus olan bazi uzanan
figiirinlerin kahramanlar1 betimledigi diisiiniilmektedir. Zira Demeter ve Kore kiiltiinde geng
kahramanlarin énemli rolii vardi.*°

Kita Yunanistan ve Anadolu’da bulunmus olan uzanan symposiast figiirinleri erkek
bireyleri betimlemektedir. Zira Yunan gelenegine gére symposion erkeklere ait bir etkinliktir.
Bu nedenle uzanan symposiast tipinde kadinlar betimlenmedigi gibi symposion sahnelerinde
symposiastlarin yasal esini simgeleyen kadinlari da gormeyiz. Buna karsin Italya’daki
merkezlerde uzanan symposiasta eslik eden ve esi konumunda oldugu anlasilan bir kadin
goriildiigli gibi bir symposiast gibi uzanmis kadin figiirinleri goriiliir. Bunlardan bazilari
tanrigalarla iliskilendirilmistir. Sicilya'min dogusundaki Morgantina’da Demeter kutsal
alaninda ele gegmis sag elinde phiale bulunan, himation ve polos giymis bir grup Persephone
olarak tamimlanmustir.*" Yine Morgantina’dan bir thymiateriona ait elinde cornucopia tasiyan
figlirinin ise Tykhe oldugu diisiiniilmektedir.*? Kadin olarak tanimlanmus diger figiirinler yine
Sicilya'daki Syrakusai, Scornavacche, Gela, Butera ve Akragas'tan bilinmektedir.*

Uzanan symposiast tipinde pismis toprak figiirinler Yunan diinyasinda MO VI. yy
sonundan itibaren goriilmekte olup en yogun iiretim MO V. yy’mn 2. yarisinda olmus ve bu
tarihten sonra azalarak Hellenistik Dénem iglerine kadar iiretilmistir.** Bu tipte figlirinler
Hellenistik Donem ile birlikte Mezopotamya’da da goriilmeye baslar. Bolgenin Makedonyali

% Stephane, yiikseltilmis orta kisminda kabartma bir lotus ¢icegi ve alt kenarlarinda boncuk dizisi ile
sislenmistir (Higgins 1969, no. 1241, 1244, 1283, 1315). Bunlar ¢elenkli Dionysos baslarini hatirlatmaktadir.

* Higgins 1969, no. 1322.

%7 S6z konusu figiirinin ikonografisi Boiotia’dan bilinen bir elinde yumurta digerinde horoz tutan pismis toprak
Dionysos protomlariyla karsilastirilmaktadir (Merker 2000, 67).

%8 Newhall Stilwell 1952, 107, pl. 19 XIV-1; Merker 2000, 65; Agtiirk-Arslan 2015, 47, fig. 22.

% Higgins 1969, 72, pl. 30-154. MO VL. yy’mn son otuz yilinda Herakles’i bir symposiast olarak betimleyen vazo
resimleri yaygindir. Bu sahnelerde Herakles’in isleri sirasindaki dinlenme zamanlarmin betimlendigi
disiintilmektedir (Carpenter 2007, 137-138.). Vazo resimleri lizerinde symposiast olarak gérdiigiimiiz bir diger
kahraman Akhilleus’tur. Bu sahnelerde Hektor’un cansiz bedeninin gerisinde duran bir kline {izerinde uzanmistir
(Topper 2012, 17 vd.; Dunbabin 2013, 16).

“0 Figiirinlerin kutsal alanda aciga ¢ikarilmis yemek odalariyla ilgisinin olup olmadig: tartismalidir (Merker
2000, 67).

“! Figiirinler, Morgantina’da erkek figiirinlerinde gériilen koyu pembe ya da kirmizi ten renginin aksine kadin
figiirinlerinde goriilen pembe ten rengine sahiptir. Bu sebeple kadin oldugu anlagilmaktadir. Persephone olarak
tammmlanmasinda belirleyici olan ise pegeli polostur. Yani himation, polosu da kapatip viicudu sarmaktadir
(Allen 1974, 373, pl. 74, fig 16-17; Bell 1981, 83, fig. 85-95).

*2 Bell 1981, 234 no. 937.

® Bell 1981, 83; italya'daki merkezlerde bdyle bir ayrim olmasmim sebebi kolonici Yunanlarm yerli
geleneklerden etkilendigi seklinde yorumlanabilir. Symposion sahneleri Yunanistan’da ortaya ¢ikmasindan kisa
bir siire sonra Etruria’da ortaya ¢ikar. Symposionun Italya Yarimadasi’nda yayilmasi Yunanlarin italya’daki
ticari faaliyetleri sirasindaki etkilesimle agiklanir (Dunbabin 2003, 12). italya’da symposion yerine convivium
(birlikte yasamak) sodzcigli kullanilirdi ve Yunan geleneginden bazi temel farklart bulunmaktaydi. Evin
triclinium olarak adlandirilan aksam yemegi odasinda gerceklesir ve kadin vatandaslar da serbestge katilabilirdi
(Dunbabin 2003, 13; Roberts 2007, 181-182.).

* Dentzer 1982, 168-81; Amman 2016, 85.
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yonetim ile birlikte Yunan kiiltliriinlin etkisi altina girmesi Mezopotamya’da yerel figiirin
iiretiminde konu cesitliliginin artmasma neden olmustur.* Symposiast tipinde uzanan
figiirinlerin ortaya ¢ikip yayginlasmasi da bu etkiye baglanmaktadir.*® Bu tipte figiirinler
ozellikle Seleukos-Parth sehirlerinde yatygmdlr.47 Yunan symposiastlar1 ile ayn1 imgeleme
sahip olan bu figirinlerin gogu kadin bireyleri betimlemektedir.*® Babil’de ve Dicle
kiyisindaki Seleukeia’da uzanan kadinlar daha yaygindir. Uruk’ta erkek figiirinleri de
gt')riih'ir.49 S.M. Langin Hooper, Babil’de bulunan hybrid figiirinler igin bir tipoloji olusturmus
ve uzanan kadin figiirinlerini Tip 4 olarak adlandirmustir, Ciplak ve yan ¢iplak olanlarin
dogulu tanrigalari;®® bir ziyafette uzanan kadinlari® betimledigi ya da erotik figiirler olduklari
ileri siiriilmiistiir.>® Bazi yayinlarda sadece ‘“dinlenen kadin” olarak tanimlanmiglardir.>*
Yakindogu’da bu tip i¢in kadin bedeninin daha ¢ok tercih edilmis olmast Yunan motifinin
yeniden yorumlanmasi olarak degerlendirilmistir.55 Bir goriise gore de dogulu toplumlarda
uzanan bedenin cazibeli goriiniimii kadin bedenine daha cok yakistirlmistir.”® Bir kismi
mezar kontekstlerinde ele gectiginden gémii gelenekleriyle 6zel bir baglantisinin oldugu da
diisiiniilmektedir.”’

Sanhurfa Miizesi’nden Iki Adet Uzanan Symposiast Figiirini
Tanim ve Teknik Ozellikleri

Figiirin 1: Bir zemin ile baglantis1 olmamasina karsin bir zemin tizerinde gibi goriinen
figlir sol yanina uzanmis olup viicut agirligi bu yondeki dirsek tizerindedir. Sol bacak diiz
uzatilmis, sag bacak onun iizerinde dizden hafifge biikiilmiistiir. Ustteki ayag1 dizden biikiilme
hareketine bagl olarak biraz iceridedir. Ayaklar kiit ve detaysizdir. Kat1 bir goriiniime sahip
olan figiirde proporsiyon bozuklugu hemen dikkati ¢eker. Figiiriin bast ve {ist gévdesi iri, alt
govdesi kisadir. Ayaklar disinda tim viicudu saran uzun, dokiimlii bir giysi giymektedir.
Dirsek altinda kivrim islenmemis goriinmektedir. Olasilikla giysi kisa kolludur. Yaka kism1 V
bi¢iminde olan giysi kalin kumastan ve tek parca goriinmektedir. Kivrimlar hareketle uyumlu
olup bacaklar iizerinde yay bi¢iminde ve bacaklar arasinda torbalagmistir. Oval bir yiiz
yapisina sahip olup almi dardir. Yiizde detaylar asinmis olmakla birlikte g6z cukurlari iri
gozlere sahip oldugunu gostermektedir. Kaslar yay biciminde, burun iri, agiz kiigiikk ve

*® Legrain 1930, 11; Wetsh-Hansen 2011, 104; Menegazzi 2019, 395.

46 Ingen 1939, 21; Milleker 2000, 119; Babil, Dicle kiyisindaki Seleukeia ve Uruk, Hellenistik
Mezopotamya’daki baglica pismis toprak figiirin tretim merkezleridir (Wetsh-Hansen 2011, 103). Bu
merkezlerde uzanan tipler disinda Yunan tiplerine benzer gesitli figiirinler de tretilmistir. Bunlar dogulu stilde
yapilmig Yunan tipleri olarak degerlendirilmis ve “hybrid figiirinler” olarak tanimlanmiglardir. Bazilart Yunan
prototiplerine yakindir. Bazilar1 da dogulu giysiler ve basliklar tagiyan daha yerel goriiniimlii tiplerdir (Ingen
1939, 21; Wetsh-Hansen 2011, 108; Langin Hooper 2014, 456). Konu disinda teknik anlamda da yenilik goriiliir.
Hellenistik Donem’den itibaren Babil ve Dicle kiyisindaki Seleuceia figiirinleri ¢ift kalip yapim teknigi ile
iretilmislerdir. Cift kalip ve i¢i bos kalip teknigi Babil’de Hellenistik Donem oncesinde goriilmez (Wetsh-
Hansen 2011, 105). Uretim teknigi ustalik bilgisi gerektirdiginden Yunanlar ve Babillilerin fiziksel olarak
karsilasip fiili bir etkilesimde bulunduklar diigiiniilmektedir (Wetsh-Hansen 2011, 114).

“" Milleker 2000, 118.

“8 Milleker 2000, 119; Langin-Hooper 2016, 69 vd.

* Wetsh-Hansen 2011, 108-109.

* Langin Hooper 2007, 152-15; Bu tipoloji Dicle kiyisindaki Seleukeia ve Uruk figiirinlerini konu alan
aragtirmalar i¢in de kullanilmaktadir (Wetsh-Hansen 2011, 104).

*! Ingen 1939, 21.

2 |_egrain 1930, 22; Langin Hooper 2016, 70.

%% Langin Hooper 2007, 152; Wetsh-Hansen 2011, 103; Langin Hooper’a gére giyimli olanlar da erotik ifadeye
sahiptir (Langin Hooper 2016, 71).

* Klengel Brandt-Cholidis 2006, 62 vd.

% Langin-Hooper 2007, 152; Wetsh-Hansen 2011, 103.

% |angin-Hooper 2016, 70-71.

%" Langin Hooper 2016, 72-73.
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araliktir. Bas1 ceviren kisa sa¢ kulak altlarinda son bulmaktadir. Kisa ve kalin bir boynu
vardir. Figiir, gogiis lizerindeki sol elinde uzun oval halka formunda bir nesne tutuyorken, sol
ele yaklasmis olan sag eldeki nesne tam olarak anlasilamamaktadir. On ve arka kaliptan
iiretilen figlirinin arka kismi ylizeysel bir bigimde islenmis olup yalnizca kalga, bacak ayrimi
ve boyun gecisi belirtilmistir. Kalca altindaki kii¢iik bir ¢entik hava deligi gorevi gormiistiir.
Figiirin 11.4 cm genislige, 7.7 cm yiikseklige ve 3.3 cm derinlige sahiptir. A¢ik kahverengi
(7,5 YR 6/4) hamur mika katkili olup iyi firnlanmistir (bkz. Res. 1).

Figiirin 2: Iki yam yiiksek arkalikli bir kline iginde uzanmaktadir. Arkaliklar1 disa
doniik olan kline nispeten kisa, tornali bacaklara sahiptir. Dikkatli bakildiginda figiiriin kline
iizerindeki ince bir silte iizerinde uzandig1 anlasilmaktadir. Figiir sol yanina uzanmis, basini
arkaliga dayamistir. Sol bacagmi diiz uzatmis, sag bacak onun ilizerinde dizden hafifce
buikiilmistiir. Figiir, klinenin arkaliklar1 arasina sikismig gibidir. Bu yiizden proporsiyon
bozuklugu oncekine gore daha dikkat c¢ekici olup bedenin alt kismi oldukg¢a kisa
gortinmektedir. Tim viicudu saran uzun, dokiimlii ve yuvarlak kesimli yakasi olan giysinin
kalin kumastan ve tek parca oldugu anlasilmaktadir. Giysi kivrimlar: bacaklar arasinda genis
yay bi¢imine ve torbalasmistir. Kivrimlarin islenisi 6ncekinde oldugu kadar basarili degildir.
Yapay bir goriiniimii vardir. Kisa sa¢ yuvarlak formdaki basi cevirerek kulak altlarinda
sonlanmaktadir. Yiiz kisminda detaylar asinmistir. Eller gégiis tizerinde birbirine yaklagsmustir.
Asinma sebebiyle bir nesne tutup tutmadigi anlasilmamaktadir. On ve arka kaliptan iiretilen
figlirinde arka kisim diiz, alt kisim ise bos olup hava deligi gorevi gérmiistiir. Figiirin 13.3 cm
genislige, 7.5 cm yiikseklige ve 4.1 cm genislige sahiptir. A¢ik kahverengi (7,5 YR 6/4)
hamur mika katkili ve gézenekli olup iyi firinlanmistir (bkz. Res. 2).

Karsilastirma ve Uretim

Kita Yunanistan ve Anadolu’daki buluntu merkezlerinde ele ge¢mis 6rnekler igcinde
Sanhurfa Miizesi figiirinlerine benzer yoktur. Figiirinlerin Sanlurfa Miizesi’nde bulunmasi
sebebiyle Mezopotamya’daki buluntu yerleri de taranmis ancak baglica iiretim merkezlerinin
yer aldigi Gliney Mezopotamya’da benzer Ornek bulunamamistir. Buna karsin
Mezopotamya’nin kuzeyindeki Zeugma’dan ele ge¢cmis uzanan figiirinler ile aralarinda stil,
proporsiyon ve teknik bakimdan garpici bir benzerlik oldugu gériilmiistiir.”® Tiimiinde bas ve
ist govde iri, belden asagis1 kisa goriinmektedir. Ayaklar1 uzatma bi¢imi, ayaklarin islenisi
ve kat1 goriiniim neredeyse aynidir. Ayrica teknik anlamda da ortak 6zellikler s6z konusudur.
Zeugma figiirinleri, Sanliurfa Miizesi figiirinleri gibi ¢ift kalip teknigi ile tiretilmis ve kalip
birlesme yerleri bir alet yardimiyla diizeltilmistir. Arka kisimlar1 detaysiz olup bu kisimda
kiiclik bir hava deligi acilmistir. Kahverengimsi bej olarak tanimlanan hamur rengi, Sanliurfa
Miizesi figilirinlerinin acik kahverengi olarak belirledigimiz hamur rengine yakindir ve onlarin
hamurlartl_)9 da mika katkilidir. Bunlara ek olarak figiirinler 6l¢i bakimindan da birbirine
yakindir.

Zeugma figiirinlerinin genel karakteri Mezopotamya’dan ziyade Ege ve Akdeniz’de
iretilen pismis toprak figilirinlere yakindir. Bununla birlikte detaylarda bazi bolgesel
farkliliklar gérﬁlﬁr.60 Bunlarin sar1 mikali kil ile liretim yapan yerel bir atdlyenin iiretimi

*® Bkz. Dieudonne-Glad vd. 2013 no. 990, 991; Onal 2012: 133, fig. 138; Gingras-Aylward 2013, fig. 5;
Tanriverdi 2020, 269, fig. 2a-C.

% Zeugma figiirinlerinden biri 15.1 cm uzunlugunda ve 9 cm yiiksekliginde (Dieudonne-Glad vd. 2013, 179,
n0.990) digeri 15.1 uzunlugunda ve 8.8 cm yiiksekligindedir (Dieudonne-Glad vd. 2013, 180, no.991). Cok
benzer baska bir figlirin Muharrem Kayhan Koleksiyonu’nda yer almaktadir. Buluntu yeri bilinmeyen figiirin
Arkaik Donem’e tarihlenmistir (Hasselin Rous 2015, no. 82). Kanaatimce bu tarihlendirme tipin Kita Yunanistan
ve Bat1 Anadolu'da MO VI. yy’da yaygin olmasina dayanilarak yapilmistir. Ancak Zeugma figiirinleri ile olan
benzerligi yakin iiretim ve tarihten olmalar1 gerektigini gostermektedir.

® Tanriverdi 2020, 266.
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oldugu diisiiniilmektedir.** Zeugma’da bulunan seramikler yerel kil yataklarimin varligini
ortaya koymatktadlr.62 Sanlurfa Miizesi ve Zeugma figiirinleri arasindaki benzerlik bunlarin
seri Uiretim olabilecegini diisiindiirse de, bunu kesin olarak sdylemek miimkiin degildir. Ayni
atolye ya da yakin g¢evrede birbirinden etkilenmis, benzer iiretim yapan farkli atdlyelerin
iiretimleri olmalidirlar.

Ikonografik Degerlendirme

Cok yakin benzerlikleri sebebiyle Sanliurfa Miizesi ve Zeugma figiirinlerini birlikte
ele almak yanlis olmayacaktir. Zeugma figiirinlerinin bir kag¢inda kollarin konumu farkli
olmakla birlikte tasidiklari nesneler aynidir (Bkz. Res 3-4-5). Tiimiinde bir elde igcki kabi
diger elde tutuldugu kisma dogru daralan oval bir halka bulunmaktadir. Ayni tipte halka
Sanliurfa Miizesi’'nden Figiirin 1’in sol elinde de goriiliir. Figlirin 2’nin bir nesne tutup
tutmadig1 anlasilmamakla birlikte ellerin konumunun Figiirin 1°deki gibi olmasi sebebiyle
ayni1 ikonografiye sahip oldugunu 6ngoriiyoruz.

Zeugma’dan yaymlanmis ve teknik bilgileri verilmis olan benzer figiirinlerde sol
eldeki oval halka formundaki nesne bir 6rnekte “belirsiz” olarak ‘[ammlanm1$,63 diger 6rnekte
“ziyafet sirasinda kullanilan bi¢ tag” olabilecegi seklinde degerlendirilmistir.64 Bir goriise
gdre bu bir tiir yiyecektir™. Ancak tipin mezar ikonografisi ile baglantisina yénelik inceleme
yaptigimizda bazi fayyum porteleri lizerindeki ikonografi dikkatimizi ¢eker. Bunlarda gogiis
izerindeki sag elinde igki kabr1 tutan bireylerin sol elinde bir “¢igek ¢elengi” bulunmaktadir.®
Celenk elle tutuldugu kisma dogru daralan uzun oval bir forma sahiptir ve cigeklerin tag
yapraklar stilize bir sekilde belirtilmistir (Res. 6-7). Benzer bir ¢elenk Zeugma’daki bazi
mezar stelleri lizerindeki kadin veya erkek figiirlerinin bir elinde de goriiliir. Bunlar figiiriin
giysi ucunu tomar halinde tuttugu seklinde degerlendirilmigsse de dikkatli bakildiginda
giysiden farkli bir dokusunun oldugu ve bir bitki ¢elengi gibi detaylandirildigt géﬁilecektir.67
Olasilikla figiirin kiigiik boyutlu ve detaylandirmasi nispeten zor bir eser oldugundan
celenkteki cicek yapraklari belirtilmemistir. Ozellikle Sanlurfa Miizesi’ndeki Figiirin 1 ve
Zeugma Miizesi’nden bir figiirinde (Res. 3)® ellerin konumunun fayyum portrelerindeki gibi
gogiis lizerinde olmasi diislincemizi gliglendirmektedir. Zeugma’dan Res. 3'deki c¢elenk
nispeten enli olup birkag ¢izgi ile detaylandirilmistir. Yine Zeugma’da bulunmus ancak sol
elin konumu farkli olan figiirinlerde ¢elengin viicudun 6n kisminda bas asagi durdugu
gortiilmektedir (Res. 4-5). Celengin bu sekilde tutulabildigini Poseidon Evi’nde, A5 no.lu
odanin tabanindaki Eros ve Telete mozaiginde goriirliz. Burada Eros, sag elindeki cicek
celengini aymi sekilde serbestge ve bas asagi tutmaktadir.®® K. Dunbabin, bunun bir giil

*! Dieudonne-Glad vd. 2013, 179.

82 Gingras-Aylward 2013, 202.

* Dieudonne-Glad vd. 2013, 179, no. 990.

* Dieudonne-Glad vd. 2013, 180, no. 991.

% Tanriverdi 2020, 268.

% Thompson 1982, 22, 56; Diger elinde i¢ki kabi bulunmayan Srnekler icin bkz. Thompson 1982, 47; Riggs
2005, 158, fig 73.

% Bunlarda diger elde bir i¢ki kab1 yoktur; Yaman 2013, Kat. No. 142-Res. 143, Kat. No. 169-Res. 171, (Ayrica
Kat no. 129- Res. 129, Kat. No. 167- Res. 169, Kat. No. 186-Res. 188’teki betimler tartismaya agiktir). Celenk,
Byzantion merkez olmak {izere Kuzey Marmara ve Bat1 Karadeniz’den Varna’ya kadar olan bolgede ele gegen
mezar stellerinde goriiliir. Uzanan erkek yukari dogru kaldirarak uzattigi sag elinde tam daire formunda bir
¢elenk tutar. Bunlarda c¢elenk genellikle detaylandirilmamus ya da birkag ¢izgi ile detaylandirilmistir. Bitkisel bir
¢elenk betimlendigi diisiiniilmekle birlikte ne tiir bitki oldugu konusunda yargiya vartlmamistir (Firathi 1965,
305-306). Yunanlarin symposionda Romalilarin conviviumda cesitli bitkilerden yapilma gelenkler taktiklari
bilinmektedir (Perdrizet 1900, 299).

%8 Bu figiirin i¢in bkz. Tanriverdi 2020, 269, fig. 2a.

% Dunbabin 1988, 214; Uysal-Bulgan 2016, 94-95
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celengi oldugunu yazmls‘ur.70 Fayyum portrelerinin elindeki gelenk giil pembesi rengindedir
ve buna gore giil ¢elengi tasidiklar1 da dﬁsﬁnﬁlmektedir.” Tim bu gercevede bakildiginda
Sanliurfa Miizesi’ndeki Figiirin 1’in sol elindeki nesnenin bir ¢icek (biiyiik olasilikla giil)
celengi oldugunu st')yleyebiliriz.72 Figiir diger elinde de bir icki kabi1 tutuyor olmalidir.

Yunanlar ve Romalilar gerek cenaze toreni sirasinda gerekse yil igindeki anma
giinlerinde mezarlar ¢esitli ¢iceklerle siislemekteydiler. Ancak giil, Romalilarda 6lii kiiltii ve
cenaze torenleriyle ilgili daha agik ve Ozel bir anlama sahipti. Romalilar defin sirasinda
mezara giil koymatktat73 ve Rosalia (dies rosationis) adi verilen giinde mezarlar giillerle
siislemekteydi.”* Giil, kisa omiirlii bir gigek olmasi nedeniyle faniligin ve geng yasta lenlerin
yasamini simgelemekteydi.75 Bu yiizden Antik Donem’de cenaze yemekleri sirasinda baglara
gill celengi takilirdi. Giil, baharin miijdecisi oldugu i¢in giil ¢elengi, doganin kendini
yenilemesinin simgesi olarak da goriilmekteydi. Bu yiizden mezarlara giil ¢elengi konulmasi
olenin yeniden dirilmesi beklentisine baglanmistir. Fayyum portrelerinde goriilen giil ¢elengi
kisinin dinsel kurallara gore defnedilmesinden sonra oteki diinyada c¢ekildigi sorgudan
aklanarak ¢iktigina ve tekrar dirilecegine isaret eden bir simge olarak degerlendirilmektedir.”
Diger eldeki icki kabinin da Dionysos’un diinyasina, dolayisiyla 6liimden sonra dirilme
umuduna isaret eden bir simge oldugu ileri siiriilmektedir.”’

Sanlrfa Miizesi’'ndeki Figiirin 2 klineli olmasi ile dikkati ¢eker. Iki yani yiiksek
arkalikli bu tipte klineler Roma Donemi’nde kullanilmistir. Uzanan symposiast tipindeki
figlirinler arasinda klineli 6rnek nispeten azdir, daha ziyade algak bir sedir {izerinde uzanirlar.
Zeugma’dan yaymlanmis figiirinler arasinda ise klineye uzanmis 6rnek yoktur. Kline formu
figlirinlerde goriilmemekle birlikte Bati Nekropolisi’'nde bulunan Mezar 16’da karsimiza
cikar. Burada arkosolium, iki yani disa donik yiliksek arkalikli bir kline formunda
islenmistir.78

Zeugma’daki uzanan figilirinler konut alanlarindan ele ge¢mistir. Arka yiizlerinin
kabaca islendigi goz Oniine alinirsa figlirinlerin yalnizca cepheden izlemeye yonelik olarak
retildigi, bu sebeple dekoratif amagli bir kullaniminin oldugu ileri siiriilebilir. Ancak
ikonografisi incelendiginde bu denli basit bir anlama sahip olmadig1 anlagilmaktadir. Nitekim
bu figiirinler, uzanan symposiast tipinin bdlgedeki mezar ikonografisinde yaygin olmasi
sebebiyle Olii kiiltiine bagl olarak degerlendirilmis ve ev halkinin 6lmiis atalarimi andigi
bayramlarla iliskilendirilmistir.”

" Dunbabin 1988, 214

™ Ozcan 2012, 16-17.

"2 Kamirus’ta mezar 21°de ele gegmis MO VI. yy basina ait bir figiirin dizi iizerindeki sag elinde tam daire
formunda bir ¢elenk tagimaktadir. (Higgins 1969, 71, no. 152).

® Misir’daki Hawara’da II. yy sonu III. yy bagma ait bir mezardan 6lmez cigek (Helichrysum stoechas)
bitkisinden oOriilmiis bir ¢elenk agiga c¢ikarilmistir (Riggs 2005, 81). S6z konusu gelenk British Museum’da
korunmaktadir (1890,0519.7).

™ Perdrizet 1900, 299-300; Ozcan 2012, 18.

™ Bursa'dan hakkinda detayli bilgi bulunmayan I. yy’a ait bir mezar steli iizerinde basini sag eline dayamus
diisiinceli goriiniimdeki bir geng kiz sag elinde bir ¢elenk tutar. Hacimli bir forma sahip olan ¢elengin islenisi bir
¢gicek ¢elengi oldugunu gostermektedir (Sahin 2012, 103, fig. 7). Mezar kabartmalarinin tiimiinde ¢elengin basta
degil de elde olmasi betimlenen kisinin artik hayatta olmadiginin bir ifadesi olabilir. Bursa’da bulunan bu 6rnek
¢elengin symposion kompozisyonundan bagimsiz olarak mezar ikonografisi ile ilgili olduguna isaret etmektedir.
’® Ozcan 2012, 15 vd.; Bu konuda detayl bilgi i¢in bkz. Riggs 2005, 81 vd.

" Ozcan 2012, 15; Baska bir goriise gore dlen kisin bu objelerle betimlenmesi merhumun sunulan hediyeleri
kabul ettigini gostermektedir (Riggs 2005, 157).

"8 Yaman 2019, 131, 155-fig.9.

" Tanriverdi 2020, 268-269.
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Tarihlendirme

Sanlurfa Miizesi figiirinleri analojik olarak Zeugma figiirinleri ile ayni tarihten
olmalidir. Ancak Zeugma’da kapali kontekstlerden ele gecen ve tarihlenebilen buluntu sayisi
simnirlidir. Bu durum pismis toprak figiirinlerin de kesin olarak tarihlendirilmesini
zorlagtirmaktadir.*® Bununla birlikte Zeugma’da bulunan pismis toprak figiirinlerin MO IV.
yy ile MS IV. yy arasinda ijretildig:;ri,s1 cogunlugunun 252-253 yilindaki Sasani saldirisina
kadar olan Roma Donemi’ne ait oldugu82 ileri sitiriilmiistiir. Tiim olarak korunmus ve
yayinlanmis iki uzanan symposiast figiirini Poseidon Evi olarak adlandirilan ve MS II-III.
yy’larda kullanim gérmiis villada ele geg:mistir.83 Genis kivrimlar Zeugma mezar stellerinde
1. yy’a tarihlenen Orneklere daha yakin gérﬁnmektedir.84 Buna gore Sanliurfa Miizesi
figlirinlerini III. yy’a tarihlemeyi uygun goriiyoruz.

Sonuc¢

Makalemizin konusu olan Sanlurfa Miizesi’nden uzanan symposiast tipindeki iki
pismis toprak figiirin Oncelikle ikonografik olmak iizere teknik ve stil bakimindan da
incelenmis, analoji yoluyla tarihlendirilmis ve her ne kadar buluntu yeri bilinmese de oneri
sunulmaya calisilmistir. Ayni tipteki Zeugma figiirinleri ile olan ¢arpici benzerligi aralarinda
bir atdlye birligi olduguna isaret ettigi gibi yakin tarihten olduklarimi da gostermektedir.
Yaptigimiz karsilastirmalar sonucu figilirinlerin  Yunan Orneklerinden bilinmeyen bir
ikonografiye ve buna bagli olarak 6lii kiiltii ile ilgili bir anlama sahip olduklar1 anlagilmistir.

Cikar Catismasi1 Beyam

“Sanlrurfa Miizesi’nden iki Adet Pismis Toprak Uzanan Figiirinin ikonografik
Incelemesi” baslikli makalemiz ile ilgili herhangi bir kurum, kurulus, kisi ile mali c¢ikar
catigmas1 yoktur ve yazarlar arasinda da herhangi bir ¢ikar ¢atigsmasi bulunmamaktadir.
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Res. 1: Figiirin 1 (Fotograf: C. Piskin-Ayvazoglu)
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Res. 2: Figiirin 2 (Fotograf: C. Piskin-Ayvazoglu)
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Res. 5: Zeugma’dan uzanan symposiast figiirini (Dieudonne-Glad vd. 2013, 180 no. 990 )
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Res. 6: Thompson 1982, 56.
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Res. 7: Eros ve Telete Mozaigi (Onal 2013, 37)
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