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Giris

“Islam” ve “savas” kavramlar1 bir arada kullanildiginda &zel bir ilgi
olusmaktadir. Diinya tarihinin sekillenmesinde savaslarin 6énemli bir
rolii vardir.! Miisliiman savas algisinin olusmasinda etkili oldugu diisii-
niilen Risalet donemi savaglarinin sebepleri {izerine degerlendirmeler
gliniimiizde daha da yogunlagsmistir. Kimi arastirmacilar bu konularin
yeteri kadar tartisildigi kanaatinde olsalar da® bizce konuyla ilgili disip-
linler aras: yeteri kadar ¢alisma yapilmis oldugunu sdylemek miimkiin
degildir. Ozellikle savaslar acisindan siyer kaynagi olarak hadis literatii-
ri glinimiiz algilar cercevesinde el degmemis durumdadir. Siyer kay-
nag1 olarak Kur’an acisindan savaslarin ele alindig1 ¢alismalarin da he-
niiz yeterince yapildig1 kanaatinde degiliz. Konu ile ilgili yapilan c¢alis-
malar® girizgdh mahiyetindedir.

Risalet donemi savaslarini konu edinen ¢alismalarda, genelde ya tek
tek askeri hareketler ele alinarak tikel hadiselerin anlasilmasi yoluna
gidilmis* ya da tikel érneklerden hareketle genel hiikiimlere ulagma
gayreti gosterilmigstir.’ Makalemizde ise bu gesitlilige olumlu katki sag-
lamak adina Risalet dénemi savaslarina dair kaynaklarin bildirdigi se-
bepleri olabildigince temel motiflere tasiyip daha anlasilir sonuglar elde
etmek hedeflenmistir. Boylelikle bu savaslarda ana sebep olarak gordii-
gumiiz muhatap-sebep iliskisi baglaminda koruma ve korunma kaygi-
sin1 6n plana ¢ikarmis olacagiz. Tarih ilmi agisindan yaklastigimiz as-
keri vakalari; ortak 6zellikleri merkeze alip daha 6nce yapilmis ¢alisma-
lardan da yararlanarak tasnif ettik. Sebepler {izerinden savaslar: anlama
¢abasina ek olarak 6zellikle muhatap kitlesini de gz ardi etmeden yo-
rumlar yapmaya calistik. Oyle goriilityor ki, belirli muhatap kitlesine
yonelik askeri hareketler bagimsiz degil, hatta savaslarin ortaya ¢ikma-
sinda muhataplar, kategorik olarak birbirinden etkilenmistir.
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1. Risalet Doneminde Muhataplar ve Savaglar

1.1. Migsrikler

Islam’in dogdugu cografyanin merkezi Mekke idi. Sehrin yonetimi
Kureys kabilesindeydi.® Bu dénem Mekke’sinde hakim zihniyet, sirk
tzere inga edilmisti. Davetin ilk muhatab: olan misrikler, Medine
doneminde yasanan savaslarin da en o6nemli tarafi idi.” Ozellikle
Kureys’e mensup miisrikler en sert direnisi gosterenlerdi. Bunun sebebi,
Islam davetinden en cok onlarin etkilenmesi olsa gerektir. Kureys’in bu
tutumu, iletisim icinde olduklar1 Yahudiler ve Bizans-Misliman
iligkilerini de olumsuz etkilemis olmalidir.® Hz. Peygamber, niibiivvet
enerjisini yogunluklu olarak bu muhatap kitlesine harcamisti.
Savaslarin ekserisi miisriklere yonelikti. Araplar da ¢ogunlukla miisrik
bir gelenege sahipti.” Mekkeli miisriklere ve onlarin tesirinde kalan
miisrik kabilelere yonelik savaslarda hicret 6éncesi olusan savas sartlari

belirleyici olmustur.”

Misrikler, Mekke’deki 13 yil boyunca Miislimanlara huzurlu bir
yasam ortamini ¢ok gormiislerdir. Ustelik hicret edilen bolgelerde de
onlar1 rahat birakmamislardir. Nitekim Habesistan hicreti sonrasinda
oraya miisriklerden bir heyet gdndererek barinmalarini engellenmeye
calismiglardir.” Yine Taif'e haber géndererek oradaki miigrikleri tahrik
etmisler'” ve nihayet Medine’ye hicret sonrasinda da benzer davraniglara

tevessiil etmislerdir. Ozellikle de Medine’ye hicret edenler agik bir

¢ Nebi Bozkurt, M. Sabri Kiciikase1, “Mekke”, DIA, Ankara 2003, XXVII, 555; Casim
Avci, “Kureys”, DIA, Ankara 2002, XXVI, 442,

7 S. Ozdemir, s. 7-9.

Hicret donemlerinde Mekkeli Miisriklerin Hem Habesistan’a heyet gobndermesi hem de

Medine hicreti sonrasinda Medine Yahudilerine yazdig: ifade edilen mektuplar bu bag-

lamda fikir verebilir. Bk. ibn Habib, Muhammed, Kitabii'l-Muhabber, thk Eliza Lich-

ten-Stadter, Haydarabad, 1942, s.271; Muhammed Hamidullah, Islam Peygamberi -

Hayat1 ve Faaliyeti-, Cev. Salih Tug, irfan Yayincilik, Istanbul 1993, 1, 217; Talat Kogyi-

git, "Abdullah b. Ubeyy b. Seliil", DIA, Istanbul1988, I, 140; S. Ozdemir, s. 18.

Semsettin Giinaltay, Islam Oncesi Araplar ve Dinleri, sdlg: Mahfuz Soylemez-Mustafa

Hizmetli, Ankakar 1997, s. 40; Mustafa Cagrici, “Arap (Islam dan Once Araplar’da Din),

DIA, Ankara 1991, 111, 316-321; Ahmet Celebi, Islam Oncesi Mekke, ve Tarih Anlayisi-

miz, Seriyye Kitaplari, cev. Hasan Fehmi Ulus, Istanbul 1997, s. 175; Mustafa Sabri Kii-

ciikasci, “Kinde”, DIA, Istanbul 2002, XXVI, 37-38; Adnan Demircan, Cahiliye Arap-

lar1, Beyan Yayinlary, istanbul 2015, s. 61.

Ebt Davud, “Harac”, 22; krs. Cafer Acar, “Risalet Donemi Savaslarinin Baslamasinda

Mekke Doéneminin Rolii”, Gaziosmanpasa Unv. Ilahiyat fakiiltesi Dergisi, c.2 say1: 1,

2014.

" ibn Hisam, II, 7.

2 ibn Hisam, II, 47.
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sekilde tehditlere maruz kalmiglardir.”

Bu durum, Misliimanlarin
Mekke miisriklerine kars: bir tavir ortaya koymalarini zorunlu kilmistir.
Savas konusunda temel paradigmanin sekillendigi nokta da burasidir.
Zira Misliimanlara savas disinda bir secenek birakilmamigtir. Savas bu
ortamin ortaya ¢ikardigi bir zaruret olmustur. Bu tecriibenin sonraki

donemde farkl: toplumlarla iligkileri etkiledigi s0ylenebilir.

Miigsriklerle iliskiler sitiphesiz her zaman savas karakterli
olmamuistir. Nitekim Mekke disinda kalan diger miisrik kabilelerinin
cogunlugu ile baris icinde iligkiler siirdirilmistiir. Bu kabileler giiney
ve kuzey ticaret yollarini kullanirken Medine yakinlarinda her hangi bir
zorlukla karsilasmamislardir.” Medine de bulunan ve sayilar1 alt1 bini
bulan miisriklerle de” bir arada belirli bir hukuki zemine bagh kalmak
kayd: ile yasamak mumkiin olmustur. Onlarin kabiliyet ve

imkanlarindan yararlanildig da vakidir."

Risalet donemi askeri hadiselerini tasnifte en kapsamli
calismalardan birini yapan Elsad Mahmudovun tespitine gore, bu
dénemde 120 vaka vardir.” Mahmudov &zellikle ana savaslarin hazirlig
mahiyetindeki kii¢iik ¢apli 6n ¢alisma mahiyetindeki hareketleri de bu
baglamda ayr1 birer sefer olarak degerlendirmistir. Onun ortaya
koydugu tabloya bakildiginda misriklere yo6nelik 102 vaka
gorilmektedir. Geriye kalan 18 vaka diger unsurlara yoneliktir. Biiytik
Bedir savasindan 6nce 9 vaka meydana gelmisti. Bunlar birbirinin ayni
mahiyette olan operasyonlar olarak goze ¢carpmaktadir. Bedir savasinda
Miislimanlarin kesin bir galibiyet elde etmeleri sonraki gelismeleri
tetiklemistir. Intikam almak isteyen Mekkeli miisriklerin yani sira,
Miislimanlardan rahatsiz olan ve Mekkeli miisriklerin davranislarini
gizliden gizliye sempati ile karsilayan Yahudiler gibi muhalefet gruplar:
bas kaldirip Mislimanlar1 zor durumda birakacak davraniglara

girismiglerdi. Bu yoniiyle misriklerle yapilan micadelelerde Bedir

" 1bn Habib, 271.

4 Ibn Sa'd, et-Tabakatu'l-Kiibra, Beyrut 1985, III, 227; krs. Mehmet Azimli, “Bedir Savas:
Cer¢evesinde Bazi Miilahazalar”, Bilimname, XVIII, 2010/1, 7-20.

Muhammed Hamidullah, Islam Tarihi Dersleri, Beyan Yayinlari, Cev. Ruhi Ozcan,
Redaksiyon: Vecdi Akytiz, Istanbul 2013, s. 91.

Ramazan Hurg, “Allah Resulii Miisriklere Onemli Gérevler Verdi mi?”, Diyanet [Imi
Dergi, Cilt: 39 -Say1: 4 , Ekim-Kasim-Aralik 2003, s. 95.

7 Mahmudov, 487-493.
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galibiyeti bir doniim noktas:t olmustur. Bu savas Mislimanlarin
Ozglivenini tazeledigi gibi Misliimanlarin bu basarisindan rahatsiz
olanlar nezdinde muhalefet atesinin fitilini yakmaigstir. Bedir sonrasi
askeri faaliyetler siklagmistir. Miislimanlar hem icerideki hem de
disaridaki unsurlarla miicadele etmek zorunda kalmiglardir. Muhatap
olarak misriklerle yasanan savaslar, dini donlisimiin meydana getirdigi
calkant1 karsisinda misriklerin pozisyon kaybetme kaygisindan
beslenmistir. Icte ve dista savas1 kériiklemek isteyen figiirler ve aktorler
tiremis bunlara kars:i tedbirler alinmistir. Bu sirada rol alanlarin
Mekkeli misriklerle akrabalik ya da dostluk iligkilerinin oldugu

asikardir.
1.2. Yahudiler

Risalet doneminde Yahudiler, Yesrib basta olmak iizere genelde
Hayber, Vadi-'Kura, Teyma, Makna, Fedek, Taif ve Yemen gibi
bolgelerde yasiyorlardi.’® Kendilerine ait kdyleri ve kaleleri vardi.

Yahudilerin Hicaz bolgesine yerlesme zamani, kesin bilinmemekle
birlikte'” M.O. 7. Yiizyilda Buhtunnasr'in Babil siirgiinii veya Miladi
birinci yiizyilda Titus'un Kudiis’e saldirmasi sonrasi baglamigtir.”’
Yahudiler, Evs ve Hazrec kabilelerinden 6nce Medine’ye yerlesmislerdi.
Evs ve Hazrec ise Yemen’deki Ma’rib Seddinin yikilmasi sonrasinda

' bolgeyi sahiplenip kaynagmiglardi?® Bu durum

bélgeye gelmisler,”
Yahudiler i¢in bir avantaj olmus ve Medine’nin en 6nemli unsuru haline
gelmislerdir. Yerel kabileler, Medine’de zamanla etkili hale gelen

Yahudilerin hékimiyetinden kurtulmak i¢in cevre devletlerden zaman

Ismail Hakk: Atceken, Hz. Peygamber’in Yahudilerle Miinasebetleri, Marifet Yayinlar1
Istanbul 1996, s. 41; Omer Faruk Harman, “Yahudilik (islam Kaynaklarina Gore)”, DIA,
Istanbul 2013, XXXXIII, 220-226;

Hamidullah, Islam Peygamberi, s. 553.

2 Taberi, Ibn Cerir, (6: 307/923.), Tarihu’l-Umem ve’l-Miiltk, Dari’l-Fikr, Beyrut 1987,
1/536; ibn Kesir, Ebil-fida ismail b. Omer b. Kesir el-Kuresi, el-Bidaye ve’n-Nihaye,
thk. Abdullah Abdtlmuhsin et-Turki, Beyrut 1997, 11, 319; Hayrullah Ors, Musa ve
Yahudilik, Remzi Kitabevi, Istanbul 2013, 265 ; Eytup Bas, Islam’in Ik Déneminde
Miisliiman Yahudi f1i§1<ileri, Gokkubbe Yayinlari, stanbul, 2004, 23; Mustafa Sabri
Kigtikasel, “Hicaz”, DIA, XVII, Ankara 1998, s. 432-437.

2 Koksal, Asum, Islam Tarihi, Samil Yayincilik, Istanbul 2012, 1, 433-444; Zekiye Sonmez,

Islam’in Ortaya Ciktig1 Dénemde Arap Yarimadasinda Hiristiyanlik, TDV Yayinlari,

Ankara 2013, 192.

Mevdudi, Tarih Boyunca Tevhid Miicadelesi ve Hz. Peygamber’in Hayati, Cev. Ahmet

Asrar, Pinar Yayinlari, Istanbul 2014, 2/75; Bas, s. 24.
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zaman yardim istemek zorunda kalmislardir.”

Aslinda anlagsmazlik
oldugunda, ozellikle de liderlik miicadelesinde komsu tiilkelerden veya
etkili kisilerden hakemlik talep etmek, Yahudi gelenegine de yabanci
degildir.® Boylece hem Yesrib’deki Araplar hem de Yahudiler Hz.
Peygamber’in Mekke’den gelip baslarina lider olmasini 6nemli bir
direnisle karsilamamiglardi. Bu durum Hz. Peygamber’in misriklerle
acik miicadelesinde bir giliven olusturmus iken Yahudilerin gizli
muhalefetine neden olmustur. Yahudilerin bolgedeki varliklarinin tarihi
ile, edinmek istedikleri yer, Hz. Peygamber karsisinda micadeleye

girismelerinin arka planini olusturmada miessirdir.

Mislimanlarin ~ Yahudilerle savaslari, misriklerle olandan
bagimsiz degildir. Medine’de Miisliimanlarla i¢ ice yasamaya baslayan
ve onlarin varligindan rahatsizlik duyan bu insanlarin, daha 6nce isaret
edildigi {izere onlar1 buradan da ¢ikarmak i¢in arayislar icine girmeleri
Mislimanlarla karsit karsiya gelmelerine neden olmustur. Bu
gelismelere Miisliimanlarin sessiz kalmasi siiphesiz  Oncelikle
Medine’deki varliklarini tehlikeye sokacagi gibi Islam davetinin de
gelecegini karartabilirdi. Buna binaen Yahudilerle kars: karsiya gelmek
zorunlu bir hal almisti. Ancak bu 6ncelikle Yahudilerin bir tercihidir.
Bedir savasi sonras1 Miislimanlarin konumlarini tahkim ettikleri ortaya
¢ikinca basta Hz. Peygamber’e olmak iizere Miisliimanlara yonelik
tehditkar davraniglar icine girmeye baslamislardir. Lideri o6ldiirerek
Mislimanlarin konumunu zayiflatmak ve kendilerinin pozisyonunu
gli¢clendirmek istemislerdir. Diismanlik icine giren ve diismanla is
birligi yaparak Medine’deki ortamin giivenligini tehdit eden gruplara
kars1 Hz. Peygamber de karsi tedbirler almistir.

Bedir galibiyeti sonrasinda antlagsmalarin bozulmasina doniik 6nde
gelen Yahudilerin girisimlerini ve tahriklerini akamete ugratmak igin
Hz. Peygamber, Asma bint. Mervan, Ka’b b. Esref ve Ibn Siineyne gibi

kisilerle ugrasmak durumunda kalmis, grup olarak da Beni Kaynuka

% Milattan énce, bir asir kadar varhigini devam ettirmis Hasmoniam krallig1 yikilmak

tizere iken, iki kardes aralarindaki taht kavgalarinda hakem olarak Roma imparatorlu-
gundan yardim istemislerdir. Bk. Belazuri, Ebii'l-Abbas Ahmed b. Yahya b. Cabir (6:
279/892), Futithu’l-Buldan, ¢ev. Mustafa Fayda, K.B. Yayinlar1 Ank. 2002, 35; krs. Bas,
25.

2 Soénmez, s.28.
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bertaraf edilmistir. Bu vakalarin gelismesinde son kivilcim mahiyetinde
anlatimlar olsa da® ana sebep, Miisliimanlarin giic kazanmalar1 ve
Yahudilerin boélgede zemin kaybina ugramalaridir. Bunlar ayni yil
icinde gelisen ve birbirinden bagimsiz olmayan vakalardir. Bir bagka
yoniiyle Miislimanlarin miisriklere karsi savasa girismeleri Yahudiler
icin bir firsat olusturmus gibidir. Onlar da bu firsat1 degerlendirmeye

tesebbiis etmisler ancak basarisiz olmuslardir.?

Beni Kaynuka ve ileri gelen kimi Yahudilerin i¢ine diistiikleri bu
durum Dbolge Yahudilerini de etkilemis olmalidir. Baslangicta
Miisliimanlarin misriklerle olan miicadelesini kendileri i¢in firsat
goren kimi Yahudi gruplar kendi baglarina basarili olamayacaklarini
goriince Mekkeli misriklerle isbirligine gitmislerdir. Nitekim Uhud
savasl sonrasinda Beni Nadir Yahudileri, Hendek savasi sonrasinda ise
Beni Kureyza Yahudileri Miislimanlar i¢in bir tehdit unsuru olmaktan

27

cikarilmiglardir.”” U¢ yil gibi bir siire icinde gelisen olaylar dizisi

stiphesiz ki birbiriyle son derece ilintilidir.

Mislimanlar i¢in yakin tehdit olmaktan ¢ikarilan Yahudi toplu-
luklari, stirgiin olduklar: bolgelerde de ge¢misin intikamini alma heve-
sine kapilmislardir. Bélge halklarini Mislimanlar aleyhine kiskirtmis-
lardir. Hayber, Fedek, Vadi’l-Kura gibi seferlerin arka planinda Medine
icin tehdit olmaktan ¢ikarilan Beni Kaynuka, Beni Nadir, Beni Kureyza

tecriibesinin oldugunu diisinmek zor degildir.
1.3. Hiristiyanlar

Siyer kaynaklarinda Risalet donemi savaslarinin muhatab: olmasi
yoniiyle bu grupla ilgili olarak dini kimlik yerine siyasi kimlik vurgusu
tercih edilmis ve Bizans veya Rumlara nispetle anlatimlar yapilmigtir.?®
“Bizans” adi, Dogu Roma Imparatorlugu i¢in kullanilmistir.”’ Bizim

burada Hiristiyan basligini tercih etmemiz ise 6nceki basliklarla uyum

% QOrn. bk. Vakidi. 1, 76; ibn Hlsam. V, 277; Belazari, 1, 363; krs. Mehmet Azimli, “Siyer
Yaziciliginin Problemlerine Bir Ornek -Beni Kaynuka Savasinin Sebebi-“ Islami [limler
Dergisi, Y1l 3. Say1 2, Giiz 2008 (175-1 83).

% Ebti Davud, “Kitabir’l-Harac ve’l-imare ve’l-Fey”, 22; Krs. Bas, s. 49.

¥ Hasr, 59/2.

2 Vakidi, Muhammed b. Omer b. Vakidi, Kitabti’l-Megazi, thk. Marsden Jones, Beyrut

1984, I1I, 990, 1117.

Georg Ostrogorsky, Bizans Devleti Tarihi, Cev. Fikret Isiltan, ttk yayinlar1 Ankara 1981,

s. 9.

29
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saglamasi amaciyladir. Arap yarimadas: goz Onine alindiginda
Hiristiyan toplumlarin niifusu fazla degildi.** Bununla birlikte
Yarimadanin ¢evresi Hiristiyan devlet ve kabilelerle ¢evrilmisti
denilebilir.*’ Buna ragmen kaynaklarimizda Rum veya Bizans siyasi
kimliginin muhatap kitlesi olarak tercih edilmesi, bu kimligin baskin

olmasi nedeniyle olsa gerektir.

Hicazda Hiristiyanlik erken doénemden beri vardi® Risalet
doneminde Arap yarimadasinin etrafinda Hiristiyan kabile ve toplumlar
mevcuttu.” Bélgeye Hiristiyanlik, Roma ve Habesistan araciliiyla bir de
Sasani Imparatorlugunun Hiristiyan esirleri ile girmisti. Islam, Hicaz
cografyasinda Hiristiyanlarin kismen merkezi yonetim ve merkezi
kiliseden uzaklastigi bir dénemde ortaya ¢ikmistir.** Hz. Peygamber’in
risaletle gorevlendirildigi donemin, iki 6nemli giiciinden biri Bizans’ti.
Roma Imparatorlugunun devami olarak 330-1453 yillar1 arasinda
Balkanlar'dan Anadolu’ya, Suriye, Filistin ve Misir bolgelerine kadar
hakimiyet kurmus ve Islam tarihi boyunca Miisliimanlarin siyasi rakibi
olarak tarihte yerini almis bir gilictii. Bizans, Miislimanlarin yakin
muhatabi olan Yarimada’nin bazi bolgeleri ile Suriye, Filistin ve Misir

tizerinde etkili idi.*

Mekke déoneminde Miislimanlarin Hiristiyanlarla iliskileri genelde
dostane ve olumlu bir sekilde gecmisti.* Medine’de ise az sayida
Hiristiyan vardi. Bu dénemde Hiristiyan azinlik ile ilgili kaynaklarda
her hangi bir sorundan bahsedilmemektedir.

Risalet dénemi savaslarinin muhataplarindan sayilan alisageldik
ifadesiyle Bizans¥ ve Miisliimanlar arasinda dogrudan denilebilecek bir
savastan bahsetmek mimkiin degildir. Bizans etkisi altinda veya
siyaseten Bizans’a bagli durumda olan Misliimanlara yakin cografyaya
yonelik az sayida askeri harekéat gerceklesmistir. Mite,® Tebiik® ve

Hamidullah, Islam Peygamberi, I, 617.

* Soénmez, 91, 116, 121.

Giinaltay, 89.

Sénmez, s. 87.

Sénmez, 26.

% Isin Demirkent, “Bizans”, DIA, Istanbul 1992, V1, 233-244,

Sénmez, 185

Hamidullah, Islam Peygamberi, I, 331.

ibn Hisam, Ebti Muhammed Cemaliiddin Abdiilmelik b. Hisdm b. Eyyab el-Himyeri
el-Meéfiri el-Basri el-Misri (6. 218/833), es-Siyretii'n-Nebeviyye, thk. Mustafa es-Seka-
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Dtimetu’l-Cendel”, Ubna* gibi askeri seferler bu baglamda
degerlendirilebilir. Mfte, Tebitk ve Ubna bélgeleri ayni giizergah
tizerinde olan ve ayni karakter ve sebepler tizerine insa edilen seferlerdir.
Buralara yonelik seferler Miisliimanlarin kendilerini siyaseten gosterme
ve bir gili¢ olarak muhataplarina gériinme amacindadir denilebilir. Hz.
Peygamber’in el¢isinin 6ldiiriilmesi** Miisliimanlara yoénelik bir
gozdagidir. Hz. Peygamber de Mfte ile karsilik vermis Miisliimanlarin
siyaseten var olduklarini ve kendi hukuklarini koruyabileceklerini ifade
etmek istemistir. Tebilk ve Ubna seferlerinde de ayni hedef
gozetilmistir.* Dumeti’’l-Cendel de Tebiik’ten idare edilen bir seferle
kontrol altina alinmigtir. Pek tabii ki bu bolgeler Bizans siyasi
hakimiyetindeki bolgelerdir. Hz. Peygamber’in Mfte’ye kadar uzanan
bolgeye vefatindan 6nce Usame b. Zeyd komutasinda yeni bir sefer
diizenlemek istemesi de yine Bizans hakimiyetindeki cografyada
Miisliimanlara karst siiregelen hareketlilikler {izerine glindeme
gelmistir. Bu gelismeler muhtemelen Bizans merkezi hiikiimetini de
insiyatif almak noktasinda etkilemistir. Bu donemde Hiristiyan kabile

ve gruplara yonelik 7 kadar askeri harekat yapildigi sylenebilir.*
2. Risalet Dénemi Savaslarinin Sebeplerine iligkin Temel Algilar

Risalet donemi savaslarinin degerlendirilmesinde genelde ii¢ ana
¢izgi goze carpar. Bunlardan birincisi, siyer kaynaklarinin ortaya koydu-
gu bakis acgist dogrultusunda inga edilmistir.*® Bir diger egilim ise or-
yantalizmin sekiiler degerlendirmeleriyle sekillenmistir. Buna goére Risa-
let donemi savaglari, maddi umutlarla, siyasi hakimiyet, ekonomik

imkanlar1 artirmak amactyla yapilmist1.* Uciincii bir ¢izgi daha vardir

ibrahim el-Ebyari- Abdiilhafiz Selebi, Dari’l-hayr, Dimesk 1992, IV, 12.
¥ ibn Hisam, IV, 125.
4 Bu bélgeye iki sefer yapildigi anlagilmaktadir. Krs. Ibn Hisam, III,133, 169.
# bn Hisam, IV, 218.
2 1bn Sa’d, I1, 92; Tbn Hisam, IV, 12.
* Hamidullah, I, 336.
4“4 Mahmudov, 487-493.
4 Orn: Litfullah Ahmed, Rahmet ve Savas Peygamberi, Hzr. Sadik Albayrak, Istanbul
1983; Ahmed Cevdet Pasa, Ornek Hayat Hz. Muhammed, yayinlar: hzr. Ahmed Sahin-
Mehmet Dikmen, Istanbul 2006; Sadi Eren, Kur’an Isiginda Cihad ve Savas, Istanbul
1996.
Orn. Leone Caetani, Islam Tarihi, Cev. Hiiseyin Cahit, Istanbul 1924; Corci Zeydan,
Islam Medeniyeti Tarihi, cev. Zeki Megamiz, sad. Miimin Cevik, Ugdal Negriyat, Istan-
bul 1976.
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ki bu da iki alginin etkisinde gelismis modern dénem insaninin anlayi-
sina hitap ederek savaglarin felsefesini izah {izere ortaya ¢cikmistir.”
Oryantalist soylemin dikkate alinmasiyla daha tatmin edici, mesruiyet
zeminini giiclendirmeye yonelik yorumlar yapilmaya calisilmistir.*® Bat1
ile ylizlesme sonras: ii¢iincii egilimin popiiler oldugunu ve bu yorum

tarzinin daha da gelisecegini sOylemek mimkiindiir.

Islam tarihi boyunca Miisliimanlarin mesruiyete énem vermeleri
ayr1 ayri1 her savasin nedensel zeminini izaha gayret etmeleri dikkate
deger bir durumdur. Tarihsel slirecte bu mesruiyet hassasiyetine uygun
dismeyen uygulamalar olsa bile Miislimanlarin bu c¢izgiyi yazili ve
sozli dilde muhafaza etmis olmalari, kendilerinin savaslara iligkin
duruslarini ortaya koymasi bakimindan o©nemlidir. Ayrica Risalet
doneminin savaglar acisindan dogru bir sekilde anlasilmasina katki
saglamak {izere, muhataplarin anlayislarina uygun bir dil ile aktarilmasi
yoniiyle liclincii secenek avantajli bir tercih olarak da goriilebilir. Zira
oryantalizm etkisinde gelisen anlayislar, Miisliimanlarin kullandig: dil
uzerinden tarihin aktariminin nasil bir algi olusturdugunu goéz oniine

sermesi yoniiyle de karsi alginin anlasilmasina katk: saglamaktadir.

Risalet donemi savaslarinin manevi boyutunu goz ardi ederek
mahza sekiiler mantik ile degerlendirmek, o donemin sosyolojisini ve
psikolojisini anlamamak demektir. Bu manevi boyut hem Islam’s hem
Miislimanlar1 hem de insanlar1 korumayi, sorumluluk olarak tizerine
almaktadir. Miisliimanlarin tavirlari ile Islam’in tavrini birbirinden
ayirmak gerekir. Islam ilkesel tavirlar koymustur. Miisliimanlarin
tavirlar ise her zaman bu ilkeyi koruyamamis olabilir. Islam’in tavrini
Kur’an ve Hz. Peygamber’in davranislarina gore tespit edebiliriz. Hz.
Peygamber’in olaylar karsisinda ortaya koydugu davranislar bu anlamda
veri 6zelligi tasir.

Bu donem savaslarinin kaynaklardaki yorumlari, konularla ilgili
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Orn. Hamidullah, a.g.e ; Mahmudov, a.g.e.; Ahmet Celebi, Islam Diistincesinde Cihad
ve Savas Siyaseti, Cev. Abdullah Kahraman, iz Yaynlar1 istanbul 1994.

Orn. bk. Mehmet Azimli, “Benu Kureyza Kusatmasi ve Sonucu Hakkinda Baz
Dustinceler”, Dicle Universitesi Hahiyat Fakiiltesi Dergisi, 2008, cilt: 10, say1: 2, s. 23-32;
Mehmet Azimli, “Siyer Yaziciliginin Problemlerine Bir Ornek -Beni Kaynuka Savasinin
Sebebi”-, Islami Ilimler Dergisi, 2008, cilt: III, say1: 2, Islam Tarihgiligi sayisi, s. 175-
183.
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miielliflere ulasan haberler ve miielliflerin yorumlarindan ibarettir.*
Dolayisiyla tarihsel olarak Risalet donemini tamamen yansittiklar: da
soylenemez. Her halukarda Risalet donemi savaslar1 megru bir zeminde
gerceklesmistir.

Kaynaklardaki askeri seferlerin, muhtelif ilim adamlarinca yapilan

tasnifleri® degerlendirildiginde, {i¢ ana baslik olusturulabilir.
2.1. Siyasi, Askeri ve Sosyal Algilar

Risalet donemi savaslarinin sosyo-siyasi ve askeri yoOnlerini 6n
plana alarak bu savaslarin bir kismini kategorize etmek mimkiindiir.
Istihbarat, diismanca davramislara mukabelede bulunmak, misilleme
gibi yorumlar, tikel diizeyde savaslarin anlasilmasina hizmet eder.
Bununla birlikte genel resim ihmal edilmemelidir. Bedir, Uhud ve
Hendek savasi ve bu savaslarin Onciili istihbari ve yoklama
mahiyetindeki hareketlerin hepsi bir arada degerlendirilerek miisriklerle
yapilan savaslarin anlasilmasi mimkiindiir. Bu savaslarin hi¢biri bir
digerinden bagimsiz degildir. Dolayisiyla tekrar ifade etmeliyiz ki bir
askeri hareketten yola ¢ikarak ne birebir o savasin anlasilmasi ne de

genellemelerle digerlerini anlamak imkansiz gibidir.

Bu baslik altinda itiraz gorebilecek en énemli husus, Miislimanlara
dismanlik gosteren kisilere yonelik 6zel gorevli seriyyelerin birer
suikast olarak degerlendirilmesidir.”' Sebep olarak da bu kisilerin Hz.
Peygamber’e ve Islami degerlere hakaret etmeleri gosterilmistir.”’ Bir
baska ifadeyle bu kisilere yonelik alinan kararlarin sebepleri
baglaminda, hakaret konusu 6n plana ¢ikarilmigtir. Halbuki siyerin en
glivenilir kaynagi olan Kuran’da bu baglamda iligkilerin
degerlendirildigi ayetleri gorebiliyoruz.®® Kafirlerin degerlerine hakareti
yasaklayan ve bdylelikle onlarin da hakaret etmesinin Oniine ge¢meyi

Ongoren bir yaklasim vardir. Onlarin hakaretleri karsisinda 6liim emri

4 Orn. Ibn Ishak, Muhammed b. Ishak b. Yesar, (6. 151/768), Kitiibii’l-Miibtedei ve’l-

Mebas ve’l-Megazi, Thk. Muhammed Hamidullah, Konya 1981, s. 19.

Mahmudov, 487; Sulul, Kasim, {lk Kaynaklara Gére Hz. Peygamber Devri Kronolojisi,

insan Yayinlar: Istanbul 2003; Hamidullah, Muhammed, Hz. Peygamber’in Savaslari,

¢ev. Salih Tug, Yagmur Yayinlari, stanbul 1991, s. 48; Kutluay, Abdiilaziz, Hz. Mu-

hammed (s.a.v.)'in Savaslar1 ve Sebepleri, ipek Yayinlari, Istanbul ty.

1S, Ozdemir, s. 178; Mahmudov, s. 362.

52 QOrn. Bk. Vakidi, 1, 225, 227, 236, 11, 215; Krs. Mahmudov, s. 362-382; S. Ozdemir, s. 178-
9.

% Ali Imran 3/176, 186.
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olmadig1 gibi savasla ilgili ayetlerde de kafirlerle savasin gerekgesi
olarak onlarin hakaretleri s6z konusu edilmemistir.

Gergekte bu kisilerin o6ldirtlmesi i¢in gonderilen askeri
seriyyelerin sebepleri, savas sartlarinda olusmustur. Aksi halde
dismanligin oldugu yerde taraflarin birbirlerini itham edici dsluplar
kullanmas: psikolojik bir savastir. Kuran’da bu anlamda hem kitap
ehlinden hem de misriklerden eziyet verici davranis ve sozleri
isitmelerinin mimkin oldugu, buna kars1 ise Miislimanlarin

sabretmelerinin dogru olacag: belirtilmistir.>*

Kaynaklarimizda bu operasyonlarla ilgili rivayetlerin asiri1 detaylar
vermesi® bir baska siiphe olusturabilecek husustur. Ayrica éldiiriilen
kisilerle ilgili dramatik anlatimlarin olmasi, magdur psikolojisi
olusturabilecek  yorumlarin  yapilmasi, rivayetlerin  ihtiyatla
karsilanmasini gerektirmektedir. Hz. Peygamber’in, emzikli bebegi
oldugu ifade edilen Asma bnt. Mervan1 heniiz gogsiini emen
bebeginden ayirip 6ldiirttiigiinii,”® 120 yasindaki Ebt Afek’in aleyhte
kigkirtma nedeniyle o6ldiiriilmesini” emrettigini diistinmek, Hz.
Peygamber’in daha agir suclar: affedisi ile telif edilemez. Bu anlatimlar
sozli rivayet gelenegi cercevesinde mielliflere ulasan rivayetlerin
ravileri ile ilgili bir sorun olsa gerektir. Hz. Peygamber bu insanlarin
oldurilmesine Miisliimanlarla olan savas sartlar1 nedeniyle karar
vermis olabilir. Ayrinti ve dramatik anlatimlarin da abarti olarak
degerlendirilmesi gerekir. Gercekten de Hz. Peygamber, hakaret
nedeniyle insanlar1 6ldiirme karari alacak olsaydi, Mekke doneminde
iken bu anlamda sicili kabarik kisilerden bahsetmek miimkiindiir.*®
Kuran bu insanlar i¢in mukabil dili kullanmayi bile nehyetmisgtir.*
Bunlarla ilgili ileride ifade edildigi izere Miisliimanlara sabir ve iyilikle

60

muamele tavsiye edilmektedir.” Yine eger Hz. Peygamber hakareti

O0ldiirme sebebi sayacak olsa idi miinafiklarin reisi olarak bilinen

5t Ali fmran, 3/186.

5 Buhari, “Megazi”, 15; Miislim, “Cihad”, 119; Ebt Davud, Siileyman b. Es’as b. Ishak el-
Ezdi es-Sicistani, Siinen, thk. Muhammed Avvame, Cagr1 Yayinlari, istanbul 1993, “Ci-
had”, 169.

% Vakidi, Megazi, I, 135.

¥ Vakidi, Megazi, 1, 136.

% ibn Sad, I, 200-201.

% Ali Imran, 3/186; Enam, 6/108.

% Nisa 4/77.
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Abdullah b. Ubey’in éldiiriilmesine hitkmederdi. Zira o Hz. Peygamber’e
hakaret eden, ifk hadisesinde rol alan, Mescid-i Dirar’in insasina destek
veren, nihayet Hz. Peygamber’e diismanlik konusunda oldiiriilmesi
emredilenlerden agag1 kalir yani olmayan hatta daha beterini yapan® bir
kisidir. Onun bu durumu Kur’an tarafindan da teyit edilmistir.*

Siyasi, sosyal ve askeri nitelikli savaslarin tasnifini yaparak

konuyla ilgilenenlerin rahat takibini yapabilmesi i¢cin basligimiz altinda

zikredilebilecek askeri hareketlere tablo halinde yer vermek istiyoruz.

Istihbarat Amach Seriyyeler

Ad1

Muhatab1

Komutan1

Bedir Seriyyesi

Kureys Musrikleri

Besbes b. Amr ve Adiy b.

Eb(i Zagba

Beni Mustalik Seriyyesi

Huza’nin Beni Mustalik

kolu

Biireyde b. Husayb

Beni Kureyza Seriyyesi

Beni Kureyza Yahudileri

Ziibeyr b. Avvam

Beni Kureyza Seriyyesi

Beni Kureyza Yahudileri

Havvad b. Ciibeyr

Z{r1-Kassa Seriyyesi

Gatafan’dan Beni Muharib,

Beni Salebe, Beni Enmar

Muhammed b. Mesleme

Hayber Seriyyesi Hayber Yahudileri Abdullah b. Revaha
Hudeybiye Seriyyesi Kureys Musrikleri Abbad b. Bisr
Hayber Seriyyesi Hayber Yahudileri Abbad b. Bisr

Misilleme ve Sugluyu Cezalandirma Amacli Seriyyeler

Ad1 Muhatabi Komutam
Hiizeyl ve Beni Lihyan Hz. Muhammed
Kabilesi

Siy Seriyyesi Beni Amir b. Sasa Kabilesi Stica’ b. Vehb

Ubna(Usame) Seriyyesi Bizans Imparatorlugu Usame b. Zeyd

¢! Buhari, “Merda”, 15, “Edep”, 115, “Sulh”, 1, “Isti’zan” 20; Miislim, “Cihad” 116, 117; Ibn
Hisam, II, 218-9; krs. Atceken, 42-3; Tevhid Bakan, “Hz. Peygamber’in Abdullah b.
Ubeyy’in Cendze Namazini Kilmas1”, Atatiik Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Dergisi, Sa-
y1: 39, Erzurum 2013, s. 216.

52 Tevbe 9/106108; Miinafikian, 63/7-8; Nur, 24/11.
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Kiirz b. Cabir el-Fihri

Seriyyesi

Beni Ureyne Kabilesi

Kiirz b. Cabir el-Fihri

Safevan(1.Bedir)

Kureys Kabilesi

Hz. Muhammed

Sevik Gazvesi

Kureys Kabilesi

Hz. Muhammed

Gabe (Zlikared)

Gatafan’in Beni Fezare

Kabilesi

Hz. Muhammed

Hakaretlere ve Diismanca Tutuma Karsi Mukabele

Adi

Muhatab1

Komutan1

Eb( Rafi’in éldirilmesi

Yahudi Ebt Rafi’

Abdullah b. Atik

Amr b. Ma’di Kerb’in

oldurtilmesi

Miisrik Amr b. Ma’di Kerb

Ali b. Ebi Talib

Asma bnt. Mervan

oldiriilmesi

Yahudi Asma bnt. Mervan

Umeyr b. Adiy el-Hatmi

Ebt Afek 6ldurilmesi

Miusgrik Ebt Afek

Salim b.Umeyr

Kab b. Egref 6ldirilmesi

Yahudi Ka’b b. Esref

Muhammed b. Mesleme

ibn Stineyne 6ldiirtilmesi

Yahudi ibn Siineyne

Miheyyisa b. Mesud

Ummi Kirfe'nin

oldiriilmesi (3.Vadi’l-kura)

Mdgr. Beni Fezareli

Zeyd b. Harise

Useyr b. Zarim’in

oldurilmesi

Yahudi Useyr b. Zarim

Abdullah b. Revaha

ibn Ebi Huza’nin

oldiriilmesi

ibn Ebi Huzaa

Rifaa b. Kays oldirilmesi

Beni Cusem’den Rifaa b.

Kays

Abdullah b. Ebi Hadred

Muaviye b. Mugire’nin

oldurilmesi

Miisrik Muaviye b. Mugire

Zeyd b. Harise Ve Ammar b.

Yasir

Siifyan b. Halid b. Niibeyh

el- Hiizeyl’'nin 6ldirilmesi

Musrik Stfyan b. Halid

Abdullah b. Uneys el-

Ciiheni

Eba Sifyan b. Harb’in

oldurilmesi

Misrik Ebt Siifyan

Amr b. Umeyye
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Anlagmanin ihlali

Adr

Muhatab1

Komutan1

Beni Kaynuka Gazvesi

Yahudi Beni Kaynuka

Hz. Muhammed

Beni Nadir Gazvesi

Yahudi Beni Nadir

Hz. Muhammed

Beni Kureyza Gazvesi

Yahudi Beni Kureyza

Hz. Muhammed

Mekke'nin Fethi Gazvesi

Kureys Miisrikleri

Hz. Muhammed

El¢i Dokunulmazliginin Ihlali

Adi

Muhatab1

Komutan1

Hudeybiye Gazvesi

Kureys Miisrikleri

Hz. Muhammed

Hisma (Beni Ciizam)

Seriyyesi

Beni Clizam

Zeyd b. Harise

Miite Seriyyesi

Bizans ve bagli Hristiyan

Arap kabileleri

Zeyd b. Harise

Kurata Seriyyesi

Beni Kilab’tan Beni Kurata

Kabilesi

Dahhak b. Ebt stifyan

Diismanlik

Adi

Muhatab1

Komutan1

Benf Siileym ve Gatafan

Seriyyesi

Gatafan ve Beni Stileym

Galib b. Abdullah

Kurata Seriyyesi

Beni Kurata

Muhammed b. Mesleme

Taraf Seriyyesi

Gatafandan Beni Salebe

Zeyd b. Harise

Meyfea Seriyyesi

Gatafanin, Beni Salebe ve

Beni Uval Kabilesi

Galib b. Abdullah

Hadira Seriyyesi

Gatafan Kabileleri

Ebt Katade el-Ensari

Tebale Seriyyesi

Beni Hasam

Kutbe b. Amir

Cinab Seriyyesi

Beni Beli ve Uzre

Ukkase b. Mihsan el-Esedi

Clizam Seriyyesi

Beni Clizam

Ebi Ubeyde b. Cerrah

Benf Siileym ve Beli

Seriyyesi

Beni Siileym ve Beli Kab.

Sad b. Ubade
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Necid Seriyyesi

Abdullah b. Omer

Vadi’l-Kura Seriyyesi

Usame b. Zeyd

Kedid Seriyyesi

Beni Bekir

Ali b. Ebi Talib

Saruhan Seriyyesi

Hayberli Saruhan

Galib b. Abdillah

Onleyici Seriyyeler (Diisman saldirilarini yerinde savma)

Adi

Muhatab1

Komutan1

Hevazin’den bazi kabileler

Omer b. Hattab

Necid (Hevazin) Seriyyesi

Hevazin veya Beni Fezare

kabilesi

Eb( Bekir b. Kuhafe

Beni Kilab Seriyyesi

Beni Kilab

Eb Bekir b. Kuhafe

Ytmn ve Cinab Seriyyesi Gatafan kabilesi Besir b. Sad
Beni Kuda, Beli, Uzre
Zatu’s-Selasil Seriyyesi Belkayn, Lahm ve Ciizam Amr b. el-As

kabileleri

Zatu’s-Selasil Seriyyesi

Vadiyabis’te bulunan

Musrik Arap kabileleri

Ali b. Ebi Talib

Beni Siileym Seriyyesi

Vadi’r-reml’de bulunan

Miisrik Arap kabileleri

Ali b. Ebi Talib

Beni Hasam Seriyyesi

Beni Hasam

Ali b. Ebi Talib

Huneyn (Hevazin) Gazvesi

Hevazin kabileleri

Hz. Muhammed

Evtas Seriyyesi

Hevazin kabilesi

Eb( Amir el esari

Taif Gazvesi

Hevazin ve Sakif kabileleri

Hz. Muhammed

Habes Seriyyesi

Bir grup Habesli

Alkame b. Miicezziz el-

Miidlici

Tebik Gazvesi

Bizans Imparatorlugu

Hz. Muhammed

Z{r1-Kassa Seriyyesi

Gatafan’dan Beni Muharib,

Beni Salebe, Beni Enmar

Ebt Ubeyde b. Cerrah

Katan Seriyyesi

Beni Esed

Ebl Seleme b. Abdi’l-Esed

el-Mahzumi
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Zatu'r-Rik’a Gazvesi

Gatafan’dan, Beni Enmar,

Beni Salebe, Beni Muharib

Hz. Muhammed

Dtimetu’l-Cendel Gazvesi

Kudaa ve Gassaniler

(Hristiyan Araplar)

Hz. Muhammed

Mireysi (Beni Mustalik)

Gazvesi

Huzaa’dan Beni Mustalik

Hz. Muhammed

Karkaratii’l- Kadr Gazvesi

Gatafan ve Beni Stileym

Hz. Muhammed

70 Emer (Gatafan) Gazvesi

Gatafan’dan Beni Salebe,

Beni Muharib

Hz. Muhammed

Beni Siileym

(Bahran/Buhran) Gazvesi

Benf Silleym

Hz. Muhammed

Medyen Seriyyesi

Bazi Miisrik Arap kabileleri

Zeyd b. Harise

Vadi’l-Kura Seriyyesi

Beni Mezhig, Beni Kudaa b.
Mudar Kabileleri

Zeyd b. Harise

Diismana Yardim ve Yataklik Edenlerle

Ad1

Muhatab

Komutan1

Gamr Seriyyesi

Beni Esed

Ukkase b. Mihsan

Fedek (Beni Sa’d b. Bekr)

Seriyyesi

Hevazin’den, Beni Sa’d b.

Bekr

Ali b. Ebi Talib

Vadi’l-Kura Gazvesi

Yahudiler

Hz. Muhammed

Fedek (Beni Miirre)

Seriyyesi

Beni Miirre

Besir b. Sa’d

Fedek(Beni Mtirre)Seriyyesi

Beni Miirre

Galib b. Abdullah

Kedid Beni Miilevvih

Seriyyesi

Beni Miilevvih

Galib b. Abdullah

Cemum (Beni Siileym)

Beni Siileym

Zeyd b. Harise

Seriyyesi
Hayber Gazvesi Hayber Yahudileri Hz. Muhammed
Dumetirl-Cendel (Ukeydir Hiristiyan Ukeydir Halid b. Velid

b. Abdtlmelik) Seriyyesi
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Savunma (Mesru Miidafaa)

Ad1 Muhatabi Komutam

Uhud Gazvesi Kureys Musrikleri Hz. Muhammed
Kureys Musrikleri ve

Hendek Gazvesi Hz. Muhammed
Yahudiler

Mubhtelif

Ad1 Muhatabi Komutam

Kaza Umresi Kureys Musrikleri Hz. Muhammed

Hamrau’l-Esed Kureys Musrikleri Hz. Muhammed

Bedru’l-Mev’id Kureys Musrikleri Hz. Muhammed

Beni Temim Beni Temim Uyeyne b. Hisn

2.2. Ekonomik Algilar

Risalet donemi savaslari ile ilgili ekonomik konular s6z konusu
oldugunda; ganimet elde etme amaciyla yapildig: iddia edilen savaslar
akla gelir.® Ganimet, tarih boyunca savaslarin bir realitesidir. Kuran’da
fazlalik anlaminda “nefel” kelimesi ile de ifade edilen bu kavram,
savasin ana amacindan ayr1 elde edildiginden bu sekilde
adlandirilmigtir.®*  Ganimet, savaglarin  bir  sonucu  olarak
degerlendirilebilmekle birlikte® savas tazminati olarak da goriilebilir.
Buna gore ganimet, savasa sebep olmanin bedeli olarak yagmadan farkl

bir uygulamadir.

Tarihsel siirecte maddi unsurlarin devlet politikas: haline geldigini
soylemek mimkiin olmakla birlikte®® Risalet dénemi i¢in bunu
soyleyemeyiz. Risalet donemi askeri hareketlerinde ganimet, dncelenen

bir durum degildir.” Bununla birlikte sadece Mekkelilere ait kervanlari

% Montgomory Watt, Islam’da Siyasal Diigiincenin Olusumu, Cev. Murat Kilavuz, Istanbul
2001, s. 34-5.

6 Mehmet Erkal, “Ganimet”, DIA, Ankara 1996, XIII, 351-354.

%Ali Riza Ayar/Hiiseyin Giines, “Hz. Peygamber'in, Zafer Sonrasi Elde Edilecek Ganimetle-
re Dikkat Cekmesi”, OMU Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, say1:16, Samsun 2003, s. 220.

% fsrafil Balci, Ik Islam Fetihleri —Savag-Baris Hi,skisi, Pinar Yayinlari, 1stanbul 2011, s.
322.

57 Nisa 4/94; krs. M. Izzet Derveze, Allah Yolunda Cihad, gev. Ali Aslan, {lkbahar Yayinlari,
Istanbul ty. s. 155.
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hedef alan seferlerin, Miisliimanlar a¢isindan birincil 6nemi olmasa bile
diisman acisindan 6nemli oldugu asikardir. Kimi Misliimanlarin buna
onem vermis olmasi da insani bir durumdur.® Miisliimanlarin
kervanlara saldirmay: kendileri icin mesru bir hak gordigiini de
soyleyebiliriz. Zira miisriklerle yapilan savaslarin arka planinda Mekke
doneminde yasanan ve savag sebebi olabilecek tecriibeler vardir. Bu
yoni agir basan askeri operasyonlarin mesruiyet sorunu olusturduguna
dair bilgimiz yoktur. Ayrica Onemli bir husus; kaynaklarimizda
zikredilen kervanlara yonelik saldirilarin istisnasiz tamami, Kureys
kervanlarina yoneliktir.” Bu da kervandan ziyade kervan sahipleriyle bir
sorun oldugunu gosterir. Miislimanlarin hedefinde olan cografya
kervan glizergahidir. Bir¢cok kabile ve devlete ait kervanlar bu
glizergahtan gecmektedir.”®

Risalet donemi savaslarinda kimi zaman ganimet elde etme imkani
varken bundan sarfi nazar edilmesi, amacin ganimet olmadigini

gosterir.”!

Ganimetin tegvik amaciyla kullanilmasi,”® savas karari
alindiktan sonra gilindeme gelmistir. Savas ortaminin olustugu
durumlarda diisman konumunda olan hedeflerin 6zellikleri ve savas

sonucunda elde edileceklerin zikri baglaminda degerlendirilmelidir.

Ganimetlerin ciddi olarak giindeme gelmesi Bedir Gazvesiyle
olmustur.”” Kaynaklarda ge¢cmemekle birlikte, hedefteki Kureys
kervaninin, Miisliimanlara yonelik gergeklestirilecek saldirilarin

altyapisini olusturmak tizere diizenlendigi ifade edilmistir.’* Bununla

% Kuran bu durumu elestirmistir. krs. Enfal 9/67-69.

% Acar, Cah. ve Ris. Dén. Sav. Olgusu, s. 251.

70 Nebi Bozkurt-Mustafa Sabri Kiiciikasci, “Medine”, DIA, Istanbul 2003, XXVIII, 305-311.

7! Bedir savast sonrasinda Ebl-As komutasinda bir kervana yonelik harekatta ganimetler
sahiplerine el dokunulmadan iade edilmistir. Bir bagka 6rnek Useyre Gazvesidir. Bk.
ibn Hisam, II, 400; Taberi, Tarih, IV, 240-1; Celik, Hiiseyin, “Fey ve Ganimet Ayetleri
Cergevesinde Hz. Omer’in Sevad Arazisi Hakkindaki Uygulamasinin Degerlendirilme-
si”, Kahramanmarag Stit¢ti Imam Universitesi Hahiyat Fakiiltesi Dergisi, 2010, cilt: VIII,
say1: 15, s. 75-100; Mehmet Erkal, "Ganimet", XIII, 351-354; Hamidullah, Hz. Pey.Sav.
264-268; Krs. Acar, Cah. ve Ris. Dén. Sav. Olgusu, s. 251.

72 Bedir gazvesinde Hz. Peygamber séyle demistir: “Allah'im! Onlar yaya ve yalin ayaktirlar,
onlara binit ver. Allah'im! Onlar agik ve ¢iplaktirlar, onlar1 giyindir. Allah'im! Onlar
agtirlar, sen onlar1 doyur. Fakirdirler, onlar1 ikram sifatinla zengin et.” Bk. Vakidji,
Megézi, 1, 16; EbG Davud, Stnen, II, 72.

73 Emin Isik, “Enfal Suresi”, DIA, Ankara 1995, XI, 236-7.

7 Mevlana Sibli, Asr-1 Saadet, Cev.: O. Riza Dogrul, Istanbul 1977, I, 225-226; Mustafa
Agirman, “Hz. Peygamber’in Katildig1 Savaslarda Sivillerin Korunmasi Meselesi”,
EKEV Akademi Dergisi, sayt: 1, c.1, by. 1997, 5.117-128.
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birlikte Mekke doneminde Misliimanlara ve sahip olduklari mallara
yonelik tutum,” Misliimanlarin kervanlari tehdit etmelerinin arka

planini olusturmustur diyebiliriz.

Kervanlara yonelik askeri operasyonlar en azindan diigsman tarafi
acisindan ve kismen de Mislimanlar acgisindan ekonomik ozellikli

olarak degerlendirilecek olursa su seferler bu baglamda zikredilebilir.

Ad1 Muhatabi Komutam

is Seriyyesi Kureys Miisrikleri Hamza b. Abdiilmuttalib
Rabig Seriyyesi Kureys Misrikleri Ubeyde b. Haris
Harar Seriyyesi Kureys Miigsrikleri Sad b. Ebi Vakkas
Ebva (Veddan) Seriyyesi Kureys Miigsrikleri Hz. Muhammed
Buvat Gazvesi Kureys Miigsrikleri Hz. Muhammed
Useyre Gazvesi Kureys Misrikleri Hz. Muhammed
Buytk Bedir Gazvesi Kureys Musrikleri Hz. Muhammed
Karede Seriyyesi Kureys Musrikleri Zeyd b. Harise

Is Seriyyesi Kureys Musrikleri Zeyd b. Harise
Habat(Sifu’l-Bahr) Seriyyesi | Kureys Musrikleri Ebt Ubeyde b. Cerrah
Batn-1 Nahle Kureys Musrikleri Abdullah b. Cahs

2.3. Dini Algilar

Risalet donemi savaslarinda dini motifler, genelde davet ve putlarin
imhasi ¢ergevesinde yorumlanmistir.”® Davet ve savas kavramlarinin yan
yana gelmesi makul goziikmemekle birlikte, temel bir gelenek olarak,
savas karar1 verilmis muhataplari, savasa baslamadan énce Islam’a davet
etmek bir usiil idi.”” Savaslar éncesi ile ilgili anlatimlarda, mezkar

durumun hikadye edilmesi, bu seferlerin nedeni olarak yorumlanmis

> Hamidullah, Hz. Peygamber’in Savaslari, s. 56-7.

¢ Mahmudov, 407, 436; Mehmet Ali Kapar, Hz. Muhammed’in Miisriklerle Miinasebetleri,
Esra Yayinlari, istanbul 1993, s. 184.

77 Bkz. Miislim, “Cihad”, 3; Ebt Davud, “Cihad”, 82; Tirmizi, Ebt Isa Muhammed b. isa b.
Sevra, Stinen, Cagr1 Yayinlar: istanbul 1992, “Siyer”, 48; lbn Mace, Ebi Abdillah Mu-
hammed b. Yezid, Siinen, thk. M. Fuad Abdiilbaki, Cagr1 Yayinlar1 Istanbul 1992, “Ci-
had”, 37; krs. Macid Hadduri, Islam Hukukunda Savas ve Baris, Cev. Fethi Gedikli, Y6-
nelis Yayinlari, Istanbul 1999, 5.102; Agirman, s. 119.
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olabilir. Ya da Bi’ri Maune ve Recl’ tecriibesinden sonra davet
heyetlerinin korunmasi1’® baglaminda onlara eslik eden silahli ekipler
nedeniyle bu sekilde anlasilmis olabilir. Ancak hayat:1 teblig ile
O0zdeslesmis olan Hz. Peygamber’in seferlerinin bir kismini bu sekilde
anlamanin zorlama oldugu da agiktir. Bi’r-i Matine vakasinda yasanan
tziici durumun hesabini sormak tizere yola ¢ikan seriyyenin amacini
davet olarak yorumlamak’ icin hangi veri vardir? Ayni sekilde Reci’
vakasinin hesabini sormak {izere giden askeri ekibin amacini davet
olarak yorumlamak® makul olmasa gerektir. Bi'ri Maune ve Rec?
vakalarinda davet heyetlerinin sinirli sayida insandan olustugu
distiniilirse bir diger oOrnek olarak verilen Abdurrahman b.Avf
komutasindaki Dtimet(i’l-Cendel

Seriyyesinin 700 kisiyle

gonderilmesini® davet seriyyesi olarak yorumlamak zordur.

Davet icin savascilarin gonderilmesi ve davetin bir savas sebebi
olarak takdimi Islam’in ana prensiplerine de uygun diismez.* Davet i¢in
askeri seriyye diizenlendigi kabul edildikten sonra, ilgili siirecte
herhangi bir davet ile arada

catisma olmamasi, savasin bir

degerlendirilmesi a¢mazini ortadan kaldirmaz. Davetin Oniindeki
engellerin kaldirilmasi anlasilir olmakla birlikte bu engellerin mahiyeti
soz konusu edilebilir. Ya da Miisliimanlara yonelik baskilar bir neden
olarak diisiiniilebilir. Bu kabil yorumlara ulagsmada siyer kaynaklarinin
savas Oncesi yasananlari hikiye etmesinin® etkili oldugu muhakkaktir.

Islam’a davet seriyyeleri olarak yorumlanan askeri seferler sunlardir.*

Adi Muhatab1 Komutan1

Bi’ri Maiine Seriyyesi

Amir b. Sa’sa Kabilesi

Minzir b. Amr

Reci’ Seriyyesi

Benf Lihyan, Adel ve Karel

kabileleri

Asim b. Sabit

Dtimetu’l-Cendel Seriyyesi

Beni Kelb Kabilesi

Abdurrahman b. Avf

7 Mahmudov, s. 405.

7 Mahmudov, s. 408.

8 Mahmudov, s. 414.

8 yakidi, II, 560.

82 Derveze, s. 83.

8 Orn. Krs. Vakidi, 11, 560.
8 Mahmudov, s. 488-493
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Beni Siileym Seriyyesi Beni Siileym Kabilesi Ahrem b. Ebtll Avca

Zatu Atlah Seriyyesi Beni Kuda’ Ka’b b. Umeyr

Yelemlem Seriyyesi Yelemlem bolgesi kabileleri | Hisam b. As

Urene Seriyyesi Urene bolgesi kabileleri Halid b. Said b. As

Beni Cezime Seriyyesi Beni Cezime Halid b. Velid

Beni Suda’ Seriyyesi Benfi Suda’ Kays b. Sa’d b. Ubade
Beni Harise b. Amr Beni Harise b. Amr Abdullah b. Evsece el-Beceli
Seriyyesi

Beni Haris b. Ka’'b Seriyyesi | Beni Haris b. Ka’b Halid b. Velid

Yemen Seriyyesi Hemdan ve Mezhic Ali b. Ebi Talib

Cures Seriyyesi Cures bolgesi halk: Surad b. Abdullah el-Ezdi

Risalet donemi savaslarinda, dini boyutla iligkilendirilebilecek
konulardan biri de, putlar1 imha icin gonderildigi ifade edilen
seriyyelerdir. Putlara yonelik seferlerin yapildig: iddia edilen donemler
dikkate alindiginda, artik putlarin sahiplenicileri kalmamis gibidir. 8
kadar seriyyenin sadece ii¢ tanesinde muhatap bir kabile zikredilmesi bu
baglamda anlamlidir. Malum, putlarin imhasi Mekkenin fethinden
sonra yani bolgenin Islamlasma siirecinde déniim noktasi asildiktan
sonra gindeme gelmistir. Bunu, seferlerin hedefinde olan kabilelerin
listede belirtildigi {izere belli belirsiz olmasindan anlayabiliriz. Ayrica
ilgili seriyyelerin sadece putlarin imhas: icin génderildigini ifade etmek
isabetli degildir. Ornek vermek gerekirse Fiils putunun yikilmasi igin
gonderildigi ifade edilen seriyyenin Vakidi’deki anlatiminda, putun
imhas1 bu seferdeki olaylardan sadece biridir. Yol boyunca baskaca
kabilelerle de miicadelelerin oldugu zikredilmekle birlikte fazla bir
ayrint1 goze carpmaz.’® Dolayisiyla bu ve benzeri seferleri putlarin
yikilmasi i¢in yapilmis seferler olarak yorumlanmas: dogru degildir.
Kabile iligkileri daha da ayrintili incelenmelidir. Putperestligin Arap
yarimadasindan kesin bir sekilde temizlenmesi silirecinde sembol
merkezlerdeki kalintilarin  temizlenmesi olarak yorumlanabilir.

Mekke’deki putlar, bolgenin en 6nemli putlaridir. Eger putlar i¢cin 6zel

8 Vakidi, 111, 984.
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bir seriyye olsa, 6nce Mekke’nin diisiintilmesi gerekirdi. Bunun 6nceki
donemde glindeme geldigine dair bir bilgimiz yoktur. Mekkenin
fethini, putlarin yok edilmesi sebebine baglayan bir yorum da
gormiyoruz. Bu baglamda putlarin imhasi i¢in gonderilen seriyyeler

{izerinden olusturulan listelerde® tespit edebildiklerimiz sunlardir.

Adx Mubhatab1 Komutam
Uzza putunun imhasi Halid b. Velid
Menat putunun imhasi Sa’d b. Zeyd el-Esheli
Suva putunun imhasi Amr b. As
Zivl-Keffeyn putunun

Tufeyl b. Amr
imhasi
Fiils putunun imhasit Tayy kabilesi Ali b. Ebi Talib

Ebt Sifyan b.Harb ve
Lat putunun imhasi
Mugire b. Su’be

Vedd putunun imhasi Beni Amir b. Avf Halid b. Velid
Zuw’l-Halasa putunun

Beni Hasam ve Beni Beli Cerir b. Abdullah el-Beceli
imhas1

3. Temel Bir Paradigma Olarak “Koruma ve Korunma”

Koruma ve korunma canlilara has fitri bir durumdur. insan da
bundan hali degildir. Ayni1 zamanda her sosyolojik ve fikri yapinin
korumay1 prensip edindigi degerleri ve hedefleri vardir. Islam toplumu
da boyledir. Savaslarin bu bakis agisiyla degerlendirilmesi, onlarin
anlasilmasina katki saglayacaktir. Bu savaslarin sebebini izah i¢in kimi
yorumcularin kullandiklar1 “savunma” kavrami® biitiiniiyle vakalar1
kargilamamaktadir. Zira savunma, bir savas taktigidir.*® Savas sebebini
aciklayan bir kavram degildir. Bu nedenle Risalet donemi savaslarinin

ana sebebi baglaminda, tikel sebeplerin izerinde, bir kavram ve

8 Mahmudov, s. 492-3.

8 Muhammed Ebt Zehra, [slam’da Savas Kavrami, Cev. Cemal Karaagacli, Fikir Yayinlari,
istanbul 1985. s. 30; Bayatli, s. 92; Ahmet Yaman, Islam Devletler Hukukunda Savas,
Beyan Yayinlari, Istanbul 1998, s. 80; Zuhayli, Vehbe, Islam Hukukunda Savas, cev. Is-
mail Bayer, Thtar Yayincilik, Istanbul 1996, s. 80.

% Sun-Tzu, Savas Sanat1, Cev. Adil Demir, Kartas Yayinlari, Istanbul 2008, s. 138.
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kavramlastirma onerisi olarak “koruma ve korunma” kelimelerini tercih

ediyoruz.

Hz. Peygamber’in ortaya koydugu savaslara iligkin kurallar ile
birebir askerlerin davranislarinda etkin olan hususlar birbirinden
ayrilmalidir. ikinci planda yer alan vakalar, sosyolojik analiz konusu
olabilecek iken, Islam toplumunun savaglar konusundaki ilkesel tavrini
yansitmaz. Hz. Peygamber’in insa ettigi, savaslarla ilgili temel
paradigmanin evrensel olmasi, Mislimanlar agisindan beklenen bir
olgudur. Bu ayni zamanda tim Mislimanlarin kaygis1 olmak

durumundadir.

Mekke doéneminde, misriklerle a¢ik bir kavganin oldugu ve
durumun hicretle sona ermedigi misriklerin Medinelilere gonderdigi
mektuplardan anlasilmaktadir.* Bu zemin, Miisliimanlarin miisriklere
kars: savaglarinin da makul alt yapisini izah eder. Ayrica Cahiliye
toplumu agisindan karsilikli  saldirmazlik anlasmasinin olmadig:
toplumlarin, her an birbirine saldirma potansiyeli mevcuttur. Hz.
Peygamber’in savaslarinin Ozellikle goriiniir nedeni kaynaklara tam
olarak yansimayan ve “diisman saldirilarini yerinde savmak” seklinde

yorumlanan® seferler bu baglamda anlasilabilir.

Risalet goreviyle birlikte, Mekke doneminden baslamak tizere Hz.
Peygamber ve arkadaslarinin, yasadiklar1 toplumun O6l¢lsiiz tepkileri
karsisinda, koruma ve korunma amagcli olarak stratejiler gelistirmeye
calistiklarini gérmekteyiz. Mekke doneminde; Habesistan hicretleri,”
Si’b-i Ebi Talib’te bir araya toplanma’ Taif yolculugunun yapilmasi® ve
nihai olarak Medine’ye hicret;” bu koruma ve korunma ihtiyacinin
tezahiiri olan siire¢lerdir. Mekke dénemi boyunca Miisliimanlara
yonelik her tiirli olumsuz davranis, sabirla karsilanmis ve mukabil
davranislar men edilmistir.”> Medine déneminde ise Miisliimanlarin dis

unsurlarla iligkilerinde 6zellikle askeri tasarruflar sembol durumdadir.

% ibn Hisam III, 51-53; ibn Sa’d, II, 38, 48, 165; IV, 349-350; Taberi, II, 480, 502; krs.
JKogyigit, I, 141.

° Mahmudov, s. 262.

! ibn Ishak, s. 194; Ibn Hisam, II, 5.

%2 Vakidi, Megazi, 11, 828.

% [bn Hisam, II, 46.

* {bn Hisam, II, 94; krs. Nisa 4/97-100.

% Nisa 4/77.
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Sonuglari, sosyolojik ve siyasi yorumlar: bir yana birakilirsa temel
kayg1; Mislimanlarin da i¢inde bulunduklar: toplumun ve cografyanin
huzura kavusmasidir. Daha genis bir yorumla Islam davetinin éniindeki
engellerin kaldirilarak insana mahsus Ozgiir iradenin tecelli edecegi
alanlarin olugmasidir.”® Bu durum, Hz. Peygamber’in niibiivvetle birlikte
tim hayati boyunca gozettigi ana stratejiyi olusturmaktadir. Bu
stratejinin uzantilarini siyerin en 6énemli kaynag: olan Kur’an’da gérmek
miimkiindiir. Temel hedef, insanlarin bulunduklar: cografyada birbirine
zarar vermeden yasamalaridir. Bu, evrensel bir ilke olarak ge¢mis
iimmetler icin de olmazsa olmaz bir hiikiimdiir.” Bu hiilkmiin geregi
olarak “korumak ve korunmak” bir emirdir. Savaslar, varliklarin

fitratinda olan bu ihtiyacin kargilanmasi siirecinde ancak mesru olabilir.

Mekke’de azinlik olan Mislimanlar, burada yasama imkanlarini
kaybetmislerdi.”® On {i¢ yillik bir siire¢ sonucunda Miisliimanlarin bir
yontiiyle hiisnii kabul gordiikleri yer Medine olmustu. Ancak bir miiddet
sonra Medine’de de Miisliimanlar: rahat birakmayan bu misrik zihniyet
ve onlara ortak olan Yahudiler harekete gecmislerdir. Bu davraniglarinin

bedelini de 6demislerdir.

Hz. Peygamber, Hicret sonrasi Mislimanlarin kendilerine yurt
edindikleri  bolgeye  Ozellikle Mekkeli —migriklerin  girmesini
yasaklanmis ve yasagl takip etmek f{izere bir kontrol mekanizmasi
kurmustu.” Iste ilk defa savasa izin verilmesi de béyle bir zamanda

giindeme gelmistir.'®

Kendilerine savas ag¢ilan Miisliimanlara, zulme ugramalari
sebebiyle izin verildi. Stiphe yok ki Allah'in onlara yardim etmege giict
yeter. Onlar, haksiz yere, sirf, "Rabbimiz Allah'tir" demelerinden dolayi
yurtlarindan ¢ikarilmis kimselerdir. Eger Allah'in, insanlarin bir
kismini bir kismiyla defetmesi olmasaydi, i¢lerinde Allah'in adi ¢ok
anilan manastirlar, kiliseler, havralar ve mescitler muhakkak yerle bir

edilirdi. Stiphesiz ki Allah kendi dinine yardim edene mutlaka yardim

% Mustafa Fayda, “Fetih”, DIA, Ankara 1995, XII, 467-470.

%7 Bakara 2/84.

% Enfal, 8/26-30; Suara 26/34; krs. Mehmet, Pacac1 “Kur’an’da Siddete Kars1 “Hakl1 Savas”,
Siddet Karsisinda Islam, DIB yayinlari, Istanbul 2014, s. 143,

% Pacaci, s. 145.

190 Hac, 22/39-40; Bakara, 2/190-194; krs. Bakara 2/216.
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eder. Stiphesiz ki Allah ¢ok kuvvetlidir, mutlak gii¢ sahibidir.

Bu ayet ayni zamanda savasin mesruiyyet zeminini de agik bir
sekilde ortaya koymaktadir. Misliimanlarin varliklarini ve degerlerini
yok etmeye tesebbilis olarak yorumlanabilecek her davranis, mesru

1

savasin sebebi idi. Savas acanlara,” din ve vicdan hiirriyetinin

tecellisine engel olanlara, insanlar1 kendi yurdunda yasayamaz hale

> diismanlik gosterenlere'®

getirenlere, zuliim ile baski kuranlara,”
anlagsmaya ihanet ederek anlagmali oldugu insanlarin hayatlarini
tehlikeye sokanlara,' birlikte yasamanin zeminini kaybettirecek sekilde
bozgunculukta bulunanlara karsi'”® savasin mesruiyeti bu minvalde
taninmustir. Tarafsiz konumda olanlar da eger tarafsizliklarini bozarlar
ve Misliimanlarin aleyhinde bir tavir takinirlarsa onlarla da savagsmak
mesru olmustur.'® Yine zayif kadinlar, erkekler ve ¢ocuklarin, zuliimden
kurtarilmalar1 i¢cin savagmak bir goérev olmustur.” Bu goérev yerine

getirilmedigi takdirde bir bedelin olacag: da ifade edilmistir.'”®

Haks1z yere savasa izin verilmemistir."” Savasin hakli bir sebebinin
olmas1 gerekir."® Diismani, zuliim yapacak kabiliyetten yoksun

1

birakip"' bu tehlikenin bertaraf edildigine dair en kiigiik emare
goriildiigii anda ise, savasin bitirilmesi emredilmistir.'” Asiriliga ve

keyfilige asla miisaade edilmemistir.'”

Tim bu hususlar dikkate alinarak siyer kaynaklarindaki savas
nedenlerine iligkin uzun anlatimlarin bir dst motife tasinmasi
mimkiindir. Hz. Peygamber’in savaglarini tasnif ederken, ayrintilara
inerek olusturulacak st basliklarin birbirinden tamamen bagimsiz
oldugunu diisinmek muimkiin degildir. Siyasi nedenler baslig: ile ele
aldigimiz savaslari, diismanlik nedeniyle yapilan savaslardan hangi

101 Tevbe 9/36.

192 Bakara 2/216-217; krs. 2/246; Nisa 4/71, 74; Maide 5/22; Enfal 8/39; Muhammed 47/1, 4.
193 Enfal 8/8.

104 Enfal 8/56-57; krs. Tevbe 9/4.

195 {sra 17/4-5,

106 Nisa 4/91.

97 Nisa 4/75.

108 Tevbe 9/39, 41.

199 Araf 7/33.

10 Enfal 8/5.

"' Nisa 4/84; Maide 5/33.

12 Bakara 2/192 krs 2/190; Nisa 4/90; Tevbe 9/7.
'3 Bakara 2/190; Enfal 8/61; Isra 17/33.
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gerekee ile ayirabiliriz? Savaslar, tesekkiil siirecinde olan bir toplumun
kendi degerlerini koruma ve korunma ihtiyacindan kaynaklanmis,
cevresine duyarsiz olmayan yiiksek bir degerin varlik yokluk miicadelesi
baglaminda tercih edilen bir secenek olmustur.

Sonug

Risalet donemi savaglarinin nedenlerini sebep muhatap iliskisi
cercevesinde temel algilar baglaminda ele aldigimiz bu makalede su
sonuglara ulasilmistir.

Risalet donemi savaslar1 bir sonug¢ olarak degerlendirilmelidir.
Miisrikler, Yahudiler ve Bizans’a bagli baz1 kabilelerle yapilan savaslar,
Mislimanlarin hak ve hukukunun ¢ignenmesi ve nihayet kendilerine
yonelik bir tehdit algilamasi neticesinde vuku bulmustur. Her savasin
birebir incelenmesi bizi bu temel ilkeye gotiirmektedir. Risaletle birlikte
Hz. Peygamber ve Miisliimanlara yonelik tepki, Miislimanlarin da
zihinsel durusunu etkilemis ve Hicret sonrasi koruma ve korunma
amaciyla mukabele ihtiyact dogmustur. Bu siireci baslatan, Mekke’deki

Miisliimanlarin yasadig1 psikolojik ve sosyal baskilardir.

Risalet donemi savaglarinin sosyal, dini, siyasi, ekonomik gibi
basliklar olusturularak degerlendirilmesi bir ana hedefin oldugu

gerceginin goz ardi edilmesine neden olmamalidir.

Hz. Peygamber temelde ii¢ toplum kesimi ile kars: karsiya gelmistir.
Bunlar bu cografyada yasayan misrikler, Yahudiler ve Arap
Yarimadasini ¢evreleyen ve ¢ogunlukla Bizans ile Sasanilerin hakimiyet
alanindaki Arap kabileleridir. Bunlarla yapilan savaslarin tamami,
Miislimanlarin hukukunu ve gelecegini korumak ve korunmak adina
gerceklestirilmistir. Bu yorum, ayni zamanda genel Islami prensiplerle
de uyum gostermektedir.

Risalet dénemi ile ilgili tarihsel anlatimlarin, genel Islami ilkeler ile
izdiisiml{ olmas: gerekir. Kur’an’in miibelligi olan Hz. Peygamber’in
tasarruflari, her yoniiyle onunla uyumludur. Bu uyuma aykiri olabilecek
yorumlar ayiklanmalidir. Siyer kaynaklarinin o6nemli bir kisminin,
sozIi kiltliriin yaziya gecirilmesi gibi bir siirecten gecerek telif edildigi

de distiniiliirse makul bir ¢erceve olusturmak miimkiin olacaktir.
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