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Modern Bir Miinacat ve Sathiye
Soylemi Olarak Cahit Zarifoglu’nun
Sultan Siiri

Sefa TOPRAK*

Oz

Modern Tiirk edebiyatinin Islamei sairlerinden biri de siiphesiz Cahit Zarifoglu’dur. Siirlerinde Islami
gelenege ait imgeleri siklikla kullanan sairin tem olarak isledigi konularm segiminde de Islami &gelerin
agirhigr hissedilir. Sairin inang diinyasini sanatina yansitmasi bakimindan belirgin bir 6rnek olan Zarifoglu,
siirlerinde toplumsal meselelere de deginmis olmakla birlikte agirlikli olarak i¢ diinyasina yonelmistir. Bu
yoneliste, inanan bir insan olarak ¢esitli duygular1 dile getirmistir. Bunu yaparken de imgelerle oriilmiis,
anlami derinlere indiren bir siir anlayis1 benimsemistir. Sair kimi zaman teskin olmus bir ruhun yakarigini
dile getirirken kimi zaman da bir pismanligin 1stirabinda yogrulmaktadir. Sultan siiri bu yakarigin ve 1stira-
bin bir 6rnegidir. Siir gecip giden hayatin kisa bir mukayesesidir ve inanan bir insan olarak bosa harcanmig
bir zamanin pismanlik dilekgesidir. Muhteva olarak kulun rabbi ile samimi bir mukabelesi olan siir séyleyis
acisindan okundugunda akillara ilk olarak miinacat ve sathiye tiirlerini getirmektedir. Miinacat, Divan sa-
irlerince siklikla kullanilan bir tiirdiir. Sathiye ise genellikle tekke edebiyat: gelenegine bagl halk sairleri
icerisinde goriilen bir siir tiirtidiir. Bu iki tiiriin de modern bir sairin sdylemi ile i¢ i¢e kullanilmasi dikkate
degerdir. Ozellikle de Miisliiman sair kimligini hemen her mecrada ve kaleme aldig1 her tarz eserinde acik-
¢a vurgulayan Zarifoglu gibi bir kalemin bu iki tarza uygun diisecek sdylemde bir siir yazmasi da konuyu
ele alisitmizdaki en 6nemli etkendir. Teslim ve tevekkiiliin, havf ve recanin “Korku ve Yakarig” olarak teza-
hiir ettigi sairin Sultan’daki kullandig1 dil, siiri hem bir miinacat hem de bir sathiye olarak okumaya imkan
tamimaktadir. Caligmamizda siirin modern bir séyleyis i¢inde miinacat ve sathiye gelenegi baglaminda
incelenerek tahliline galigilmigtir.
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Cahit Zarifoglu’s Sultan Poetry As a Modern Munacat and Sathiye Discourse

Abstract

One of the first names that comes to mind when it comes to the Islamist poets of modern Turkish litera-
ture is undoubtedly Cahit Zarifoglu. Zarifoglu, who is a good example in terms of reflecting the poet’s
world of belief in his art, also touched on social issues in his poems, but mainly focused on his inner
world. In the construction of this internal comparison as a discourse, the poet sometimes expresses the
munacat of a calmed soul, and sometimes is kneaded in the agony of regret. Sultan poetry is an example
of this munacat and sathiye. The poem is a brief comparison of life that has passed, and a petition of
regret for a time wasted as a believer. When the poem, which is a sincere response of the servant with
his Lord, is read in terms of expression, it first brings to mind the types of argumentation and sathiye. It
is noteworthy that these two genres are used together with the discourse of a modern poet. The fact that
a pen like Zarifoglu wrote a poem in a discourse that would fit these two styles is the most important
factor in our handling of the subject.

Keywords: Cahit Zarifoglu, Sultan, poem, poet, munacat, sathiye.
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Extended Summary

Munacat and sathiye are two types of verse that have been used in Turkish
literature for centuries. The usage areas of both are different. While Munacat is
generally used in Classical Turkish literature, examples of sathiye are mostly seen
in the tradition of folk poetry developed around religious mystical teaching. In
folk poetry, it is also seen that poets who adhere to the tradition of mystical teach-
ing write munacat together with sathiye, but sathiye type is not found among the
poems of classical literature members. Depending on the modernizing social life
after the Tanzimat, the tradition of writing munacat started to draw a different line
from the tradition with the change in the perception of poetry. Since the sathiye
emerged out of the ecstasy and agitation of the mystics outside of their own dis-
position, these words may seem contrary to the sharia at times and to reason and
logic at times.

After making a general definition on the two important verse types of Turk-
ish literature, munacat and sathiye, we will try to see how these two genres are
used together in a modern way in Cahit Zarifoglu’s poem Sultan. In fact, in Turk-
ish literature, the number of sample texts in which these two types are integrated
in a poem is not very high.

Sultan is included in the book of Poems, where all of Cahit Zarifoglu’s
poems are collected. But it is not a poem that the poet published while he was
alive. The impression that the poem was written in the last moments of life is very
strong, as it describes the poet’s sincere feelings, internal reckoning, and taking
himself to account.

Cahit Zarifoglu is a poet of Islamic identity in modern Turkish literature.
In this respect, Islamic themes, images and discourses are frequently encountered
in his poems. One of Zarifoglu’s poems with Islamic discourse, who built his
poems with a modernist structure, is his poem named Su/tan. This poem, which
he wrote in the last days of his life, was published only after his death and is quite
remarkable in terms of expressing the general feelings and thoughts of the poet
in his last days.
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The poet begins his poem by introducing himself in a way. This is the in-
troduction to an amnesty petition and has a strong tone of voice. This shows that
the poet is confident. This certainty stems from the trust of the other party rather
than itself. The poet lives for the joy of a person who has found a way out after
big mistakes.

The poem is in the mood of an appeal; there is a prayer, a supplication, but
this does not happen completely in the form of showing oneself humiliated or
sad. Here, the poem goes out of the munacat as a discourse and takes the form of
sathiye. The poet acts in a very confident manner in this introduction of the poem.
He seems to have found the golden word to make amends, and he has the great
self-confidence that this brings. Zarifoglu enters into the situation of telling the
other party, the addressee, what to do in the poem, which starts with a desperate or
even carefree language at times. This audacity is just like an example of a sathiye,
but the expression of it is very modern and has a structure that hides its attitude.

It shows that Sultan’s poem, which emerged in the dilemma of fear and
hope, as a result, in Zarifoglu’s discourse construction, assimilated two different
genres and gave it in a single poem in integrity. It is thought that the determina-
tion of this situation is very important in terms of bringing different approaches
to Zarifoglu’s poems.



Giris

Miinacat ve sathiye Tiirk edebiyatinda yiizyillardir kullanilagelen iki na-
zim tlriidiir. Her ikisinin de kullanim mecralar1 farklidir. Miinacat, genellikle
Klasik Tiirk edebiyati igerisinde kullanilirken sathiyenin 6rnekleri daha ¢ok dini
tasavvufi 6greti etrafinda gelisen halk siiri gelenegi igerisinde goriiliir. Halk siiri
igerisinde yine tasavvufi 6greti gelenegine bagl sairlerin sathiye ile birlikte mii-
nacat yazdiklarn da goriiliir fakat klasik edebiyat mensuplarinin siirleri arasinda
sathiye tiirline pek sik rastlanmaz.

Sozliikte, yakaris; fisildamak, sozii gizlice sdylemek; Allah’a yakarip dua
etmek anlamlara gelen miinacat, edebiyatta Allah’a yalvarmak, yakarmak, dua
etmek, niyazda bulunmak maksadiyla yazilan siirleri tanimlamaktadir. Genellikle
divan edebiyatinda yaygin bir tiir olan miinacatin, sekil olarak da divan edebiyati
siir geleneginin manzum, mensur biitiin sekillerinde yazilmis 6rneklerini gérmek
miimkiindiir (Isen 2009: 257). Miinacatin Tiirk siir gelenegindeki yeri oldukga
eski ve bir o kadar da giicliidiir. Oyle ki kitap tertip geleneginde sanatcilar eserle-
rini olustururken miinacat tiiriine 6zel bir yer agmaya biiyiik ihtimam gosterirler.
(Macit 2006: 563) Miinacatta sairler, giinahlarmin biiyiikliigiinii ve hadsizligini
dile getirerek nefse ve seytana uyduklarmm itiraf eder. Allah’in sonsuz lituf ve
keremi yaninda bu giinahlarin ¢ok ey ifade etmedigini belirterek yakarista bulu-
nurlar. Allah’wn azizligi, yiiceligi karsisinda zayifligini, ¢aresizligini ortaya koyar
(Isen 2009: 257). Duygularin samimi bir dille ifade edildigi, lirizmin yiiksek ol-
dugu siirlerdir. Zira sair ruhunda korku ile iimidin (havf ve reca) ¢arpismasindan
dogan bir heyecanla siirini olusturmaktadir. Bu da miinacatin lirizmini artirmak-
tadir (Macit 2006: 564).

Tanzimat sonrast modernlesen toplum yasantisina bagl olarak siir algisi-
nin degisimi ile miinacat yazma gelenegi de gelenekten farkl bir ¢izgi ¢izmeye
baglamigtir. Bu donem ve sonrasindaki siirecte yazilan miinacatlara bakildiginda
sekil itibariyle geleneksel siir sekil, kural ve kaliplarindan siyrildigi, “miinacat”
gibi basliklandirmalarin yapildig1 goriilmektedir. Sinasi’nin Miinacat’t bunun en
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bariz 6rnegidir. Sinasi bu siiriyle hem miinacatin geleneksel formlarini degistir-
mis hem de Tiirk siirine yeni bir sayfa agmistir (Bkn. Kaplan 2010; Kaplan 2021).

Sathiye, sozliikte “hareket etmek, sarsilmak, tasmak™ anlamlarina
gelmektedir. Tasavvufta ise dervig ya da sufilerin vecd ile cezbe halinde soyle-
dikleri sozlerdir (Uludag 2010: 370). Inanglan teklifsiz bir sekilde ifade eden,
ilk basta sagma ya da kiifiir gibi goriilen; fakat yorumlandiginda derin bir an-
lama sahip olan siirlerdir (Dil¢in 2016: 351). Sathiye, mutasavviflarin vecd ve
istigrak hallerinden kendi tasarruflarinin disinda ortaya ¢iktig1 igin bu sézler yer
yer seriata; kimi zaman ise akla ve mantiga aykir1 gibi goriinebilir. Bu yiizden
de sathiye sahipleri birgok acidan elestirilmistir. Fakat bu elestirilerin genel bir
hatas1 sudur ki bu sozler, sufinin Tanr1’ya olan nazidir (Kurnaz ve Tat¢1 2001:
4). Yani kul ile Rabbi arasindaki perdeyi kaldiran samimi bir konusma halidir.
Bayezid-i Bistami’nin, “Kendimi tenzih ederim, sanim ne yiicedir” ifadesi bunun
bir 6rnegidir. Gazali de sathiyenin kaynagini vecde baglamaktadir (Uludag 2010:
371). Vecd haline gelen sufi biiyiik bir manevi baski altinda kalir. Bu vecd halini
ifade ve izah etmek sufi i¢in hi¢ de kolay bir ig degildir. Kendisine ait bir izah dili
olmayan bu durumu anlatma gii¢liigii neticesinde sufi biitiin yargt ve hiikiimler-
den siyrilir ve fenafillah makaminda dilinden sathiyeler dokiiliir (Kurnaz ve Tatg1
2001: 7).

Genel tanim ve orneklerden anlagilacag {izere sathiye bir “hal” ifadesidir.
Bu hal sufilerin belli bir metot ve ¢aligma ile izledikleri yol olan seyr ii siiliiklerin-
deki duraklardan bir tanesidir. Ruhun yiiklendigi agirlik bedende ve dilde kaldi-
rilamayacak dereceye ulastiginda gayri ihtiyar1 zuhur eden sdzler ya da siirlerdir.
Bu siirlere yaklasimdaki en belirgin nokta kulun yaraticisi ile teklifsiz ve samimi
bir dille senli benli konusabilmesidir.

Miinacat ve Sathiye Baglaminda Sul/tan’1 Okumak

Tiirk edebiyatinin iki 6nemli nazim tiirii olan miinacat ve sathiye tizerine
genel bir tanimlama yaptiktan sonra bu iki tiiriin modern bir sdyleyis ile Cahit
Zarifoglu'nun Sultan adli siirinde nasil birlikte kullanildigin1 gérmeye ¢alisaca-
g1z. Aslinda Tiirk edebiyat: icerisinde bu tarz iki tiirlin bir siirde biitiinliik arz
ettigi 6rnek metin sayisi ¢ok fazla degildir. Sultan hacim olarak kisa bir siir olsa
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da gerek bu iki tiire ait biitiinliik izlenimi gerekse sairinin hayat1 ve poetikasi ile

oOrtiisen bir tablo ¢izmesi bakimidan olduk¢a dnemli bir siirdir. Siirlerinde kapali

anlamlar arkasindaki var olan Islami muhteva (Zarifoglu 2015: 94) burada da

mevcuttur.

Sultan

Seckin

Bir kimse degilim

Ismimin bas harfleri acz tutuyor
Bagislamani dilerim

Sana zorsa birak yanayim

Kolaysa esirgeme

Hayat bir bos rilyaymis

Gegen ibadetler 6ziirlii

Eski giinahlar dipdiri

Seckin bir kimse degilim
Ismimin bas harflerinde kimligim

Bagislanmami dilerim

Sana zorsa yanmaya raziyim

Kolaysa aff1 esirgeme

Hayat bos gegti

Geri kalan korkulu

Her adimim dolu olsa

Ise yaramaz katinda

Biliyorum

Bagislanmami diliyorum (Zarifoglu 2011: 491)

Sultan, Cahit Zarifoglu’nun biitiin siirlerinin toplandig1 Siirler kitab1 ice-

risinde yer alir. Fakat sairin hayattayken yayimladig: bir siiri degildir. Vefatina

yakin bir tarihte yazdig1 kuvvetle muhtemeldir ki siir vefatindan sonra Yedi k-

lim dergisinin 87 Temmuz-Agustos (5-6) tarihli Cahit Zarifoglu 6zel sayisinda

yaymmlanir. Sairin samimi duygularini, i¢ hesaplagsmasini, kendisini muhasebe-
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ye ¢cekmesini anlatiyor olmas1 bakimindan siirin hayatin son demlerinde kaleme
alindigina dair izlenimi ¢ok giigliidiir. Zarifoglu’nun Sultan gibi émriiniin son
demlerinde kaleme aldig1 siirlerinde insanin gegmise doniik pismanliklari, 6liim
karsisinda teslimiyet duygusu tasavvufi ozellikler ile “samimi” bir sekilde dile
getirilir (Tas¢ioglu 2008: 200).

Sair, siirine bir nevi kendini tanitarak baslar. Bu baslayis bir af dilek¢esinin
girigidir ve giiclii bir ses tonu hakimdir. Bu da sairin kendinden emin oldugunu
gosterir. Bu eminlik kendisinden ¢ok kars1 tarafa olan giivenden ileri gelmektedir.
Sair biiyiik hatalarin, biiylik yanliglarin sonrasinda kendisine bir ¢ikar yol bulmus
bir insan sevincini i¢in i¢in yasamaktadir. Bundan dolay1 s6ze nereden baslayaca-

gin1 konuyu nasil agacagi iyi bilen bir tavirla baglar siire:

Seckin

Bir kimse degilim

Bu iki misra ellerini dua i¢in yaraticisina agmis miimin bir kulun rabbinden
isteyeceklerine gegmeden Once halini arz igin dile getirdigi bir tovbe-istigfaridir.
Diinyalik biitiin tanimlamalardan, vasiflardan siyrildim; yalniz senin bir kulun
olma vasfiyla kapina geldim halidir. “Seckin bir kimse olmak” zaten diinyalik bir
payelerle elde edilen ve insanlar arasinda kiymeti olan bir durumdur. Hakkin ka-
tinda seckin olabilmek diinyalik unvanlarin, vasiflarin tamamen digindadir. Yalniz
takvadir, bu segkinligi kazandiracak olan. Bu durum Kuran-1 Kerim’de, Hucu-
rat suresi on U¢iincii ayette “...Allah in nazarinda en degerli, en iistiin olaniniz,
takvdda en ileri olandir” (Diyanet 2009: 516) seklinde ifade edilmektedir.

Zarifoglu da bu durumu bildigi {izere siirine bir miinacat sOylemi ile giris
yapmaktadir. Segkin bir kimse olmadigin1 sdylemektedir. insanlar arasinda belki
birg¢ok belirgin 6zelligi ile “seckin” bir kisi olma durumu s6z konusu iken o biitiin
unvanlarimi digar1 birakarak baglamaktadir s6ze. Zaten hayat1 boyunca da sanat-
¢1 kaprislerini bir yana birakip Miisliimanca bir duyarlik i¢inde yasamustir (Ozel
2007: 311).

Bu giris misralari aslinda Zarifoglu’nun kendinden emin birer durum tes-
pitidir. Siir bir miinacat havasindadir, bir dua bir yakaris s6z konusudur fakat bu
hi¢ de tamamen kendini zelil ya da mahzun gosterme seklinde gerceklesmez. Iste
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burada siir sOylem olarak miinacattan ¢ikip sathiye havasina biiriiniir. Sair siirin
bu girizgahinda kendinden olduk¢a emin bir tavirla hareket eder. Kendini affetti-
recek altin sdzciigii bulmus gibidir ve bunun kendisinde dogurdugu biiyiik bir 6z-
giivene sahiptir. Zarifoglu yer yer umarsiz hatta kaygisiz bir dil ile baglayan siirde
kars1 tarafa yani muhatabina ne yapmasi gerektigini bildirme durumu igine girer.
Bu ciiret tipki bir sathiye 6rnegi gibidir fakat bunu ifade edis olduk¢a modern ve
tavrini gizleyen bir yapidadir.

Ismimin bas harfleri acz tutuyor

Zarifoglu “Sultan”m onu ¢ok iyi taniyor oldugunu bilse de yakaladig: kur-
tulus umuduna ulasmadan Once halini arz etmeye, kendini tarif etmeye devam
etmektedir. Sairin tam adi Abdurrahman Cahit Zarifoglu’dur. Abdurrahman,
Arapga bir isimdir ve Rahman’in kulu anlamina gelmektedir (Cebecioglu 2009:
24). Rahman ise Allah’1n isimlerinden bir tanesidir ve “sefkat ve merhamet eden,
actyan sonsuz merhametiyle liituf ve ihsanda bulunan” (Topaloglu 2007: 415)
demektir. Dolay1si ile sair kimin kulu oldugunu ve yaraticisinin nasil bir merha-
mete ve bagislama giiciine sahip oldugunu ¢ok iyi bilmektedir. Bununla birlikte
kulu oldugu Rahman’in kendisine rahmet ve merhametle muamele edeceginden
son derece emindir. Bunun verdigi huzur ve giivence ile ben zaten adimla bile bir
acizlik i¢indeyim ve bana verilen isimle bile senin rahmetinin garantisi altindayim
seklinde bir hitapta bulunmaktadir. Ismimin bas harfleri acz tutuyor, bu bile benim
kendimi sana anlatmam i¢in yetecektir seslenisiyle Allah’a samimi ve ciiretkar bir
dille hitap etmektedir. Elindeki bu bilgi sairi talebinde daha vakarl bir durusa sii-
riiklemektedir ki sonrasindaki gelen dize istegindeki kararlilig1 giicli bir sekilde

vurgulamaktadir.
Bagislamani dilerim

Siirin bu noktaya gelene kadarki kisminda sair kesin yargi bildiren ifadeler
kullanmaz. Sozciiklerin siralanis1 anlatis ile ortiisiir. Tlk misra tek bir sozciikten
ibarettir. Devamindaki iki misra ise ilk misra ile birlesik bir ciimlenin boliinmiis
halidir. Bu da sairin igteki giiven ve eminligine ragmen bir mahcup imaj ¢izmesini

saglar. Sair burada ifade edisteki se¢imini ¢ok iyi islemektedir ¢iinkii asil ula-
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sacag1 nokta en nihayetinde Bagislamani dilerim’dir. Bu dizeye ulastifinda sesi
giir, vurgusu giiglii ve kast1 kesindir: bagislanmak. Fakat bu yargiya gelene kadar
¢izdigi ¢izgi kendini bu talebe layik oldugunu gostermektedir.

Buraya kadar siirin sGylem ingasi yine bir miinacat Ol¢iisii ile basat
gitmektedir fakat “Bagislaman: dilerim” ifadesi ayn1 zamanda bir sathiye soyle-
mini saglayacak derecededir. Af dileyen bir kisinin sesi kisiktir, korku doludur, te-
laglidir. Cilinkil dileginin karsiliginda affedilip edilmeyecegini bilmemektedir. Bu
da onu korkutmaktadir. Zarifoglu ise “Bagislamani dilerim” seslenisiyle adeta
hakki olani talep eden bir eminlik ve kararlilik i¢indedir. Dizenin genis zaman kip
eki ile kurulmasi da bu anlamin giiglii bir sekilde verilmesi i¢in tercih edilmekte-
dir. “Bagislamani dilerim” ¢iinkii bu zaten benim hakkim olandir, bana verilmesi
gerekendir tavri agiktir. Bu da tam bir sathiye rahatligi ve samimiyeti i¢cinde soy-

lenebilecek bir ifade edis tarzidir.

Sair, bu siiri yazarken 6liimiin kiyisindaki bir insan olarak yazmis olsa bile
i¢i miisterih bir halde oldugu oldukg¢a agiktir. Ciinkii o hem kendini hem de kul-
lugunu yerine getirdigi yaraticisini ¢ok iyi tanimaktadir. Bundan dolay1 da istek-
lerinde teklifsiz bir samimiyet ve cliretkar bir tislup kullanmaktadir. Bu {islubu
ifsa eden ve Sultan’ bir sathiye 6rnegi olarak okumaya iten en belirgin kisim
bagislanma dileginden hemen sonra gelmektedir.

Sana zorsa birak yanayim

Kolaysa esirgeme

Sair hitap ettigi Sultan’ina kendisini affetmekten baska bir yol birakma-
maktadir. Yine samimi ve belki de bir noktaya kadar kayitsiz bir sdylem olarak
sair yaraticisina hicbir seyin zor olmadigini, her seyin onun izni ve iradesi ile ol-
dugunu ¢ok iyi bildigi halde, hi¢bir sey sana zor degil biliyorum liitfen beni affet
gibi bir yalvaris yerine, “Sana zorsa birak yanayim / Kolaysa esirgeme” demekte-
dir. Aslinda affinin ¢ok kolay oldugunu bilmekte ve igtenlikle zor bir sey isteme-
digini haliyle affinin kesin oldugunu ifade etmektedir ¢linkii sair “...siiphesiz ki,
O 'nun her seye giicii yeter (Ahkaf, 46/33)” (Diyanet 2009: 505) ayetinde de ispat
edildigi tizere Allah’a higbir seyin zor gelmeyecegini ¢ok iyi bilmektedir.

Zarifoglu, hayatin1 Islami &lgiiler gergevesinde tanzim etmeye gayret eden
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birisidir. Bunu kendisi de ¢okca zikretmektedir. Yasamak’ta ve Konugmalar’'da
bu konuya dair bir¢ok anekdot bulunmaktadir. Kuran-1 Kerim’i gerek kendisi ge-
rekse ¢ocuklari ile birlikte sik¢a okudugunu sdyleyen (Zarifoglu 2015: 113) sair
Allah’1 tantyan bilen ve ona itaat eden bir kul olarak onun giiciiniin her seye yete-
cegini ve hi¢bir seyin ona zor gelmeyecegini ¢ok iyi bildigi i¢in siirdeki ifadeleri
ile adeta oyun oynamakta ve istedigini elde etmek icin hakikati tersinden ifade
etmektedir. Adeta kdseye sikistirma taktigi yaparak icten ice keyifli bir kurtulus
yolu buldugunu ifsa etmektedir. Iste siirin miinacat perdesini aralayip altindaki

sathiye izlerini ortaya ¢ikaran ilk kisim bu ifadelerdir.

“Bagiglamam dilerim” ¢ikis1 ve ardindan gelen ve onceki vurguyu destek-
leyen “Sana zorsa birak yanaymm | Kolaysa esirgeme” kestirip atma tavri, siirin
atmosferini ve temposunu yiikseltir. Tabii bu ifadelerin sdylenebilmesindeki asil
etki yine sairin dnceden dile getirdigi “acz”’de yatmaktadir. Ben senin kulun Ab-
durrahman Cahit Zarifoglu’yum. Biitiin segkinliklerimden styrildim, her seyimi
terk ettim ve sana sadece adimla geldim. Ben adimi sdylerken bile senin rahmetini,
bagislayiciligini dile getirmis oluyorum. Ben bagislayan ve merhamet edenin kulu
Cahit Zarifoglu’yum diyerek buradan aldig1 giivenle bagislanma hakki oldugunu
iddia eder. Bu bagislanig eger Sultan’ina/yaraticisina zor gelirse, yanmaya da razi

oldugunu fakat asla zor gelmeyecegini bildigini biiyiik bir ac¢iklikla ifade eder.

Hayat bir bos riiyaymig

Gegen ibadetler 6ziirlii

Eski giinahlar dipdiri

Seckin bir kimse degilim

Ismimin bas harflerinde kimligim

Bagislanmam dilerim

Sair ilk yiiksek ¢ikisindan sonra siirin temposunu bir anda diisiiriir ve ade-
ta yoniinii kendine ¢evirerek kisa bir i¢ konusma yasar; bir ¢esit i¢ hesaplasma
ya da itiraflar siralar. Fakat bunlar1 s6ylemesindeki amag yine sesini “Sultan”ina
duyurmaktir. Halini arz etmektir. Iste burada sairin panikledigi ya da pismanlik-
larin ondaki tesiri goriillmektedir. Bazi seyleri fark etmistir ve bu fark edis hig
de erken degildir. Pigsmanliklar1 canli bir sekilde karsisindadir, hayat: ona gore
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bos gecmistir ve ibadetleri de kendinde memnuniyet dogurmamaktadir. Eksik ve
hatali oldugunu kabullendigi bir noktadadir. Sugunu, hatasini1 kabul eden ve bu
durumun getirdigi eksikligi derinden hisseden bir haldedir. Biraz dnceki yiiksek-
ten gelen sozciikler yahut yargi bildiren climleler yerini i¢ginde bulundugu durumu
tarif eden sifatlara, isim ciimlelerine birakmaktadir. Bu tarif kendisinin farkinda
oldugunun ifadesidir. Biraz 6nceki ciiretkar af dileyen hatta hakki olani almak igin
bastiran yap1 bir anda bozulmustur. Farkindadir, bir seyler eksik kalmig ve elin-
deki siire bitmek {izeredir. Fakat her ne yapmis olursa olsun elindeki ¢ikis bileti
heniiz yanmamuistir ve o bunu bilmektedir. Bunun i¢in yine kendisine verilmesini
istediginin 1srarh talibidir: “Bagislanmamu dilerim”. Bu defa yargi ifadesi ikinci
tekil sahsa yoneltilmemektedir. Ciinkii sair kendine yonelmektedir ve yiizii yerde-
dir. Iste burada mahcubiyet ortaya konulmaktadr. ilkinde “Bagislaman: dilerim”
sert tonu hitap edilene yoneliktir. Simdi ise “Bagislanmami dilerim” daha diisiik
tonda ama icsel ve caresizlik icindedir. Bu caresizligin sebebi ise “Ismimin bas
harflerinde kimligim” seklinde ifade edilmektedir: acz. Yani aciz, “giicii bir seye
yetmez olanin durumu, gii¢siizliik” (Akalin vd. 2011:12). Acz, hem acz’dir hem
de galiptir; acz var olmaktan aciz degildir, gonliin ucu agik sinirlarindan sigramak
icin bir firsattir ki Cahit Zarifoglu bunu duyabilmektedir (Eroglu 2020: 39). Bura-
da sair affa muhtag ve layik olma vasfinin bir insan olarak yaraticisi karsisindaki
acizliinden gii¢siizliigiinden geldigini vurgulamaktadir.

Sana zorsa yanmaya raziyim

Kolaysa affi esirgeme

Degisiklige ugrayan dizelerle tekrarlanan anlam yine karsimiza ¢ikmakta-
dir. Fakat sair artik kendisine verilecek olan her ne olursa olsun bir riza ve kabul
igerisinde olacagini ilk defa soylemektedir. Ancak yine de affa dair talebinde 1srar
etmektedir. Burada artik rica ve minnet daha agir basmaktadir. Yine bir samimi
hitapla sana zor gelen bir seyi senden istemem, zorsa yanmak kabuliimdiir, ancak
biliyorum ki higbir sey sana zor degildir ve affetmeni istiyorum, ricasinda israr
etmektedir ki artik “aff1” esirgeme diyerek talebini sdzciik olarak tanimlamakta ve
simdiye kadar istii ortiik bir af talebinde bulunurken artik bagislanma istedigini
asikar bir sekilde ifade etmektedir.
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Sair, bundan sonra siirin tonunu gittikge kismaktadir ve eger affedilmezse
kayda deger hicbir seyi olmadiginin itirafina gegmektedir.

Hayat bos gecti

Geri kalan korkulu
Her adimim dolu olsa
Ise yaramaz katinda
Biliyorum

Bagislanmamt diliyorum

Sairin i¢inde bulundugu durumu kabullenisi ifade ettigi bu son boliimde
siirin bastan itibaren gelen lirizmi artik iist perdeye varir. O artik bu saatten sonra
ne yaparsa yapsin yaptiklarini telafi ettirmesi i¢in yeterli olmayacaktir. Bunu en
basindan beri bilmektedir ama hayatin geri kalan bu korkulu anlarinda siginacagi
tek mercii yine yaraticist oldugu igin yapabilecegi son ve tek seyi yapmanin huzu-
ru igindedir. Siirin son misrai artik timidin ¢aresizlik ile biitiinlesmis halidir. Siirin
biitiiniinde noktalama isareti bulunmamaktadir. Burada siirin biitiiniinde akip ge-
len dizelerin birbirini tamamlayan ve aslinda kurulmak istenen bir ciimlenin dagi-

nik sozciiklerinden olustugu izlenimi vermektedir.

Siirdeki duygu daginikligr iki kelimenin ¢atis1 altinda toplanacak olursa bu
iki sozciik, havf ve reca yani korku ve limit olacaktir. Siirde sdzciikler adeta bir
yantyla korkuya diismekte bir yaniyla da iimide kucak agmaktadir. Bu durum da
zaten Zarifoglu'nun siirlerindeki Korku ve Yakaris halini 6zetlemektedir. Bastan
“Bagislaman dilerim” vurgusu hemen sonrasin yerini “Bagislanmami dilerim”
seklindeki daha naif bir seslenise biraktiktan sonra siirin sonunda artik korku ile
iimit arasinda bir yerde caresizce bir bekleyise donlismektedir: “Bagislanmami

diliyorum”.

Sonug¢

Cahit Zarifoglu, modern Tiirk edebiyat1 icerisinde Islami kimlige bir sairdir.
Bu bakimdan siirlerinde Islami tema, imge ve sdylemlere siklikla rastlanmaktadir.
Siirlerini modernist bir yapiyla insa eden Zarifoglu’nun Islami sdyleme sahip si-

irlerinden bir tanesi de Su/tan isimli siiridir. Hayatinin son zamanlarinda kaleme
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aldig1 bu siiri ancak vefatindan sonra yayimlanmistir ve sairin son giinlerinde
icinde bulundugu genel duygu ve diislincelerini ifade etmesi bakimindan oldukga
dikkat ¢ekicidir.

Sultan siirini dikkate deger kilan bir bagka 6zellik ise siirin sdylem olarak
hem miinacat hem de sathiye tiirline ait 6zellikler gostermesidir. Tiirk edebiya-
tinda miinacat genellikle klasik edebiyat icerisinde, sathiye ise daha ¢ok tekke
ve tasavvuf ¢evrelerinde gelisen iki tiirdiir. Kendi i¢inde bir gelenek olusturan ve
hemen ikisi de farkli tarz edebiyat algisinin iiriinii olan miinacat ve sathiye tiirle-
rinin modern bir sair olarak Zarifoglu’nun Su/tan siirinde birlesik bir biitiin olarak
kullanilmas1 oldukga ilgingtir. Geleneksel kurallarindan arinan miinacat ve sahti-
ye tiirleri Sultan siirinde modern bir soylem insasi olarak karsimiza ¢ikmaktadir.
Zarifoglu, siirin biitiiniinde yaraticisindan af dilemekte ve bagiglanma beklemek-
tedir. Bu affin dile getirilme sekli ise yer yer miinacat yer yer sathiye sdylemi-
ne kaymaktadir. Oyle ki ilk izlenimi miinacat oldugu diisiiniilen Sultan iizerinde
dikkatli bir okuma yapildiginda sathiye tiirii i¢in modern bir 6rnek sergiledigi de
siiphesiz goriilebilmektedir.

Siir, Allah’a yakarma, niyazda bulunma; af dileme, duada bulunmasi ba-
kimindan bir miinacat 6zelligi tasimaktadir. Fakat sairin, af ve bagis1 kendisinin
dogal bir hakk: olarak gérmesi ve hakkini ciiretkar bir dille alacakli gibi talep
etmesi bakimindan da sathiye 6rnegini ortaya koymaktadir. Zarifoglu’nun ta-
savvufa bagl oldugu ve hayatini Islami 6lciiler gergevesinde yasamaya calistig
bilinmektedir. Bu durum kendisi tarafindan da bir¢ok kez ifade edilmistir. Tasav-
vufa olan baglilig1 onun siirlerine de oldukca etki etmektedir. Bu etki genellikle
imgesel ve sdylem olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Fakat sathiye tiirline denk diisen
bir siirin hem de miinacat sdylemi ile yogrularak birlikte verilmesi onun sgiirleri
icerisinde Sultan’1n farkl bir yerde konumlandirmamizi gerektirmektedir. Kor-
ku ve {imit ikileminde ortaya ¢ikan Sultan siirinin sonug¢ olarak Zarifoglu nun
sOylem ingasinda iki farkl tiirii 6ztimseyerek tek bir siirde biitiinliik icerisinde
vermis oldugunu gostermektedir. Bu durumun tespitinin de Zarifoglu’nun siirle-
rine yonelik farkli yaklasimlar kazandirmasi bakiminda oldukca 6nemli oldugu
diistiniilmektedir.
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