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OZET

1970’lerden sonra yayginlasan neoliberal politikalar finans merkezli birikim kosullarint olusturmus, 1990’1t
yillardan itibaren diinyanin birgok iilkesinde bir¢ok kriz yasanmustir. 2008 krizi sonrasinda, neoliberalizmin
kendisi tarafindan keskinlestirilen krizleri onlemede yetersiz kaldigi acgikca ortaya c¢ikmustir. Kriz sonrasi
uygulamalar 6ncelikle global bir finansal ¢okiisii 6nlemeye yonelmis, ikinci asamada neoliberalizmin otoriter
araglarla yeniden yapilanmasi giindeme gelmistir. Bu siirecte neoliberal politikalara karsi tepkiler artmus, birgok
AB iilkesi siyasi krize siiriiklenmistir. Finans piyasasi kapitalizminin krizi bir yandan da post neoliberal olarak
nitelenen, farkli 6neri ve stratejileri giindeme getirmistir.
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ABSTRACT

After the 1970s, neoliberal policies have created conditions for the financial based accumulation. In many
countries of the world has experienced many crises since the 1990s. Neoliberalism has been insufficient to
prevent crises after the 2008 crisis, sharpened by neo-liberalism itself was clearly insufficient in preventing
crises. Applications after the crisis tended to prevent the collapse of the global financial. Later, through the tools
of authoritarian neo-liberalism aimed to restructure.. In this process, responses against the neo-liberal policies
has increased and This process led to the political crisis in many EU countries. Financial market crisis has led to
different proposals.
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GIRIiS

ABD’de baglayan ve hizla biitiin diinyaya yayilan kriz sonrasi, neoliberalizmin temel
tezlerinden olan piyasalarin giiciine inan¢ ve devlet miidahaleleri karsitligi bir anda
unutulmustur. ABD ve diger gelismis tlkelerde milyarlarca dolarlik kurtarma paketleri ardi
ardina agilmig, konjonktiir programlar1 uygulanmaya baglanmis, batik krediler igin devlet
garantileri verilmig, batan bankalarin bir bolimii devletlestirilmis, finans piyasalari igin
diizenleme geregi tartisilir olmustur. Basta G20’ler olmak {izere, birgok uluslar aras1 kurulus
tarafindan, finans piyasalarinda istikrar saglanmasi ve bu amagla yeni uluslar arasi finansal
diizenlemeler yapilmasi gerektigi yoniinde goriisler aciklanmistir. Oysa uzun yillardir

sermaye hareketlerine iliskin kontrol ve kisitlamalarin kaldirilmasi biitiin sorunlar1 ¢dzecek

sihirli bir degnek gibi gosterilmekteydi.

Kriz sonrasi bu uygulamalar neoliberal 6gretiden vazgeciliyor mu? devlet ekonomiye
geri mi doniiyor? Sorularmi giindeme getirdi. Kapitalizmin dogusundan itibaren devlet
ekonominin (dolaysiz olarak kapitalist iiretim iligkilerinin) bir bileseni-pargasidir. Liberal
gece bekcisi devletin ekonomiye iliskin diizenlemeleri olmadan piyasalarin islemesi
diisiiniilemezdi. Ancak kapitalizmin gelisim siireci icerisinde devletin farkli toplumsal ve
ekonomik islevler edindigi, bunlar1 degistirdigi ve doniistiirdiigii gozlenmektedir. Ikinci
Diinya Savasi sonrasinda, kapitalist piyasa siireclerini “yonetmek” lizere ekonomik ve sosyal
miidahalelerini genigleten de, piyasa ilkelerini ylicelten neo liberal politikalarin uygulayicisi

da devlettir.

Calismanin ilk boliimiinde neoliberal politikalarin temel yonelisi, finans merkezli
birikim siirecinin gelisimi, bu birikim modelinin krizi ve kriz sonrasi uygulamalar ana
hatlartyla ele alimmustir. Ikinci béliimde ise kriz sonrasi belirginlesen ve postneoliberalizm

kavrami altinda toplanan, farkli 6neri ve uzlasma egilimlerine deginilmistir.

I NEOLIBERAL POLITIKALARIN ANA DOGRULTULARI VE TEMEL
UNSURLARI

1960’1 yillarin sonlarinda baslayan ekonomik durgunluk iktisat politikalarinda yeni
bir paradigmaya ge¢isin kosullarini hazirlamig, iktisat politikasit uygulamalarina, savas
sonrasinin Keynes’yen uygulamalarindan bir kopusu simgeleyen yeni bir yaklasim egemen
olmustur. Sermayenin yeni yapilanmalara gitmesine olanak saglayan ve dinamik kazandiran

neoliberal politikalar uygulamaya konmustur.
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Entelektiiel altyapis1t ABD’de olusturulan neoliberalizm toplumsal bir reform programi
olarak sunulmustur. Piyasa ilkeleri genel toplumsal organizasyon ilkeleri olarak
yiiceltilmektedir. Politik-toplumsal yasamimizin parlamentolar, partiler, sendikalar ya da
sosyal aktiviteler demetince degil, piyasa prensipleri tarafindan belirlenmesi gerektigi
savunulur. Piyasalar devletin yiikiinden, politik diizenlemelerden, devlet tekellerinden, toplu
sozlesme baskilarindan kurtulursa, 6zgiirliik, biiyime ve refah yaratacak dinamiklerin

harekete gegecegi ileri siiriiliir (Schui/Blankenburg 2002, s.79).

1970’lerden sonra biitiin diinyada yayginlasan neoliberal politikalara iliskin olarak;
(Brand 2011,s.78) neoliberal politikalarin ilk asamasinda fordist sinif uzlagmasinin
pargalanmasina, ikinci asamasinda, finans merkezli birikimi 6ne ¢ikaran ve igiinci
asamasinda da neoliberal politikalarin iirettigi giderek acikca ortaya ¢ikan celiski ve krizlerin
diizenlenmesine yonelik uygulamalarin agirlik kazandigini ifade etmektedir. Simdi bu ayrim

cercevesinde neoliberal politikalarin ana dogrultularint 6zetleyelim.

1.Neoliberalizmin ilk Asamasi: Fordist Uzlasmanin Par¢calanmasi

Savas sonrasi uzun genisleme doneminin (fordist) diizenleme bi¢imi, kapitalist piyasa
stireglerini, toplumsal yap1 ve gelismeleri bir merkezden yonetmeyi amaclayan, toplumsal
yasamin giderek bir¢cok alanina miidahale eden devlet, biirokratik kitle partileri, sendikalar,
isveren ve meslek orgiitleri vb. kapsamli organizasyonlari ortaya ¢ikarmistir. Ekonominin
yonlendirilmesinde smiflar aras1 (sendikalar, isveren Orgiitleri ve devlet) uzlasma
(korporativizm)  sistemi 6nemli rol oynamistir. Bu siyasal sistem, silirekli ekonomik
biiyiimenin de etkisiyle biitiin toplum kesimleri i¢in boliisiim politikalarinin daha elverisli
hale gelmesini saglamistir. Bu siiregte devlet fordist birikim rejimi i¢in onemli bir istikrar
faktoriidiir. Sanayi i¢in gerekli isgiiclinii saglamak ve siniflar arasindaki celiskileri
dengelemekle kalmamis, istikrarli kitle tiiketimi i¢in de onemli bir ara¢ olmustur. (Hirsch

2005,5.119).

Fordist birikimin krizi, sermayenin verimliligini disiiriicii kisitlar1 agma, karlilig
arttirma arayislarin1 getirmis, bu siirecte degisen toplumsal giig iligkileri, fordist uzlagsmanin

stirdiiriilmesini olanaksiz hale getirmistir.

Neoliberalizmin somut politik talepleri; iicret diistislerini onleyerek karlilii azaltan
sendikalarin etkisizlestirilmesi (grev yetenegini sinirlama, asgari ticreti diisiirme, iicretliler

arasindaki rekabeti tesvik etmek vb.), enflasyonla miicadelenin 6n plana c¢ikarilmasi,
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keynesyen maliye ve bdliistim politikalarinin olumsuz etkilerinin vurgulanmasi, piyasalarin
liberallestirilmesi, deregiilasyon, parlamentonun yetkilerinin sinirlanmasi, kamu kurumlarimin
biirokrasiden arindirilmasi, parti sisteminin yeniden diizenlenmesi, devlet kuruluslarinin
Ozellestirilmesi, sirketler igin vergilerin diistiriilerek, katma deger vergisi ya da ticretli kesim
vergilerinin arttirilmasi, kitlagan devlet kaynaklarinin iist siniflara tahsisi buna karsilik sosyal
harcamalarin, egitim, kiiltiir, kamu harcamalarinin azaltilmasi olarak 6zetlenebilir.
(Demirovig 2009,s.39). So6zii edilen politikalarin, sermaye ve emek arasindaki gii¢ iligkisini

sermaye lehine degistiren 6geler tasidigr agiktir.

Neoliberal politika demeti iginde finansal serbestlestirme politikalart 6nemli bir yer
tutar. 11.D.S. sonrast sinirlama ve devlet kontrolii altindaki finans piyasalarinda 1970’li
yillardan bagslayarak kontrol ve kisitlamalar kaldirilmistir. Neoliberal politikalarla, reel
iretimde yeterli karlilikla degerlendirilemeyen sermaye icin yeni degerlenme alanlar
yaratilmis, bir yandan iilke i¢inde yatirilamayan sermayenin ihracina olanak saglanirken, bir
yandan da arzu edilen karlilig1 saglamayan iiretim araclar1 yerine finansal yatirimlar cazip

hale getirilmistir (Huffschmidt, 1997, s.8).

Gelir dagilimimin bozulmasi, 6zellestirme ve finansal liberallestirme ortami, sanayi
sermayesine oranla finans sermayesi birikiminin hizlanmasin1 ve sermayenin giderek
globallesmesini olanakli kilmistir. Talep diisiisleri ve verimli yatirim olanaklarinin daralmasi
ile biriken karlar finansal spekiilasyonlara gitmektedir. Boylece diinya dlgeginde finansal
varliklar hizla artarken finans piyasalarinin islem hacmi reel ekonominin gereklerinin ¢ok
Otesinde biiytimiis, finansal aktifler tiim diinya kiiresi lizerinde ranti1 optimize etmek iizere
para sistemleri arasinda siirekli degisilir olmustur. Sonugta birikim dinamiginde finans

piyasalarinin merkezi rol oynadig bir siirece girilmistir.

2.Finans Merkezli Birikimin One Cikisi

Finans merkezli birikime gegisi olanakli kilan, degisen gii¢ iliskileri gerg¢evesinde
devletce yapilan diizenlemeler olmustur. Finans piyasalarinda liberallesme ve deregiilasyon,
finans piyasasi aktorleri i¢in vergi indirimleri, yatirimer faaliyetlerini kolaylastiran ve elverisli
hale getiren yasal diizenlemeler, devlet hizmetleri ve devlet kuruluslarmin 6zellestirilmesi,
birgok iilkede sigorta sisteminin ozellestirilmesi ve ¢alisanlarin 6dedikleri primlerin finans

piyasalarina yonlendirilmesi bu ¢ergevedeki baslica diizenlemelerdir. Ayrica gelir ve servet
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dagilimmin giderek bozulmasi ve sosyal pargalanmalarin artist da bu silirece dinamik

kazandirmistir (Schegel 2009, s.10).

Yeni piyasalar yaratan, dlizenlemeleri azaltan, yonetim bosluklarini arttiran, 6nleyici
mekanizmalar1 kaldiran bir¢cok yasal diizenleme esliginde finans sermayesinin hakim
fraksiyonlarinin ekonomik giicii 1980°den beri giderek artmistir. (Demirovig 2009, s. 49)
Finans sermayesinin giiclinlin ve uluslar arasi hareketliliginin artigi, sermayeye isgiict,
sendikalar, firmalar, hiikiimetler ve parlamentolara karsi olaganiistii bir tehdit potansiyeli
saglamig (Huffschmidt 2009, s.42), ulus devletleri sermaye i¢in daha elverisli degerlenme

kosullar1 yaratma baskist altinda birakmustir.

Global finans piyasalarinin biiyiik boliimiinde ve offshore merkezlerinde (tiirev, hedge
fon vb.) her tiirlii denetimden uzak biiyiik ¢apta finansal islemler gergeklestirilmektedir.
Sistemdeki aciklar ve bunlara bagli yasanan risk ve istikrarsizliklar neoliberal programlarin
sagladigi  olanaklarin ~ bir  sonucudur(Candeias2008,s.23).  Finans  piyasalarinin

liberallestirilmesinden sonra bir¢ok iilkede borg ve finans krizleri® yasanmistir.

Finans merkezli birikim, iretici firma yapisinda da Onemli doniistimlere neden
olmustur. Finans piyasalarinin hakimiyeti, finansmanin agirlikla banka sistemince
gerceklestirildigi donemlerden farkli ve yeni bir finansman mantigr olusturmus, isletme
finansmaninda hisse satis1 agirlik kazanmistir. Finansal getirilerin 6nemli bir boliimiini faiz
ve kar paymin yan sira, igletme hisselerinin deger artislar1 olusturmakta, isletme kararlar

artik isletmenin borsa degerinin maksimize edilmesi hedefine yonelik olarak verilmektedir.

Isletmelerin kontroliiniin giderek, karlar1 ve borsalarda kapitalizasyonu belirleyici
kriter alan kurumsal yatirimcilara gegisi ile (Aglietta 2000, s.66), isletmeler finans
piyasalarindaki getirileri esas almaya baglamiglardir. Boylece finans merkezli ekonomide
biiyiime giderek “hisselerden saglanan karlarin maksimizasyonuna” bagiml hale gelmistir.
Borsa yiikselislerinin hane halki gelirlerini arttiracagi, servet ve gelir artisinin da talebi

uyararak biiylime dinamigi saglayacagi ileri siiriilmektedir (age s.142).

Hissedarlarin talepleri ve diinya piyasalarinda keskinlesen rekabet hizli birikimi ve
maliyetleri diisiirmeyi ilke edinen yeni bir rasyonellestirme tipi ortaya cikarmustir. Is
organizasyonunun yeniden yapilandirilmasiyla firma i¢i rekabet artmuis, ticretler diisiiriilmiis,

sosyal haklar kisitlanmis, ¢alisma saatleri uzatilmis ve esneklestirilmistir (Bader 2011, s. 19).

“Baslicalar1 1980°li yillarda gelismekte olan iilkelerdeki borg krizleri, 1994 Meksika krizi, 1997 Asya krizi ,
2000 ABD yeni ekonomi krizi, 2001 Arjantin krizi ve 2008 krizi olarak sayilabilir.
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Isletmeler reel yatirimlarini sinirlarken, teknik olanaklar &lgiisinde ikame ve
rasyonellestirme yatirimlarina hiz vermektedir (Netzker 1999, s.10). Karlarin istihdam
alanlarin1 daraltan daha rasyonel is yontemlerinin gelistirilmesine baglanmasiyla, kar birikimi
calisan niifusun hayat standardindan kopmakta (Beams 1997, s.6), diinya olgeginde gelir ve

servet esitsizligi artarken istihdam sorunlar1 agirlagsmaktadir.

Ucret kotasinin giderek diismesiyle, talepte ortaya ¢ikan diisiislerin, hane halkinmn
artan borglulugu ve kredilerde olaganiistii artis ile telafisi yoluna gidilmistirs. Bunun i¢in orta
sinifin ve giderek iicretli kesimin de finans piyasalarina entegrasyonu gerekmistir. Ozel
tiiketimin borglanma ile siirdiiriilebilmesi i¢in bir yandan tiikketim tesvik edilirken bir yandan
da krediye erisim kolaylastirllmigtir. Bu siiregte taksitle ddemeler, tiiketici kredileri, kredi
kart1 kullanimi, diisiik faizli konut ve otomobil kredileri giderek yayginlagsmistir. Boylece
kredi sistemiyle bir yandan iicretler arttirllmadan pazar genisletilmekte, bir yandan da

ticretlerin bir boliimii faiz 6demesine gitmektedir.

Ucretliler yalmz kredi alicis1 olarak degil tasarruf sahibi olarak da finans piyasalarina
bagimli hale gelmistir Geleneksel banka mevduatlarinin yerini daha yiiksek faizli ancak daha
yiiksek riskli tasarruf bigimleri almig (Sablowski 2011, s.39), gelistirilen yeni finansal
araclarla orta sinif da hisse senedi sahibi ya da 6zel bireysel emeklilik sisteminin bir parcasi
olarak finans sisteminin i¢inde yer almaya baslamistir. Bdylece finansal rantlar {licretliler
icin de dnem kazanmis, finansal aktiflerin deger artiglari tiiketicilerin tiiketim ve tasarruf

kararlar iizerinde etkili olmaya baglamistir.

Sosyal devletin ¢okiisii, egitimden sosyal giivenlik sistemine kadar yapilan kapsamli
Ozellestirmeler de tcretlilerin finans piyasalarina entegrasyonu egilimini giiglendirmistir.
Sistem bir yandan iicretlileri ge¢imlerini saglamak bor¢lanmaya ya da tasarrufa zorlamakta,
bir yandan da iicret gelirlerinin artan bolimii (emekli fonlari, yatinm fonlar1 ve sigorta
fonlarini yoneten kurumsal yatirimcilar tarafindan) finans piyasalarina yonlendirilmektedir
(age:40). Boylece olaganiistii kredi patlamasinin bir bilesenini de emekli ayliklar1 ve diger

tasarruflar gibi genis halk kitlelerinin rezervleri olusturmustur (Bischoff 2010,s.159).

ABD toplumunun borg diizeyine iliskin FED’in verilerine gore 1984 yilinda bir ailenin
ortalama borcu, yillik gelirinin %601 diizeyinde iken 2007 yilinda %120’sine yiikselmistir.
Wolf (2009, s. 108). Bor¢lanma yoluyla ABD’de duraklayan hatta gerileyen reel iicretlerle,

%4-%6 oraninda goreli yiiksek biiylime hizlarina ulasilmistir. ABD aym1 zamanda (hem

% Yapilan bir arastirma, biiyiik bankalarin son yillarda karlarmin giderek artan bolimiinii 6zel tiiketici
kredilerinden elde ettigini gostermektedir Sablowski (2011, s. 39).
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gelismekte olan iilkeler hem de Almanya, Cin, Japonya gibi ihracat¢i iilkeler i¢in) diinya

piyasalarinda “global tiiketim” talebini desteklemistir (Candeias 2009, s.15).

Sonug olarak finans merkezli birikim siirecinde, yiiksek karlara ulasilabilmekte ancak
diinya Olgeginde biiyiime dinamigi giderek spekiilatif finansal kopliklere ve (6zel ve kamu
bor¢lanmasina dayali) kredi artisina bagl olarak gergeklesmektedir. Finans sektoriinde
birikimin hizlanmas1 bir yandan sanayi sektoriindeki birikimin zayiflamasinin bir sonucu
olurken, diger yandan yiiksek rant talepleri sanayi birikimini yeniden zayiflatmakta ve finans
sektoriindeki kriz ve kopiikleri arttirmaktadir (Bader 2011, s.15). Giderek biiyiiyen finansal
kopiiklerin diinyamin herhangi bir yerinde patlamasiyla da kapitalizme 6zgii krizler* biitiin

acikligiyla ortaya ¢ikmaktadir.

3.Krizin Gelisimi

2000’11 yillardan itibaren neoliberal politikalarin iirettigi agikca ortaya ¢ikan ekonomik
istikrarsizliklar1, c¢eliski ve krizleri diizenlemeye yonelik (neoliberal) uygulamalar agirlik
kazanmigtir. ABD’de 1990’larin ikinci yarisinda ozellikle enformasyon/komiinikasyon
alaninda kredi ile finanse edilen yatirimlar ve hisse senedi fiyatlar1 hizla artmis, bu sektoérde
olusan balon 2000 yili baslarinda patlamistir. Krize ilk tepki, neoliberal-monetarist kuramin
temel araclarindan olan para politikalarinin uygulamaya konmasi (faizlerin diistirilmesi,
likiditenin arttirilmast) olmustur. Durgunlugu onlemek iizere FED o zamana kadar ABD
tarithinde goriilmemis Olgilide biiyilik faiz indirimine gitmis ve ekonomiye likidite verilmistir.
Alinan onlemlerle kriz 2001 yilinda kisa bir durgunlukla atlatilmig, ancak Onlemler bir

sonraki spekiilatif kopiligiin olusumunu hazirlamistir.

Yeni Ekonomi krizi sonrast FED’in bol ve ucuz para politikasi®, kredi ile finanse

edilen gayrimenkul alimini, tiiketimi, firma devralmalarini, isletmelerin bor¢lanmasini ve

#1990’I1 yillardan itibaren kriz 6gelerinin birikmesiyle finans merkezli kapitalizmin sinirlarina gelinmistir. Bu
stireci kisaca Ozetlemek gerekirse (IfG 2011, Demirovi¢ 2011,Bader 2011); Sermaye igin reel iiretimde
degerlenme olanaklarinin daralmasi ve gelir dagilimmin bozulmasi nedeniyle sermaye giderek artan dlgiide
birikmekte ve finansal enstriimanlarin hizla artis1 6nlenememektedir. Finansal yatirimlarin getirdigi yiiksek
rantlar, teknoloji, hisse senedi, gayrimenkul vb. sektorlerde spekiilasyonlar ve kopiiklerin olusumuna neden
olmakta, bu gelisimi 6zel ve kamu kesiminde bor¢lanmanin artisi daha da hizlandirmaktadir. isletmeleri kisa
vadeli rant maksimizasyonuna zorlayan ortam isgiicli i¢in ¢aligma kosullarini giderek agirlagtirmaktadir. Bu
stiregte iicret kotast ve kamu/dzel yatirimlar diiserken, toplumsal ve toplumlararas: esitsizlikler giderek
artmaktadir. Verimli birikim alanlar1 daraldigindan durgunlugun 6nlenmesi i¢in siirekli artan finans odakli itkiler
gerekmektedir. Olaganiistii finans sermayesi birikimi ve reel birikimin daralan simirlari arasindaki celigkinin,
yeni spekiilasyon kdpiikleri ile agilamayis1 durumunda krizler ortaya ¢ikmaktadir. .

> FED verilerine gére ABD’de 2001 ortalarindan 2006 yili basina kadar reel faizler negatif seyretmistir(Schlegel

2009, s.2).
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spekiilasyonlart tesvik etmistir. (Schlegel 2009,s.2) Faiz disiislerinin yani sira vergi
avantajlari, spekiilatif finansal yenilikler®, kredi ve gayrimenkul alimimin kolaylastirilmas,

kredi ile finanse edilen bir canlanmaya neden olmustur (Bader 2011, s.16).

Bu siirecteki gelismeleri kisaca oOzetlemek gerekirse; diisen faizler 06zellikle
gayrimenkul piyasasinda énemli bir kredi talebi yaratmig, gayrimenkul ve iligkili (mobilya, ev
aletleri, bina sigortas1 vb.) sektorlerde bir canlanma yasanmistir. Bankalar verdikleri krediler
karsiliginda olusan alacaklarimi (ipotek kredileri, kredi kart1 alacaklari, tiiketici kredileri,
otomobil krediler vb.) bir araya getirip yeniden paketleyerek, ticareti yapilabilir menkuller
haline getirmisler, finans piyasalarinda yeni yatirim araglari olarak satmislardir. Boéylece bir
yandan verdikleri kredinin geri 6denmeme riskini, Odiingleri alan finansal yatirimcilara
devrediyor, diger yandan bu satistan kazandiklari paralari yeniden kredi olarak
verebiliyorlardi. Menkul kiymetlestirme finans ekonomistleri ve finans piyasasi aktorleri
tarafindan, riskin sadece ipotek kredisi veren banka iizerinde yogunlagmayarak ¢ok sayida
yatinmciya dagitilmast sayesinde, finans sitemine daha istikrarli bir yapi1 kazandirdigi

gerekcesiyle oviilityordu.

Bankalar  bilangolarinda  bulunan  varliklarin1  (alacak  havuzun) menkul
kiymetlestirerek dogrudan satamamaktadirlar. Bu nedenle olusturduklar1 alacak havuzunu
devralarak bunlara bagli menkul kiymet ihra¢ etmek iizere Ozel Amaghh Kurumlar (SPV)
Kurmuslar ve boylece bankaciligin temel diizenlemelerine uymaktan kaginmiglardir. Off-shor
merkezlerinden tescil edilen, banka bilangolarinda gériinmeyen ve bankalarin 6z sermaye
kurallarma uymak zorunda olmayan bu tir kuruluslarin en 6nemli &zelligi, kullandiklari
paranin biiylik boliimiiniin bor¢lardan olusmasidir. Basarili yatirimlar kar1 katlarken, kayip
s6z konusu oldugunda kayiplar da katlanmaktadir. Bu kuruluslarin’ kayiplarim kisa siirede
sermayelerini agmasi ve iflas etmeleriyle, bunlar1 kuran ve garanti veren bankalar da iflasa

stiriiklenmiglerdir.

ABD’de faizler 2004 yilinda %1°den, %0.25’1lik artirimlarla, 2006 yilinda %5.25°e
yiikselmistir. (Candeias 2009, s.16). 2006 yilinda gayrimenkul piyasasinda bir durgunluk, bir
y1l sonra da fiyatlarda diisme baglamis, konut fiyatlarimin yiikselecegi beklentisiyle yliksek

®Finansal yeniliklerin baglicalar1 1990°li yillardan itibaren agirlik kazanan menkul kiymetlestirme, bu menkul
kiymetlerin “6zel amagli kurumlar” araciligryla banka bilangolarindan ¢ikarilmasi ve “6zel amagl kurumlarin”
her tiirli denetimden uzak off-shor merkezlerinde yayginlasan faaliyetleri olarak sayilabilir.

"Ornegin Almanya’da IKB Bankin kurdugu 6zel Amacgh kurum (SPV) Rheinland Funding Capitel’in merkezi
Delawere’da ve 6z sermayesi 500 dolardir. Subprime kredilere yatirim yapan ve yatirim hacmi 12.7 milyar
Euroya ulasan bu kurulusun yatirimlarmin %40’t AAA, %30’u AA, %?20’si A olarak derecelendirilmistir.
(F.A.Z. 31.07.2007, Nr 175, s14)
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faizlere katlanan (6zellikle degisken faizli kredi kullanan) tiiketiciler zor bir doneme girmistir.
Odeme giiclerinin oldukca iistiinde kredi kullanan tiiketiciler icin kredi geri 6demeleri
neredeyse imkansiz hale gelmisti. Konut fiyatlarindaki diisme ile evlerini satsalar bile

borglarin1 6deyemeyecek duruma gelen milyonlarca insan evini kaybetmistir.

Diisen gayrimenkul fiyatlar1 ipotege dayali menkul kiymetlerin degerini diigiirmiis,
Temmuz 2007’de irili ufakli bir¢ok finans kurumu biiyiik zararlar agiklamistir. Finans
kurumlarinin hangilerinin ne 0lgiide sorunlu menkul kiymete sahip oldugu belirsiz
oldugundan, finans kurumlar1 arasindaki isbirligi bozulmus, interbank piyasasi islemez
duruma gelmistir. FED ve Avrupa, Japonya gibi diger iilke merkez bankalari igbirligi i¢inde,
bankalarin ek rezerv talebini karsilamak ve interbank islemlerinin normallestirmek iizere

piyasaya likidite enjekte etmeye baglamislardir.

Krizin ilk asamasinda merkez bankalari faiz indirimleri ve diger para politikasi
Onlemlerine basvurmuslar, ancak bu Onlemlerin etkisi sinirli kalmistir. Daha sonra bir¢ok
tilkede hiikiimetler finans kurumlar i¢in kurtarma paketlerini devreye sokmuslar, ancak kriz
durdurulamamustir. 2008 yilinin ortalarindan itibaren finans piyasalarinda gilivenin yeniden
saglanmast i¢in 100 milyarlarca dolar devlet garantisi verilmistir. Lehman Btorthersin
iflastyla kriz keskinlesmistir. ABD yonetiminin kurtarma paketleri 2008 ortalarinda 700
milyar dolara (Spiegel 2008) ulagmis, 2009 yili baslarindan itibaren yeni banka kurtarma

paketleri devreye girmistir.

4. Kriz Sonras1 Politikalarin Temel Unsurlar

2008 yilinda keskinlesen kriz sonrasi, finans merkezli birikimin istikrarinin “devlet
miidahaleleri” ile yeniden saglanmasina ¢alisilmistir. Bir baska deyisle kriz yonetiminde ilk
dalgaya goreli siki1 uluslar arasi isbirligi ve devlet miidahaleleri damga vurmustur (Brangsch
2011, s.8). Konjonktiir programlari, bazi sektorlerin desteklenmesi, diisiik faiz politikalari ve
finans sektoriinde kismi devletlestirmeler bu amaca yonelik baslica uygulamalardir. Sozii
edilen uygulamalar, daha onceki neoliberal politikalardan kimi farkliliklar tasisalar da

neoliberalizmden vazgecilmedigi kisa bir siire ortaya ¢ikacaktir.

Piyasa basarisizligin1 dengelemeye yonelik olusu agisindan Keynesyen politikalarla bir

benzerlik kurulabilse de kriz sonrasi miidahaleler Ikinci Diinya Savasi sonrasinin
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uygulamalarindan  farkliliklar  icermektedir. Keynesyen miidahaleler®, piyasalarin
gerceklestirdiginden farkli yapilarin olusturulmasina, bir bagka deyisle piyasalarin giiclinii
sinirlamaya, diizenlemeye veya dengelemeye yonelik iken, miidahalelerin yeni bi¢imi, buna
tam karsit bicimde; Riistow’un “neoliberal miidahalecilik” (Riistow1932, .64 akt.Candeias
2009, s.22) olarak niteledigi piyasa yasalarina karsi degil, piyasa yasalari yoniinde bir
miidahaleciliktir. Sonug¢ olarak 2008 krizine yonelik miidahaleler, derin bir krize diisen neo
liberalizmin yeniden yapilanmasi i¢in devletin “harekete gecirilmesi” olarak distiniilebilir
Rilling (2008, s.4). Harekete gecen devlet, bankalar aras1 giiveni yeniden saglama ve kredi

sisteminde bir ¢okiisii nlemek iizere, finans kesimine milyarlarca dolar kaynak aktarmistir.

Devlet miidahalelerinin somut big¢imlerinin, krizin objektif gereklerince degil,
toplumsal giic iligkileri cergevesinde belirlendigi sOylenebilir. Toplumsal gii¢ iliskilerinin
giderek {cretliler aleyhine degisimi yoniindeki temel uzlasma yaklasik 30 yildan beri
siirmektedir ve krizde de bu acidan degisen fazla bir sey olmamistir. Ornegin kriz sonrasi
uygulamalarin temel yonelisi, Oncelikle servet kayiplarini azaltma olurken, issiz kalanlar,
tiiketiciler ya da krizde evlerini kaybedenlere yonelik ¢dziimler ikinci planda kalmustir. Isgiicii
piyasasi ve sosyal politikalarda ise hakim politikanin daha 6nceki kosullar1 gecerliligini aynen
korumaktadir (Brand 2011, s.77).

Krizin baslica sebebi olan neoliberal finans merkezli kapitalizmin birikim dinamigi ve
celiskileri ise siirmektedir (Bader 2011, s.24). Bu cergevede hisse senedi kapitalizminin
isletmeler i¢in getirdigi sorunlari, birikimin 6zel ve kamu borg¢larina bagimli olusunu, asiri
kredi genislemesi ve finans piyasalarinda koplik olusumunu, asirt kapasiteleri ve talep
diisiislerini 6nleme agisindan herhangi bir ¢6ziim 6nerisi s6z konusu degildir. Ayrica devletin
finansal servetlerin degersizlesmesini Onleme politikalari, sanayi sermayesi ve finans
sermayesi arasindaki celiskileri gelecege Otelemis ve genisleyen Olgekte yeniden iiretmistir

(Sablowski 2011, s. 40).

Uluslar arasi igbirligi iginde global bir ¢okiisii 6nlemeye yonelik ilk miidahaleler goreli
olarak basarili sayilabilir. Kriz sonrasi finans piyasalarinda ve bazi sektorlerde yogun sermaye
degersizlesmesi devletce Onlenmeye calisilmistir. Bu amagla finans sektoriinlin risk ve

kayiplarin1 devralan kamu kesiminin borglar1 olaganiistii artmis, AB i¢inde bazi devletler iflas

8Keynesyen politikalarin  baglicalari; ekonomileri durgunluktan c¢ikarmak {izere emeklilik ve issizlik
O0demelerinin yayginlastirilmasi, asgari iicret belirlenmesi, ticret diisiislerini 6nlemek iizere iicretlerin devletce
kontrolii, calisma saatlerinin kisaltilmasi, ekonomiyi canlandirmak {izere devlet yatirimlarinin arttirilmas,
sermaye hareketlerinin kontrolii ve simirlanmasi, finansal alanda diizenlemeler, diistik gelirliler igin diisik,
yiiksek gelirliler icin yiiksek vergileri iceren vergi sistemi, vb. olarak sayilabilir.
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riskiyle karst karsiya kalmistir. Kriz kamu borg¢ krizine doniismiis, bor¢ krizinin nasil

asilacagi, bir bagka deyisle krizin yiikiinii kimin iistlenecegi sorunu 6ne ¢ikmistir.

Kamu bor¢ krizinin boyutlan iilkeden iilkeye farkliliklar géstermektedir. Gegmiste
bor¢lanma ve spekiilasyona dayali biiyiiyen iilkeler agisindan sorunlar daha biiyiiktiir. Borg
krizi Yunanistan, Irlanda, Portekiz, Italya ve Ispanya’yr tehdit etmektedir. Borglanmaya
dayali birikim siirecinin diinyadaki ve Avrupa’daki alacaklilar1 (Cin, Almanya, Japonya,
Isveg) goreli olarak daha iyi durumdalar. Ancak onlarin gelecekleri de dngoriilecegi gibi

borglularin ayakta kalmasi % ve istikraria baghdir.

Kamu bor¢ krizinin neoliberal mantik i¢inde ¢éziimlenmesi yoluna gidilmis, boylece
krizde ikinci dalgaya neoliberalizmin otoriter araglarla yeniden yapilandirilmasi damga
vurmustur. Avrupa Birligi i¢inde neoliberal entegrasyon derinlesirken, sosyal esitsizlik ve
baskilar artmistir. Bu siire¢ boliisiim politikast ¢eliskilerini keskinlestirmis, sosyal, bolgesel

ve politik farklilik ve pargalanmalari arttirmistir. (1fG 2011, s.5).

Avrupa Birligi neoliberal politikalarin yenilenmesinde oncii olurken, basrolii de
Almanya iistlenmistir. AB iiyesi iilkelerce olusturulan Avrupa Finansal Istikrar Fonu (EFSF)
ve IMF fonlarindan yararlandirma karsiliginda (IMF ve Merkel hiikiimeti tarafindan) bor¢lu
tilkelerden radikal istikrar politikasi onlemleri almalar1 istenmektedir. Yunanistan basta olmak
tizere bircok Avrupa {ilkesinde uygulanmasi istenen Onlemler; emekli ayliklarinda,
ticretlerde, aile ve ¢ocuk yardimlarinda, issizlik yardimlarinda distisleri, yatirimlarin
durdurulmasini ve 6zellestirmeleri igermekte, gelir arttirict 6nlem olarak da agirlikla katma

deger vergilerinin arttirilmasi ongoriilmektedir.

Isgiiciiniin ve alt siniflarin ¢alisma ve yasam kosullarini zorlastiran istikrar politikalar:
protesto ve direncle karsilasmustir. Istikrar Onlemleri bircok iilkede protesto edilmis,
Almanya, ltalya, Isvicre, Fransa, Belcika, Yunanistan, Bosna-Hersek, Finlandiya, Isvec,
Ispanya ve Portekiz'de yiiz binlerce kisinin katildig1 gosteriler yapilmistir. Son olarak New-
York’da (Wall-Street) finans kuruluslari ile bankalara yonelik protesto gosterileri yapilmistir.

Neoliberal politikalara karsi artan tepkiler bircok AB ilkesini siyasi krize
siiriiklemistir. IMF-AB denetimindeki kemer kisma onlemleri, Irlanda ardindan Portekiz,

Ispanya, Slovakya, Yunanistan ve Italya’da siyasi iktidarlarm degismesine neden olmustur.

® Ornegin Yunanistan’in borglarinin biiyiik boliimii Fransa ve Almanya ve italya’yadir. Bu iilkelerin alacakli
bankalarinin gelecegi, kurtarma paketleri ile Yunanistan’in bor¢ ddeyebilirliginin siirdiiriilmesine baglidir.
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Avrupa Birligi, IMF ve baz1 yatinmcilarin, sec¢imle gelen hiikiimetlerin yerine AB
biirokratlarinin bagkanliginda teknokrat hiikiimetler kurulmasi i¢in ¢aba harcadigi ifade
edilmektedir (Siidd..Z.10.11.2011).

Il. POST-NEOLIBERALIZM

2007 ortalarindan 6zellikle Eyliil 2008’den sonra, neo liberalizmin kendisi tarafindan
keskinlestirilen celiskileri 6nlemede yetersiz kaldigi agik¢a ortaya ¢ikmistir. Neoliberalizm
icinde kriz yOnetiminin sinirlarina gelinmesiyle, eskisinden farkli oneriler, farkli stratejiler
giindeme gelmeye baslamistir. Neoliberal finans piyasasi kapitalizminin krizini asmak {lizere
gelistirilen farkli uzlagsma Oneri ve stratejileri “post neoliberalizm” kavrami altinda
toplanmaktadir (Brand 2011, Sekler 2007, Brie 2010, Candeias 2011). Kavram “liberalizmin
sonu” ve “devletin doniisii” sdylemlerinden farkli bir bakis agis1 vermektedir. Brand’a gore
bu yaklasim uygulanan farkli stratejilerin analiz edilebilmesini, yasanan “kirilma ve
stirekliliklerin” tanimlanabilmesini ve neoliberal stratejideki degisimlerin ve degisen sosyal

kosullarin dikkate alinabilmesini saglar (Brand 2011, s.47)

Su ana kadar uygulanan neoliberal stratejilerin islevsizligi ve bunlara yonelik elestiriler artik
kolayca gegistirilemediginden ve neoliberalizmin yarattigi Krizlerin diizenlenmesi giderek
gliclestiginden, post neoliberalizmin olas1 siireglerinde, ¢ok farkli stratejiler s6z konusu
olabilir. Postneoliberalizm kavrami sadece Ozgiirlestirici uygulamalari i¢ermiyor, Diinya
bankasi, UNDP, BM kalkinma Programi ya da sosyal demokrat Ugiincii Yol ¢er¢evesindeki
uygulamalar da post-neoliberal olarak niteleniyor(age s.48). Ancak postneoliberalizm bir
onceki donemin sona erdigi ve kapitalist toplumsal yapinin yeni bir asamasina geg¢ildigi

anlamina da gelmemektedir.

Candeias; postneoliberalizmi, toplumun gelecekteki sekillenmesi {izerinde ¢esitli arayis

stireclerinin yasandigl ve anlagmazliklarin bulundugu bir gec¢is donemi olarak nitelemektedir
(Candeias 2011, s.60)

Kapitalizm sadece krizler iiretmiyor, ayn1 zamanda direnis ve alternatifler bi¢iminde kendi
karsit giiclerini de {iiretiyor. Bunlar gerici olabilecegi gibi, o6zgiirliikk¢li ve demokratik de
olabilirler (Brand 2011, s.79). Neoliberal finans kapitalizminin ¢oklu krizi’® de alternatif

arayislar i¢in baski iiretiyor. Bu siirecte, mevcut sistemi kurtarma, istenmeyen sonuglardan

19 Coklu kriz; agir1 birikim, yeniden tiretim, entegrasyon, demokrasi ve giivenlik krizlerini icermektedir(Brie
2008, s.7).
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kacinma ya da daha iyi bir sistem olusturmak iizere gelisigiizel ve koordine edilmemis
arayislar s6z konusudur (Sekler 2007 s.12) Bu arayis siirecinde belirginlesen birgok

egilimden, bir baska deyisle post-neoliberal stratejiden soz edilebilir.

1. Post Neoliberal Stratejiler

Post-neoliberalizmin bir ¢ok yiizii oldugunu ifade eden Brie, analitik olarak dort olasi
post neoliberal senaryodan soz ediyor (Brie 2008 s.7); (1) Totaliter dizginlenmeyen
kapitalizm  (2)Tutucu finans piyasasi kapitalizmi (3)Sosyal demokrat finans piyasasi

kapitalizmi (4)Dayanigsmaci gelisme bigimi.

Candeias; bu siirecte farkli alanlarda projeler, egilimler, senaryolarin yeniden
tiretildigini ve/veya burjuva kapitalist hegemonyanin yeniden iiretilmesi i¢in ¢alisildigini
ifade ediyor. Sonucta neoliberalizmin i¢inde ve neoliberalizmin digina ¢ikan egilimler aym
anda ve birbirlerine paralel olarak gelismektedir. Bu ¢ergcevede 6ne ¢ikan egilimler olarak da;
Devlet miidahalelerinin yeniden bigimlenmesi, Neoliberalizmin mesrulastirilmas1 ya da
Bretton Woods 11, Yeni kamusal uzlasma, Yeni yesil uzlasma, Post-neoliberal alternatifler ve
Otoriterizmden sozetmektedir (Candeias 2009 s.14).

Yeni Devlet Miidahaleciligi: Finans krizinin deregiilasyon ve liberalizasyonun sonunu
getirmesiyle devlet miidahaleleri yeni bir yon ve 6nem kazanmistir. Finans sisteminin tehdit
edici krizi neo liberal inanglar1 derinden sarsmig; para miktarinin artisi, bankalarin
devletlestirilmesi, teminatsiz devlet ve merkez bankasi kredileri, ¢evrim karsiti politikalar,
gecmigsin istikrar paketleri ve Maastricht kriterlerinde yer alan biitiin devlet bor¢ limitlerinin
asilmasi, daha siki kontroller ve yonetici gelirlerinin sinirlanmasi, sanayi kuruluslarinin kismi
devletlestirilmesi kat1 neoliberaller i¢in sosyalizm ile es anlamlidir. FAZ’1n ifadesiyle (FAZ
5.10.2008) “devlet kapitalizmi kurtariyor” bunu goéniilli olarak degil, piyasalarin ve
sermayenin baskilart ve mesruiyetini kaybetme korkusu nedeniyle zorunlu kaldigindan
yapiyor.

Devlet miidahalelerle borg ve riskleri sosyallestirerek, gelirin servet sahipleri lehine
dagilimin tesvik ederken, ayni zamanda sermayenin yatirim ve birikim stratejisine, 6zellikle
sermaye yatirimlarina miidahalede bulunmaktadir. Bu siirecin devlet miidahalelerini

yonlendirmek iizere cesitli toplumsal giigler arasinda girisilen miicadeleleri arttiracagi

ongortilebilir.
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Neoliberalizmin Mesruiyeti ya da Breton Woods II: Kriz sonrasi agikc¢a ortaya ¢ikan bir
egilim de kiiresel finans piyasalarinin yeniden diizenlenmesi arayiglaridir. Burada mali
yagmayi siirdiirebilmek i¢in eski diizeni yeniden kurma ¢abasindaki gii¢ler ile mevcut durumu

belli 6l¢iilerde degistirmeyi savunan reform yanlilar1 arasinda bir miicadele s6z konusudur.

IMF’nin bu siirecte kendini mesrulastirmay1 ve finans piyasalarinin yeni diizeninde
merkezi bir rol oynamay1 basaramadig ileri siiriiliyor. ABD ve G8 iilkeleri bir kiiresel
finansal mimari olusturarak ve katilimcilarini genisleterek (G20) neoliberal diinya finans
sisteminin mesrulastirilmasin1 saglamaya calisiyorlar. Ancak ABD’nin oyunun kurallarina
hakim olma konusunda onemli kisitlar1 bulunuyor. Ekonomik olarak ABD’nin biitiin
diinyadan sermaye ithal ederek yiiksek tiikketim oranlarini siirdiirmesi de i¢ talebi ihmal eden

ihracat odakli Almanya ve Cin modelinin siirdiiriilmesi de gii¢ goriiniiyor(Candeias 2009,
s15).

Sermaye hareketlerinin serbestlestirilmesine dayanan Washington uzlasmasi ¢okerken,
Avrupa’da da celigkiler keskinlesmektedir. Almanya biiyiik 6l¢iide neoliberalizmi, Fransa ise
otoriter devlet miidahalelerini savunmaktadir. Farkli oOlcililerde disa agik ancak finans
piyasalar1 kontrol altinda olan yeni kapitalist merkezler Cin, Hindistan, Brezilya ve petrol
tireticisi Arap iilkelerinin de fotografa dahil edilmesiyle diinyada ekonomik ve politik gii¢

iliskileri degismektedir.

Neoliberalizmin ¢okiisii kesin olmasa da 30 yildan beri en kapsamli yeniden
diizenlemeler s6z konusudur. Bu siiregte yeniden diizenleme uygulamalarinin arttirilmasi
yoniinde baskilarin ve iilkeler/sermaye gruplar1 arasindaki ¢eligkilerin artacagi beklenebilir.
Neoliberalizmin yeniden yapilanmasinda kiigiik tavizler ve basit politika degisikliklerini
yeterli gorenler ile daha kapsamli yeniden diizenleme geregini savunanlar arasindaki

miicadeleler ulusal alanda da ortaya ¢ikabilir(age, s.16).

Yeni Kamusal Uzlasma: Kriz siirecinde kamunun genisletilmesi ve yenilenmesine dayali bir
kamusal uzlagsma projesinden sz edilebilir. Bu ¢ergevede kamunun altyapi, egitim ve saglik
sisteminde yeni yatirnm programlari uygulayarak istihdam yaratacagi diistiniilir. Devletin
giiclenmesi, vergi reformu ve gelirin bir dl¢lide yeniden dagiliminin alt gelir gruplarindaki
hosnutsuzlugu, isyanlar1 kontrol altinda tutma acgisindan da katkida bulunacagi diisiiniiliir.

Alinan 6nlemlerle alt yap1 ve egitim kalitesinin arttirilacagi, 6zel-kamu ortaklig ile (devletin
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miilkiyeti ve finansmani, 6zel yatirimcilarin ingaat ve igletmeyi iistlenmesiyle) kar olanaklari

ve ekonomik kosullarin diizeltilecegi ileri stirtiliir.

Yeni Yesil Uzlasma: Enerji verimliligini arttiran, karbondioksit emisyonunu azaltan, ¢evreye
duyarli yeni teknolojilerin gelistirilmesi ile ekonomik durgunluga ve ayni anda ekolojik
krizlere ¢oziim getirebilecegi yoniinde de bir uzlasma olugmustur. S6z konusu diisiinceler
Birlesmis Milletler Cevre Programimin (UNEP) “Kiiresel Yesil Yeni Diizen” raporunda
kapsaml1 olarak ifade edilmistir. Bu projeler (yesil) partiler, sivil toplum kuruluslar,
cevreciler, dernekler, tiniversiteler, gazeteciler vb. katildig1 olduk¢a genis bir “Yesil Uzlasma
Grubu”nca savunulmaktadir. Devletin Onciiliiglinde ve biiyiik 6lgiide siibvansiyona dayali
olarak ekolojik tiretim bigimlerine gegisle, yatirim olanaklar1 arayan sermaye i¢in yeni birikim

alanlar1 yaratilmasi, stratejinin temel unsurlarindandir.

Postneoliberal Alternatifler: Kriz sonrast Washington uzlagmasi mesruiyetini kaybetmis,
ABD ve Avrupa oyunun kurallarini yalniz belirleyememekte ve ufukta ulus asir1 bir uzlagma
da goriinmemektedir. Bu siiregte belirginlesen egilimlerden biri Giiney Amerika ve BRIC
iilkelerinin uzun zamandir diinya piyasasina ‘postneoliberal’ entegrasyon arayisi icinde

gelistirdigi ekonomik ve sosyal politikalar olmustur.

Latin Amerika ekonomilerinin borg krizi sonrasi 80°1i yillarda uyguladiklar1 neoliberal
yeniden yapilanma politikalarinin yikici sosyal sonuglart (artan issizlik, gelir dagiliminin
bozulmasi, fakirligin artis1 ve tekrarlanan finans ve doviz krizleri), 1990’larin ikinci yarisinda
acikca ortaya c¢ikmistir. Sosyal celiskiler keskinlesmis, 6zellikle Arjantin’de 2001-2002
yilindaki derin finans ve doviz krizi neoliberalizmin politik ve ideolojik mesruiyetine agir bir

darbe vurmustur (Schmalz/Tittor 2005, s.35)

Arjantin, Bolivya ve Ekvator’da hiikiimetler toplumsal gosterilerle devrilmis, Arjantin,
Brezilya, Uruguay ve Venezuela’da anti neoliberal sdylemi olan yeni hiikiimetler
kurulmugtur. Genel olarak merkez sol hiikiimetler giiclenmis, katilimc1 06zgiirlestirici
politikalar uygulamaya gecirilmistir. Venezuela petrol kaynaklarini devletlestirmis, Bolivya

ve Ekvator’da devlet projeleri ve sol sosyal demokrat projeler uygulanmustir.
Bolge iilkeleri entegrasyonlara giderek, yeni giliney-giiney isbirligini gelistirme
cabasina girmislerdir. Arjantin, Brezilya, Veneziiella, Cin, Giiney Afrika ve Hindistan gibi

iilkeler aralarindaki ekonomik politik iliskileri arttirmislar ve zorlayict neoliberal

mekanizmalardan kaginmay1 denemislerdir. Yoksulluk, firsat esitsizlikleri vb. sorunlar siirse
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de iilkeler farkli bigimlerde daha katilimci, daha ilerici reformlar ve goreli olarak alt gelir

gruplart lehine sosyal esitlik politikalart uygulamislardir.

Hindistan’da ¢ift¢iler, topraksizlar ve kast sisteminin en alt grubu (dalitler)
globallesme karsiti aglar1 olusturmuslar, karma ekonomide devlet ABD ve Avrupa
neoliberalizminden farkli roller istlenmistir. Cin daha agik bigimde devlet kapitalizmini
denerken, Korfez iilkeleri devlet¢i yatirim politikalar1 uygulamaktadir. Devletce kontrol
edilen bu tiirden selektif gelisme agilimlar1 neoliberalizmden ayr1 bir kategori olarak

degerlendirilebilir.

Iskandinav iilkeleri neoliberal hegemonyaya ragmen farkli bir yaklasim
benimsemisler, liberallesmeye kapali olmayan ve diinya piyasalarinda basarili olan bu tilkeler
ayni zamanda isgiicii i¢in daha yiliksek sosyal standartlari koruyabilmislerdir. Kamusal ve
sosyal altyapiya, egitime daha giiclii bir odaklanma ve devlet miidahaleciligi halkin biiyiik

boliimi i¢in daha yiiksek yasam standardini garantilemistir.

WTO i¢inde G20 disindaki giineyin global iilkeleri ise Avrupa, Asya ve Japonya’ya
kars1 giineyin pozisyonunun gii¢lendirilmesi cabasi icindedirler. Brezilya, Cin ve Giiney
Afrika Giiney-Gliney isbirligini giliglendirmistir. Bu {tilkeler diinya piyasalarindan kopmay1
degil, tersine ekonomilerini farkli kosullarda diinya piyasalarina daha fazla entegre etme ve

ayn1 zamanda eski kapitalist merkezlere bagimliliklarini azaltma ¢abasindadirlar.

Otoriterizm: Issizligin, gelir dagiliminda esitsizliklerin ve yoksullugun artisi, orta smiflarin
kiiclilmesi, sosyal giivenlikten yoksun kalan ve dislanan kesimlerin artist vb gelismeler,
calisma ve yasam kosullarini istikrarsizlastirmis, toplumsal gerginlikleri arttirmistir. Krizde
artan sosyal gerilimleri onlemek iizere, muhaliflere kars1t baskicit onlemler (siddet ve cezai

kovusturma), polisiye onlemler gliglenmistir.

Yakin gegmiste agirhign artan sagcr yonetimler (Avusturya, Fransa, Italya, Bush
yonetiminde ABD) alt ve iist gelir gruplart arasindaki toplumsal uzlagsmayr milliyetciligi
giiclendirerek saglamay1 denemislerdir. Bu siirecte terdre karsi miicadele, kiiltiirlerarasi
catisma One cikarilmis, giivenlik ve kontrol politikalar sertlestirilmistir. Sonugta toplumsal
gerginliklerin otoriter 6nlemlerle ve milliyet¢i uzlasma cergevesinde bastirilmas: egilimleri

giiclenmisgtir.
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SONUC

Kriz sonrasinda, finans merkezli birikim dinamigini siirdiirmek {izere kriz yonetimini
devlet istlenmistir. Baslangigta uluslar arasi isbirligi i¢inde finans sisteminde global bir
¢okiisi onlemeye yonelik uygulamalar agirlik kazanmistir. Devletin kriz yonetimi mevcut
celiskileri ¢ozemedigi gibi birbirini tetikleyen yeni celiskiler ortaya ¢ikarmistir. Finans krizi
kamu borg¢ krizine doniismiis, bor¢larin ise iicretli kesime yiiklenmesi yoluna gidilmistir.
Boylece krizde ikinci dalgaya neoliberalizmin otoriter araclarla yeniden yapilandirilmasi

damga vurmus, bu siire¢ geliskileri ve kriz egilimlerini daha da arttirmistir.

Krizin temel nedenlerinden olan politik giic dengesi ve boliisiim politikalarindaki
tcretliler aleyhine durum, krizin yiikiinlin bu kesime aktarilmasi icin gelistirilen
mekanizmalar sonucu daha olumsuz bir hal almistir. Sonugta sosyal pargalanma ve

esitsizlikler, politik istikrarsizliklar artmaktadir.

Finans piyasalarinin diizenlenmesi geregi herkesce kabul edilmekte, ancak bu konuda
atilan adimlar ¢ok siirli kalmaktadir. Ayrica sozii edilen diizenlemelerin finans merkezli
birikimin sorunlarin1 ¢ézme potansiyeli diisiik goriinmektedir. Zararlar1 iistlenen ve borg
krizleriyle bogusan kamu kesiminin zayiflamasi ile egitim, saglik ve sosyal harcamalara
ayrilacak kaynaklar azalmaktadir. Ayrica piyasaya siiriilen biliyiilk miktardaki paralar yeni

spekiilatif kopiikler olusturma potansiyeli tagimaktadir.

Finans merkezli birikimin bor¢lusu ve alacaklisi iilkeler arasindaki dengesizlikler
artarken, bir yandan da hammadde ve enerji kaynaklarmma erisme konusunda {ilkeler

arasindaki g¢eliskiler keskinlesmektedir.

Kapitalist gelisimin yalniz krizler degil ayn1 zamanda karsit giiglerini de tirettigi ifade
edilmisti. Kriz siirecinde de neoliberalizmin i¢inde veya neoliberalizm disina ¢ikan projeler,
egilimler, alternatifler gelismektedir. Neoliberal politikalara yonelik tepkiler artsa da hakim
neoliberal uzlasma, farkli politikalar1 ve kapsamli reformlari oOnleyecek kadar giiclii
goriinmektedir. Bu nedenle de milyonlarca katilimcinin, neoliberal politikalar1 degistirme ve
krizin maliyetinin tcretlilere yiiklenmesini dnlemek lizere yaptiklari eylemler su ana kadar

sonugsuz kalmistir.
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