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MILLi KOLTUR DiL-DUNYA GORUSUNUN YANSIMASI
OLARAK HITAPLAR

Ahmet KESKIN *

OZET

Kiilttirdilbilim; dil, kiiltiir, insan ve toplum arasindaki karsilikli iliski ve etkilesimlere odaklanan
disiplinlerarast ¢calismalarin bir sonucu olarak XX. ytizyilin son ceyregi itibariyle ortaya ¢ikan ve
insa siireci devam eden bir disiplindir. Bireyin ve toplumun her tiirlii dil kullanimi ile farkl toplum,
kiiltiir ve dillerin birbirilerinden ayri1 diisiinme ve dil kullanma siireclerindeki farkliliklart
coziimlemeye odaklanan kiiltiirdilbilim, diistincenin dile yansimasina yénelik her tiirlii konuyu
kendine 6zgii yéntem ve yaklasimlarla incelemektedir. Kiiltiirdilbilim cercevesindeki baslica
yaklasimlardan ve ¢alisma alanlarindan biri de dil, toplum ve kiiltiir arasindaki etkilesimlerin
yansimast ve sonucu olarak degerlendirilen dil-diinya gériisiidiir. insanlar arasindaki iletisim ve
etkilesimlerin baslangi¢c asamasini temsil eden hitaplar da bu cergevede toplumun ve kiiltiiriin
diistincelerinin, gériislerinin yansimasi olarak kiiltiirdilbilimin inceleme alanina giren bir konudur.
Bu calismada, iletisim stireclerinin baslangic asamasini temsil eden hitaplar konusu, yazili
kaynaklardan elde edilen veriler iizerinden, kiiltiirdilbilim ¢ercevesinde ve millf kiiltiir dil-diinya
gériisti kapsaminda incelenmistir. Tiirk toplumunun inang ve kiiltiir degerlerinin, diistiincelerinin,
kabullerinin ve diinya goriislerinin hitaplara nasil yansimis oldugu konusu, ¢esitli yénleriyle analiz
edilmisgtir.

Anahtar Kelimeler: Kiiltiirdilbilim, Milli Kiiltiir, Dil-Diinya Goriisti, Hitaplar.

ADDRESSING AS A REFLECTION OF THE NATIONAL
CULTURE LANGUAGE-WORLDVIEW

ABSTRACT

Cultural linguistics; it is a discipline that emerged at the end of the 20th century as a result of
interdisciplinary studies focusing on the mutual relations and interactions between language,
culture, people and society. Cultural linguistics, which focuses on analyzing the differences in the
individual and society’s use of all kinds of language, and the different societies, cultures and the
processes of thinking and using language separately from each other, examines all kinds of issues
related to the reflection of thought into language with its own methods and approaches. One of the
main approaches and fields of study within the framework of cultural linguistics is the reflection of
the interactions between language, society and culture and the reflection of the language world
view on different language elements as a result. Addresses representing the initial stage of
communication and interactions between people are also within the scope of cultural linguistics as
a reflection of the thoughts and opinions of society and culture. In this study, the subject of address,
as the starting stage in communication styles, has been examined through the data obtained from
written sources within the framework of cultural linguistics and the national culture language-
worldview. The issue of how the beliefs and cultural values, thoughts, acceptances and world views
of Turkish society are reflected in the adresses has been analyzed from various aspects.

Keywords: Cultural linguistics, National Culture, Language-Worldview, Adressing.
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Giris

Bilimin ¢esitli alanlarinda antropolojik yaklasimlarin, sosyal, toplumsal ve Kkiiltiirel
odaklanmalarin agirlik kazanmasi dil alaninda da kiiltiir temelli kuramlarin gelismesine ve
bu kuramlarla gerceklestirilen calismalarin artmasina yol agmistir. Dilin toplumsal ve
kiiltiirel yoOniine, dil-insan-toplum-kiltiir arasindaki karsilikli iliskilere odaklanan
disiplinlerarasi ¢calismalar sonucunda son donemde ortaya ¢ikan kiiltlirdilbilim yaklagimi
da bu cergevede dille ilgili olgularin agiklanmasinda kiltiir agirhklhi bir yaklasimi
benimsemektedir. Kiiltlirdilbilim icinde, her dilin kendi diinya goriisiine sahip oldugu ve
konusurlarin baghh bulunduklar1 kiiltiiriin  diinya goriistini dilde yansittiklar

diisiincesinden hareketle sekillenen “diinya goriisii” yaklasimi da onemli bir yer
tutmaktadir (Kozan 2018: 151).

Glinliik yasamda cesitli baglamlarda karsisindaki kisi ya da kisilerle iletisimi
baslatmak icin kullanilan hitap bigimleri her toplumsal diizen ve grup icinde kendine 6zgi
nitelikler kazanabilmekte, cesitli donemlerdeki yazili eserlere yansimis olan hitap
bicimleri ilgili donemin sosyokiltiirel o6zellikleri hakkinda bilgi sahibi olmamizi
saglayabilmektedir. Bu yonliyle hem sozlii iletisime dayali konusma durum ve
baglamlarindaki hitaplar hem de yazili eserlere yansimis hitaplar; hitab1 kullanan
insanlarin, onlar arasindaki iletisim ve etkilesimlerin, bagh olduklar kiiltiirel degerlerin,
bir dil malzemesi olarak ortaya ¢ikan hitaplari sekillendiren diinya goriislerinin izlerini
tasimaktadir. Hitaplar bu bakimdan ayni zamanda, milll kiltiiriin, dili ve Kkiiltiiri
sekillendiren insan ve toplumlarin diinya goriislerinin de dogrudan yansimalarini iceren
dil birimlerdir. Bitiin bu 6zellikleriyle kiiltiirdilbilimin inceleme alanina giren hitaplar,
milli kiiltiir dil-diinya goriisii cercevesinde ele alinabilecek baslica konular arasinda yer
almaktadir.

Bu calismada Tiirk diisiince ve inang sistemlerinin, diinya goriislerinin ve bu
anlamda Tirk sosyokiiltiirel degerlerinin, normlarin, kabullerin hitaplara ne sekilde
yansimis oldugu ve hitaplarin da s6z konusu olgular1 nasil yansitmakta oldugu konusu
kiltirdilbilim ve milli kiiltiir dil-diinya gortisii kapsaminda ele alinmistir. Calismada ilk
olarak kiiltiirel gostergeler sistemi olarak dil, kiiltiirdilbilim ve milli kiiltiir dil-diinya
goriisii konular ele alinmistir. Ardindan, s6z konusu disiplinin ve bu kapsamda ilgili
yaklasimin inceleme alanina giren konulardan biri olarak hitaplar hakkinda gliniimiize
kadar gerceklestirilmis olan ¢alismalar ile hitaplarin tanimi ve 6zellikleri lizerinde genel
hatlariyla durulmustur. Calismanin devaminda, hitaplarin milli kiiltliir diinya goriisi
kapsamindaki nitelikleri ile Tiirk kiiltiirtinde hitaplar konusu, milli kiiltiir diinya goriisi
kapsaminda belirli alt basliklar altinda analiz edilmistir. Calismada kullanilan hitap
ornekleri, hitaplar {tizerinde daha once yapilmis c¢alismalar kapsamindaki yazil
kaynaklardan elde edilmistir.

1. lletisim ve Kiiltiirel Gostergeler Sistemi Olarak Dil

Her kiiltiir, kendini meydana getiren toplumun iletisimi icin gerekli en az bir dile,
ayni zamanda kendine 6zgl degerlere sahiptir. Dil sadece iletisim icin bir ara¢ degil ayni
zamanda bir milletin kiiltliriine ait bilgilerin de kaynagidir. Dil, insan yiginlarin1 topluma
dontistiiren, kiltiiriin, geleneklerin ve ayni dile sahip topluluklarin 6z bilincinin
saklanmasi ve aktarilmasi sayesinde milleti ortaya cikaran, insanoglunun uzun yillar
boyunca evreni ve bu evrenin igerisinde kendisini anlama ve strdiirdigi yasami agikliga
kavusturma cabalarinin kaydini tutan giiclii bir toplumsal aractir. Dil ve kiiltiir, tarihi seyir
icinde birbirinden ayrilmamakta ve dil, asil islevi kapsaminda kiltiirle karmasik bir biitiin
olusturmaktadir. Kiiltiiriin icerisinde gelisen dil, ayn1 zamanda kiiltiiriin gerceklestigi bir
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olguya doniismekte ve kiiltiiriin olusum sartlarindan biri, onun 6nemli bir parcasi ve
liriinii niteligi tasimaktadir. insan, diinyanin kendisi ile degil, diinyanin zihinsel imgelemi,
bilissel diinya gortsleri ve modelleri ile iliski icerisinde oldugundan bu kavramlar
arasinda yogun bir etkilesim bulunmaktadir. Baska bir deyisle insan, diinyay dil ve kiiltir
prizmasindan algilamaktadir (Alimjanova 2016: 4, 15, 39). Bu bakimdan dil ve kultiirii
birbiriyle olan karsilikl iliski ve etkilesimleri kapsaminda, toplumun iletisim modellerinin
ve siireclerinin bir toplami olarak tanimlamak da miimkiindiir.

Dil, kultiir, sanat ve edebiyat inceleme ve analiz ¢alismalar1 kapsaminda; kendi
disinda bir seyi temsil eden ve dolayisiyla bu temsil ettigi seyin yerini alabilecek nitelikteki
her tiirlii olgu, nesne, bicim; soézclik, simge ve isaretlerin her biri “gosterge” olarak kabul
edilmektedir (Rifat 2009: 11). Ad1 gecen olgularin tiimiinii biinyesinde barindiran dil,
diinyay1 tanimada, anlasmayir saglayan biitiin isaretleri icine alan ve inceleyen
gostergebilimin de baslica unsuru olmaktadir. Semiyotik uzam icerisinde de temel, essiz ve
evrensel gostergeler sistemi olarak kabul edilen dil, kod nesnesi olarak kullandig araglari
ve verileri gostergelere kaydederek verici ile alicinin bu bilgiyi hem sifrelemesini hem de
desifre etmesini saglamaktadir. Dil bu islevini, gdstergeyi olusturan, gésteren ve gosterilen
arasinda yasanan etkilesimle gerceklestirmektedir. Iste bu bakimdan dil ve Kkiiltir,
toplumun bitin inanglarinin, degerler diinyasinin gostergeler sistemine karsilik
gelmektedir (Saussure, 1998; Barthes 2012: 27-43; Aksan 2017: 43-47).

S6z konusu iletisim siirecleri bilgiyi paylasanin, dil araciligiyla karsi tarafa bir mesaj
gondermesiyle baslamakta, dil bu esnada, iletilmek isteneni dil gostergelerine
kaydetmekte ve ayni zamanda iletilmek istenenler, dil géstergesinin i¢cine kodlanmaktadir.
lletinin gonderildigi alic1 ise dil isaretlerinde sifrelenen mesaji yine dil (kod) yardimiyla
desifre ederek iletiye ve ileti aracilifiyla gonderilen mesajlara ulasmis olmaktadir. Bu
cercevede “kod kiiltiirleri” toplumdan topluma, kiiltiirden kiiltiire degisiklik gdstermekte
ve onlar sadece ilgili kiiltiir ortamin1 taniyan fertler anlayip yorumlayabilmektedir.
Boylece, diyalog halinde bulunan verici ile alici arasindaki iletisim saglikli bir sekilde
gerceklesebilmektedir (Sara¢ 2019: 280-281).

Iste bu iletisim sisteminin isleyisini dil, kiiltiir, insan ve toplum dértgeninde
inceleyip ¢6zlimleme amacini tasiyan kiiltirdilbilime gore dil, kiiltiirel bilgilerin biriktirilip
korundugu ve gelecek kusaklara aktarildigy, kiiltiir ise dili etkileyebilen ve dilde yansiyan
gostergeler dizgesi olarak degerlendirilmektedir (Kozan 2018: 155). Boylece
kiltirdilbilim dili, kiltiiri ve diisiinceyi karsilikli etkilesim icinde bulunan, birbirini
etkileyen ve ayni zamanda yansitan olgular seklinde degerlendirirken dilin yansittigi
kiiltlirel unsurlarin da biyiik 6lciide ilgili milli kiiltiir diinya goériisiinden kaynaklandigi
diislincesi lizerine temellenmektedir.

2. Kiiltirdilbilim ve Milli Kiiltiir Dil-Diinya Goriisii

Kiltirdilbilim; antropolojik yaklasimlarla gelistirilen ve 6zellikle de kiiltiiriin dil,
dilin de kultiir tizerindeki etkilerine odaklanan calismalarla sekillenmis bir disiplindir. Bu
baglamda W. Humbolt'un, dili millete ait ve milli ruhun ve kiiltiiriin ruhsal siireglerinin
yansimasli olarak degerlendirdigi goriislerini gelistiren L. Wisgerber de dili, “diinyay1 s6ze
doniistiirme olay1” olarak diislinmiis, insanlarin bir dil ara diinyasinda yasadiklari
gorisiinii savunmustur. Buna gore dilin anlattigi gercek de ancak insanlarin zihninin
stizgecinden gecmis gerceklerdir ve dil bu nedenle, zihnin dis diinyadan kavrayip aldigy,
birbiriyle sinirlanmis o6gelerden olusmaktadir. Amerikali dilbilimciler E. Sapir ve B.
Whorfun 1920’li yillarda benzer diisiinceler lizerine temellendirdikleri yaklasimlarda da
ayni dogrultudaki goriisler dikkati cekmektedir. Buna gore farkl dillerde konusan ve farkl
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kiiltiirel degerlere sahip toplumlar gercegi birbirinden farkh sekillerde algilayip
yorumladiklarindan farkli kiiltiir, tarih, cografya ve dini inanglara sahip toplumlarin
diislincelerinin dile izdiisiimii de birbirinden farkli goriiniimlere ve sonuclara yol
acmaktadir. Buna gore diller gercegi ve diinyayr degil bunlarin insanoglunun zihin
stizgecinden gecmis bicimlerini yansitmaktadir. Her dil, anlatim ve disavurum
siireclerinde diger dillerden farkli kavramlara basvurarak kendine 06zgii yontemler
kullanmaktadir. Tiim bu goriislerin vardigi ortak sonug; toplumlarin yasayisi, gelenekleri,
diinya goriisii, yasam felsefesi, inanclari, bilim, teknik ve sanata katkilar1 o toplumun diline
yansidigindan, bir milletin kiltiirel, tarihsel ya da sosyal yapisinin taninmasinin o dilin
yapisinin biitiinliikli bir sekilde incelenmesiyle miimkiin olabilecegi yoniindedir (Aksan
2009: 69-72; Glusetskaya 2014: 33; Alimjanova 2016: 16-17; Sara¢ 2016: 1582-1583).

Humboldt ile baslayan ve adi gegen arastirmacilarla devam eden, literatiire “dille
gercek ya da anlatim yolu sorunu” olarak gecen, “dil ve gergek”, “dil ici diinya goriisii”
adiyla da incelenen ve her dilde 6zel bir diinya goriisi bulundugu anlayisina dayanan sz
konusu yaklasim, 6zellikle Malinowski'nin goriislerinin de etkisiyle 1940’1 ve 1950°li
yillardan itibaren dilbilim ¢alismalarinda insan, toplum ve kiiltiir arasindaki etkilesimlerin
odaginda gerceklesen yeni egilimlere ve bu dogrultuda gergeklestirilen yeni ¢alismalara
yol agmistir. Boylece, Humboldt'un, her dilde 6zel bir diinya goriisiiniin bulundugu ve
dolayisiyla da dil, kiiltiir ve milli kimlik etkilesiminde -Herder’in de vurguladigi- milll
kiltirtin  (halk ruhunun) dile yansitildigr dusiincesi ile Malinowski'nin islevsel
yaklasimlar1 zamanla antropolojik dilbilim, budundilbilim, etnodilbilim, sosyodilbilim,
toplumsal dilbilim vb. adlarla anilan ¢ok sayida disiplinin sekillenmesine temel teskil
etmistir. S6z konusu stiregleri takiben, ilgili goriisler iizerine temellenen disiplinlerden biri
de kiiltiirdiildilbilim olmustur. Bu baglamda dili, milll diinya goriisiinlin yansiticisi ve
dlinyay1 yaratma araci (insanin anadili araciligiyla diinyayi algilamasi) olarak yorumlayan
calismalarin hiz kazanmasinin, yirminci yiizyilin son ¢eyregi itibariyle, 6zellikle Rus bilim
insanlarinin ¢alismalariyla kiiltiirdilbilimi dogurdugu goériilmektedir.

Kiltiirdilbilim yaklasiminda kiiltiir ve dil, diinya goriisiinii yansitan iki olgu olarak
birbirleriyle eslestirilmekte ve dilin kiiltiirle olan ¢ok boyutlu iliski ve etkilesimleri
irdelenmektedir. Bu yaklasimin ve c¢alismalarin dayandigi temele gore dil, kiiltiri
simgelerle ifade eden bir kilavuz, bu nedenle de kiiltiirel olgular1 incelemek icin
kullanilabilecek en 6nemli araglardan biri olarak degerlendirilmektedir (Alimjanova 2016:
20-27). Kiiltir, bir toplumun ortak duygu, diisiince, diinya goriisii ve kiymetler sistemleri
olarak o toplumun diinya goriisiinii temsil eden fenomen; dil ise onu koruyan ve ifade
eden ulusal kimlik aracidir. Boéylece hayat1 nasil yorumladigimiz, ne sekilde yasadigimiz,
neleri kabul ettigimiz veyahut etmedigimiz, nelerden hoslandigimiz yahut nelerden
hoslanmadigimiz, tecriibelerimiz, bakis acimiz, yasam tarzimiz gibi hayata dair olumlu ya
da olumsuz her sey “kiltiir” kavraminin icine girmekte ve tiim bunlar dilde karsiligini
bulmaktadir. Bahsedilen tiim toplumsal ve kiiltiirel olgulari, ortak toplumsal ve kiiltiirel
degerleri dil gostergelerine kodlaylp kaydeden dil, bu kiltiirel bilgileri 6zellikle
deyimlerin, atasozlerinin, 6zl soézlerin vb. icinde muhafaza etmektedir. Dil bu acidan,
bilgiyi sifreleme yontemiyle toplumsal ve kiiltiirel hafizaya kaydettigi diistiniilen ulusal ve
kiiltlirel bir “kodlar sistemi”ne doniismektedir (Sara¢ 2019: 273-279).

Dil isaretlerinde kaydedilen, sonrasinda kaliplasmis s6z ve s6z 6beklerine yansiyan
ve korunan, bir topluma ait ekonomik, sosyal ya da kiiltlirel deger, yargi ve goriislerin
tiimii olarak degerlendirilen dil bu bakimdan, bir milletin tarihl seriiveninin, kiiltiirel
imgelerinin, dini inan¢larinin, yasam tarzinin yansimalari anlamina da gelmektedir. Dil-
diinya goriisi biitlin bunlarin kisaca bir ifadesi olarak “Dilinyaya ait tiim bilgilerin dile
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yansimis sekli” seklinde tanimlanmaktadir (Svetonosova 2014: 64; Sara¢ 2016: 1597).
Kiltiirdilbilim kapsaminda bu cergevede sekillenmis olan “diinya goriisi”, “dil-diinya
gorusi”, kiltir diinya goriisit”, “milli kiltir diinya goriisit”, “milli kiltiir dil-diinya goriisii”
gibi kavramlar da 6nemli yer tutmaktadir. Baz1 frekans nitelikleri bakimindan ayristigi
goriilse de bu kavramlarin tamaminda, kiltiirdilbilim kapsaminda ifade edilmek
istenenler, birbirinin aynisi ya da biiyiik dlciide benzeridir. Bu bakimdan, s6z konusu

terimlerin karsiladigi anlam alanlarini biraz daha aydinlatmak yerinde olacaktir.

Kiltirdilbilimin iizerine temellendigi diisiincede dil, insanin diinya hakkinda sahip
oldugu bilgilerin ortaya ¢ikmasini ve sekillenmesini saglayan en 6énemli araglardan biridir.
Insan, gercegin ortaya c¢ikma siirecinde nesnel diinyayr yansitarak bilgileri sézciige
kaydettiginden, dil-diinya goriisii, gerceklige iliskin nesnel bilgileri saglayan bir aracgtir. Dil
ile kaydedilen tiim bilgiler artalanda, “dilsel ara diinya”, “diinya dil goériinimi”, diinya dil
modeli”, “dil-diinya goriisii” gibi farklhh sekillerde adlandirilan kavramlarla ifade
edilmektedir. Buna gore dil-diinya goriisii, bir dilin icerisinde somutlasmis gercegi
kendine 6zgii algilamaya yonelik disiinsel bir cerceve, bir toplumun diinyay: algilayis
penceresinden goriilen evren, diinya diizeni, koordinatlar agidir. Milli dil-diinya gértisii ise
belirli dilde sabitlesmis, o dil ve dilin toplumuna 6zgli gercegi algilama sistemidir
(Alimjanova 2016: 34-38). Her toplum, dil yardimiyla korunan, milll ve kendine 6zgii
kiiltiir alanina sahiptir. Insanin daha sik karsilastig: olaylar ve nesnelerle ilgili anlayislar,
belirli bir toplumun sabit dil-diinya goriisiinii olusturmakta ve bi¢cimlendirmektedir.
Kiltirdeki diinya modeli “zaman”, “mekan”, “sebep”, “kader”, “tarih” gibi birbiriyle
baglantili evrensel kavramlarin dizgisinden olusmaktadir. Ayn1 zamanda milli diinya
gorisleri doga ve yasam tarziyla ilgili kendine 6zgii nitelikleri icerisinde barindirmaktadir.
Her dogal dil-diinyay:1 algilama ve konseptlestirmede belirli bir yontem yansittigindan,
farkli dillerin tasiyicilary, gercegin konseptlestirilmesinde farkli yontemlere sahip
dillerinin prizmasindan bakarak diinyay1 farkl goriirler. Bu durum, milli diinya goriisii
kapsaminda aciklanabilir (Gorobets 2014: 82-85).

Dil, konusurlarinin giinliik bilincinde olusmus diinya ile ilgili bilgilerin timiinii dil
isaretlerinin icine kaydettigi ve kodladig1 bir alandir. Ulusal kimlige biirtindiriilen dil bu
nedenle, farkli toplum ve kiltiirler 6rnekleminde farkl dil-diinya goriislerini temsil eder.
Bu yoniiyle her dil; ilgili kiiltiirtin ve toplumun diinyay1 kendine gore siniflandirma,
kendine 6zgii kavramlastirma yontemidir ve bu yontemlerin tamami, milli kiltirin dil-
diinya goriisiini ifade etmektedir (Sobol 2014: 38; Sara¢ 2019: 282). Kiiltiirel degeri olan
bilgilerin yazili ve so6zli olarak nesilden nesile aktarilmasi ile etkin hale gelmis
biitiinliiglinli temsil eden dil-diinya gorist, insanin diinyayla olan iliskisinin seklini, insan
davranislarinin kurallarini da belirlemektedir. Her dogal dil, diinyay1 belirli bir kavrama ve
diizenleme yontemini yansittigindan, dilin rolii sadece bilgiyi aktarmak degil ayni
zamanda bilgiyi yapilandirmaktir. Toplum bilincinde sekil almis, gergeklige yonelik elde
edilen bilgilerin diizenli hali ve toplami niteligindeki “diinya goriisii” kavrami; her
toplumun ve daha 6zel anlamda her bireyin kendi kiiltliriine 6zgii diinya goriistine karsilik
gelmektedir. Bu bakimdan belirli bir millete 6zgli olan ve bu milletin dil birimlerinde
yansiyan gercekligi algilama dizgesi olan birimlere milll kiiltiir dil-diinya goriisii adi
verilmektedir. Kiultiirdilbilimde en temel goriis ve yaklasimlardan biri olan ve bu
disiplindeki diger goriislere gére daha dolu, zengin ve derin bir nitelik tasiyan milli kiiltiir
dil-diinya goriisiine gore her dil, diinyay1 algilama ve diizenleme (kavramlastirma)
yoniinde belirli bir yontemdir. Dile getirilen kavramlar ortak goriis dizgesine, bir nevi tiim
dil tasiyicilarina dayatilan misterek diinya gorisiine dontsmektedir. Milll kiltir dil-
diinya gorisi, insanin diinyaya (dogaya, hayvanlara, diger insanlara ve toplumun bireyi
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olarak kendisine) iliskin tutumunu, yonelimini, diistince bigimlerini, yaklasimlarini ve
davranis kurallarini belirlemekte ve konusma davranislar1 da bu davranis kurallarina
dahil olmaktadir. Dil; milli dil-diinya goriisii kapsamindaki tiim bu degerleri olusturmakta,
bilgi ve diislinceyi s6ze dokmekte, kiiltiirde saklamakta ve nesilden nesile aktarilmasini
saglamaktadir (Alimjanova 2016: 3, 9, 38, 81, 88, 92, 248).

Buradan hareketle, “diinya hakkinda bilgilerin toplami”, “bir dildeki sozciiksel
birimlerin ve deyimlerin iceriginin olusturdugu diinyaya dair bilgilerin toplami”, “dilsel
bicimlerin ¢6ziimlemesi sonucunda ortaya ¢ikan diinyaya dair bilgilerin toplami” vb.
bicimlerde tanimlanan dil-diinya gorisiiniin betimlenmesi i¢in “karsilii olmayan
sozciikler”,  “bosluklar”’,  “deyimler”,  “kaliplar”, “basmakaliplar”,  “semboller”,
“egretilemeler”, “dilin Gislup 6zellikleri”, “atasoézleri”, “anistirma metin/s6z/olgu” gibi dilsel
birimlerin ¢6ziimlemesi esas konular1 ve ¢alisma alanlarini teskil etmektedir (Kozan 2018:
155-156). Bu kapsamda Ornegin, bir nesnenin bir dilde karsiligi varken digerinde
olmayabilmektedir. Tiirkcede “bas donmesi” biciminde adlandirdigimiz ve “basim
dontiiyor” seklinde ifade ettigimiz durum, herkesin basina gelebilmektedir; ancak her dil
bu durumu farklh bigimlerde ifade edebilmektedir. Fransizlar bas dénmesini, sahip olunan
bir nesne gibi diisiindiiklerinden, vertige sozciiglinden hareketle j'ai le vertige “bas
donmem var” seklinde ifade ederler. Almanlar ise “gii¢csiiz, bilingsiz kalmak” anlamindaki
shwindeln eyleminden yararlanarak es schwindelig “basim doniiyor, gozlerim karariyor”
ifadesine basvururlar. Iyi oldugunu bildirmek icin Tiirkler “ben iyiyim” derken Fransizlar
“ben iyi gidiyorum”, Almanlar “bana iyi gidiyor” seklinde iyi durum bildirirler. Giymek
sOzclgiiniin anlattif1 is Fransizcada “koymak”, “tasimak” sozciikleriyle de karsilanirken
Ingilizcede “yuva”, “ev”, “yurt”, “aile ocagl”, “siginak” anlamlarinda kullanilan home
sOzciigiliniin yerini tutacak Fransizca bir sozciik bulunmamaktadir. Yine her dildeki
renklerin adlandirilma ve tanimlamalar1 kendine 06zgii diinya goriisiinii yansitir ve
birbirlerinden farkhidir (Aksan 2009: 69-71).

Daha once de ifade edildigi iizere kiiltiirdilbilimde her tiirlii olgu birimsel anlamda
“milll kiiltliir 6gesi” olarak kabul edilir. Bu bakimdan da milli kiiltlir diinya goériisiiniin
yansimalarini icermesi bakimindan incelemeye alindigindan, bir dilin s6z varhigini
olusturan her tiirlii alani, kultiirdilbilim ve dil-diinya goriisii ¢ergevesinde incelemek
miimkiindir. Bu cercevede basta atasozleri, deyimler, alkislar ve kargislar, her tiirli
adlandirma bicimi ve lakaplarin yaninda daha pek cok konuyla birlikte hitaplar da
kiiltlirdilbilimin ve dil-diinya goriisiiniin temel calisma ve arastirma alanlari arasindadir.
Bu cercevede diger tliim iletisim bicimleri, siirecleri ve araglar1 gibi iletisimin baslangici
niteligindeki hitaplar da toplumun milll kiiltiir 6zelliklerine gore sekillenen ve toplumun
diinya goriisiinli yansitan kodlar olarak dikkat cekmektedir. Giindelik yasamda cesitli
iletisim baglamlarinda siklikla karsimiza ¢ikan hitaplar bir toplumun diisiince sisteminin,
inang ve degerlerinin, tutumlarinin dildeki karsiliklari olmalar1 bakimindan kiiltiirdilbilim
ve dil-dlinya goriisii baglaminda incelenmesi gereken bir konudur.

3. Hitaplarin Baslica Nitelikleri, Tanimi ve Tasnifi

Diinya dilbilim literatiiriinde farkli toplumlarin hitap bicimleri lizerinde ¢ok sayida
calisma gerceklestirilmistir (Chao 1956; Brown vd. 1961; Philipsen-Huspek 1985; Braun
1988; Dunkling 1990; Hwang 1991; Dickey 1997). Hitaplar konusunda giiniimiize kadar
gerceklestirismis olan calismalarda seslenme Ogelerinin ve terimlerinin kullanim
kosullarina, iliski durumlarina gore degerlendirilerek seslenme 6gelerinin kiiltiirlere 6zgii
ozelliklerinin ve c¢esitli dilbilimsel niteliklerinin ele alindig1 gézlemlenmektedir. Tirk
dilinde ve kiiltiiriinde hitaplar konusunun da giiniimiize kadar agirlikli olarak yapisal dil
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calismalar1 kapsaminda ve 6zellikle de sentaktik cercevede ele alindig1 gorilmektedir.
Tiirkiye Tiirkgesinde seslenme bicimleri ilizerinde gerceklestirilen calismalarin bir
kisminda konunun senkronik ve diyakronik cercevede ve sentaktik diizlemde (dil bilgisi,
climle bilgisi, s6zclik ve ek bilgisi vb. 6zellikleri bakimindan) ele alindig1 (Alyilmaz, 1998;
Yiiceol Ozezen, 2004; Azap, 2008; Alyilmaz, 2015a; 2015b; Demirbas, 2017a; 2017b;
Dogru, 2018; Sahbazova-Ahmedova, 2019) goriilmektedir. Calismalarin bir kisminda ise
(Karas, 1989; Egit, 1996; Pecenek-Ay, 1996; Dragolovcanin, 1997; Sakaoglu, 2015; Kiigiik,
2016; Aga, 2018; Alkan Ataman, 2018; 2019; Yiiceol Ozezen, 2019) yazihi ya da sozli
kiiltiirden, metinlerden hareketle hitaplarin kiiltiirel yontiniin biitiinciil veya semantik
cercevede, bazen de kusaklararasilik baglaminda ele alinip incelendigi dikkati
cekmektedir.

Tirk dil ve kiltlir tarihinde hitaplar konusundaki en kapsamli ve biitlincil
calismanin ise Hanife Alkan Ataman tarafindan gergeklestirilen doktora ¢alismasi (2018)
oldugu gorilmektedir. Alkan Ataman c¢alismasinda, Tirkiye Tiirkcesinin en eski
donemlerinden baslayarak giiniimiizdeki konusma dilindeki hitaplara kadar s6z konusu
evrelere ait ¢esitli metinlerden derledigi hitap bigimlerini giiniimiizde kullanilan hitaplar
baglaminda inceleyip degerlendirmistir. Tiirk dilinin daha 6nceki donemlerinde kullanilan
hitaplar ile gliniimiiz hitaplarinin karsilastirmali bir sekilde inceledigi ve boylece biitiinciil
goriiniimlerini ortaya koydugu calismasinda Alkan Ataman’in, hitaplarin seciminde
belirleyici olan toplumsal etkenler ile tarihi siire¢ icinde gecirdikleri degisimleri de ¢ok
yonlii bir bicimde ele aldigi goriilmektedir (Alkan Ataman, 2018). Tirk kiiltiri
kapsaminda hitaplarin kiiltiirdilbilim ve milli kiiltiir dil-diinya goriisii yaklasimiyla ele
alindig1 bir c¢alismanin -arastirmalarimiz kapsaminda- hentliz gergeklestirilmedigi
gorilmektedir. Diger bir anlatimla; hitaplarin dil ve kiiltiir arasindaki etkilesimler
odaginda ve 6zellikle de Tirk inang ve diisiincelerinin, yasam bicimlerinin, sosyokiiltiirel
degerlerinin dile yansimalar1 olarak ele alindig1 miistakil c¢alismalarin heniiz yeterli
diizeyde gerceklestirilmedigi goriilmektedir.

Tiirk Dil Kurumu Sézliigiinde “Sozii birine veya birilerine yoneltme, seslenme” (Tiirk
Dil Kurumu Sozliikleri, 2020) seklinde tamimlanan hitap hakkinda arastirmacilarla
gerceklestirildigi goriilen baslica tanimlardan bazilari; “...hitap, tek bir kisiye oldugu gibi,
bir gruba, bir topluluga karsi da yapilan bir tir seslenmedir” (Dragolovcanin 1997: 56);
“...anlatinin akis1 hakkinda fikir veren; seslenme, iltifat ve hakaret olgularim biinyesinde
barindiran 6énemli dil birimleridir”’; “yer aldiklar1 anlatilarda konusmacinin dinleyiciye
yonelik bakis agisin1 yansitabilen dil birimleridir” (Sen 2008: 627); “herhangi bir
konusmaya ya da yazili bir metne baslarken s6z konusu metnin hedef sectigi alic1 grubuna
iliskin seslenme sekilleridir” (Oguz 2011: 1203); “...kisinin karsisindakine yonelik iletisim
amaciyla bulundugu so6zel ¢agirma eylemidir”; “bir toplumun kiiltiir diinya goriisiiniin dile
yansimis olan baslica uzantilaridir” (Alimjanova 2016: 1); “... seslenme, saygi, sevgi, sitem,
heyecan, ask gibi duygular1 ifade etmek icin kullanilan sozciik veya sdzcik 6bekleridir”
(Yildirim 2017: 123); “...seslenen tarafindan muhatabinin dikkatini konusmaya cekmek,
onun konusmaya olan ilgisini siirdirmeyi saglamak maksadiyla kullanilan, iginde
seslenenin duygu ve diisiincelerini, niyetini barindiran genellikle ciimle basi vurgulu
sozclk tirleridir” (Alkan Ataman 2018: v); “..bir diyalog ya da konusma esnasinda
konusanin muhatabina ¢agri, emir veya istek gibi cesitli maksatlarla sarf ettigi sevgi, saygi,
incelik belirten, genellikle ciimle bas1 vurgulu sézciiklerdir” (Alkan Ataman 2018: 2, 677);
“Kullanildiklar yer, zaman, durum ve miktar bakimindan dilden dile farkliliklar gésterse
de her dilin s6z varliginda bir sekilde yer alan, dilin ifade giiclinii ve o dilin konusurlarinin
kiltirel kimligini yansitan onemli dil birimlerinden biridir (Alkan Ataman 2018: 7);
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“..birilerine ya da bir seylere, onlarin birtakim 6zelliklerine gore yoneltilerek sdéylenen
veya yazilan s6zler, seslenme sozleridir” (Dogru 2018: 135-136) seklindedir.

Tanimlara bakildiginda, bunlarda 6n plana c¢ikartilanlarin, hitaplarin sézli ya da
yazili cesitli iletisim baglamlarinda, diyaloglarda, konusmalarda, edebi eserlerde,
konusmanin ya da iletisimin baslangic asamasim temsil eden ana birim olarak
vurgulanmasina yonelik oldugu anlasilmaktadir. Bu bakimdan hitaplar, s6zii ya da yaziy1
muhatap ya da muhataplara ulastirmak, o kisiden s6z etmek i¢in seslenmek, cagirmak,
konusulan ya da ifade edilmek istenilen seylere dikkati ¢ekmek islevi tlzerinde
temellenmis dil birimleri olarak tanmimlanabilir. Bu dogrultuda, insanin faaliyet alanindaki
iletisim ve etkilesimlerin bir parcasi ve baslangi¢c bildirisimi olarak hitaplar, iletisim
slirecinin biitlin asamalarinin diizgiin gelismesinde 6nemli bir rol oynayan ve bireylerin
glinliik konusmalarinda oldukc¢a sik rastlanan dil birimleridir. Bu birimler, birinin
dikkatini ¢ekme, muhatabin kim oldugunu belirtme, sosyal bir iliskiyi pekistirme ve
siirdiirme, etkili ve basarili iletisimin devaminmi saglama, saygi ve samimiyeti gosterme,
muhatabr onurlandirma gibi temel gorevleri yerine getirmekle ylikiimliidiir (Alkan
Ataman 2019: 290). Cesitli baglamlarda bireylerin gereksinimleri cercevesinde, bireyler
arasi iletisimleri baslatan, siirdiiren, diizenleyen hitaplarin Kkiiltiirdilbilim cercevesinde
belirlenebilecek baslica islevleri ise soyle siralanabilir:

1. Iletisim kuranlarda ilgi uyandirma islevi/Bildirisime giren kimselerin dikkatini
cekmek

2. Bildirisime girenler arasindaki irtibatin kurulmasi ve siirdiiriilmesini saglamak

3. Seslenme eylemini baslatmak, olusacak bildirisim icin yonelinen kisiye ¢agrida
bulunmak

4. Konusucunun, yoneldigi kisiye karsi olan yaklasimini bildirmek, onu deger
acisindan nitelemek

5. Yonelinen Kkisiyi etki altinda birakmak, hitap edilen sahsin, bildirisim esnasinda
belirli bir tonlamaya girmesini saglamak (onu kendisiyle hemfikir ve dikkatli bir dinleyici
yapmak/yonelinen Kisiyi ekisi altina almak; yani onda belirli bir bildirisim tonlamasi
olusturmak, onu kendisiyle hemfikir ve dikkatli bir dinleyici yapmak)

6. Hitap edilen kisiyi potansiyel diger dinleyicilerden ayirmak (Alimjanova 2016:
191, 242-243).

S6z konusu nitelikleriyle ve islevleriyle cok cesitli iletisim baglamlarinda kullanilan
hitaplar1 bu c¢ergevede belirli yaklasimlarla tasnif ederek incelemek de miimkindiir.

” o«

Hitaplarin bu dogrultuda; “kisilerin toplumsal konumlarina gore”, “tanidik kimselere

[TED

yonelik hitaplar”, “alt katmandaki kisinin tist katmandaki kisiye yonelik hitaplar1”, “list

»n o«

katmandaki kisinin alt katmandaki kisiye yonelik hitaplar1”, “es katmanlardaki Kkisiler
arasindaki hitaplar”, “erkeklere yonelik hitaplar”, “kadinlara yonelik hitaplar”, “kisilerin
yakinlik durumlarina goére hitaplar” (hisim ve akrabalara yonelik hitaplar, tanidik
kimselere yonelik hitaplar), “kullanim amacina gore hitaplar”, “kaynagina goére hitaplar”,
“kusaklara gore hitaplar” (Alkan Ataman 2018) gibi basliklar altinda siniflandirilarak

incelenmesi mimkindir.

Hitap bicimleri kiiltiirden kiltiire, baglamdan baglama, aileden aileye, kisiden kisiye,
psikolojik durumdan bir baska psikolojik duruma gore, yani her iletisimin bilesenlerine ve
bunlar arasindaki etkilesimlere gore yeniden organize olarak sekillenebilen,
gerceklestirildikleri iletisim baglamina ve bu baglamdaki paydaslara gore sekil alip
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cesitlenebilen iletisim birimleridir. Bir kisiye her zaman ayni ya da benzer bigimde hitap
edilmedigi; severken, overken, kizarken, séverken farkli hitap bicimleri kullanildigi, bu
bakimdan hitap etme bicimlerinin bir yakinlik-uzaklik bildirimi, duygularin disa vurumu
niteligi tasidign da goriilmektedir. Ornegin aym kisiye aile icinde, arkadaslar1 arasinda,
sokakta, isyerinde, kutsal bir mabette, sinifta; kisacasi her ortamda farkl bicimde hitap
edilebilmekte, hatta bu baglamlarin her biri 6zelinde farkli hitap bigimleri de ortaya
cikabilmektedir. Bir kisiye hitap edilirken kullanilan yéntemlerden bazilarini ise su sekilde
belirlemek miimkiind{ir:

1. Kendi 6nadiyla (asil adiyla)

2. Kendi adinin baska ifade edilis bi¢cimleriyle
3. Lakap veya takilan bagka adlarla

4. Hitapta kullanilan herhangi bir sozctikle

5. Herhangi birinin ya da bir seyin adiyla

6. Soyadiyla

7. Diger (Zengin, 2014: 49).

Baska bir kisiye hitap etmek icin secilen form muhataplar arasindaki iliskinin
seviyesine, duruma uygun beklenen davranis normuna ve konusmacinin muhatapla
iliskide vurgulamak istediklerine gore belirlenmekte ve bu dogrultuda her iletisim
baglaminda kullanilan hitap bigimleri ¢esitlenmis olmaktadir (Oyetade 1995: 533).
Dolayisiyla da burada olduk¢a dinamik bir iiretim siirecinden s6z edilmektedir ki bu
durum folklorun, kiiltiiriin, dilin, insanlar arasindaki canli ve dinamik iletisim bicimleri
olmasindan ve dolayisiyla da kendi i¢ yapisindan kaynaklanmaktadir. Kisilerin toplumdaki
uzaklik yakinlik ya da ast-list iliskilerine dayali sosyal konum ve iliskileri hitaplar
dogrudan etkilediginden, icinde, konusanin muhatabina yonelik 6n kanaatlerini sakli olan
hitaplar araciligiyla kisilerin toplumdaki konumlari da rahatlikla belirlenebilmektedir.
Bireyler arasi iliskilerin seviyesinin ve niteliginin belirgin sosyal bir yansiticisi olan hitap
sOzleri; seslenen ve seslenilen kisinin yas, cinsiyet, sosyal statii, egitim durumu,
iletisimdeki amac ve niyet gibi olgulara gore sekillenmekte oldugundan, hi¢ taninmayan iki
kisinin konusmalar1 tglincii bir kisi tarafindan dinlendiginde, kullanilan hitaplar
tizerinden iletisimdekilerin birbirleriyle iliskileri, paylastiklar1 duygular gibi ¢ok sayida
hususa yonelik bilgi sahibi olunabilmektedir (Alkan Ataman 2018: 289, 677).

Bu o6zellikleriyle konusmaci, konusulan kisi, konusmanin gectigi baglam ve
toplumsal yapu ile anlamsal deger kazanan seslenme 6geleri, dil kullanimlarinda toplumsal
yap1 ile ilgili pek cok ipucu sunmakta, toplumsal iligkilerin ve toplumsal konumun
imleyicileri olarak deger kazanmaktadir (Akata 2018: 67). Bu bakimdan bir iletisimin
niteligi, iletisimdeki kisiler arasindaki yakinlik-uzaklik iliskileri, birbirlerine karsi
besledikleri duygular, sosyal statii gibi hususlar hitaplar lizerinden takip edilebilmektedir.
Bireysel ve toplumsal anlamda insan iliskileri ve sosyal etkilesimler icin her zaman gecerli
olacak durum ve yargilardan s6z etmek miimkiin olmamakla birlikte, giindelik hayatta bir
iletisimin nasil baslayip siirdiiriildiigii ve tamamlandigy, iletisimin baslangicindaki hitap
bicimlerinden belli olabilmektedir.

S6z konusu tiim bu 6zellikleriyle hitaplar, bir toplumun sosyokiiltiirel degerlerinin,
gorgl kurallarinin, normlarinin, kisacasi1 milli kiltiir diinya goriisiiniin de en belirgin ve
dile en c¢ok yansidigi gostergelerden birine doniismektedir. Bu yoniiyle hitaplar,
kiiltiirdilbilimin baslica yaklasimlarindan biri olan “milll kiiltiir dil-diinya goriisi”
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kapsaminda incelenebilecek konular arasinda yer almaktadir. Calismanin devaminda
hitaplar konusu, Tiirk milli kiltir dil-diinya goriisii baglaminda gesitli yonleriyle ele
alinmistir.

4. Milli Kiiltir Dil-Diinya Goérisii Baglaminda Hitaplar

Cesitli sosyal/toplumsal baglamlarda ya da bireysel iletisim ortamlarinda bir insan
digerini, hangi durum ve baglamda nasil ¢agirmaktadir? iletisim baslatilirken bagvurulan
seslenme bicimleri ve yontemleri olarak hitaplar bireyin, toplumun ve kiltiiriin deger
yargilarini, diinya goriisiinii, inanglarini, millf kiiltliir diinya goriislerini hangi boyutlariyla
ve nasil yansitmaktadir? Toplumdan topluma, baglamdan baglama degisebilecek bu
durum, dil, insan, kiiltiir ve toplum arasindaki etkilesimlerin bir sonucudur. Bu yoniiyle,
insanlarin birbirleriyle iletisim ve etkilesimlerinin en belirgin 6rnekleri, toplumsal ve
kiiltlirel degerlerin yansiticisi olarak hitaplar, toplumlarin milli ve kiltiirel degerlerine,
kimliklerine yo6nelik bilgi sahibi olmamizi1 saglayan kiiltlirel kodlardir. Her toplum ve
kiltiire gore degisebilecek bu durum, kiiltiirdilbilimin ve milli kiiltiir dil-diinya goriisiiniin
baslica meselelerinden biri olarak degerlendirilebilir.

Hitap bicimleri her dilde ve farkli iletisim siire¢ ve baglamlarinda, ilgili toplum ve
kiltirin yazili olmayan fakat gizil bir 6grenme yoluyla edinilen kurallar1 ¢ercevesinde
sekillenmekte ve bu nedenle de toplumdan topluma degisebilmektedir. Bir dilin
konusurlar1 hitap bigimlerini, dil edinimi silirecinde hazir bulurlar. Toplumun ve
kiltirinin dil gercekligi ile olan giiclii baglarinin yansimasi olan bu durum, hitaplara
degisik anlamlar yiiklendigi i¢in, ayn1 toplumun farkli katmanlarinda aym hitabin farkh
baglam ve katmanlardaki algilarinin da farkl olabilmesine yol agmaktadir. Bu ydniiyle
hitaplarin toplumun kiiltlirel tutum ve degerleriyle, 6zellikle de nezaket anlayis1 ve
kurallariyla yakindan iligkili oldugunu goéstermektedir. Tim bu nedenlerle hitaplar; yas,
konum, ziimre, sosyo-ekonomik durum ve statti, egitim, kiiltiir, yasanilan bolge, cinsiyet
vb. gibi bircok etkene gore degisiklik gosteren, toplumla ve kiiltiirle siki sikiya baglantili
olan dil birimleridir (Alkan Ataman 2018: v, 678).

Hitaplar, dilin zenginligini, soézciiklerin farkli anlamlar yiiklenecek sekilde
kullanimini, milleti olusturan bireylerin dili etkili kullanma yetisini gozler 6niine serer.
Seslenme ifadelerinde kullanilan sozciikler, dilin etkileyici sekilde kullaniminin, edebi
soylemin somut 6rnekleridir. Bundan dolayi hitaplar, dilin zenginligini ortaya koymakta ve
o dili konusan bireylerin/milletin dili kullanabilme yetenegini gostermektedir (Yildirim
2017: 124). Toplumdaki her bireyin konusmasinda sik sik bagvurdugu hitaplar, dilin ifade
glcilinlin, toplumun kiiltiiriiniin, yasama biciminin ve deger yargilarinin yani sira
konusanlarin kdltiirel birikiminin, egitim seviyesinin, hayata bakis acisinin da
gostergeleridir (Alkan Ataman 2018: v). Bu bakimdan hitaplari, kiiltiirel kodlari
biinyesinde tasiyan ve yansitan, bu yoniiyle de bir bakima kapsiillesmis bilgi birimleri
olarak degerlendirmek miimkiindiir. Bu dogrultuda bir kiiltiirde anneye nasil, babaya
nasil, ¢ocuga nasil, biiylik ve kiiciiklere, asta ve iiste nasil hitap edilecegi vb. hususlar,
kiltiriin  diinya gorisiinde sekillenmis, kiltiirel haritada yerlesik bir durumda
bulunmaktadir.

Bununla birlikte hitaplar, ¢esitli durumlara, baglamlara ve bunlarin 6zelliklerine
gore sekillenerek cesitlenmektedir. Ancak bu farkliliklar, cesitlenmeler ve yenilikler de
zaten kiiltirtin kendi dinamik yapisi icinde ve bagl bulundugu kiiltiir diinya goériisiinde
mevcut oldugundan, burada bir celiskiden s6z etmek dogru olmayacaktir. Cesitli
toplumlarin gilinliik hayattaki iletisimi esnasinda bir isim, birden fazla kisaltilmis bicime
sahip olabilmekte, aile icinde veya arkadas ortaminda kisinin gercek adi ¢ogu zaman
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telaffuz edilmeyip bireye adindan tiiretilen kisaltilmis adla hitap edildigi goriilmektedir
(Aktay 2019: 270). Bu kapsamda, bir hitap bicimindeki her tiirli olgu dikkatle
irdelendiginde, hicbir unsurun bos ve anlamsiz olmadig1 ortaya ¢ikmaktadir. Ornegin,
Ibrahim adl birisine “Ibo” seklinde hitap etmek bir sosyal mesafe ve statii durumuyla
ilgilidir. Bu bakimdan, dilde en az ¢aba ilkesinden hareketle isimlerin kisaltilarak hitaba
dontstiirilmesi dylesine bir durum degil, kiiltiirel ve toplumsal, eylemsel ve islevsel
boyutlari bulunan bir konudur.

Yalnizca giindelik yasamdaki temel iletisim siireclerinde degil, s6zlii ve yazili edebi
metinlerde de hitaplara siklikla rastlanmaktadir. Bu bakimdan hem hitaplarin genel
ozellikleri hakkinda hem de icinde olustugu dilin ve kiiltiiriin, sanat ve estetik algisinin,
milli kiiltiir dlinya goériisiiniin yansimasi olarak s6z konusu edebf tiir ve metinlerdeki hitap
bicimlerinin de degerlendirilmesi miimkiindiir. Bu c¢ercevede hitaplar; yer aldiklar
anlatilarda konusmacinin dinleyiciye yonelik bakis acgisini yansitabilen, anlatinin akisi
hakkinda fikir veren oOnemli dil birimleridir (Sen 2008: 627). Bir milletin dil
davranislarinin 6zgiil 6zelliklerini genis o6lciide yansitan dil birimleri olarak hitaplar,
yalnizca dilsel degismezleri degil, ayn1 zamanda farkl dil 6tesi etkenlere bagh olarak
ortaya ¢ikan milli kiiltiir anlamlarini da yansitmasi bakimindan benzersiz bigim ve icerik,
etkilesim oOzelliklerine sahip, karmasik semantik yapili kiltiirdilbilimsel birimlerdir.
Dildeki konusma tutumlarindan, milli kiiltiirel o6zelliklerden, dil-diinya gortisii vb.
hususlardan hareketle incelenip ¢oéziimlendiginde hitaplarin yapi, tslup ve semantik
ozelliklerinin sosyokiiltiirel degerler, iletisim bicimleri vb. hususlarla yakindan iliskili
oldugu goriilebilmektedir (Ozer 2014: 161). Bu diisiinceden hareketle ¢alismanin
devaminda hitaplarin Tiirk kiltliriindeki gortiniim bicimleri kiiltiirdilbilimsel bir
yaklasimla, milli kiiltiir dil-diinya goériisii baglaminda, {i¢ alt baslik kapsaminda incelenip
cOzlimlenmistir.

4.1. Kiiltiirel Derinligin ve Milli Kiltiir Dil-Diinya Goérisiindeki Temel
Tutumlarin Yansimasi Olarak Hitaplar

Hitaplarin her toplum ve kiiltiiriin kendi i¢ dinamikleri dogrultusunda bigimlenen
yapist onlarin iletisimde dil bilincinin milli ve Kkiiltlirel 6zelliklerinin yam sira, bir
toplumun tamaminin ya da toplumun bir grubunun kendine has olan kiltiiriini
ilgilendiren sosyo-kiiltiirel ve pragmatik bilgileri, duygu degerlerini ortaya ¢ikarmasina da
yol agmaktadir. Bu kapsamda 6rnegin, hitaplarda adin disinda en ¢ok kullanilan sézciikler
arasinda hayvan ve bitki adlar1 6nemli yer tutmaktadir. Bu bitki ve hayvan adlar1 da cogu
zaman, bu tirlere ve adlara kiiltiirde yiiklenen anlamlarla iligkilendirilerek hitaplara
yansitilmis oldugundan hitaplarda kullanilan adlandirma ve tanimlamalar, toplumun ve
kiiltiiriin degerleriyle, diinya goriisiiyle dogrudan iliskili olmaktadir. Ornegin, Tiirkcede
takdir etme islevi de bulunan, “cesur, yigit, korkusuz, gozii pek” gibi anlamlara gelen
kocum ifadesi Ruscaya kelimesi kelimesine aktarildiginda moy barana karsilik gelmekte ve
olumsuz anlam iceren bir yapiya doniismektedir. Ruscada, Tiirk¢edeki kogum sozctigiiniin
deger karsilig1 olabilecek miinferit bir s6zciik olmadigi gibi, icinde baran s6zclgi gecen bir
deyimin karsilig1 da “koyun gibi, alik alik bakmak” seklinde olmaktadir. Béylece baran
sozciigli Rus¢a deyimlerde anlambilimsel acidan “ahmak, uysal” gibi anlamlar tasiyarak
olumsuz bir karsilik bulmaktadir. Yine, “yiirekli, kuvvetli” manasina gelen ve Tiirkcede
siklikla erkekler icin kullanilan aslanim hitap ifadesinin Rusc¢a cevirisi olan moy lev
ifadesinin Ruscada kullanilmamasi; hitaplarin semantik iceriginin toplumdaki degerler
sistemi kapsaminda bicimlendiginden, ancak yine bu degerler sisteminden
yorumlanabilecegi sonucunu ortaya ¢cikarmaktadir (Ozer 2014: 157-158). Bu, milli kiiltiir
dil-diinya goriisiiyle ilgili bir durumdur.
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Hitaplar tizerinden, toplumun millf kiiltiri, diinya goriisii, nezaket anlayis1 hakkinda
onemli bilgiler edinilebilir. Bu dogrultuda Tiirkler, deger verdigi insanlara isimleri ile
seslenmek yerine duygu ve diisiincelerinin daha giiclii anlatildigini diisiindiikleri hitap
bicimlerini kullanmislardir. Bu aktarmalar muhataba ydnelik sevginin, samimiyetin
biiyiikliigiinii ve muhataba verilen 6nemi ifade etmek maksadiyla tercih edilmektedir
(Alkan Ataman 2018: 15-16). Her kdiltiirtin hitap konusundaki tutumu kendine 6zgiidiir.
Ornegin, Japonlarin bir kimseye hitap edebilmesi icin &éncelikle o kisiyle tanigmasi
gerekmektedir (Zengin 2014: 48). Tiirk toplumsal diizeni icinde ise hi¢ taninmayan bir
kimseye dahi “kardesim” diye hitap edebilmenin Kkiiltiirel olarak hic¢bir sakincasi
bulunmamaktadir. Braun’un, Tiirkiye Tiirk¢esinde taninmayan Kisilere bile hitap edilirken
genellikle akrabalik adlarina bagvurulduguna yonelik tespiti (Braun 1988: 22) giiniimtizde
de gecerliligini korumaktadir. Bu bakimdan Tiirk dilindeki hitaplar, Tirk toplumsal
yapisinda, dil-diinya goriisiinde, taninmadik Kkisilere dahi “kardes” ya da yakin akraba
olarak bakildiginin ve bu sekilde ¢agirildiginin gostergeleridir. Tiirkgede anne babaya,
akrabalara ismiyle hitap etme gelenegi s6z konusu degilken pek ¢ok toplumda bu durum
gecerli olmayabilmektedir. Bu durum, dil-diinya goriisiiniin, kiiltliriin dile ve iletisim bicim
ve birimlerine olan yansimalarinin basit bir 6rnegidir. Bu kapsamda, yolda giderken
parasini diisliren bir kimsenin arkasindan “kardesim” diye seslenildiginde, aslinda kardes
olunmayan bu kisiye yoneltilen s6z konusu hitap kiltiirel bir gosterge olarak tanimlanir.
Bu gosterge, Tiirk¢cenin dil-diinya goriistiniin 6zelliklerini yansitir.

Bu bakimdan dilde hitap s6zciigii olarak kullanilan birimler ve ekler, toplumun ve
kiltiirin duygu durumlarinin, nezaket anlayisinin, samimiyet algisinin vs. dogrudan
yansimalarim icermektedir. Ornegin, Tiirk toplumunda kisinin sevdigi kimselere karsi
kullandig1 kozi, kuzu(m), maya(m), kulun(um), sipa(m), kus(um), keklig(im), arslan(im),
tosun(um), ko¢c(um), sahbaz(im), suna(m), doru(m) gibi cesitli hayvanlardan; ciceg(im),
gll(tim), papatya(m), mimoza(m), manolya(m), ask merdiven(im), gelincigi(im),
feslikan(im), citlembig(im) gibi bitkilerden; géz(iim), goz bebegi(m), kalb(im), ciger(im),
cigerimin kégesi gibi viicudun bas kismindaki ya da hayati 6neme sahip organ adlarindan;
seker(im), kaymak(im), bal(im), tatli(m), findik(im), fistik(im), sekerpare(m) gibi yiyecek
adlarindan; elmas(im), inci(m), pirlanta(m) gibi ender bulunmalari, kiymetlerinin hig¢bir
zaman degismeyecegi ve glizel goriinmeleri yonlerine vurgu maksadiyla degerli maden
adlarindan; peri(m), melek(im) gibi uhrevi varliklardan; ay parca(m), giines(im), yildiz(im)
gibi gilizel, pinltili ve ulasilmalarinin imkansiz olmalar1 yonlerine gonderme yapmak icin
cesitli gok cisimlerinden aktarmalar yoluyla kurulan hitaplarin her biri (Alkan Ataman
2018: 15-16) hem toplumun kullandig1 hitap s6zciiklerini nasil sectigi ve hem de bunlara
hangi anlamlar yiikledigini gostermesi bakimindan dikkat ¢ekicidir. Tiirk toplumunun bu
hitaplar1 kullanmasinin asirlar icinde olusan milli kiiltiirleriyle, dil-diinya goértsleriyle
yakindan iligkilidir. Hitaplar bu bakimdan, duygusal yakinlik bildiren, i¢c bicimini kiiltiirel-
milll o6zgiil Ozelliklerden, felsefi geleneklerden, halkin diislince tarzindan ve dini
inang¢larindan alan kiiltlirdilbilimsel birimlerdir.

Her hitap bicimi ilgili baglama ve iletisimdekiler arasindaki iliski ve etkilesimlere
gore yapilanir. Her dilde ve kiltiirde kendine 6zgii disavurum formlari, ekleri, dil birimleri
bulunmaktadir. Dilde isletilen diinya goriisii sistemi her bir birimde yeniden yapilanir.
Kullanilan 6n ekler, son ekler dil birimleri, formlari, her dilin kendi sistemine gore degisir
ve bunlarin tasidig kiiltiirel semantik ve semiyotik anlamlar ¢6ziimlendiginde ortaya
oldukga ilging sonuclar ¢cikmaktadir (Wierzbicka 1992: 22). Hitap sozciiklerine ve hitap
bicimlerine yansiyan duygu durumlari, kullanilan ekler anlamli birimciklerdir ve bu
cercevede isleyiste pragmatik kategorilere gore sekillenirler. ilk bakista anlamsiz gibi
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goriinen eklerin her birinin kendi baglami icinde bir anlami, kullanicinin ve muhatabin
arasindaki etkilesime gore yapilanan ve kazanilan bir islevi bulunmaktadir. Eklerin s6z
konusu bu anlamlaryi, islevleri, dil ve kiiltiir arasindaki etkilesimler kapsaminda uzun yillar
icinde sekillenmektedir. Bunlar kaliplasmis birimler olarak bir toplumun diinya goriisiinij,
nesnelere, olgulara, kisilere, gruplara karsi bakisini yansitmaktadir.

Bu kapsamda ornegin, Tiirkgede hitaplarin ¢ogunlugunun teklik ve ¢okluk birinci
sahis iyelik ekleri ile olusturulmus oldugu goriilmektedir ve bunlar, climleye sevgi ve saygi
anlami katmaktadir. Yine Turkgede, seslenilen bireye sevgi, sefkat ve acima bildirmek
tizere kiciiltme ekli veya teklik birinci sahis iyelik eki genisletilmis kii¢iiltme ekli hitap
sozciiklerinin kullanildig1 goriilmektedir (Alkan Ataman 2018: 59). Tirk kultiirtinde
seslenmelerde kullanilan akrabalik adlar1 ge¢misten gilinlimiize kadar sadece ilgili
akrabalara yonelik degil, akraba olmayan, taninan ya da taninmayan kii¢iik cocuklara,
genglere, yasitlara veya biiyiiklere yonelik kullanilagelmistir. Bu durum, s6z konusu
sozciiklerin yan anlamlar kazanmasinin Otesinde, seslenme esnasinda tercih edilen
akrabalik adlarinin ve aktarmalarin muhataba yonelik sevginin, samimiyetin, yakinligin
boyutlarin1 ve muhataba verilen 6nemi ifade etmek maksadiyla tercih edilmis olmasi
bakimindan dikkat cekicidir (Alkan Ataman 2018: 15-16). Burada ayrica sosyokiiltiirel
cercevede bir “sahiplenme” olgusunun karakteristik olarak Tirk hitap bicimlerine ve
eklere yansimis oldugu da vurgulanmalidir.

Ote yandan, Tiirkcede genellikle bir kisiye herhangi bir unvan kullanmaksizin
ismiyle seslenmek, o kisiyle olan samimiyetin bir gostergesidir. Hatta bu kisiye isminin
kisaltilmis ya da kirilmis haliyle veya takma ismiyle seslenmek, samimiyetin derecesinin
daha da ileri oldugunun belirtisidir. Bununla birlikte genellikle birbirlerine deger sozleri
ile hitap eden eslerin isimleri ile seslenmeleri durumunda disaridan bakan biri tarafindan
ikisi arasinda gerginligin ve mesafenin oldugu anlasilabilmektedir (Alkan Ataman 2018:
677-678). Biitiin bunlar, Tiirklerin iletisim bicimlerinde benimsedikleri yakinlik
olgusunun yansimalari niteligindedir. Bu bakimdan Tiirk millf kiiltiir diinya goriisiinde
bireylerin -yakin iligkiler i¢cinde bulunmasalar bile- birbirlerine cesitli baglamlarda
genellikle akrabalik sozciikleriyle, sevgi ve saygi, yakinlik bildiren s6zciik ve eklerle kurulu
yapilarla hitap edebildikleri goriilmektedir.

Glindelik yasamda ya da ¢esitli edebi-sanatsal baglamlarda karsilasilan hitaplar, bir
dilin konusurlar1 olarak bireylerin, bireylerin olusturdugu toplumun ve bu toplumun
kiltirinin tarihi koklerinin derinligi ya da yiizeyselligi ile bilgi edinme siirecinde 6nemli
veriler saglar. Bu baglamda; yeni olusan/olusmakta olan ya da kiiltiirel ge¢misi
uzun/koklii olmayan toplumlarin ve bireylerinin birbirleri ile iliskilerinde kullandig1 daha
az sayida hitap cesidinin bulundugu, kiilttirel ge¢misi uzun ve koklii olan toplumlarda ise
kisiler arasi iligkilerin ¢ok boyutlu olmasi dogrultusunda hitap cesitliliginin de fazla oldugu
gozlemlenebilmektedir (Alkan Ataman 2018: 58).

Hint-Avrupa dil ailesinde Fransizca, ingilizce ve Almancadaki akrabalik kavramlan
ile Tiirkcedeki akrabalik kavramlarinin adlandirilislarinin ¢ok farkli oldugu goriilmektedir.
S6z konusu durum toplumlarin akrabalik iligkilerine nasil baktigiyla ilgilidir ve bu ilgi
dilde de yansimasini bulmustur. Tiirkcedeki eniste, bacanak, kayinbirader; baldiz, elti,
goriimce; hala, teyze; amca, dayy; kiz kardes/abla; erkek kardes/agabey gibi akrabalik adlari
yerine belirtilen dillerde tek bir sozciik kullanilmaktadir (Fr. beau-frére, ing. brother-in-
law, Alm. Schwager “eniste, bacanak, kayinbirader”; Fr. belle-soeur, ing. sister-in-law, Alm.
schwdgen “baldiz, elti, goriimce”; Fr. tante, ing. aunt, Alm. tante “teyze/hala”; Fr. oncle, ing.
uncle, Alm. onkel “day1/amca”; Fr. soeur, ing. sister, Alm. schwester “kiz kardes/abla”; Fr.
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frére/grand frere, ing. brother, Alm. bruder “erkek kardes/agabey). Aym sekilde, Fin-Ugor
dillerinden Fincede de “hala” ve “teyze”, teti seklinde aym sozciikle ifade edilmektedir. Bir
toplumda akrabalik terimlerinin durumu, o toplumda akrabalik iligkilerinin seviyesini de
gostermektedir. Bat1 dillerinde birka¢ akrabalik olgusu tek bir soézciikle ifade edilirken
Tiirkcedeki akrabalik adlarinin her akrabalik bagintisi icin ¢esitliligi, Tiirk kiiltiriindeki
aile ve akraba iliskilerine verilen onemin ve bu onemin dilde ve Kkiiltiirde koklesmis
oldugunun gostergesidir (Aksan 2008: 21; Alkan Ataman 2018: 1-2, 57). Tiirk lehcelerinde
sadece baldiz ve gériimce terimleri icin Tlrkce apa/aba, baldiz, biyke, bice, eke, gériimce,
kayinapa, kayinbiyke, kayinece, kayinekeg, kayinkiz, kayinsinil, kiz, sipil gibi kelimelerin
yaninda gesitli dillerden alint1 olan svatd, ullisi, apisan, gii niang, soyizi, soyizi, xiao yi zi, kat-
iye, harsuwdr, hisjra kelimelerinin bulunmasi (Li 1999: 289-300) bu durumun kanitlari
arasindadir.

Bu cercevede yine, Tirk milletinin Hz. Muhammed’e karsi 6zel sevgilerinin
yansimasl olarak olusturduklari “mevlitler” de hitaplar kapsaminda ve Kkiltlir diinya
goriislii baglaminda incelenebilir. Halkin ve sairlerin Hz. Peygamberi yiiceltme, 6vme ve
ona karsi olan derin sevgi ve muhabbetlerini dile getirme amaciyla icra ettikleri naatlarda
dikkat c¢ekici hitaplar bulunmaktadir (Tokel, 2018). Bu hitaplar, Tiirklerin inang
sistemlerinin bir yansimasi olarak Peygambere duyulan 6zgiin sevginin edebiyat
ornekleminde kiiltlire ve dile yansimasi, dolayisiyla da dil-dlinya goriisiiniin dikkat cekici
ornekleri olarak belirmektedir.

Ote yandan nezaket sézciik ve ifadeleri, bir toplumun milli kiiltiir diinya goriisiiniin
en tipik gostergeleri olarak degerlendirilebilir. Bazi eklerin sdéyleme nezaket anlami
katmasina bir 6rnek, Eski Uygur Tirkcesinden verilebilir. Uygurlar, uluslararasi biiytik
ticaret yollar lizerinde bulunan sehirlerde yasarken kendilerinden yiiksek makamlardaki
kisilerle konusmalarinda ve seslenmelerinde nazik olma kaygis1 giitmeye baslamislar, bu
dogrultuda dile yeni sekiller ekleme geregi duymuslardir. Boylece Uygurlar, daha 6nce
cokluk bildirmek iizere kullanilan “siz” zamirini ve -(1/U)ng(l/Uz) sahis eklerini, nezaket
soylemi amaciyla kullanmaya baslamislardir. Eski sekillere -IAr ekinin getirilmesi suretiyle
de yeni bir cokluk sekli olusturmuslardir (Alkan Ataman 2018: 48).

Gorildigh gibi toplumlarin deger yargilarina i1sik tutan onemli ipuglari olan
hitaplardan yola c¢cikarak bir toplumun kiiltiir varligi hakkinda cesitli degerlendirmeler
yapmak mimkiindiir. Hitaplarda bigimlenen dil ve anlam birikiminin alt yapisini ise dil,
toplum, birey ve kiiltiir arasindaki etkilesimler ve degerler sistemi ile bunlarin algilanma
bicimleri ve seviyeleri olusturmaktadir. Bu bakimdan, bir dilin varliginin yetkinligini
gosteren birimlerden biri olan hitaplar, Tiirk toplumunun kiiltiirel kimliginin, Tirk
insaninin diinyay1 kavrayis tarzinin, yasama biciminin, gelenek ve goéreneklerinin, diinya
goriisiiniin Tirk diline ve kiltiiriine, Tirkcenin anlatim imkanlarina yansimalari
niteligindedir. Tiirk kiiltiirtindeki biitiinciil goériiniimleri araciligiyla hitaplarin, Turk
dilinin cesitli evrelerde ne sekilde kullanildiginin, ne gibi toplumsal belirleyicilerle tercih
edildiginin, toplumsal degisim ve gelisimleri hangi boyutta yansidiginin, Tirklerin hangi
ozelliklerine isaret ettiginin, Tik kiltiriinlin yansitilmasinda ve yeni nesillere
aktarilmasinda hitaplarin nasil bir rol oynadiginin, gegmisten giiniimiize kadar ne ol¢iide
devamlilik arz ettiginin belirlenmesine yonelik énemli veriler sagladigi goriilmektedir.
Boylece hitaplar araciligiyla, Tiirk insaninin muhayyile genisligi, deger yargilari, diinya
goriisii gibi birgok 6zellikle ilgili ¢ikarimlarda bulunmak miimkiin olmaktadir (Sen 2008:
627-628; Alkan Ataman 2018: 3, 16-18).
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Bu ¢ercevede Tiirk tarihi, kiiltlirel gecmisi cercevesinde hitaplarin Tiirk kiiltliriinde
cok zengin ve koklii bir goriinime sahip olduguna isaret eden c¢ok sayida veri
bulunmaktadir. Calismanin devaminda, bir makalenin sinirlari dl¢iisiinde hitaplar konusu,
Tirklerin nezaket ve sosyal statii algisi ve olgusu, aile ve kadin etrafinda olusmus hitap
ornekleri lizerinden, Tiirk milli kiiltiir dil-diinya goriisii cer¢cevesinde, erken donem yazih
metinlerden baslayarak giiniimiiz toplumsal yasamindaki goriiniimleri kapsaminda
degerlendirilmistir.

4.2. Tirk Milli Kiiltiir Diinya Gériisiiniin Yansimas1 Olarak Ustlere, Aile
Uyelerine ve Kadina Yénelik Hitaplar

Toplumsal baglamlarda, giindelik yasamin gesitli alanlarinda iletisim kurulurken
basvurulan hitaplarin kim tarafindan nerede, ne zaman nasil ve neden kullanilabilecegi,
kiiltliriin ve toplumun hafizasinda kayithdir. Birey bunu dil edinim stirecinde a¢iktan ya da
gizil bir 6grenme siireci kapsaminda zamanla kazanmis olmaktadir. Hitaplarda kullanilan
sozclik ve ifadelerle bunlardaki duygu, diisiince ve kavram yansimalaryi, icinde kullanildigi
baglama ve paylasimcilara/katilimcilara gére c¢ok farkli nitelikler ve islevler
tasiyabilmektedir. Birini tanima, tanimaya calisma, hoslanma, sevme, sevgimizi dile
getirme, 6vme, yiiceltme, gurur duyma, acima, dalga ge¢cme, asagilama, kiiciimseme, kizma,
tahrik etme, hakaret etme, kiifretme olgulariyla yakindan iligkili olan hitaplar, bu
bakimdan pek ¢ok sdylem seviyesine sahiptir. Bu seviyeler, olduk¢a nazik olanlarindan
hakaret dolu hitaplara varincaya degin tiirli tirliidiir. Bu cer¢evede bir hitap bigiminin
acima, asagilama, ask, dalga ge¢cme hakaret, heyecan, hoslanma, igneleme,
incelik/nezaket/kibarlik, kiicimseme/kii¢iik diisiirme, memnuniyet, nefret, onurlandirma,
ovgl, kirginlik, kizginlik, korku, kiiciik diisiirme, samimiyet, saygi, sevgi, sitem, sefkat,
tehdit, uyari, yalvarma, yakinlik ve daha pek ¢ok olumlu ya da olumsuz amaclar, niyetler,
duygu durum ifadeleri ya da bildirisimlerden birini ya da birkacini biinyesinde tasimasi
miimkiin olabilmektedir (Zengin 2014: 48-51; Dogru 2018: 135-136).

Bu duygu ya da eylemlerin hangi baglamlarda hangi agirlikta olacag, hitaplarda
hangisinin 6n plana ¢ikartilacagi, bireylerin ve onlarin olusturdugu toplumun ortak
degerleri olarak paylastigi kiiltiire gore sekillenecek ve bu nedenle de kiiltiiriin
yansimalarini icerecektir. Bagka bir ifadeyle hitaplar1 ve bunlardaki cesitli 6znitelikleri
inceleyip ¢6zlimleyerek bir toplumun milli kiiltiirdi, diinya goriisii ve bunun dile yansimig
bicimleri hakkinda 6nemli verilere ulasmak miimkiindiir. Bir insana olumlu psikolojik
sartlarda ve bagli durumlarda farkli, olumsuz psikolojik durum ve baglamlarda daha farkl
bicimlerde hitap edilebilmektedir. Ornegin, bir ¢ocugun agabeyinden para isteyecegi
zamanki hitabi ile ona kizgin oldugu bir andaki hitap bigimi sézciik ya da duygu, en
azindan tonlama bakimindan farkl niteliklere ve diizeylere sahip olacaktir. Bu durum, her
tirlii yakinlik ve duygu iliskisi ve baglam cercevesinde yeniden yapilanabileceginden,
burada sinirlar1 oldukca genis ve cesitli bir hitap birikiminden s6z etmek miimkiin
olabilmektedir.

Hitap ifadeleri toplumdaki genel nezaket ve saygi kurallarini yansittigindan
kiiltiirden kiiltiire farklilik gostermektedir. Bu nedenle insanoglu, gilinliik iletisiminde
sikca basvurmak durumunda oldugu hitaplarda bir bakima kendi islibunu da
yansitmaktadir. Bireylerin giinliik iletisimde tercih ettikleri hitaplar, karsidaki kisiyle olan
yakinliginin derecesine, toplumsal statiiye, yas ve meslege bagl olarak farklilasmaktadir
(Aktas vd. 2017: 578). Pek ¢ok dilde oldugu gibi Tiirkiye Tiirk¢esinde hitap soézciiklerinin
kullanimi da baglama gore degisip cesitlenebilmekle birlikte bu kullanimlar icin (1) aile
iligkileri terimleri, (2) akrabalik iliskileri terimleri, (3) toplumsal iliskiyi gésteren terimler
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ve (4) diger seklinde genel bir siniflandirma yapmak miimkiindiir (Alaca 2014: 90-168,
171). Bu bakimdan aslinda hitaplarin cesitli baglamlarda sekillenip kullanildiklar1 ana
diizlemleri aile iliskileri, sosyal-toplumsal iligkiler ve statiiler ile bunun disinda kalan diger
alanlar seklinde genellemek yanlis olmayacaktir. Buradan hareketle lakaplarin bir dildeki,
toplumdaki, kiiltiirdeki genel goriiniimlerini -ilgili her baglamda farkli ve derinlemesine
analiz edebilmek miimkiin olmakla birlikte- belli basli bu alanlar {lizerinden inceleyip
¢o6zlimlemek de miimkiindiir.

Bu cercevede Tiirk kiltiiriinde hitaplarin tarihl metinler iizerinden goriiniimiine
bakildiginda, Tiirk toplumsal ve kiiltiirel yapisinda kisiler ya da olgular arasinda ast-iist
iliskisinin oldukca o©nemsendigi ve hitaplarin da bu dogrultuda bicimlendigi
goriilmektedir. Eski Tiirkce metinlerde alt tabakadaki erkeklerin iist tabakadaki
hiikiimdarlara yonelik kanim, beg, begim, begimiz, begicim, il¢i bagl, ilig, tengrim “efendim”
gibi hitaplarin yani sira onlarin kudretini, karakterini, aklin1 ve bilgisini 6vmek tizere alp,
biigti, silig, toziiniim, ulug, unur, botu “deve yavrusu”, botumuz, béke, kozi, sigun “yaban
s1g1ir1, dag kecisi, erkek geyik”, k6k bori “mavi/gri kurt”, tonga “yigit, kahraman, aslan” gibi
icinde Tiirk toplumunda giicii, kuvveti ve zekasiyla bilinen hayvanlardan aktarmalar
yoluyla olusturulan sézlerin de yer aldigi hitaplar1 kullandiklar1 goériilmektedir. Din
ulularina da atacim “babacim”, erklim, erkligim “giiclim, kudretlim”, idukum “kutlum,
azizim, mukaddesim” gibi hitaplarla seslenilmistir. Bunun disinda prensese yonelik
hizmetcisi tarafindan katunum hitabi kullanilmistir (Alkan Ataman 2018: 67-68, 680).

Tiirk milli kiiltiiriinde sosyal statiiye, hiyerarsiye, aile iliskilerine oldukca deger
verildigi, daha en eski metinlerden herkesin “haddini bilerek”, “hududuna uygun” bir
sekilde konustugu anlasilmaktadir. Bu kapsamda Eski Tiirkce yazili metinlerinde, alt
katmandaki kisilerden tlist katmandaki Kisilere yonelik en sik kullanilan seslenis bigiminin
Tanrim olmasi dikkat c¢ekicidir. Bu seslenis biciminin, dinsel metinlerde tanrilara yonelik
kullanimlar1 disinda, din dis1 metinlerde hiikiimdarlara yonelik de kullanilmis olmasi,
Tirklerin hiikiimdarlarn ile Tanrilar1 arasinda kurduklari iligskinin ve hiikiimdarlarinin
kutsalliklarina yonelik inang¢ ve kabullerinin, yani kiiltiir diinya goériistiniin dogrudan bir
yansimasidir. Bununla birlikte Eski Tiirkce metinlerde list katmandan Kisilere hitapta
kullanilan kaganim “kaganim”, edgtilerim “iyilerim”, tiiziiniim “asilim, yumusak huylum”
seslenis bicimlerinin birinci teklik iyelik ekiyle olusturulmasi da baghlik ve saygi
ifadelerinin yansimasidir (Yaylagiil 2005: 155-156).

Gerek idare tegkilatinin gerekse yargi/ilmiye teskilatinin isleyisinde iletisime biiyiik
6nem verilen Osmanli Devleti'nde s6z konusu iletisimin kurulmasinda hitaplarin da
onemli islevlere sahip oldugu, merkezden gelen ferman, buyruk, tezkire, berat vb.
belgelerde muhataplara dontk yer alan hitap sekillerinin iletisimin saglanmasindaki
islevleriyle birlikte 6nemli kiiltiirel ve bilirokratik kodlan igerdigi goriilmektedir. Resmi
yazigmalarda, hatta mektuplarda, yazana ve yazildig1 yere gore degisen, elkdb-1 resmiyye
denilen, gonderilen her bir belgenin icerigi ve gozetilen amag¢ baglaminda s6z konusu
mesajdan beklenen tesirin olusmasinda énemli bir yeri bulunan bu 6zgiin hitap sekilleri
yazan Kkisiyle yazilan kisinin riitbesine gore degismektedir. Meseld padisah tarafindan
mevleviyet kadilarina genelde “akza kudati’l-miislimin...” (Miislimanlarin kadilarinin en
liyakatli/adaletli kadisi), kaza kadilarina ise “kidvetii’l-kudati’l-mislimin...” (Misliiman
kadilarinin onderi) gibi hitap ifadelerinin yaygin olarak kullanildig1 gortlmektedir. Ayni
sekilde iist makamlara yazilan maruzatlarda da “ma’rfiz-1 dai-i kemineleridir ki...” (asag1
ve duaci koélenizin arzidir) ifadesinin yaygin sekilde yer aldig1 goriilmektedir (Aslan vd.
2019: 421).
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Resmi hitap formiillerinin devletin kurulus doneminden itibaren kullanilmaya
baslandign ve her dénemde tatbik edildigi anlasilmaktadir. Ornegin H.925/M.1519
tarihinde Hiidavendigar sancagi beyine yazilan fermanin elkabi “Mefharii’l-limerai’l-kiram
merci‘U’l-kiiberai’l-fiham sahibii'lmecd ve’l-ikddm Hiidavendigar Sancagi Beyi” (kerem
sahibi yoneticilerin 6viing kaynagi, ylice kimselerin mercii, seref sahibi Hiidavendigar
Sancag1 Beyi) seklinde olup bu ifadeler iletisim baglaminda degerlendirildiginde
gorevlinin sahip oldugu veya olmasi gerektigi meziyetler tavsif edilerek bir anlamda
ilgilinin tasidig1 bu o6zelliklere layik olarak devleti yonetmesi gerektigi tistii ortiik bir
sekilde ima edilmektedir. Boyle bir iletisimde bu ovgiilere mazhar olan muhatabin da bu
hitaba uygun davranmasi beklenmektedir (Aslan vd. 2019: 422-423).

lletisimin en 6nemli siireclerinden biri olan seslenme, ¢agirma ve buna bagh
basvurulan hitaplar, nezaket olgusu ile yakindan iligkilidir. Ciinkii toplumlarin ve
milletlerin hitap bicimleri, onlarin nezaket konusundaki tutum ve davranislariyla
dogrudan baglantihdir. Bir bireyle iletisime gecerken ilk adim olarak secilen hitaplar;
duygulari, dusiinceleri, samimiyeti, mesafeyi, saygiy), hatta toplumun gelenekleri
konusundaki donanimi yansitir. Bu farkindalik, kullanilan nezaket dili yoluyla gosterilmis
olur. Aradaki baglanti, hitap kavramini nezaket kuramlariyla da ilgili kilmaktadir. Ayn
toplum icinde yaslilar ve gencler, erkekler ve bayanlar arasinda bile degisen nezaket
olgusunun her toplumda farkli boyutlar kazandig1 bilinmektedir. Bu dogrultuda sosyal
kuramcilar 6zellikle de sosyologlar bu konulari incelerken “kimlik”, “gii¢c”, “sinif”, “statii”,
“dayanisma”, “yerlesim”, “yiiz”, “cinsiyet”, “nezaket” gibi kavramlar1 kullanmaktadirlar.
Ornegin, Bat1 toplumlarindaki yakinlara veya yasca biiyiik kimselere adlariyla seslenilmesi
soz konusudur. Yine, Amerika Birlesik Devletleri'nde beyazlari siyahlardan iistiin gérme
gayesiyle siyahilere yonelik boy “cocuk, delikanli” seklinde hitaplar ile beyazlarin
beyazlara seslenirken ad ve soyadlar ile, siyahlara ise sadece adlari ile seslenmeleri, ilgili
kiiltiir ve baglamlar cercevesinde genellikle olagan karsilanmaktadir (Alkan Ataman

2018: 45-49).

Buna karsin bu durum Tirk kiltirii icin genellikle yadirganacak bir nitelik
tasimaktadir. Hatta oyle ki Kazak Tiirklerinin birbirlerine adlariyla hitap etmedikleri
goriilmektedir. Bunun bir tabu oldugu diisiiniildii§iinden, onun yerine seslenmede
simgesel ve metaforik ifadelere, akrabalik terimlerine basvurduklar1 da bilinmektedir
(Alimjanova 2016: 210). Bu durum, milli kiiltiir dil-diinya goriisiiniin her dilde, toplumda,
kiiltlirde farkh niteliklere sahip olmasinin hitaplara yansiyan farkli 6rnekleri olarak dikkat
cekmektedir. Tiirk toplumunda kisilerin aralarindaki yas farki, secilecek hitaplarin
belirlenmesinde en 6nemli 6lciitlerden biri olmustur. S6z gelimi yasca biiytiklere sayginin
On plana alinmasi nedeniyle isimleri ile seslenilememesi, akrabalik adlarindan baba, dede,
agabey, amca, anne, valide, abla, teyze gibi hitaplarin kullanilmasi, yasca kiiciiklere ise
isimleri ile seslenmenin bir sakincasinin olmamasi, bunlarin yani sira genellikle onlarin
kiigtikliiklerine vurgu yapan, daha cok sevgi ve merhamet icerikli hitaplarin secilmesi Tiirk
kiltiriniin dil ve diinya goriisi gerceklerindendir. Yasitlara yonelik ise daha esnek bir
tutum s6z konusudur. Tanidik yetiskin yasitlara genellikle kendi isimleri ile birlikte
seslenildigi gibi saygi kaygisiyla ya da aradaki samimiyetin gostergesi olarak cesitli deger
sozlerinden olusan hitaplarin tercih edilebildigi gorilmektedir. Tirk toplumunda
akrabalik iligkilerine verilen 6nem, dilde de yansimasini bulmustur. Tarihi ve Cagdas
Tirkiye Tiirkcesi metinlerinde akrabalik iliskisi bulunan anne, baba, evlat, kardes, biiytik
baba, biiyiik anne, torun; amca, dayi, hala, teyze ve bunlarin ¢ocuklari; eniste, bacanak,
kayinbirader, yenge, goriimce, baldiz, elti, damat, gelin, kayinbaba, kayinvalide gibi
konumlarda bulunanlara yonelik genellikle ilgili akrabalik adlari ile seslenilmekte, hitap
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cesitliligi akrabalik adlan ile kosutluk gostermekte ve bu seslenme bicimleri bolgeden
bolgeye degisiklik gosterebilmektedir (Alkan Ataman 2018: 681-684). S6z konusu hitap ve
adlandirmalar, Tirk toplumunun milli-kiiltiir degerlerini, adetlerini, térelerini ve hayat
tarzini yansitmaktadir.

Bu kapsamda “yenge/yengecigim”, “teyze/teyzecigim”, “dayi/dayicigim”,
“anne/annecigim”, “baba/babacigim”, “abi/abicigim” ve “baci/bacim” gibi Tiirk hitap
ifadeleri, her zaman akrabalik iliskilerini yansitmamaktadir. S6z konusu hitap ifadeleri,
glinliik hayatta ¢esitli baglamlarda aralarinda akrabalik iliskisinin s6z konusu olmadigi
bireyler arasinda hitap olarak kullanilabilmekte ve semantik yapilarinda milli-kiltiirel
degerler icermektedir. Bu hitaplarin goriinen boyutunda nesnel dgeler ile onlarla karsilikh
etkilesim icinde olan 6znel 6geler birlikte barinmaktadir (Ozer 2014: 159). Yine, cagdas
Tirkiye Tiirkcesi metinlerinde, taninmayan yasca biiyiik kimselere de tipki taninan yasca
biiyiik kimselere yonelik hitap sekillerinin kullanildigi goriilmektedir. Bu hitaplarin
cogunlugunu, muhatabin yasina, durumuna ve cinsiyetine gore secilen akrabalik adlari
olusturmaktadir. S6z gelimi seslenen bir cocuk farz edilirse ve muhatap bir delikanliysa
“agabey”, genc bir kizsa “abla”, orta yash bir erkekse “amca”, “day1”; orta yaslh bir hanimsa
“teyze”, baz1 bolgelerde “hala”; yash bir amcaysa “dede”, “baba”; yash bir teyzeyse “anne”,
“valide”, “nine” gibi hitaplar ya da bunlarin kii¢iiltme ve teklik birinci sahis iyelik ekleri ile
genisletilmis bicimleri kullanilmaktadir (Ataman 2018: 596-597).

Goruldugi gibi Turk kiiltiiriinde buyiiklere adlariyla hitap etmemek ve adlar1 hanim,
bey gibi bir unvanla veya amca, teyze gibi bir akrabalik adiyla kullanmak, yerlesik bir
tutumdur. Bu, toplumda kabul géren degerler sisteminin, milli, kiltir dil-diinya
goriisliniin hitap bicimlerine yansimis bazi 6rnekleridir. Tiirk kiiltiirli; inanglar, adlar,
seslenmeler konusundaki duyarliligi oldukca tst seviyelerde bulunan bir milli kiiltiir dil-
diinya goriisiine sahiptir. Bu baglamda 6rnegin, saygi duyulan din biiyiiklerinin adlar
cocuklara verildiginde, onlar1 Ayse, Fatma, Hatice diye ¢agirmanin bazi yorelerde adlarin
asil sahiplerine saygisizlik addedildigi ve bu sebeple resmi veya gayri resmi bicimde Ayseli,
Fatmali, Haticeli gibi adlarin tercih edildigi bilinmektedir (Karahan 2009: 6). Bu durumun
yansidigl bir érnek de Tiirk kiiltiirtine 6zgii, Muhammed isminin kisaltilmis/degistirilmis
bicimi olan Mehmet ismidir. Cagirmalarda, hitaplarda ve benzeri durumlarda Peygambere
saygisizlik olacagi diisiincesiyle Muhammed ismi, Mehmet biciminde, ¢ocuklara verilmistir.

Bunun yaninda bireylerin aile icinde birbirlerine seslenis bicimlerinde oldukg¢a farkl
boyutlar ve cesitlenmeler dikkati ¢ekmektedir. Tilrk lehcelerinde eslerin birbirlerine
seslenmesi sirasinda c¢ocuklar1 tlizerinden bir tanimlama ve adlandirmaya gittigi
gorilmektedir. Ornegin Tatar Tiirklerinde kadin esine hitap ederken “onun babasi”
anlamina gelen etise/ettese seklinde, erkek esine seslenirken ise “onun annesi” anlamina
gelen enise hitabina bagvurmaktadir. Boylece, tgiincii teklik kisi iyelik eki, sahip olma
Oznesiyle somutlastirilmakta, eger eslerin Murad adli bir ¢ocuklari varsa, “Murat’in
babas1”, “Murat'in annesi” seklinde birbirlerine seslenmeleri s6z konusu olmaktadir
(Yoldasev 2012: 443-444). Aym1 durumun Altay Tirkcesi icin de fakat diyakronik
cercevede gecerli oldugu goriilmektedir. Altay Tiirkleri tarihin daha eski donemlerinde
eslerin, yasl akrabalarin yaninda kocalarinin adlarini kullanarak seslenememesi gelenegi
gliniimiiz hitaplarina, teklik li¢iincii sahis iyelik ekinin tercih edilmesi seklinde yansimistir.
Boylece, giinimiizde de caanazi “biiylik annesi”, ecezi “ablas1” gibi kullanimlar bu
cercevede dikkat ¢ekicidir (Giiner Dilek 2007: 547). Bat1 Anadolu’da teyzeleri ile birlikte
biiyliyen veya bakimlari biiyiik oranda teyzeleri tarafindan yapilan ¢ocuklarin teyzelerine
aba/abla seklinde hitap etmelerini de bu ¢ercevede degerlendirmek mimkiindiir.
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Aile ici iligkilere verilen degerin milli kiiltiir dil-diinya gériisii baglaminda yalnizca
hitap sozlerine degil, kullanilan eklere de yansidigi gériilmektedir. Ornegin, Hakas
Tlrkgesinde yasc¢a bliyiik akrabalara hitap ederken o6zel vokatif tonlamalarinin disinda
mutlaka ikinci teklik kisi iyelik eki kullanilmaktadir. Dedeye hitap ederken sadece aga
(dede) degil, agan (senin deden) demek gerekmektedir. Hakaslar, amca/dayiya hitap
ederken achan (senin amcan) derler ve bu durumda amca so6zciigii Hakas dilinde achadir.
Ablaya hitap sirasinda ise sadece chacha (abla) degil, tam olarak “senin ablan” anlamina
gelen ¢atsan ifadesine basvurmak gerekmektedir (Yoldasev 2012: 443). Tiirk¢enin
lehcelerinde, yasca kiiciik akrabalara hitap sirasinda kullanilan sézciiklerin, sevgi anlami
veren Kkiiciiltme eki ve birinci teklik sahis iyelik ekinin birlesmesi ile ortaya ¢ikmasi ise
karakteristik bir durumdur. Cocuklara hitap sirasinda genel olarak Ozbek Tiirkcesinde
bolajonim (benim ¢ocugum); Tatar ve Baskurt Tiirk¢esinde balakayim, bebekeyem (benim
0z ¢cocugum), Cuvas Tiirk¢esinde pepekemcem (benim 6z bebegim); erkek ¢ocuga hitap
ederken, Tatar Tiirkcesinde ultkayim (oglum), Ozbek Tiirkgesinde uglicinam (oglum); kiz
cocuguna hitap sirasinda Baskurt Tiirk¢esinde kizikayim, Cuvas Tiirk¢esinde heremcem.;
kiiciik kiz kardese hitap sirasinda, Ozbek Tiirkcesinde singlijonim vb. hitaplar
kullanilmaktadir (Yoldasev 2012: 445). Gorildigi gibi dilde seslenme bi¢iminde
kullanilacak eklerin asirlar icinde dil-diinya goriisii kapsaminda sekillendigi ve dili
konusanlarin bu kurallarin disina ¢ikmasinin kiiltiirel degerlere aykiri olarak kabul
edilebilecegi anlasilmaktadir. Bu durum, hitaplardaki ve hitaplarin olusumunda ek vb.
diger tiim birimlerdeki milll kiiltir dil-diinya goriisiiniin yansimalarinin boyutlarini
gostermesi bakimindan dikkat ¢ekicidir.

Hitaplar aslinda toplumun diinyaya bakis acisina, onu algilama bicimine, gézlem
yetenegine, kiiltiir seviyesine ve kullandig dilin betimleme giiciine isaret etmeleri yontiyle
dilin ifade yeterliliginin de gostergeleridir. Her toplumda iletisim adabinmi belirleyen
toplumsal kurallar bulunmaktadir. Bir hitap s6zciigli, ayn1 toplumun farkl katmanlarinda
veya bir ililkenin degisik bdlgelerinde birbirinden farkl islevleri yerine getirip baska
anlamlar ifade edebilmektedir (Imamova 2010: 1-10; Alkan Ataman 2018: 11-12). Bu
baglamda hitap ifadelerinin farkli toplum ve dillerde oldugu gibi bazen yakin akraba
dillerinde de tam karsiliklarinin bulunmayabiliyor olmasi dikkat ¢ekicidir. Bu kapsamda
ornegin, giizellik konsepti kapsaminda Kazak Tirkgesinde kullanilan Batagéz yaygin bir
kadin adidir. Bu ad, deve yavrusunun gozleri iizerinden giizellik ifadesine yapilan bir
vurgudur. Cocuklara ya da yasca kiigiiklere karsi sefkat dolu kii¢iiltme hitap ifadeleri olan
Botam, Botakami Bogasim gibi isimler de bu kapsamdaki drneklerdir. Tiirkiye Tiirk¢esinde
ikinci bilesen kisim (yavru) sik sik kullanilmakla birlikte Bota (deve yavrusu) yalin haliyle
Tiirkiye Tiirkcesinde kullanilmamakta ve aktarilmak istenildiginde de “deve yavrusu”
olarak cevrilmektedir. Tiirkiye Tiirkcesinde ¢ocuklar icin yaygin kullanilan yavrum hitabi
ise Kazak Tiirkcesine, Balapanim, Kulnim, Botam seklinde aktarilabilmektedir. Bu durum,
imgelerin olusturulmasinda akraba dillerde bile dilin diinya gorisiine bagh olarak farkl
cercevelerin séz konusu olabileceginin gostergesidir (Ozer 2014: 159-160).

Yine, bir dilin diger lehgelerinde bazi hitaplarin anlamlarinin ve yerine getirdikleri
islevlerin farklilik arz ettikleri ya da zamanla ortadan kaybolduklar1 da bilinmektedir.
Ornegin, Tiirkiye Tiirkcesi ve Ozbek Tiirkcesinde nezaket anlami tasiyan seslenmeler
incelendiginde, nezaket anlami tasiyan oOgelerin her iki leh¢ede farkliik arz ettigi
goriilmektedir. Bay, bayan, bey” gibi kullanimlarin, Tiirkiye ve Ozbek Tiirkcelerindeki
nezaket goriniimleri karsilastirmali olarak incelendiginde, Tiirkiye Tiirkcesinde nezaket
anlami tasiyan “bey, hanim, bay, bayan, efendi” gibi bircok sézciigiin Ozbek Tiirkcesinde
ayn1 anlami tasimadigy; ancak seslenmelerin her iki lehcede de nezaket, saygi ve sevginin
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ifade edilmesinde biiyiik bir 6neme ve isleve sahip olduklar goriilmektedir. Yine, Ozbek
Tlrkgesinde biiyiiklere hitap ederken iyelik eki kullanilamamakta, iyelik ekleri yalnizca
kiigiiklere hitap edilirken, onlara beslenilen sevginin derecesini gostermek maksadiyla
kullanilmaktadir (imamova 2010: 2-10). Bununla beraber, eger ayr1 bir konumda bulunan
vokatif sézctliklerini saymazsak vokatif halindeki baz1 hitap sézciiklerinin -6rnegin, Yakut
Tiirkcesindeki dedeye hitap sirasinda kullanilan hotuoy sozciigl gibi- zamanla kaybolmasi
(Yoldasev 2012: 445) da bu kapsamda kiiltiirdilbilim ve milli kiiltiir dil-diinya goriisi
baglaminda dikkat ¢ekici bir durumdur.

Bununla birlikte, bir toplumda anne, es, sevgili, anneanne, hala, teyze gibi ¢ok yonlii
akrabalik iliskilerinde rolii olan, sosyokiiltiirel yasamda son derece 6nemli etkinligi
bulunan kadinlara y6nelik olusturulmus olan hitaplar da bir dilin sézciikleri icinde 6nemli
bir yer tutmaktadir. Kadinlara yonelik hitaplar ayni zamanda, toplumda kadina verilen ya
da kadinin edindigi yerin, Onemin, sayginhigin, degerin de yansitildig Kkiiltiirel
gostergeleridir (Yildirim 2017: 124). Bu ¢ergevede Tiirk kiiltiir tarihinde kadina yonelik
hitaplarin goértilebildigi baslica kaynaklardan biri olan Dede Korkut Kitab1 i¢ginde yer alan
cok sayida hitap dikkat cekicidir. Sultanum, Hanum, Anam kisi, kizum kisi; Ag stidin
emdiigiim éadunum ana/Ag stidin emdiigiim hatiin anam; Ag ptirceklii ‘izzetlii canum ana/
Ag ptirgeklii ‘izzetlii canum anam; Ag plirgeklii ‘izzetlii hatiin anam; Canum ana; Basum
bahti; Eviim tahti; Evden ¢ikub yoriyende selvi boylum/Kalkubani yériyende Tiuba boylum;
Topuginda sarmasanda kara saglum; Kurlu yaya benzer catma kaslum; Kosa badem
sigmayan tar agizlum; Giiz almasina benzer al yanaklum; Kadunum; Gorkliim; Yer basmayub
yoriyen selvi boylum; Kar iizerine kan tammig gibi kizil yanaklum; Kosa badem sigmayan sar
agizlum; Kalemciler ¢aldugi kara kaslum; Kivrimsi kirk tutam kara saclum bunlardan
bazilaridir (Sen 2008: 633-636).

Dede Korkut anlatilarinda kadina yonelik hitaplarda karsi tarafin adi, cinsiyeti,
gorevi, seslenis anindaki eylemleri, akrabalik iliskisi, soyu ve olgunluk asamasi esas
alinmakla birlikte 6zellikle kadinin dis goriiniisii, erkegin goéziindeki degeri, karakteri ve
soyu iizerinden olumlamalarin yapildig1 goriilmektedir. Ayrica, birinci tekil kisi ekinin
sagladig1 sahiplenme duygusundan ve +cUK ekinin sevgi islevinden de hitabin olumlu bir
yap1 kazanmasi icin faydalanildig1 goriilmektedir. Buradaki hitaplarda kullanilan sézciik ve
sozciik oObeklerinin biiylik kisminin ufak degismelere ugratilarak gilinlimiizde de
kullanildig1 anlasilmaktadir. Bu durum kiiltiirel devamliligin carpici bir 6rnegidir. Yine,
hitaplarda dis goriiniimiin 6n plana ¢ikartilmasi, eski Turklerin, kadina hitaptaki iltifat
olgusunu giiclendirmek icin kavram aktarimi da dahil tiirlii anlatim imkanlarindan
yararlanmis oldugunu gostermektedir (Sen 2008: 640). Bu bakimdan Dede Korkut
Kitabindaki kadina yonelik hitaplar, Tiirk inan¢ ve kiltiiriinde tarihi cercevede kadin
algisinin ve kadina verilen degerin, kisacas1 milll kiiltiir dil-diinya goriisiinde kadinin
konumunun 6nemli yansimalarini icermektedir.

Turk kiiltiirinde kadinin yliceltilmesinin, ona karsi duyulan minnetin ifadesinin
hitaplar araciligiyla dile yansitildigimi gosteren cok sayida oOrnekten so6z etmek
miimkiindir. Bu yansimalar ¢agdas Tiirk yazi dillerinin s6z varliginda yer alan hitaplarda
da kendini gostermektedir. Kadina sayginin ifadesini gosteren hitap érnekleri Tiirk dilinin
ve buna bagh lehgelerinin sozliiklerine ve anlatilarina da genis dl¢liide yansimistir. Bu
kapsamda Abicik, acay, acty, akacin, akay, akayif, bicam, caan ece, ecebis, eciy, kagay, kagty,
kegey, kegeyim, mamay, tada, taday, aba, baci, emigizi, hanim, hanimcan, hanim-hatin, abla,
adanminafi, barignya, ashi kart, apay, ayim, aba, barigni, biykeg, cengey, cengetay, analih,
baciwyengese, begim, bibi, opa, oyimposhsha, boy bikd, avay, ulug kadinim, mama, banu bu
hitaplardan bazilaridir (Yildirim 2017: 125-126). Cagdas Tiirk yazi dillerinde sevgi ve
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sefkat duygusu iceren hitaplarin genellikle anneye yonelik olmakla birlikte anne disinda,
kiz kardesler, kadin akrabalar ile ilgili olarak da kullanildig1 da goériilmektedir. Bunlardan
bazilary; Ecek, eneke, ey eniyem, ey esem, babucuk, mali, malti, mamu, mari abiga, abila,
cacan, coraam, icefl, icecen, uucan, anam, biyke, biykescan, gdvhar sirag, jan apa, jeigejan,
kelinjan, mamajan, apake, apatay, baybise, biykescan, seseke, apakelep, apakem,eneke,
ardagim, ana apay, anay, apte, totaykadam, anem, anayim, aneyim, abay, acay, apaw, apay,
xala, balam, danalardiii danasi, doslarim, hoslarim, kenisim, aylanay, canim ena, cdnim
mdmd, e balam, enacan, mamacan, mehriban, ojiyon, onajon, onaxon, opajon, karaamnif
odu, baarimnmii kégi, kennim, uruum, dunmam, apican, apicénim, enike seklinde
aktarilabilir (Yildirim 2017: 128-129).

Tirk toplumunda kisiler nisanlilarina, sevgililerine veya ilgi duyduklarina yonelik de
birgok hitap sekli kullanmistir. Burada dikkati ¢eken iki husustan ilki, kadinlarin beylere
seslenmek tlizere aktarma yaptiklari hayvanlarin gii¢c ve kuvvetleriyle, erkeklerin aktarma
yaptiklar1 hayvanlarin ise sevimlilikleri ve nahiflikleri ile bilindigidir. Diger husus ise
kadinlarin aktarma yaptiklari organ, degerli tas, yiyecek adi sayisinin erkeklerin kadinlar
icin yaptiklarindan ¢ok daha az olmasi ve kadinlarca erkekler icin ¢icek veya bitki
adlarindan aktarma yapilmamasidir. Tarihi ve Cagdas Turkiye Tirkcesi metinlerinde
erkeklerin ve kadinlarin nisanlilarina, sevgililerine ve ilgi duyduklarina kullandiklari
hitaplara bakildiginda, erkeklerin kullandiklar1 hitaplarin  sayisinin  kadinlarin
kullandiklar1 6érneklerin sayisindan ¢ok daha fazla oldugu goriilmektedir. Yine nisanllara,
sevgililere ve ilgi duyulanlara yonelik hitap sayisinin eslere yonelik kullanilan hitap
sayisindan fazla oldugu dikkati cekmektedir (Alkan Ataman 2018: 683).

Kadina yonelik hitaplar i¢cinde sayica en fazla olanlarin ise ask ifadesi tasiyanlar
olmasi dikkat cekicidir. Bu hitaplarda sevilen kadina en giizel ve en etkili sekilde
seslenmek amaglanmaktadir. Kadina yonelik hitap 6rnekleri incelendiginde kadina daha
cok “sevgili, yar, yoldas, 6miir yoldasi, can yoldasi, es dilber, can, canan” gibi hitaplarla
seslenildigi gorilmektedir. Ayrica “yiirek” ve “goniil” sozciiklerinin kullanimiyla
olusturulmus, sevgiliyi/esi en degerli varlik olarak nitelendiren hitap o6rnekleri de
bulunmaktadir. Sevgilinin/esin goz bebegi, goz nuru olarak goriildigi, glizelligine vurgu
yapildig1 hitap kullanimlari da ¢agdas Tiirk yazi dillerinin s6z varliginda 6nemli bir kismi
kapsamaktadir. Kullanim amaci ve seslenme so6zciigli ne olursa olsun agki ifade eden
hitaplarin odak noktasini kadina duyulan sevgi olusturmaktadir (Yildirnrm 2017: 131).
Olumlayic1 anlamlar iceren sozciiklere gelen birinci tekil sahis bicimbirimlerinin
kullanimiyla olusan bebisim, canim, cicim, sekerim, giizelim, ballarim gibi kullanimlar sevgi
ve benimsemenin dil kullanimlarindaki gostergeleridir. Kadina y6nelik kullanimlari daha
yaygin olan bu seslenme ogeleri, toplumsal algida yer alan kadin imgesine 6zgii ipuglari da
icerir (Akata 2018: 74).

Cagdas Tirk yazi dillerinde kadinlara yonelik hitaplarda benzetme unsurunun
kullanildig1 6rneklerden bazilari; koo kirlari tumguktu, tolu ay, ahu, ahu balasi, ahu ceyran,
alagoz, ay gabagh, bulut ziilflii, biilbiil nevali, ceyran balasi, dagin, lalasi, durna avaazl,
diirdane disli, maral, maral bahigli, melek, mercah bahisl, nazki ceyran, sona, seker giiliislii,
seyda biilbiil, tiilek terlan, yanagialma, al giiliim, biilbiilim, tiynifi fidani, tlisecek tal, mor
melevse, kizil giil (Yildirim 2017: 132-133) seklinde aktarilabilir. Benzetmeye dayali
hitaplar, kadinlara yonelik olarak kullanilan diger hitaplara oranla daha edebi bir sdyleme
sahiptir. Benzetme agirlikli hitap 6rneklerinin edebi sanatlarla birlestirilerek kullanilmig
olmasi hitaplarin sadece seslenme, ¢agirma amach kullanilmadiginin, s6ze edebi bir deger
katildiginin, etkileyiciligi artirmanin hedeflendiginin de gostergesidir. Hitap eden Kkisi,
askini kaliplasmis sozciiklerle ifade etmek yerine sozii daha etkili kilmak, duygularini daha

783

-KaraM-

KARADENIZ ARASTIRMALARI
Balkan, Kafkas, Dogu Avrupa ve Anadolu Incelemeleri Dergisi



Ahmet Keskin

glizel hissettirmek icin benzetme sanatini kullanmay1 tercih etmektedir. Bu nedenle
kadinin benzetmelerle oviildiigii hitap ornekleri sozliiklerde degil, ¢ogunlukla destan,
tiirkii, sarki ve manilerde yer almaktadir (Yildirim 2017: 133).

Tirk kiltiiriinde kadina yonelik hitaplarda en ¢ok 6rnegi bulunanlar ask duygulu
hitaplardir. Ask hitaplarini, sevgi ve sefkat igerikli kadin hitaplar1 ve saygi ifade eden
hitaplar takip etmektedir. Cagdas Tiirk yaz1 dillerinde kadina yonelik hitaplar genellikle
olumlu duygu ve diistincelere bagh olarak kullanilmistir. Hitaplara sevgi, sadakat, ask,
samimiyet, saygi, koruma hisleri hakimdir. Kadina yonelik kullanilan hitaplarda
cogunlukla olumlu duygular yer almakla birlikte bazi hitap 6rneklerinde kadinin sayginligi
g6z ard1 edilmis, olumlu duygularin yerini kadini degersizlestiren ifadeler almistir. Cagdas
Tirk yaz dillerinde olumlu duygu ve diisiince icermeyen kadin hitaplarinin bazi 6rnekleri;
bimiirvet; aqili kelte sasi uzun, hereejoktar, kulugurlar seklinde aktarmak miimkiinduir
(Yildirnm 2017: 133-134). Bir¢ok dilin sozciiklerinde ve deyimlerinde kadini toplumsal
baglamda erkekten ayiran ve ikincil konumda betimleyen, bdylece kadin adina bir dil-igi-
kimlik olusturan 6zellikler tasiyan kullamimlara Tirk dili ve kiltiiriinde de
rastlanilabilmektedir. Bu 6zellikteki hitaplarin sayisinin diger hitaplara oranla az olmasi
toplumda kadina deger verildigini, milletlerin kadini1 olumlu 6zelliklerle nitelendirdigini
gostermektedir. Kadina olumsuz hitap sayisinin ¢ok az olmasi, Tirk toplum diizeninde
kadinin yeri ve 6neminin yansimasidir.

Ote yandan, Erzurum’dan derlenen hitap sézleri iizerinden Anadolu’daki eslerin
birbirlerine seslenmelerinin cografl bolge, sosyokiiltiirel durum, evlilik yasi ve donemleri
vb. gibi degiskenler temel alinarak incelendigi bir ¢calismada (Sakaoglu, 2015) giiliim, nar
cicegim, zeytin gozliim, bir tanem, ceylanim, cicim, siirim gibi romantik kullanimlarin yani
sira Erzurumlu hanimlarin eslerine yonelik akilli, akilsiz, angit “vurdumduymaz”, arsiz,
babamin gelini, bahdavar “talihli”, beter “arsiz”, ¢igiz “oyun bozan”, cinni, ¢irkin, ¢orli
“hastalikll”, dadas, deli, densiz, derdi yok, efendi, er, geven “deve dikeni”, kocum, gollik “kisa
boylu”, giiliis “giiler yizlii”, haci, herif, hoyrat “girkin”, hozan “striilmemis tarla”, yigit,
sergada “gecimsiz”, tosbaga, tilfet “dost”, yelloz; erkeklerin ise eslerine yonelik alem, avrat,
bayan, beynamaz, ¢ocuklarimin anasi/usaklarin anasi, densiz, dilbaz, dilber, eviin diredi,
felek, gezegen, giz gari/kiz kari, giizel, géziim, glilperi, kan ayakli, kasik diismani, kéroglu,
kiil doken, malim, zenne, yaramaz gibi hitap bicimlerini kullandiklar1 ve eslerin birbirlerine
seslenmelerinin “evliliklerinin ilk zamanlarinda”, “evliliklerinin ilerleyen yillarinda”,
“Ozellikle ¢ocuklarin ya da biytlklerin yanlarinda” ve “yaslhilik donemlerinde” gibi
birbirinden farkli dénemlerde farkl bicimlerde smiflandirilarak incelenebilecegi dikkati
cekmektedir (Sakaoglu 2015: 7-8). Bu durum, eslere hitap konusunun, ilgili baglamlara
gore incelenmesi gerektigini ortaya koymasi bakimindan énemlidir. Ornegin, eslerin
birbirlerine hitaplarinin Anadolu'nun farkli bolgelerinde ve ge¢miste genellikle soguk
ifadelerden olusabildigi goriilmekte, bunun sebebinin ise eslerin birbirlerine isimleriyle ya
da cesitli sevgi sozciikleriyle hitap etmelerinin “ayip” sayilabilmesinden kaynaklandigi
bilinmektedir. Bu, eslerin birbirlerine sevgi ifadelerini iceren hitaplarla seslenmedikleri
anlamina degil, baskalarinin yaninda bu sekilde seslenemedikleri anlamina gelmektedir.

Nitekim, yapilan g¢alismalar, tipki diger tiim hitap bigimlerinde oldugu gibi hem
akrabalik cercevesinde sekillenen hitaplar genelinde hem de eslerin birbirlerine hitaplari
ornekleminde, kullanilan hitaplarin baglama gore cesitlendigini gostermektedir. Bu
cercevede, Kars ili 6rnekleminde eslerin birbirlerine hitaplar1 tizerinde gerceklestirilen
sosyo-edimsel bir ¢alisma (Han vd., 2019) hem kadinlarin hem de erkeklerin yalnizken
eslerine en ¢ok isimleriyle ve sevgi sozciikleriyle hitap ettiklerini, saygi sozctikleri, lakap
vd. nadiren kullandiklarini, kadinlarin sevgi sozciiklerini erkeklere nazaran daha c¢ok
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tercih ettiklerini, yasadiklar1 yer bakimindan hem kdy hem de sehirde ikamet edenlerin
eslerine yalnizken en ¢ok isimleriyle ve sevgi sozcilikleriyle hitap ettiklerini, saygi
sozciikleri, lakap vd. nadiren kullandiklarini ancak, sehirde yasayanlarin koydekilere
nazaran eslerine sevgi sozciiklerini daha ¢ok kullandiklarini géstermektedir. Calismanin
sonucunda, erkek ve kadinlarin eslerine ¢ocuklarinin yanlarindayken en ¢ok isimleriyle,
sevgi ve saygl sozleriyle hitap ettigi, en az lakap ve diger sozciikleri kullandiklari, ayrica,
erkeklerin isim ve saygi sozciiklerini, kadinlarin ise daha ¢ok sevgi sdzciiklerini tercih
ettikleri belirlenmistir. Bulgular sehirde yasayanlarin eslerine isimlerini, sevgi ve saygi
sozcliklerini koydekilere gore daha ¢ok kullandiklarini gostermis, erkekler hitaplarinda
isim ve saygi soOzciiklerini kullanirken, kadinlarin daha duygusal olmalar1 sebebiyle
hislerini yansitmak icin eslerine hitap ederken daha ¢ok sevgi soézciikleri kullandiklarini
ortaya koymaktadir. Kdéyde ve sehirde yasayan eslerin arkadas gruplarinin yanindayken
birbirlerine en cok isimleriyle ve sevgi- sayg: sozleriyle hitap ettigi, en az lakap ve diger
sozleri kullandiklari, bununla birlikte sehirde yasayanlarin eslerinin isimlerini kdydekilere
gore daha ¢ok kullandiklar1 tespit edilmistir. Eslerin samimi olmadigi ve yabanci
kisilerleyken ise birbirlerine en cok isimleriyle, saygi ve sevgi sozleriyle hitap ettigi;
erkeklerin isimleri kullanmayi, kadinlarin ise saygi sozciikleriyle hitap etmeyi tercih
ettikleri, kdyde ve sehirde yasayan eslerin samimi olmadig1 ve yabanci kisilerin yaninda en
cok isimleriyle, saygi ve sevgi sozleriyle hitap ederken en ¢ok lakap ve diger sozleri
kullandiklari, ancak sehirde yasayanlarin eslerine isimleriyle kdydekilere gore daha ¢ok
hitap ettikleri belirlenmistir (Han vd. 2019: 166-175).

Bunun yaninda Anadolu’da erkeklerin kendi aralarinda veya erkeklerin ¢ogunlukta
oldugu ortamlarda konusurlarken genellikle eslerinin adlarini anmayip bunun yerine bazi
baska adlandirmalara basvurduklari dikkati cekmektedir. Bunun temelinde ise esinin
adin1 baska erkeklerin yaninda sdyleyen veya esini baska erkeklerin yaninda dven erkege
hos bakilmamasinin etken bir yonlendirici oldugu belirtilebilir. Bu cer¢evede, bizim avrat,
bizimki, c¢ocuklarin anasi, haci, hisim, igisleri bakani, el/in kizi, evdeki gibi giyabi
adlandirmalara basvuruldugu goriilmektedir. Burada, Anadolu’da erkeklerin esleri icin bu
tiir adlandirmalar baskalarinin yaninda kullandiklarina, kendi aralarinda ve aile ici
konusmalarinda hazine, géziimiin c¢irasi, géziimiin nuru, hayatim gibi hitaplara
basvurduklar1 bilinmektedir (Goksen 2015: 45-47). Ote yandan, kirsal bélgelerde
erkeklerin eslerine yonelik avrat, kadin, kari; kadinlarin da eslerine yonelik adam, herif,
koca gibi hitap bi¢imleri sz konusudur ki bu hitap bicimleri o toplumdaki bireyler
tarafindan dogal karsilanmaktayken bu sozciikler kentlerde yasayan esler arasinda
duyuldugunda oncelikle normal goriilmemekte ve genellikle eslerin birbirlerine kizgin
olduklariin diisiiniilmesine yol acabilmektedir. Yine ¢ocuklarina anne veya babalarinin
isimleriyle birlikte birden ¢ok isim veren aileler, biiyiiklerinin yaninda c¢ocuklarina
koymus olduklar1 annelerinin veya babalarinin isimleriyle seslenmeyi uygun gérmeyip
baska adlarla seslenmeyi tercih etmektedirler (Alkan Ataman 2018: 12).

Biitiin bunlar, karsidaki kisi hakkindaki duygu ve diisiincelerin hitaplar araciligiyla
ne 6l¢lide disavurulabileceginin de milli kiiltiir dil-dlinya goriisiiniin yansimasi oldugunu
ve baglamlara gore degiskenlik gosterebilecegini ortaya koymaktadir. Bu kapsamda yine,
Anadolu'nun pek c¢ok yoresinde gelinin damat tarafindan yakinlarinin isimlerini
soyleyememesi, kendinden kiiciik olanlara hitap ederken bile “abi” demesinin gerekliligi
de ayni dogrultuda degerlendirilebilir. Bu kapsamda evlilikle ilgili gelisen tabulardan biri
olarak gelinin esinin aile liyelerine karsi hitap etme yasagi ayn1 zamanda giiveyin de aile
tiyelerinin yaninda geline adiyla hitap etmesi yasagi ile birlesir. Buna gore gelin giiveye
“adam”, “herif”, “onun babas1” gibi s6zciiklerle ya da varsa kizlarinin adiyla hitap ederken

785
-KaraM-

KARADENIZ ARASTIRMALARI
Balkan, Kafkas, Dogu Avrupa ve Anadolu Incelemeleri Dergisi



Ahmet Keskin

» o«

glvey de geline “kar1”, “kiz”, “onun anas1”, “sey” gibi hitaplarla seslendigi goriilmektedir.
S6z konusu ad ya da sevgi sozclikleriyle hitap etme yasaginin genelde bir 6miir boyu
stirebildigi goriilmektedir (Yolcu 2014: 299). Yine, yer yer biiyliklerin yaninda ¢ocugun
sevilememesi gibi ese karsi normalde kullanilan hitap bi¢imlerinin kullanilmasinin da
“ay1p” sayilmasi, bu kapsamda degerlendirilebilir.

Yine, Balikesir yoresi 6rnekleminde yapilan bir ¢alisma, Tiirk kiiltiiriinde 6rnegiyle
az karsilasilan bir 6érnek olarak eslerin birbirlerine cocuklarinin adlari ile hitap ettiklerini
gostermektedir. Buna gore, ¢ok cocuklu ailelerde ailenin en biiyiik cocugunun adiyla veya
ailenin en bilyiik kiz ve erkek ¢ocuklarinin adiyla hitap etmenin, yorede uzun yillardir
devam eden bir tutum oldugu tespit edilmistir. Bu ¢ercevede eslerin birbirlerine, 6rnegin
cocugun ismi Ayse ise erkegin esine Ayse diye hitap ettigi, cocuklarinin ismi Ahmet ise
kadinin kocasina Ahmet seklinde hitap ettigi goriilmektedir. Ortmece kapsaminda
degerlendirilen ve sosyokiiltiirel baglamdan kaynaklanan bu hitaplasma bigiminin yeni
kusaklar arasinda ¢ok tercih gérmedigi anlasilmaktadir. Bu durum, geleneksel diinya
goriisiinde yeni gelinin “evin yabancisi1” olarak kabul edilmesi, ev iyelerinin kotiiliigiinden
korunma, baba evini terk eden gelin i¢in bu iyeleri yaniltma ve giivey evine gidildiginde
yeni ev iyeleri ve ata ruhlar1 agisindan gelinin yabanciligini giderme ve korunma amach
isminin dogrudan sdylenmesini veya bunun tam tersi bir bicimde gelinin giiveye adiyla
seslenmesini tabu davranislarla kisitlayabilmis olmasiyla iliskilendirilmektedir. Boylece,
geline ¢ocugunun adiyla seslenilmesi, evin koruyucu ruhlarim1 “eve ait” bir adla
“kandirilmasi”’na gonderme yapmaktadir. Damada y6nelik ayni1 davranis kalib1 ise anaerkil
ve ana-yerli evlilikte statiilerin degismesi ile ayn1 olgunun tersine g¢evrilmesi lizerinden
aciklanmaktadir (Aca 2018: 155-162).

Tiim bunlarla birlikte sosyal gruplar kendi sosyal cevrelerine 6zgii konusma ve dil
tercihlerinde bulunmakta ve burada s6z konusu edilen cesitlenmeler meslek, sosyal statii,
yas, cinsiyet gibi dil dis1 etkenlerle ortaya ¢ikmaktadir. Ornegin, toplumsal deger yargilari
ile toplumsal cinsiyet rolleri, kisacasi sosyokiiltiirel yap1 kadin ve erkek dil ve konusma
bicimlerini sekillendirmekte, her cinsiyet ornekleminde kabul edilen bazi konusma
diizenleri, normlar1 meydana g¢ikmaktadir (Konig, 1992; Tiirker, 2001; Kocaer, 2006;
Dagabakan, 2016; Aktas vd., 2017). Bir toplumda kadinin ya da erkegin genel konusma
ozellikleri, nerede nasil ne kadar ve hangi konuda konusabilecegi gibi daha pek ¢ok konu
sosyoktltiirel normlarin giidimiinde ve gizli bir kabul olarak kodlanmis haldedir. “Kadin
nazik olmalidir/konusmalidir”, “erkek diledigi gibi konusabilir” ya da “kadinlarin argosu
yoktur”, “kadin kiifiir etmez” algi ya da kabuliinii dislayan gostergelerin sayisi az degildir
(Bingélgce, 2001; Kocaer, 2006) Oyleyse toplumsal kabul ile gercekte olan arasinda bir
uyumsuzluktan s6z edilebilir ki bu durum bir ¢eliski degil; aksine dil, kiiltiir, toplum ve
insan arasindaki etkilesimlerin olagan bir sonucudur. Bu durumu, farkli degiskenler ve
orneklemler kapsaminda ¢ok sayida husus lizerinden sinamak miimkiindiir. Biitiin
bunlardan hareketle her iletisim olayinin ve biciminin kendine 6zgii dokusu icinde ortaya
biiylik cesitlilikte hitap birikiminin ¢ikmasi s6z konusu olabilmektedir. Bu durum ayni
zamanda, hitaplarin her durum ve baglamda, iletisimi gerceklestirenlerin birbirleri
arasindaki iligkilere ve etkilesimler gore ¢6zlimlenmesi gerektigine de isaret etmektedir.

Bu cercevede Tiirk kiiltiiriinde hitaplar konusu yalnizca Tirk dili hakkinda degil,
dilin toplum ve kiiltiir arasindaki karsilikli etkilesimleri cercevesinde Tirk kiltiir tarihi,
diislince ve diisiinme evreni, halk felsefesi, inanclari, mitolojisi, sosyoktltiirel degerleri ve
kabulleri ile Tirk dili arasindaki karsilikli iligkileri, kisacas1 Tiirk dil-diinya goriisiinii
yansitan ¢ok yonlii bir olgu seklinde karsimizda durmaktadir. Nitekim Tiirk toplumunun
kullandig1 hitap soézlerinin tamami, ait oldugu Tirk kiiltiiriiniin dile yansimis halidir.
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Hitaplara bakildiginda, Tiirklerin hayata dair goriislerinden, gelenek ve goreneklerinden,
inanclarindan, egitim durumlarindan izler bulmak, bunun yaninda gelisme ve yayilma
alanlarinda gozlenen tarihi ve sosyolojik degisimin izlerini hitaplarda gormek miimkiindtr
(Alkan Ataman 2018: 687). Calismanin devaminda, s6z konusu bu degisimler cesitli
ornekler lizerinden ele alinarak ¢6ziimlenmistir.

4.3. Tirk Sosyokiiltiirel Yapisindaki Degisim ve Doniisiimler Baglaminda
Hitaplar

Bir toplumun diinya goriisiinde, inanglarinda, degerlerinde, tutum ve
davranislarinda, kabullerinde, kisacasi kiiltiiriinde gerceklesen her tiirlii degisim ve
dontisiim, diger dil ve iletisim olgularina oldugu gibi hitaplara da dogrudan yansimaktadir.
Bu bakimdan, sosyokiiltiirel yapidaki, iletisim bicim ve slireclerimdeki degisim ve
dontisiimler, toplumun ahlak anlayisi, toresi, gorgisii, her tiirlii manevi deger algis1 ve
bunun dile yansimasi, hitaplardaki degisim ve doniisiimler {iizerinden de takip
edilebilmektedir. Nitekim, Tiirklerin ilk yazili belgelerden itibaren giiniimiize kadar
olusturduklari eser killiyatinin bir béliimiinden derlenen hitap bicimleri; hitaplarin biiyiik
oranda degistigini ve yeni hitap bicimlerinin eskilerin yerini aldiginm1 géstermektedir
(Alkan Ataman 2018: 12).

Bu cercevede ornegin, eslerin birbirlerine hitaplar1 kapsaminda kusaklar arasindaki
farklilasmalar1 inceleyen bir calismanin (Kiigiik, 2016) da gosterdigi tlizere hitap
bicimlerindeki degisimin sosyokiiltiirel yapidaki ve 6zellikle de aile yapilarindaki, kadinin
statiistinde gerceklesen degisimle dogru orantih bir gelisim sergiledigi dikkati
cekmektedir. Buna goére ataerkil yapinin giiniimiizde gec¢misteki oOlciilerde egemen
olmadig, eslerin ailelerinden daha bagimsiz hareket edebildikleri bir ortamda hitap
bicimlerini de kendi duygulariyla sekillendirebildikleri anlasilmaktadir. Eslerin kendi
yasam alanlari icinde, aile biiyiiklerine sinirsiz, kosulsuz ve stiresiz saygi duyma, onlardan
cekinme gibi zorunluluk algilarindan uzaklasmis olmalari, hitap bigimlerinin gelisimi ve
degisimi bakimindan da baslica etkenlerden biri olarak degerlendirilmistir. Bu dogrultuda,
Anadolu’nun birinci ve ikinci kusak kadinlar1 (nineler ve anneler) yakin donemlere kadar
saygl odakl geleneksel anlayisa gore kocalarina eslerine/sevgililerine biiyiiklerin yaninda
ve hatta biiytiklerin bulunmadigi ortamlarda da dogrudan adlariyla hitap edememislerdir.

» o«

Glinlimiizde ise eslerin birbirlerine rahatlikla adlariyla hitap edebildikleri ve “bey”, “aga”,
“efendi”, “kar1”, “hanim”, “hatun” gibi ifadelerin yerini “canim”, “hayatim”, “askim” gibi
ifadelerin aldig1 goriilmektedir. Ucilincii kusagin temsilcileri birinci ve ikinci kusagin
temsilcileri gibi biiylikler Oniinde ese ya da sevgiliye hitap etmekten de
kacinmamaktadirlar. Bu durumla ilgili olarak yine, birinci ve ikinci kusak esler arasinda
“flort” ya da “cikma”, “sevgili olma” gibi durumlarin yaygin olmayip bu kusaklarin
genellikle “goriicii usul”de evlendikleri i¢in sevgililer aras1 hitap bicimlerinden s6z
etmenin de mimkiin olmadig1 degerlendirilmektedir. Hitabin s6z konusu olabildigi

durumlarda ise ge¢miste daha ¢ok “yavuklum”, “sevdalim” “camim”, “iki goéziim” gibi
ifadeler kullanmistir (Kiiglik 2016: 36, 45-46).

Eslerin ya da yakin iliskisi bulunan kimselerin birbirlerine cesitli baglamlarda farkl
yontemlerle ya da birbirlerine geleneksel ve sinirlar1 belirlenmis bicimlerde hitap
edebilmeleri ve benzeri kaygilarin giniimiizde artik biiyiik 6l¢iide ortadan kalktigi, dahas,
eslerin 6zel adlardan ziyade canim, agskim, balim, bir tanem gibi hitaplar biiyiik kii¢iik ayirt
etmeden ailelerinin yaninda veya baska ortamlarda kullanabildikleri, hatta yabanci
dillerden alinti honey “balim”, sweet “sekerim”, darling “sevgilim” gibi sozciiklerin de
esler/sevgililer arasinda hitap olarak kullanilabildigi goriilmektedir (Alkan Ataman 2018:
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12). Bu baglamda bireyler arasi iliskilerin cesitlilik arz edecek sekilde gelismesi, genis aile
tipinin kiigiik aile tipine donilismesi, eslerin tanisma bicimleri, cinsiyet algisindaki
degisimler, sosyal ve ekonomik rollerin esitlenmesi gibi sebeplerle giincellenen hitap
bicimlerine her giin yeni ifadeler eklenebilmektedir (A¢a 2018: 155). Gec¢cmisten
gliniimiize kadar tercih edilen hitaplarin degisen deger yargilar1 ile kosut olarak
mahiyetinin ve sekillerinin degistigi, eskilerin yerini yenilerinin aldig1 anlasilmakta ve soz
konusu evrilmenin yeni gelen nesillerle birlikte durmadan devam edecegi
ongorilmektedir (Alkan Ataman 2018: vi-vii).

Hitap ifadesi kullanimi bir dilin i¢ginde bulundugu sartlardan, diger dillerle olan
alisverisinden, yoresel agiz ozelliklerinden, medya ve teknolojinin dile yansimasindan
etkilenmektedir. Ozellikle son yillarda televizyon, bilgisayar ve akillh telefonlarin
yayginlasmasi ile dil kullaniminda yasanan bazi yeni ifade tarzlar ve degisikliklerin
sonucunda hitap kullanimlar1 da cesitlenmis ve yayginlagsmistir. Ornegin, {iniversite
Ogrencileri arasindaki hitap bicimleri {izerinde toplumdilbilim yaklasimiyla
gerceklestirilen giincel bir calismaya (Aktas vd., 2017) gore oOgrencilerin giinliik
konusmalarinda sevgi, iltifat, nezaket, argo, kiifiir ve hakaret iceren hitap ifadeleri
kullandiklari, 6grencilerin ¢ogunlugunun birbirlerine canim, arkadasim, askim, bacim,
baskan, bebegim, bitanem, bro, canim, dostum, hocam, kanka, kanki, kanki canim, kardes,
kardesim, kardo, kuzu, tatlim gibi hitaplarla yoneldikleri gorilmektedir (Aktas vd. 2017:
582-594).

Yine ortaokul 6grencilerinin birbirlerine hitaplari iizerine yapilan baska bir ¢calisma,
ortaokul 6grencileri arasinda en yaygin kullanilan (%53,5) hitap bigiminin kanka ve kanki
oldugunu, bunun disinda en ¢ok kullanilan kardesim, dostum ve arkadasim hitaplarinin
toplaminin ise ¢ok daha diigiik bir oranda (%10) kullanildigin1 géstermektedir (Ozbay vd.
2015: 97). Kanka sozclglinlin kiz ya da erkek fark etmeksizin ortaokul cocuklar: arasinda
acitk ara en c¢ok kullanilan hitap s6zii olmasi, dil-diinya gorisii ile bunlarin dile
yansimalarinin son doénemlerde olduke¢a hizli ve kesin bir degisim ve doniisiimiin
gerceklestigine isaret etmektedir. Son donemlerde giinliik dilde ve genel agda yaygin
kullanilan seslenme 6gelerinin basinda kisaltma s6z olarak degerlendirilen kanka ve kanki,
kank’s gibi tilirevleri ile hemso (hemsehri), arki (arkadas), babus (baba), panpa, panpis,
pampis, pompis, pamps, panps, reyis/reyiz (reis) gibi hitaplar gelmektedir (Akata 2018: 71-
73).

Yeni kusak, popiiler kiiltiir icinde olusturuldugu goriilen diger hitaplar arasindan
bazilar soyle aktarilabilir:

abi/abey, ablis, ablisko, aga/aga, amele, annis/annisko, arki, artiz, askem, askim,
askisi, agkilitta, askimiskom, askimiskom, agkitellam, askito, askilitta, askitom, babis,
babisim, babisko, bademim, bagyan, baklavam, bal bécegim, bal bdctigiim, bal pétiirctigiim,
basgan, baskanim, bebegim, bebikom, bebisim, bebisko, bicirigim, bilader, bitekim, boy,
bdctigiim, bro, buro, can kusum, canimcim, canisi, canikom, cicikom, cicis, cimcimem, cinalim,
civcivim, conem, coni, cool, ¢itirim, ¢ikolatam, comar, davar, emo, en bestim, girl, gébel, haci,
hafiz, hamal, herif, issiz, kamil, kanka, kanki, kanki can, kanki can pincigim, kankicamping,
kankito, kankito, kardas/gardas, kardo, karsim, keko, kes, kezo, kralicem, kro, kusum, kuzen,
kuzi, kuzika, kuzis, kiiciik kurbagam, kiiciik tospagam, maldonaldo, mami, masko, mavisim,
minnacigim, minnos, minnosum, moruk, muhtarim, nonosum, oglum, olm, ortak, éziirlii,
pampican, pamugum, pamuk helvam, panpa, pasa, peder, piro, pitircigim, pincigim,
pofudugum, pongigim, pongik, ponpis, ponpisim, popi, prensim, reyis, reyiz, sarsuk/samaruk,
sayko, sefgilim, serserim, sista, soytari, sapsik, sapsirik, sebegim, sebelek, simarigim, tadim
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tuzum, tanem, tatli belam, tatlis, tavsanim, teyzos, tipis tipisim, tomurcugum, tontis,
tontonum, toprak, ufacigim, usak, velet, yakisiklim, yavrum, yavrusum (Alkan Ataman 2018:
35, 672-676); (bitter) cikolata, arkides, askicantom, askimsu, askisi, askilet, askilibilitom,
askitella, askito, askitom, askitosko, asko, askos, askosum, babator, babito, baboli, babus,
bebekim, bebiko, bebis, bebisim, bebito, beybi su, beybi, beybiliboy, beybisi, bro, cancan,
canimcigim, canimin Kiwvircigi, caniko, canikom, canis, canisko, cankus, cano, cavcav, cemaat-
1 miislimin, cengaver, cicis, cicisko, danacan, darling, devrem, dobik, dobis, dobisko,
dombalak, dombili, domusuk, ellam, gardis, genco, gundi, haci, haci baba, ibnetor, kank,
kanka, kankagsk, kankeyta, kankeyto, kanki, kankilop, kankis, kankit, kankito, kankitom,
kankittin, kankliipto, kankut, kapcik agizli, kardi, kardo, kenks, kog, kogero, kogito, kurban,
kurbani, ortagim, ortak, ortaks, orti, pampa, pampik, pampirella, pampisko, panpa, panpis,
pompisim, pongigim, pongik, poset, sebelek, tirrek (Ozer 2019: 153-171).

Bu kapsamda, yeni kusak hitaplar arasinda 6zellikle genclerce kullanilan hitaplarin
geneline bakildiginda aslhinda kisiler arasinda dikkat cekme, popiiler ve farkli olma
maksatlariyla olusturulduklari1 anlasilmaktadir. S6z konusu hitaplar semantik (bdcegim,
sebegim), bicimsel (olm “oglum”, basgan, reyiz), kiiltlirel (arkadaslara, evlatlara yonelik
sevgilim, askim hitaplari) olarak cesitli boyutlarda gerceklesen sapmalar vasitasiyla
meydana gelmistir. Bu kullanimlarin en biiyilk nedeni, seslenenlerin normal dil
diizleminden ¢iktiklarinda dikkatleri daha fazla cekebilecegini diistinmesidir. Biyiik
Olclide sosyal medya ve gorsel iletisim araclari yoluyla yayilan s6z konusu hitaplarin
ozellikle {+s}, {+ko}, {+to} ekleri kullanilarak meydana getirildigi anlasilmaktadir. Bunun
disinda gecmiste kizlarin ve erkeklerin kullandigi hitaplarin ayristiklar1 goriiliirken
glinlimiizde hitaplarin cinsiyet ayrimi goézetmeksizin ortaklasa kullanilabildigi dikkati
cekmektedir (Alkan Ataman 2018: 676).

Yapilan ¢alismalar araciligiyla ulasilan bulgular, genel olarak yeni déonem hitaplarda
ve bilhassa sanal ortamda kullanilan hitaplarda, 6lciinlii dilden farklilasan veya anlik
olusum 6zelligi gosteren seslenme oOgelerinin ortak anlam birliginden uzaklasarak
anlamsizliga ve belirsizlige yol actigina isaret etmektedir (Akata 2018: 81). Burada, yeni
kusaklar arasinda olusturulan “kendine 0zgii” hitap bi¢imlerinin toplumun geneli
tarafindan anlasilamamas1 hele ki 6nceki kusaklar tarafindan herhangi bir sekilde
kavranip anlamlandirilamamasi gibi bir durumdan da s6z etmek miimkiindiir. Gliniimtizde
televizyon, sinema, tiyatro, internet, sosyal medya gibi unsurlardan etkilenilip 6zenti
yoluyla secilen soOzciikler, hitaplar lizerinde de o6nemli belirleyicilerdendir. Ge¢miste
bircok alanda kullanilan hitap bigimlerinin bu belirleyicilerin etkisiyle de giintimiizde
unutuldugu séylenebilir. Glinlimiizde ¢ocuklarin babalarina yonelik tercih ettikleri babis,
babisko, babito gibi hitaplar1 yirmi y1l 6nce kullanmadiklar1 bir gergektir. Bircogumuzun
duydugunda anlamlandiramadigi bazi sozciiklerden bazilar1 olarak gen¢ kusagin
birbirlerine yo6nelik nonosum, tontisim, pongigim, pompisim, pampa, darling, hemso,
kezban/kezo, kardo, moruk, sapsik gibi hitaplar1 da yer almaktadir ve ilerleyen yillarda da
her gelen yeni neslin daha farkhi hitaplar kullanacag1 disiiniildiigiinde (Alkan Ataman
2018: 16, 972-676), hitaplardaki hizli degisim ve doniisiimlerin hangi boyutlara
ulasabileceginin merak uyandirici bir gelisim cizgisine sahip oldugunu sdylemek yanls
olmayacaktir. Ornegin, Tiirk kiiltirii baglaminda degerlendirildiginde, giinliik dilde
kullanilan hitaplarin “aykir1” olup olmadiklari, toplumdaki farkli yas gruplarindaki
insanlar ve onlar arasindaki iletisim ve etkilesimlere gore degismektedir. Herhangi bir
dizide bir beyin esine sapmalar icine dahil edilebilecek, alisiimadik bir hitapla seslenmesi,
aslinda kitlelerin dikkatini c¢ekmek, farkindalik yaratmak ve reyting kazanmak gibi
maksatlarla tercih edilmekteyken soz konusu hitaplar ilgili baglamdan gercek yasama
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aktarilarak, ¢ogunlugu popiiler kiiltiiriin etkisiyle ve 6zellikle sosyal medya araciligiyla
yayginlasmakta ve zaman gectikce de siradanlagsmaktadir (Alkan Ataman 2018: 686).

Bilinen bir gerceklik olarak dildeki aykiriliklar semantik, bicimsel, kiiltiirel
boyutlarda gerceklesebilmektedir. Giinlimiizde agirlikli olarak arkadaslar, sevgililer ve
esler arasinda kullanilan maymun, sebegim ve bécegim gibi toplumda makbul sayillmayan,
hatta hakaret kabul edilen hayvan adlarinin hitap olarak kullanimi semantik sapmalara;
olm (< oglum), reyiz (< reis), sista (< sister “kiz kardes”), basgan (< baskan), askitom (<
askim), sefgilim (< sevgilim) gibi so6zciiklerin seslerinin degistirilmesi sekilsel; annelerin
cocuklarina, damatlarina sevgilim, agskim; damatlarin kayinbabalarina dostum,
kayinvalidelerine sevgilim gibi hitaplar1 kiiltiirel sapmalara 6rnek tegkil etmektedir. Yine
glinlimiizde kullanilan hitaplara bakildiginda agizlardan bir¢ok soézciiglin izlerine
rastlanmaktadir. Bu egilimin temel nedeni agizlarin s6z varliinin O6lglinli dille
kiyaslandiginda daha degisik ve ilgin¢ bulunmasidir. Yabanci dillerden alint1 hitaplar da bu
amac dogrultusunda tercih edilmektedir. (Alkan Ataman 2018: 686).

» o« )«

Popiiler literatiirde “kirlenme”, “ciiriime”, “yozlasma”, “bozulma” vb. sozctiklerle
anlatilmaya calisilan olgu, dilin s6z dagarcigina baska dillerden sozciiklerin girmesi, dilde
ozellikle gencler tarafindan yeni ifade bicimlerinin olusturulmasi veya dilde bunlara
benzer -kacinilmaz bir sekilde- meydana gelen herhangi bir degisim olabilmektedir
(Duman 2013: 166). Insanlarin sahip oldugu bu toplumsal, islevsel ya da bolgesel
degiskenler sadece toplumsal olarak kullanilmalari gereken yerlerde kullanilmadigi zaman
sorun teskil edebilir. Bu anlayisla gencler, aralarinda gelistirdikleri 6zel kodlarla bir
bakima dilsel bir dayanisma 6rnegi sergilemektedirler. Ancak gencler tarafindan tercih
edilen bu iletisim bi¢ciminin kusaklar arasi bir catismaya sebep oldugu g6z ardi edilemez
(Aktas vd. 2017: 580).

Nitekim, oOzellikle elektronik aglarda bireyler arasi iletisimde anlamsal deger
yitimine ugrayan dilsel ogelerin kullanimi, toplumsal yasamdaki yalitik iliskilerinde
gostergeleri niteligindedir ve anlamin her bireye goére aymi gosteren ile yeniden
kurgulanmasi, ortak toplumsal iletisimin siirdiiriilebilirligine engel olabilecek bir durum
olarak degerlendirilmektedir. Bu bakimdan, dilin ortak anlam degerini yitirerek her birey
icin 6zglin anlam tasiyan bir iletisim aracina ddniismesini goésteren bu kullanimlar,
toplumsal yasamdaki bireysellesmeye de isaret etmektedir (Akata 2018: 82). Elektronik
kiltir ortaminda, sanala aglarda kullanilan hitap bicimlerinin gercek hayata da oldugu
gibi tasinmasi sonucu ortaya ¢ikan karmasik durum, hitap bicimlerinde bir dil kirliligini ve
anlamsizlig1 da beraberinde getirmis olmaktadir.

Orneklerden de anlasildig: tizere toplumsal degisimlerin neden oldugu diisiiniilen
farkli kullanimlar, giin gectikce artmaktadir. Ote yandan bu degisimin ge¢cmistekinden ¢ok
daha hizli gerceklestigi goriilmekle birlikte, bunlari, her doénemin kendine 6zgii
dinamikleri dogrultusunda sekillenen bir degisim ve doniisiim olarak da tanimlayip
degerlendirmek miimkiindiir. Bu cercevede XIX. ylizy1l sonlarinda Bati medeniyeti ile
miinasebetlerle baslayan ve Cumhuriyetle birlikte daha da hizlanan degisim ve
dontistimlerin genelde dile ve s6z varligina, 6zelde ise hitaplara yansimasi da o gliniin
sartlar1 kapsaminda ¢ok biiylik ve koklii degisiklikler olarak algilanmaktaydi. Giiniimiizde
ise bu degisim ve doniistimler olagan karsilanabilmektedir.

Goruldugi gibi her donemde, ilgili donemin iletisim bigimlerine, sosyokiiltiirel
yapiya, etkilesim icinde bulunulan medeniyetlere, kiiltlirlere, teknolojik arag, gereg¢ ve
ortamlara gore hitap bicimleri de degisip doniismiis, yeniden yapilanmistir. Dil-diinya
gorisiiniin yansimasi olarak s6z konusu hitaplar, ilgili donem ve baglamdaki giindelik
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yasam, diinya gorisii, hayat felsefesi ve sosyokiiltiirel baglam, degerler, normlar, iliskiler
cercevesinde sekillenerek ilgili donemlerde kullanilmistir. Toplum diizeninde, inanglarda,
devlet yoOnetiminde, yonetici ve halk arasindaki iliskilerde ve daha pek ¢ok alanda
gerceklesen degisim ve doniisimler bu hitaplarin ortadan kalkmalarina ya da
glincellenerek s6z konusu degiskenler bakimindan mevcut sartlara uygun bigimde
yeniden yapilanarak kullanilmalarindaki siireklilige yol agmistir.

Sonug

lletisimin  baslatilmasinda, saghkhh  bir  sekilde siirdiirilmesinde ve
tamamlanmasinda -hatta sonraki iletisim slireglerini de etkileyerek bunlarin
bicimlenmesinde- belirleyici islevlere sahip olan hitaplar tiim bu 6zellik ve islevleriyle
iletisimin temel birimleri arasinda yer almaktadir. Tiirlii baglamlarda, tiirlii etkenlere gore
yapilanan hitaplar ayn1 zamanda, bireysel ve toplumsal iletisim bigimlerinin, bu iletisim
bicimlerinin sosyokiiltiirel degerlere, inanglara, psikolojik etkenlere goére nasil
sekillendiginin de gostergeleridir. Burada kiimelenen bilgi, ilgili dilin mensup oldugu milli
kiiltliriin tutumlarina, kabullerine, degerlerime, normlarina, kisacasi diinya goriisiine gore
onceden sekillenmis ve asirlar iginde yapilanmis sistematik bir birikime Kkarsilik
gelmektedir. Boylece hitaplarda bir toplumun diinya goriisii, felsefesi, nezaket anlayisi,
saygl-sevgi ve deger tutumlarinin -6rnegin ailesine, kardesine, arkadasina, yakinina,
O0gretmenine, patronuna nasil davrandiginin, onunla iletisimini nasil baslattiginin vs.-
bilgisi bulunmaktadir.

Bu bakimdan hitaplar kapsaminda olusan her bir birim, sozciik, ek, harf, hitap
konusundaki her bir tercih, ayrinti, altinda semantik ve semiyotik dlizlemlerde olusmus ve
asirlar boyunca muhafaza edilmis, milll kiltiriin diinya goriisiiniin, bilgi birikiminin
yansimalar1 olarak kiimelenmistir. Psikolojik, sosyolojik, sosyal psikolojik diizlemlerde
kimin kime nasil hitap edecegi, kimin nerede, ne kadar, nasil konusup nerede susacagi gibi
konular kiiltiir diizleminde belirlenmis, semantik ve semiyotik cercevede belirli kodlarla
sistemlestirilmis halde dilde ve kiiltiirde, onu isleten bireyin ve toplumun hafizasinda
korunagelmis durumda bulunmaktadir. Kiiltiirel hafizada belirlenmis kodlarla temsil
edilen ve biiyilik 6l¢lide yerlesik bir hal aldig1 goriilen hitaplar bu bakimdan yalnizca
bireylerin birbirlerine olan seslenme bicimlerini temsil etmekle kalmamakta, toplumun
olusturdugu milli kiiltiiriiniin, sosyal kabullerinin, torelerinin yénergesinde isletilirken ¢ok
sayida sosyal, kiltiirel ve psikolojik islevi de yerine getirmektedir. Bu dogrultuda
toplumsal olarak bir seslenme bi¢imi basit bir dil birimi ya da iletisim olgusu seklinde
degil, sembolik bir disavurum, kiiltiirel bir gosterge olarak konumlanmaktadir.

Bireyin yasam bicimlerinde, sosyokiiltiirel baglamlardaki her tiirlii degisim ve
dontisiim, iletisimin her alanina oldugu gibi -hatta belki de oncelikli olarak- hitap
bicimlerine de yansimakta ve bdylece her donem kendi dil-diinya goriistinii ve buna uygun
hitap bigcimlerini dogurmaktadir. Bu bakimdan sosyoktltiirel degerlerdeki, kabullerdeki,
normlardaki, iletisim bicimleri ve tutumlarindaki degisim ve doniistimler milli kiiltiir dil-
diinya gorisii ekseninde hitaplar iizerinden takip edilebilmektedir. Biitiin bu nitelikleri
hitaplar, kiltiirdilbilimin ve milli kiiltiir dil-diinya goriisiiniin baslica konularindan biri
haline getirmektedir. Bu bakimdan hitaplar yalnizca dilbilim ve halkbilimin ortaklastigi
kiltirdilbilim icin degil, basta felsefe ve teoloji, iletisim bilimleri, sosyoloji ve psikoloji,
sosyal psikoloji olmak iizere ¢cok sayida disiplinin inceleme alanina giren ve onlara veri
saglayan disiplinlerarasi bir ¢alisma alanidir.

Tirk dilindeki zengin hitap literatiirii, Tlrk dilinin ve ona yansiyan Tiirk diinya
gorusiniin, felsefesinin genisliginin ve zenginliginin de gostergesidir. Hem
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glindelik/gercek hayattaki ve hem de yazili metinlerdeki cesitli goértiiniimleriyle Tiirk
dilinde, edebiyatinda ve Kkiiltiirlinde de hitaplarin, Tiirklerin diinya hakkinda sahip
olduklar bilgileri iceren ve bu yoniiyle Tiirk milli kiiltiir diinya goériisiiniin yansimalarini
temsil eden kiiltirdilbilimsel birimler olarak yapilandig1 goriilmektedir. Tiirk dilinin ve
kiltiriniin dogaya ve evrene, insana/bireye bakisinin, gerceklik algisinin, diinya
hakkindaki bilgi birikiminin, degerlerin, iletisim bicimlerinin yansimasi niteligindeki
hitaplar lizerinden Tirklerin diistince bicimlerini, iletisim tutum ve davranislarini, ¢esitli
nesnelere, Kkisilere, bireylere yonelik gelistirdikleri diislinceleri ve onlarla olan
etkilesimlerini, davranis bicimlerini ve kurallar1 hakkinda bilgi sahibi olmak miimkiin
olabilmektedir.

Tirk sosyokiiltiirel yasaminda, iletisim bicimlerinde gerceklesen degisim ve
dontisiimlerin hitap bicimlerini de degistirip doniistiirdiigii, bu degisim ve doniisiimiin
ozellikle son donemlerde son derece yalitilmis orneklere yol actigl goriilmektedir.
Toplumsal iletisimden ve nitelikli seslenmelerden bireyler arasi ve yiizeysel iletisim bicim
ve slireclerine evrilme sonucu adeta ici bosaltilmis ve daha agik bir ifadeyse “sahte” bir
iletisim ve etkilesimin Uriinii olarak tek tiplesmis seslenme bicimlerinin yayginlasmis
oldugu dikkati ¢ekmektedir. Toplumsal yapidaki degisim ve doniistimleri tetikleyen
elektronik gelismeler ve paylasimlarin, iletisimin biiylik o6lciide bu baglamlarda
gerceklesmesinin agirlik kazanmasi, Tiirk kiltiiriindeki yerlesik milli kiiltiir dil-diinya
goruslerinden kaynaklanan hitaplardan uzaklasilmasina, yabancilasmis ve bayagilasmis
bir dil-diinya goriisiine ve bunun hitaplara yansimasina yonelik bir ilerleyisin varligina
isaret etmektedir.

Bununla birlikte her sosyal grup kendi diisiince diinyasina ve yasam bicimine, felsefi
gorusiine, degerlerine, kabullerine gore iletisim kurup, konusup anlastigi icin her grubun
kendine 6zgii dil kullanimlari, konusma durum ve baglamlarindaki konusma tercihleri ve
yollar1 bulunmaktadir. Bunun bir yansimasi olarak farkli ya da benzer tarihi donemlerde,
cografi alanlarda, ilgili baglamin 6zelliklerine gore sekillenen her tiirli iletisim bicimi ve
konusma araclart gibi hitaplarin da bu cercevede sekillenmesi olagandir. Her meslek
grubu ya da sosyal grup kendi icinde statii ve iliski durumlarina gore cesitlenen hitaplara
basvurdugundan, oldukeca genis bir hitap literatiirii s6z konusu olmaktadir. Doktorlarla
askerlerin, polislerle hemsirelerin, 6gretmenlerle miihendislerin, pazarci esnafiyla sanayi
esnafinin, soférlerle balik¢ilarin, akademisyenlerle din gorevlilerinin cesitli durum ve
baglamlarda kullandiklar1 hitap bigimleri birbirinden farkli olacaktir. Bu ydniiyle,
hitaplarla ilgili daha 6zel ve odak galismalarin yapilmasi, konu hakkindaki birikimin
artmasini saglayacaktir.

Bu cercevede her baglam ve s6z konusu baglamdaki iletisim bicimleri ve konusma
durumlari, 6zelde ise hitaplar 6rnekleminde yeni ve 06zglin bir tartisma baslatmak
miimkiindiir. Ornegin ister siir ister diizyaz olsun her tiirlii edebiyat iiriinii bir tiir iletisim
bi¢cimidir ve bir taraftan 6zel olarak ilgili kisilere diger taraftan da genel anlamda okura
hitap etmektedir. Sair ya da yazar ister sevgilisine ister sevmediklerine, dostlarina,
diismanlarina, kendisini rahatsiz ya da mutlu eden herhangi bir olguya, dogaiistii gliclere,
kisacast her kime ve neye seslenirse seslensin burada kullandigi hitaplar edebiyat
incelemesi, elestirisi ve ¢coziimlemesi kapsaminda incelenebilir. Ciinkii edebi metinlerde ve
cesitli sozli kiltiir ortamlarinda, farkli durum ve baglamlarda siirekli var olan bir karsilikh
konusma, diyalog durumu s6z konusudur. Ozellikle sézlii kiiltiir gelenegi ve tiirlerindeki,
destanlardaki, masallardaki, halk hikayelerindeki, asik atismalarindaki, tiirkiilerdeki,
alkislardaki, kargislardaki, kisacasi her tiirli sozlii iletisim tir ve bicimindeki, edebi
yaratmalardaki seslenme bi¢imlerinin her birinin, ilgili baglam érnekleminde ve dil-diinya
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goriisiiniin yansimalar1 olarak miistakil ¢alismalara konu edilebilir nitelik ve nicelikte
oldugu belirtilmelidir. Bu nedenle o6zellikle halk kiiltiirii kapsaminda giindelik iletisim
tiirlerindeki ve sozlii edebiyat irlnlerindeki hitaplarin incelenmesiyle dikkat cekici
verilere ulasilabilecegi soylenebilir. Yine, Tiirk tasavvuf gelenegi, anonim gelenekler ve
tiirler, asik edebiyati kapsamindaki genel séylem bicimlerinde, buralarda olusmus olan,
icra edilen tiirlerde, bunlara bagl yaziya aktarilmis metinlerde hitaplarin gériiniimleri,
islevleri, benzerlikleri {lizerinde gerceklestirilecek calismalar dikkat ¢ekici sonuclar
dogurabilecektir.

Burada ozellikle vurgulanmasi gereken bir husus da hitaplar {izerinde
gerceklestirilecek calismalarda o6zellikle sdylem analizi gibi yaklasimlarin dikkate
alinmamasinin etkin sonuglar dogurabilecegidir. Ciinkii hitaplar biiyiik 6lciide bireyler
arasi ve toplumsal iliski ve iletisimlerin yansimasi olarak cesitli diizeylerdeki sdylemleri
biinyesinde barindiran dil birimleridir. Ornegin bu alanda TV’de yayimlanan evlilik
programlarda bireylerin birbirlerine hitap bicimleri (Alaca 2014); politikacilarin secim
donemlerindeki hitaplarin retorigi (Ayten 2016) gibi konularda halihazirda
gerceklestirilen calismalarla birlikte Tirk dil, kiiltiir ve edebiyatinin ¢esitli alanlarindan
secilen pek ¢ok konu tlzerinde 0zgiin c¢alismalarin gergeklestirilmesi miimkin ve
gereklidir. Bu bakimdan hitaplarla ilgili bir konu ele alinirken yalnizca folklor veya
dilbilimin degil; basta antropoloji, iletisim bilimleri, sosyoloji, sosyal ve bilissel psikoloji,
psikoloji olmak tlizere ¢cok sayida disiplinin de ise kosulmasi gerekmektedir. Bu kapsamda
kiiltiirdilbilim, biitlin bunlar1 bilinyesinde toplayan bir yaklasim olarak hitap
arastirmalarinda etkin bicimde yararlanilabilecek yeni bir disiplin seklinde belirmektedir.

Biitiin bu goriis ve degerlendirmelerin kilavuzunda kiiltiirdilbilim ve milli kiilttr dil-
dilinya goriisii kavramlarinin, dilin ve kiiltiiriin semantigi ve semiyotigi cercevesinde ¢esitli
konularin ele alinarak ¢ok yonli bicimde ¢éziimlenmesini olanakl kildig1 goriilmektedir.
Kiltlrin, kiltirin kapladigt ve kapsadigi evrenin dile yansimalar1 seklinde
degerlendirilmesi gereken hitaplar da bu bakimdan hem kiltiirdilbilimin hem de milll
kiltir dil-diinya goériisi kavraminin glindelik yasamin ve iletisimin cesitli alanlarina
yansiyan dikkat cekici 6rnekleridir. Tiirk dil, kiiltiir ve edebiyat tarihindeki ¢esitli donem
ve alanlarda, baglamlarda goriilen zengin hitap bicimlerinin bitiincil ve karsilagtirmali
olarak incelenmesi sonucu basta Tiirk dil, kiiltiir ve edebiyat tarihi ve bu kapsamda Turk
felsefesi, sosyolojisi, psikolojisi, sosyal psikolojisi hakkinda son derece 6nemli verilere
ulasilabilecegi kuskusuzdur. Bizim bu c¢alismada kiiltiirdilbilim ve kiiltirbilim
cercevesinde hitaplar lzerinde ve milll kiiltiir dil-diinya goériisii yaklasimiyla, genel
hatlariyla gergeklestirdigimiz incelemenin, benzer ya da farkl yaklasimlarla cesitli konular
lizerinde uygulanmasi, Tiirkoloji ¢alismalarinda yeni arastirma alanlarinin ve bu
arastirmalarda kullanilabilecek yeni yaklasimlarin olusuma da katki saglayabilecektir.
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