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Oz

Osmanl Devleti, 1768-1774 savasi esnasinda 1770’de vuku bulan Cesme
Savasi’nda Ruslarin saldirisiyla donanmasindaki gemilerinin tamamina yakinini
kaybetti. Cesme Savasi’nin ardindan Osmanh Devleti, denizciliginin
modernizasyonu igin gemi insasi, tersane idaresi, personel egitimi gibi temel
alanlarda 6nemli diizenlemeler yapti. Bu siiregte atilan adimlardan biri de Ill.
Selim (1789-1807) ddéneminde A. E. Rhode’nin basinda bulundugu isvecli
mihendis heyeti tarafindan Tersane-i Amire’de kuru havuz insa edilmesi idi.
Kuru havuzun hizmete agilmasina dek gemilerin insalari, teghizleri ve tamirleri
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Tersane-i Amire’de karada “g6z (gcesm)” adi verilen st kapal hangarlarda
gergeklestirilirdi. insalari, techizleri ve tamirleri karada tamamlanan gemiler,
daha sonra kizaklar Gzerinden denize indirilirlerdi. Ancak gemilerin bu metotla
denize indirilmeleri gesitli maddi hasarli kazalara neden olabilmekteydi. Yine
gemilerin denize indirilirken insan glciinden istifade edilmesi ise isgilik
maliyetlerini arttirmaktaydi. Kuru havuzun hizmete agilmasi zikrolunan
sorunlari ortadan kaldirmisti. 1l. Mahmud (1808-1839) doneminde Tersane-i
Amire’de yeni bir kuru havuzun daha yapilmasi kararlastirildi. Bu kararin
alinmasinda kuru havuzun denizcilik islerindeki yararinin tecriibe edilmesinin
biiyiik bir rolii vardi. Mora’da 1821’de baslayan Rum isyani dolayisiyla askert
operasyonlarini yogunlastiran donanmanin ihtiyaglarina tek kuru havuzun
karsilik vermekte zorlanmasi da diger etkendi. Bu galismada, 1. Mahmud
doéneminde Tersane-i Amire’de yapimi kararlastirilan ikinci kuru havuzun 1822-
1826 seneleri arasindaki insa siireci, tamamlanarak hizmete agilmasi ve mimari
ozellikleri izah edilecektir.

Anahtar Kelimeler: Kuru Havuz, Tersane-i Amire, Osmanli Donanmasi,
Gemi indirme, 1l. Mahmud

A Step Towards The Modernization of Ottoman Maritime Technology:
The Construction of A New Dry Dock at the Imperial Naval Arsenal in the
Period of Mahmud Il

Abstract

The Ottoman Empire lost almost all of its ships in the navy with the attack
of the Russians in the Battle of Chesma, which took place in 1770, during the
war of 1768-1774. After the Battle of Chesma, the Ottoman Empire made
important arrangements in basic areas such as shipbuilding, shipyard
management and personnel training for the modernization of its maritime.
One of the steps taken into this process was the construction of a dry dock in
the Imperial Naval Arsenal by the Swedish engineer committee led by A. E.
Rhode during the reign of Selim Il (1789-1807). Until the dry dock was put into
service, the construction, equipment and repairs of the ships were carried out
in the covered hangars called “eye” on land in the Imperial Naval Arsenal. The
ships, whose construction, equipment and repair were completed on land,
were then launched over the slipways. However, launching the ships with this
method could cause various accidents that caused damages. Also, the use of
manpower while launching the ships increased the labor costs. Putting the dry
dock into service eliminated the aforementioned problems. During the reign of
Mahmud Il (1808-1839), it was decided to build another new dry dock in the
Imperial Naval Arsenal. The experience of the benefit of dry dock in maritime
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affairs had a great role to making this decision. Another factor was that the
only dry dock had difficulty responding to the needs of the navy, which
intensified its military operations due to the Greek Revolt that started in the
Morea in 1821. In this study, the construction process of the second dry dock,
which was decided to be built in the Imperial Naval Arsenal during the reign of
Mahmud I, between 1822 and 1826, when it was completed and put into
service, and its architectural features will be explained.

Keywords: Dry Dock, Imperial Naval Arsenal, Ottoman Navy, Ship
Launching, Mahmud I

Bu calismada, Il. Mahmud doéneminde Tersane-i Amire’de gemi
yapim, techiz, tamir ve denize indirilmesinde kullanilan kuru havuzun
1822-1826 seneleri arasinda 6nce sabik mimarbasi el-Hac Ali Riza Bey
ve daha sonra da onun yerine getirilen Mihendishane-i Berri-i Himay(n
Gglnci halifesi es-Seyyid Abdilhalim Efendi’nin bina eminliklerinde insa
sireci, tamamlanarak hizmete acilmasi ve mimari O6zellikleri izah
edilmeye calisilacaktir. Ancak donemin arsiv vesika ve kroniklerinde
“havz-1 cedid” seklinde kaydedilen kuru havuzla ilgili zikredilen
hususlara gecilmeden evvel Osmanli donanmasinda agirlikh olarak XVII.
ylzyllin ikinci yarisindan itibaren kullanimina baslanan vyelkenli
gemilerin insa, techiz ve tamirlerinin ardindan denize indirilirken
uygulanan metotlardan kisaca bahsedilmesi konunun daha iyi
anlasilmasina katki saglayacaktir.

Osmanli donanmasinda gemiler karada “g6z (¢cesm)” denilen st
kapali hangarlarda insa edilirlerdi. Bir geminin insasina o©ncelikle
omurganin kizaga® konulmasiyla baslanir, daha sonra biitiin eklemeler
bu omurganin istiinden yukariya dogru, bordalardan? giiverteye kadar
asama asama farkli kereste tirleri kullanilarak devam ederdi.* Bu
sekilde insasi bes asamada® tamamlanan gemi, rahat hareket etmesi icin

1 Uzerinde gemi insa edilen tezgahlardir. Fakat lizerinde yeni gemi insa edilenler ile
bakim igin karaya gekilecek geminin altina stirlen hareketlileri birbirlerinden farklidir.
Bunlardan ilkine “yerli kizak”, ikincisine ise “hareketli kizak” denilmektedir (Stleyman
Nutki, Kamds-i Bahri Deniz Sézliigii, haz. Mustafa Pultar, istanbul, 2011, 5.160).

2 Geminin yanlarinin dis kismidir (Stileyman Nutki, a.g.e., s.34).

3 Levent Diizcii, Yelkenliden Buharliya Gegiste Osmanli Denizciligi (1825-1855), istanbul,
2017, s.66.

4 Yelkenli gemilerin ingalarinin bu bes asamasi hakkinda bkz. Diizci, a.g.e., s.66-68.
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bir miktar meyil verilen ve don yagi siiriilen kizak tizerinden felenkler®
yardimiyla denize indirilirdi.® Ancak denize indirilmesinde bu metodun
uygulanmasi bazi sorunlari beraberinde getirirdi. Soyle ki, gemi denize
indirilirken arka tarafinin agirhigi fazla geldiginden siiratli bir sekilde suya
oturur ve bu durum tabaninda ¢cékmeye neden olurdu. Denize indirme
isleminde iscilerden istifade edilmesi ise zaman zaman 6limli kazalara
yol acardi. Yine iscilere 6denen licretler de yapilan masrafi artirirdi. Bu
sorunlarin ¢ézimi igin Ill. Selim déneminde Tersane-i Amire’de
gorevlendirilen Fransiz gemi insa miihendisi Jacques Balthazard Le Brun
yeni bir metot gelistirmisti. Buna gore, gemi karada kizakta top
lombarlarina’ kadar insa edilecek ve Ust kismindaki diger eksiklikleri
denize indirildikten sonra tamamlanacakti. Bu metodun uygulanmaya
baslamasiyla birlikte gemilerde meydana gelen hasarlarin bliylik oranda
énune gecilmisti.®

5 Gemilerde veya harigte agir bir cismi bulundugu yerden nakletmek igin ¢am
serenlerinden imal edilen kisa kuttklerdir (Stleyman Nutki, a.g.e., 5.90).

6 Senay Ozdemir Giimiis, “Osmanl’da Gemilerin Denize indirilmesi”, Celal Bayar
Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, VIl/1 (2010), s.25.

7 Gemilerin bordalarina ve kiipestelerine agilan doért koseli deliklerdir (Lutfi Gurgay,
Gemici Dili, istanbul, 1962, 5.275).

8 idris Bostan, “Osmanli Bahriyesinde Modernlesme Hareketleri | Tersane’de Biiyiik
Havuz insasi (1794-1800)”, 150. Yilinda Tanzimat, Ankara, 1992, s.70-71; Tuncay Zorlu,
“Osmanli Teknoloji Tarihinden Bir Kesit: Gemi indirme Yéntemleri”, Osmanl Bilimi
Arastirmalari, 1X/1-2 (2008), s5.92; Gumis, a.g.m., s.26; Tuncay Zorlu-Fatih Ozbay,
“Foreign Shipwrights Under Selim Ill: The Case of Jacques Balthazard Le Brun”,
Seapower, Technology and Trade Studies in Turkish Maritime History, ed. Dejanirah
Couto-Feza Giinergiin-Maria Pia Pedani, istanbul, 2014, 5.475.
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Resim 1. Tersane-i Amire’de insa Edilen Geminin Denize indirilmesi®

Yelkenli gemilerin denize indirilme metotlarina doniik esas yenilik ise
lll. Selim doéneminde Tersane-i Amire’de kuru havuz insa edildiginde
gerceklesecekti. Bunun detaylarina gegmeden evvel bir kuru havuzun
kisaca teknik 6zellikleri ve ¢galisma prensipleri tizerinde durulmasi faydah
olacaktir. Kuru havuz, deniz tarafi kapi yahut hareket kabiliyetine sahip
kesonla'® kapatilarak etrafindan su sizdirmayacak sekilde insa edilen bir
yapidir. Bir gemi kuru havuzda insa edilip indirilme safhasina geldiginde
oncelikle deniz seviyesine dek iceri su doldurulur, akabinde kapak agilir
ve sonra yuzdirilerek disari ¢ikarilirdi. Techiz ve tamiri igin kuru havuza
alinmasi gerektiginde ise tam aksi bir islem uygulanirdi. Bu defa gemi
iceri alindiginda havuzun duvarlarina paralel bir sekilde halatlarla
baglanarak glivenlik altina alinir, kapak kapatilir ve ardindan da su
pompalarla disari tahliye edilirdi. Bundan sonra gemi, altta kalan
ylzeyini muayene etmek ve eger bir islem gerekiyorsa yapmak icin kuru
havuz tabanindaki omurga bloklarina oturtulurdu. Omurga bloklari

9 Kemal Beydilli-ilhan Sahin, Mahmud Rdif Efendi ve Nizdm-i Cedid’e Ddir Eseri, Ankara,
2001, s.214.

10 Sy alti veya sulu zemin yapilarinda temel yapmak tizere suyun dibine indirilen
ahsaptan ya da sacdan imal edilen blyik sandiklardir (Dogan Hasol, Ansiklopedik
Mimarhk Sézliigi, istanbul, 1979, 5.285).
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geminin altina girilip muayene ve galismaya imkan verecek kadar ylksek
yapilirdi. 1t

iste teknik ozellikleri ve calisma prensipleri bu sekilde olan kuru
havuzun, yukarida zikredildigi lzere, Ill. Selim doneminde Tersane-i
Amire’de de insa edilmesi giindeme geldi. Avrupa’daki Ulkelerde
kullanilan bu teknolojinin transferi, daha evvel zikrolunan sorunlari
¢6zlime kavusturmasinin yani sira gemilerin dmdrlerini de uzatacakti.
Avrupa’da kuru havuzlarda muhafaza edilen ve kalafatlanan? gemiler
40-45; buna karsilik Osmanl donanmasindakiler ise en fazla 15 sene
dayanabiliyorlardi. Bu miinasebetle Tersane-i Amire’de bir kuru havuz
insa edilmesi icin Damat Melek Mehmed Pasa’nin sadareti ve Kigik
Hiseyin Pasa’nin®® kaptan-1 deryaligi esnasinda Fransiz yetkililerle baz
miizakereler yapildi. Ancak miizakerelerde Fransizlarin, kuru havuzun
insa masrafinin  1.000-1.500 kese akg¢e (500.000-750.000 kurus)
arasinda tutacagini ve tamamlanmasinin da (¢ seneyi bulacagini
belirtmeleri, hazinenin sikintilh durumu nedeniyle Osmanl tarafini geri
adim atmak zorunda biraktl. Bununla birlikte IIl. Selim’in denizcilik
islerine verdigi onemden dolayr konu kisa sire igerisinde tekrar
glindeme geldi ve bu defa onay cikti. Onayin ¢ikmasini miteakip Fransiz
ve isvegli kuru havuz miihendisleri ile goriisiilerek proje teklifleri alindi.
Arz edilen proje tekliflerinde Fransiz ve isvecli miihendislerin insa
teknikleri birbirlerinden farkliydi. Fransiz plani, su alti drenaji ve
patlatmalar yoluyla kanal hazirlanmasinin ardindan deniz altina bir
insaat kesonu batirilmasini  6ngoriyordu. Daha sonra kesonun
icerisindeki su disari tahliye edilerek rihtim duvarlari yapilacakti. Bu
plan, daha evvel 1774-1777 seneleri arasinda Toulon Limani’nda insa
edilen kuru havuz tecriibesine dayanmaktaydi. isvecli miihendisler ise,

11 Veli Akgaoglu-Suna Akgaoglu, “Kuru Havuzlar”, 6. Ulusal Kiyi Miihendisligi
Sempozyumu Bildiriler Kitabi 25-28 Ekim 2007, izmir, 2007, 5.220.

12 Gemilerde iki kaplama tahtasinin yanlarindaki veya uglarindaki boslugun Ustup ile
doldurulup ziftlenerek su sizdirmaz hale getirilme islemidir (Stileyman Nutki, a.g.e.,
5.140).

13 Osmanli denizciliginin modernizasyonunda 6nemli bir yere sahip olan Kaptan-i derya
Kiiglik Hiiseyin Pasa hakkinda genis bilgi igin bkz. Rimizpasazdde Mehmed izzet Bey,
Harita-i Kapuddndn-i1 Deryd Osmanli Kaptanideryalari (1352-1853), haz. Cemil Saglam,
istanbul, 2021, s.140; Nejad Goyiing, “Kapudan-1 Derya Kiigiik Hiiseyin Pasa”, Tarih
Dergisi, 11/3-4 (1952), 5.35-50; a.mlf., “Hiiseyin Pasa, Kiigiik”, Tiirkiye Diyanet Vakfi islam
Ansiklopedisi (DIA), XIX, istanbul, 1999, s.6-8.
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insaat alanindaki su sizintisini  engellemek icin perde kaziklar
¢akilmasini, boylelikle havuzun hafriyat isleri ve insasinin deniz
icerisinde degil de kuru bir gukurda gergeklestirilmesini teklif etmislerdi.
Fransiz planina gore insasi halinde kuru havuza 2,2 kat daha fazla masraf
yapilacaktl. Bu plani dezavantajli kilan bir diger husus da kuru havuzun
temelinin su igerisinde kalacak olmasi idi. Osmanli bina uzmanlari bu
teknikle insa edilecek bir yapinin saglamhgindan stiiphe duymuslardi.
Neticede kuru havuzun, insa teknigi ve maliyeti daha cazip oldugu
anlasilan isvecli mithendislerin planina gére yapilmasi kararlastirildi.**
Bu kararin ardindan A. E. Rhode’nin basinda bulundugu isvecli miihendis
heyeti, uzunlugu 100, eni 50 ve derinligi 14 zird (73,3 x 36,6 x 10,26 m)
olmasi distnilen kuru havuzun hem insa edilecegi yerin tespiti ve hem
de hafriyat esnasinda topragin altindan cikacak suyun tulumbalarla
tahliyesini tecriibe i¢in eni ve uzunlugu 24’er, derinligi 14 zira (17,59 x
17,59 x 10,26 m) olcllerinde deneme c¢ukurlari kazdi. Deneme
cahismalarinin basarili olmasi (zerine kuru havuzun insasina Subat
1797’de baslandi ve Ug¢ sene li¢ ay sonra Mayis 1800’de tamamlanarak
hizmete agildi. insasi toplam 1.617 kese akce ve 467 kurusa (808.967
kurus) mal olmustu.’®* Osmanli donanmasinda yelkenli gemilerin insa,
techiz ve tamirlerinin ardindan denize indirilirken uygulanan metotlar
ana hatlariyla bu minvaldedir; simdi Il. Mahmud doneminde Tersane-i
Amire’de hizmete agilan kuru havuzun insa sirecinin detaylarina
gegebiliriz.

Il. Mahmud, tahta gecisinden itibaren ve 6zellikle de Rusya’yla girilen
1806-1812 savasinin  nihayete ermesinin ardindan  Osmanl
denizciliginin modernizasyonu igin Ill. Selim déneminde atilan adimlari
kaldig yerden devam ettirmeye calisti. Bu ¢ercevede tersane idaresi,
denizcilik egitimi, gemilere kaptan tayini usulli, miri deniz ticareti gibi

14 Bostan, a.g.m., s.71-74; Ergiin Togrol-ismail Hakki Aksoy, “Drydocks of Istanbul
Golden Horn Shipyard”, I. Uluslararasi Tiirk-islam Bilim ve Teknoloji Kongresi 14-18 Eyliil
1981, IlI, istanbul, 1981, s.58-59; ismail Hakki Aksoy, istanbul’da Tarihi Yapilarda
Uygulanan Temel Sistemleri, istanbul, 1982, s.71; Tuncay Zorlu, Osmanli Ve
Modernlesme Ill. Selim Dénemi Osmanli Denizciligi, istanbul, 2014, 5.113-114.

15 Metinde zird cinsinden uzunluklarin metrik sistemdeki karsiliklarinin
hesaplanmasinda mimar arsini kullaniimistir. Osmanli Devleti’nde Ill. Selim doneminde
yapilan diizenlemeye gore bir mimar arsini 24 parmaktir. 24 parmak ise 73,33 metreye
tekabiil etmektedir bkz. Mehmet Erkal, “Arsin”, DIA, lll, istanbul, 1991, 5.412.

16 Bostan, a.g.m., s.73-74, 79.
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alanlarda bazi dizenlemeler yapildi. Denizcilerin saglk ihtiyaglarini
karsilamak i¢in Sakizagaci’nda bir hastane acildi; gemiler ile hastane icin
gerekli olan ilag ve ameliyat malzemeleri temin edildi. Eylip’te donanma
icin gerekli iplik ve halati da imal edecek bir iplik fabrikasi kuruldu.
istanbul’daki ve tasradaki tersanelerde farkli tiir ve boyutlarda yeni
gemi ingasi tum hiziyla strdirildi.r” Bu dénemde Tersane-i Amire’de
ikinci kuru havuzun insa edilmesi de glindeme geldi. Bunda Ill. Selim
tarafindan hizmete agilan kuru havuzun yirmi seneyi askin siredir gemi
insa, techiz, tamir ve denize indirilmesinde sagladig kolayliklarin
tecribe edilmesi onemli bir etkendi.® Yine bir diger etken de
muhtemelen Tersane-i Amire’deki tek kuru havuzun artik is
yogunluguna cevap vermekte zorlanmasiydi. Bu is yogunlugunda o
sirada cereyan eden siyasi ve askeri gelismelerin payi buyikti. Nitekim
yeni bir kuru havuz insa edilmek istenmesinin hemen dncesinde 1821
senesinde Mora’da Rum isyani ¢ikmis ve bu hadise Osmanl
donanmasinin  askeri operasyonlar ylritmesini gerektirmisti.
Donanmanin askeri operasyonlara katilmasi ise yeni gemi insasi ile
mevcutlarin techiz ve tamir ihtiyaglarini artirmis; bu da dogal olarak is
yogunlugunu beraberinde getirmisti.!® Kisacasi, Tersane-i Amire’de
ikinci kuru havuz yapilmak istenmesinin arkasinda gemi insa, teghiz,
tamir ve denize indirilmesinde sagladigi kolayliklarin tecriibe edilmesi ile
doénemin siyasi ve askeri gelismelerinin de zorlamasiyla Ill. Selim

17 idris Bostan, “ll. Mahmud Devrinde Osmanli Donanmasi”, /. Mahmud Yeniden
Yapilanma Siirecinde istanbul, ed. Coskun Yilmaz, istanbul, 2010, s.131-136; Ali ihsan
Gencer, Bahiye’de Yapilan IslGhét Hareketleri ve Bahriye Nezdreti’nin Kurulusu (1789-
1867), Ankara, 2001, 5.106-107, 117, 121-123; a.mlf., “Bahriye”, DIA, IV, istanbul, 1991,
s.507-508.

18 Nitekim donemin vakanuvisi Esad Efendi ikinci kuru havuzun insa gerekgesiyle ilgili
“Bin iki yiiz on iki sGlinde Tersane-i ‘Amire’de icdd olunan havz-i kebirin insd ve ta‘mir-i
sefdyin maslahatinda teshili mdcib oldugu dsikdr olduguna bind’en” diyerek bu duruma
atifta bulunur [Sahhaflar Seyhi-zade Seyyid Mehmed Es‘ad Efendi, Vak‘a-niivis Es‘ad
Efendi Tarihi (BGhir Efendi’nin Zeyl ve lldveleriyle) 1237-1241 (1821-1826), haz. Ziya
Yilmazer, istanbul, 2000, s.267].

19 Mesela Adalar Denizi (Ege Denizi)’nde Rum izbandit teknelerine karsi askeri
operasyonlar yiriten Osmanl donanmasinda 22 Kasim 1822’de yapilan bir denetimde
2 kalyon, 6 firkateyn, 2 korvet, 2 brik, 2 golet ve 6 salopenin tamire muhtag¢ oldugu
anlasilmisti. Bu 20 adet geminin tamiri igin gorev yaptiklari yerlerden Tersane-i Amire’ye
gitmeleri gerekiyordu. Kuzey Afrika Ocaklarindan Osmanli donanmasina destek vermek
amaciyla gelen toplam 19 korvet ve brikten ise 17’sinin tamire ihtiya¢ duyduklari
belirlenmisti (DUzcu, a.g.e., s.47).
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doéneminde hizmete agilmis olanin is yogunlugunu kaldiramayacak hale
gelmesi yatmaktaydi.

Yukarida zikredilen gerekgelerle 1l. Mahmud’un Tersane-i Amire’de
ikinci kuru havuzun insa edilmesine onay vermesi lizerine calismalara
baslandi. Oncelikle kuru havuzun yapilacagi mahallin tespiti ve tahmini
ne kadar masrafa mal olacaginin belirlenerek kesif defteri halinde
sunulmasi icin Kaptan-1 derya Nasuhzade Ali Pasa’nin? talimatiyla bir
bilirkisi heyeti teskil edildi. Heyette, Mimarbasi Mehmed Rasim, dnceki
kuru havuzun insasinda isvegli miihendislerle birlikte ¢calisan mimar
Manol ve tascl, duvarci, marangoz gibi bina yapiminda uzman kisiler
bulunuyordu. Tersane-i Amire’de fizibilite calismasi yapan bu heyet
ikinci kuru havuzun, mimar Manol’un da goérisiini alarak, 6nceki kuru
havuz ile eski kislak arasindaki bos mahalde insa edilmesini kararlastirdi.
Kuru havuzun insa teknigi bakimindan oOncekinin emsal alinarak
yapilmasi planlanmaktaydi. Buna goére, 6ncellikle insasinin dislinildiagi
mabhallin alt tarafinda denize perde kazik ¢akilacak, akabinde igerideki
su disari tahliye edilip hafriyat islemi gerceklestirilecek, ardindan siyah
tomruk®! tasindan som?? yiizleme? duvarli rihtim yapilacakti. Rihtimdan
sonra da diger kisimlarin insasina gecilecekti. Kuru havuz insasi
tamamlandiginda, tabanina inip c¢ikilmasini saglayacak bircok
merdiveni, kara tarafinda muhafaza duvari ve onun ylizeyinde yapilacak
sanatkarane iki kulesi, tg kapisi, iki su kuyusu, bu kuyulardan su tahliye
edecek kovali dolablari,?* tizeri catiyla kapatilacak iki carkhanesi ve diger
mustemilati eksiksiz bir bina olacakti.

Bu 0Ozelliklere sahip olacak kuru havuzun insasinda kullanilacak
malzemelerin satin alimi, is¢i Ucreti ve sair masraflari da tek tek
hesaplanmisti. Yapilan hesaplamada kuru havuzun insasinin toplam

20 Nasuhzade Ali Pasa, 15 Kasim 1821 tarihinde kaptan-i deryalik gérevine tayin edilmisti
(Zekeriya Kursun, Nasuhzdde Ali Pasa ve Rum isyani, istanbul, 2021, 5.123).

21 Kesilmemis ve yontulmamis iri tas kitlesidir (Celal Esad Arseven, Sanat Ansiklopedisi,
IV, istanbul, 1994, 5.2010).

22 Som kelimesi sozliikte, “tek parga hdlinde, tamami bir maddeden olan, i¢i dolu olan,
kaplama olmayan” seklinde tarif edilmektedir (ilhan Ayverdi, Kubbealt: Lugati Asirlar
Boyu Térihi Seyri icinde Misalli Biiyiik Tiirkge Sézliik, istanbul, 2010, 5.1121).

23 Bir yapida, temelden sonra insa edilen arka duvardir (Tuncer Gilensoy, Tirkiye
Tlirkgesindeki Tiirkge Sézciiklerin Kéken Bilgisi S6zIigd, 11, Ankara, 2007, 5.1199).

24 Donerek is géren gark, cikriktir (Ayverdi, a.g.e., s.297).
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2.988,5 kese akce ve 195 kurusa (1.494.445 kurus) mal olacagi
Ongorilmustld. Bu meblagdan, 1.152.744 kurus 45 parasi bina insasina;
161.916,5 kurus 20 parasi deniz tarafindaki perde kazik ile g kapi
yapimina; 196.714 kurus 20 parasi ise icerideki suyun tahliye edilmesi
icin iki kuyu ve iki cark®® insasi ile yurt disindan 15.000 kantar
(846.735.000 kg) boglana topragi®® getirtilmesine sarf edilecekti. Yarisi
yikilacak olan eski kiglagin enkazindan ¢ikacak keresteden de 16.930
kurusluk bir gelir beklenmekteydi. S6z konusu kereste geliri ¢ikildiktan
sonra kuru havuzun insa masrafinin 1.477.515 kurus olacagi
hesaplanmisti. Heyetin Tersane-i Amire’de fizibilite c¢alismasini
tamamlamasinin ardindan kuru havuzun insa edilecegi mahal, masraf ve
sair hususlardaki bu 6ngorileri, Mimarbasi Mehmed Rasim tarafindan
13 Mart 1822 tarihli bir kesif defteri halinde Kaptan-i1 derya Nasuhzade
Ali Paga’ya sunuldu.?”

Kesif defterinin daha sonra kendisine arz edilmesi?® Uzerine |II.
Mahmud, basdefterdar ile cavusbasinin miizakeresiyle dirist ve insa
islerine vakif birinin bina emini tayin edilmesini; insaya baslanacak
uygun bir vaktin belirlenmesi icin mineccimbasina tembihte
bulunulmasini; bina eminligi gorevine getirilecek kisiye Darphane-i
Amire’den evvela 300 kese akge (150.000 kurus) verilmesini ve
yapilacak diger masraflarin da ayrilacak tahsisattan karsilanmasini
emretti.”® Bagdefterdar Mustafa Efendi ve Cavusbasi Mehmed Salih
Efendi bu emrin ardindan birlikte yaptiklari miizakereler neticesinde
inga isi, isci istihdami ve satin alinacak malzeme gibi hususlarda
vukufiyeti olmasi miinasebetiyle sabik Mimarbasi el-Hac Ali Riza Bey’in
bina eminligine getirilmesini teklif ettiler. Bina eminligine tayini 29 Mart

25 Tekerlek veya tekerlek gibi donen seylere ¢ark denilmektedir (Ayverdi, a.g.e., s.213).
26 Kesif defterinde boglana topragi seklinde belirtiien madde puzolan, yani volkanik
kdldar. Cimentonun bulunmasindan evvel 6zellikle su alti ingaatlarinda dayanikliligindan
dolayl puzolan ile kiregin karistiriimasiyla elde edilen puzolan harci yaygin olarak
kullaniimistir. Puzolan harcina Roma g¢imentosu da denilmektedir (Aksoy, a.g.e., s.73).
27 Cumhurbaskanhgi Devlet Arsivleri Baskanhgl Osmanli Arsivi (BOA), Bab-1 Defteri
Basmuhasebe Kalemi Defterleri (D. BSM. d), nr. 8876.

28 BOA, Hatt-1 Himayun (HAT.), nr. 16953.

29 BOA, D. BSM. d., nr. 8876, Ek. 3/1.
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1822’de onaylanan el-Hac Ali Riza Bey,*® énceki kuru havuzun insasinin
baslangicindan tamamlanmasina dek kullanilanlari da goz o6niinde
bulundurarak, yurt disindan getirtilecek malzemeleri belirleyecek ve
istanbul’dan temin edilecekleri rayi¢ bedelle satin alacakti. Satin alacagi
malzemeler ve istihdam edecegi is¢i licretleri haftalik olarak kendisine
O0denecekti. Kuru havuzun ingasina her hafta sarf edilecek meblagin
dokimini kaydetmek icin el-Hac Ali Riza Bey’in yanina Basmuhasebe
Kalemi’nde gérevli bir de katip verilecekti.?!

Bina eminligine 29 Mart 1822 tarihinde el-Hac Ali Riza Bey’in tayin
edilmesiyle birlikte kuru havuzun insa slireci resmi olarak basladi. Ancak
insaata fillen ne zaman baslandigina dair kesin bir bilgi
bulunmamaktadir. Kuru havuza sarf edilen meblaglarin dékiminin
kaydedildigi insa masraf defterinde el-Hac Ali Riza Bey’e yapilan ilk
6deme 8 Nisan-13 Nisan 1822 tarihleri arasindaki haftaya mahsubendir.
Bu hafta sarf edilen meblagin Darphane-i Amire’deki kuru havuz
tahsisatindan verilmesinin de 16 Nisan 1822’de onaylandigi
gorilmektedir.3? Dénemin vakanivisi Esad Efendi kuru havuzun
temelinin atilmasina, Sadrazam Silahdar Ali Pasa, Sehremini Hayrullah
Efendi, Tersane Emini Ataullah Efendi, Tesrifati Necib Efendi ve
Mimarbagi Mustafa Aga’nin da hazir olarak bulunduklar, 27 Kasim
1823’de bagslandigini ifade etmektedir.>®* Bu tarihi ondan iktibasla
Ahmed Cevdet Pasa da tekrarlamaktadir.3* Diger taraftan, konuya
temas eden literatiirde ise iki gorus hakimdir. Detaya girilmeden
bunlardan bir kisminda kuru havuzun ingasina 1821’de;* diger kisminda

30 El-Hac Ali Riza Bey hakkinda genis bilgi icin bkz. Selman Can, Osmanli Mimarlik
Teskilatinin XIX. Yiizyildaki Degisim Siireci Ve Eserleri ile Mimar Seyyid Abdiilhalim
Efendi, Basilmamis Doktora Tezi, istanbul 2002, s.41-43.

31 BOA, D. BSM. d., nr. 8876, Ek. 3/2.

32 BOA, Maliyeden Mudevver Defterler (MAD. d), nr. 2196, 5.6-7.

33 Esad Efendi, a.g.e., s.267.

34 Ahmed Cevdet Pasa, Tarih-i Cevdet, XlI, Dersaadet, 1309, s.84.

35 Togrol-Aksoy, a.g.m., s.59; Aksoy, a.g.e., s.75; Glil Kéksal, “Tersane-i Amire’de Caglar
Boyu Gemi insa Yerleri, Diizenekleri ve Koruma Onerileri”, Tiirkler ve Deniz, ed. Ozlem
Kumrular, istanbul, 2007, 5.420; Zorlu, a.g.e., 5.120; a.mlf., “Ill. Selim ve Osmanli Deniz
Gucl’'nin Modernlesmesi”, XVIII. Yiizyil Basindan XX. Yiizyila Kadar Tiirk Denizcilik
Tarihi, Il, ed. Zeki Arikan-LUtfi Sancar, Ankara, 2009, s.73; a. mlf., “Osmanh
istanbul’unda Deniz Teknolojisi (XVIII-XIX. Yiizyillar)”, Antik Cad’dan XXI. Yiizyila Biiyiik
istanbul Tarihi, X, ed. Coskun Yilmaz, istanbul, 2015, 5.350; Wolfgang Miiller-Wiener,
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da 1822’de baslandigi  zikredilmistir.3® Eldeki bu veriler
degerlendirildiginde kuru havuzun insa stirecinin resmfi olarak el-Hac Ali
Riza Bey’in bina eminligine getirildiginde; buna karsilik fiilen ise 1822
senesi Nisan ayi ortalarinda basladigini belirtmek mimkindir. 1822
senesi Nisan ayi ortalarindan 27 Kasim 1823’e dek gegen 7,5-8 aylk
sirenin ise denize perde kazik c¢akilmasi, hafriyat islerinin
gerceklestirilmesi, suyun disariya tahliyesi gibi kuru havuzun insa
edilecegi mahallin zemininin temel atilacak vaziyete getirilmesi igin
harcandigi anlasiimaktadir.

insa siirecine gegilmesinin ardindan kuru havuzun cesitli kisimlarinda
kullanilacak tas, toprak, kereste, demir gibi malzemelerin de temin
edilmesine baslandi. Kuru havuzun i¢ ve dis kapilari, ¢arklari ve deniz
tarafina cakilacak perdesi icin gerekli gesitli cins, uzunluk ve captaki
kerestenin  iznikmid  (izmit)  havalisinden  tedarik  edilmesi
kararlastirilmisti.3” Ancak bu bdlgeden talep edilen kerestenin kisitli
sayida ve iskeleye uzak mesafedeki yerlerde bulundugu anlasiimisti. Bu
nedenle kuru havuzun zikrolunan kisimlarinda kullanilacak kerestenin
kesilerek Istanbul’a nakledilecegi yerler arasina Misivri, Ahyolu,
Benderegli, Kazdagi, Gonen ve Ahudagl da dahil edilmisti.3® Kuru
havuzun insasinda yogun olarak kullanilan siyah tomruk tas
Bogazici'ndeki ocaklardan, o6zellikle Balta Limani’'nin arkasindaki
dagdan,® kesilerek getirtilmekteydi.*® Cesitli alet, cark ve tulumba
takimi gibi aksamin imali igin lazim olan ham demir, ihtiya¢ duyuldukga
rayic bedelle satin alinmaktaydi.** Har¢ yapiminda italya’dan miistemen
(eman verilen yabanci uyruklular) tiiccari araciligiyla getirtilen boglana

Bizans’tan Osmanli’ya istanbul Limani, cev. Erol Ozbek, istanbul, 1998, s.84; Eser Tutel,
Gemiler... Siivariler... iskeleler..., istanbul, 2006, 5.172.

36 Bostan, “Il. Mahmud Devrinde Osmanli Donanmasi”, s.133; Gencer, a.g.e., s.105;
a.mlf., a.g.m., 5.507; Wolfgang Miiller-Wiener “Zur Geschichte des Tersane-i Amire in
Istanbul”, Tiirkische Miszellen Robert Anhegger Armadani, (1987), s.264; a.mlf., “15-19.
Yiizyillari Arasinda istanbul’da imalathane Ve Fabrikalar”, Osmanlilar ve Bati Teknolojisi
Yeni Arastirmalar Yeni Gériisler, yay. haz. Ekmeleddin ihsanoglu, istanbul, 1992, s.64.
37 BOA, Muallim Cevdet Tasnifi Belgeleri-Bahriye (C. BH.), nr. 2151.

38 BOA, C. BH., nr. 3089.

39 Esad Efendi, a.g.e., s.533.

40 BOA, C. BH., nr. 3351.

41 19 Mayis 1822 tarihinde 51 kantar (2.878 kg) ham demir alinmis ve 1.785 kurus
6denmisti (BOA, C. BH., nr. 580).
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topragi tercih edilmekteydi. Kuru havuzun insasi tamamlanana dek bu
topraktan toplam 10.990,5 (620.402 kg) kantar kullanilmisti.*? insada
gerekli malzemeler ve sair ihtiyaglarin zaman zaman devletin diger
birimlerinden karsilandigi da oluyordu. Mesela 29 Ocak 1826’da kuru
havuzun her iki tarafina palamar®® baglanmasi icin Tophane-i Amire’den
artik kullanima elverigli olmayan 8 adet demir top** ve 1 Mayis 1826’da
acilan gecici kuyudan su cikaran carkta istifade edilmek Uzere Istabl-i
Amire’den (Has Ahir) 12 adet katir alinmist.*

Kuru havuzun insa isleri bina eminleri el-Hac Ali Riza Bey ve daha
sonra yerine atanacak es-Seyyid Abdiilhalim Efendi’nin®® koordine ettigi
bir ekip tarafindan yiritilmekteydi. Bu ekip icerisinde el-Hac Ali Riza
Bey ve es-Seyyid Abdilhalim Efendi’'nin yani sira Basmuhasebe
Kalemi’'nden goérevlendirilen katip Mehmed Said; havuz bas mimari
Manol Kalfa; mihendis Mehmed Efendi; bas mutemet ve maiyetindeki
alti mutemet; marangoz kalfalari Marki ve Filib; Ug tasci kalfasi; ikiser
mimar, Divanhane ¢avusu, mahzenci ve hamalbasi; birer marangozbasi,
tascibasi, duvarcibasi, silicibasi, demircibasi, burgucu, seyisbasl ve
emrindeki seyisler yer almaktaydi.*” Odeme kayitlarina gore, el-Hac Al
Riza Bey’e ve es-Seyyid Abdilhalim Efendi’ye 750; katip Mehmed Said
Efendi’ye 500; havuz mimari Manol Kalfa’ya 200; marangoz Marki
Kalfa’ya 100; Divanhane gavuslarina 50’ser; mimarlardan birine 50,
digerine 40 ve iki seyisten her birine 7,5 kurus maas verilmekteydi.*®
Kuru havuzun insa sureci ilerledikge bazi gorevlilerin maaslarina zam da
yapilmisti. Yapilan bu zamlarla birlikte havuz bag mimari Manol Kalfa’ya

42 Esad Efendi, a.g.e., s.533. lll. Selim doneminde hizmete agilan kuru havuzun ingasinda
da ayni topraktan kullaniimisti. Bundan dolayr daha evvel satin alinip arta kalani
Tersane-i Amire mahzeninde muhafaza edilen boglana topragi ticreti mukabilinde yeni
kuru havuzun insasinda degerlendirilmekteydi. Nitekim 10 Aralk 1825’te Tersane-i
Amire’den 3.000 kantar (169.347.000 kg) boglana topragi alinmis ve 6.000 kurus 6deme
yapilmisti (BOA, C. BH., nr. 2061).

43 Gemiyi iskeleye, rihtima veya samandiraya baglamak icin kullanilan halat veya
zincirlerdir (Stleyman Nutki, a.g.e., s.233).

44 BOA, C. BH., nr. 5425.

45 BOA, C. BH., nr. 4077.

46 Es-Seyyid Abdulhalim Efendi hakkinda genis bilgi icin bkz. Can, Osmanli Mimarlik
Teskilatinin XIX. Yiizyildaki Degisim Siireci, s.57-60; Zeki Sonmez, “Abdilhalim Efendi,
Seyyid”, DIA, 1, istanbul, 1988, 5.212.

47 BOA, C. BH., nr. 5112.

48 BOA, C. BH., nr. 1954, nr. 11361.
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350 ve marangoz Marki Kalfa’'ya 150 kurus maas o6denmeye
baslanmisti.*

insa siireci bu sekilde ilerlerken atanmasinin lizerinden yaklasik iki
sene gectikten sonra Subat 1824’te el-Hac Ali Riza Bey kuru havuzun
bina eminliginden azledilerek yerine Mihendishane-i Berri-i Himayln
Uclinct halifesi®® es-Seyyid Abdilhalim Efendi getirildi. Bu degisikligin
arkasinda anlasildigi kadariyla el-Hac Ali Riza Bey’in gegen siredeki
performansindan memnun kalinmamasi ve ingaatta calisan diger
gorevlilerle gecinememesi yatmaktaydi.>* es-Seyyid Abdiilhalim Efendi
bina eminligine resmi olarak atandiginda kuru havuzun insasinda
gelinen son durum, baslangictan o zamana dek harcanan meblag ve
satin alinip kullanilan yahut ambarlarda muhafaza edilen malzemeler
hakkinda bir inceleme yaptiktan sonra gérevi fiilen devraldi.> Gorevi
devralmasini miteakip ilave tahsisat talebi olumlu karsilanan es-Seyyid
Abdiilhalim Efendi, isci sayisini artirarak kuru havuzun insasini bir an
evvel bitirmeye gayret goésterdi.®® Ancak es-Seyyid Abdilhalim
Efendi’nin bu gayretine ragmen bazi aksakliklar da yasanmaktaydi. Su
gecirimsizligini saglamasi icin arkasina konulan kil dolgunun siddetli
yagmurla yikanmasi nedeniyle deniz tarafindaki perde kazik kirilimis ve
problem hasar goéren kismin tekrar yapilmasiyla ¢dziime
kavusturulmustu.>* Perde kazigin bu sekilde tamirinin ardindan insasi
hizlandirilan kuru havuz kisa silire igerisinde tamamlanarak hizmete
acilimisti.

Fiili insa baslangicinda oldugu gibi kuru havuzun tamamlanarak ne
zaman hizmete acildigina dair de kesin bir bilgi bulunmamaktadir.
Donemin vakanivisi Esad Efendi kuru havuzun insasinin 6 Nisan

49 BOA, C. BH., nr. 12044, nr. 3235; Ali Emiri Tasnifi Belgeleri-Mahmud Il (AE. SMHD. Il),
nr. 3074.

50 BOA, HAT., nr. 29275; Can, a.g.t., s.57; Togrol-Aksoy, a.g.m., s.59; Aksoy, a.g.e., s.75;
Koksal, a.g.m., 5.420. Buna karsilik vakanivis Esad Efendi, gérev degisikligi esnasinda es-
Seyyid Abdilhalim Efendi’nin Mihendishane’de ikinci halife oldugunu aktarmaktadir
(a.g.e., s.284).

51 BOA, HAT., nr. 28200; Esad Efendi, a.g.e., s.284.

52 BOA, HAT., nr. 29056.

53 BOA, C. BH., nr. 10937; HAT., nr. 29278.

>4 Aksoy, a.g.e., s.75, 77.
D S
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1826’da;>® Ahmed Cevdet Pasa 31 Mart 1826’da;*® Ahmed Lutfi Efendi
ise tam bir tarih vermeden H. 1241 (M. 1825/1826) senesinde
tamamlandigini ifade eder.>” Kuru havuzun ne zaman hizmete acildigina
dair fikir verebilecek insasinda emegi gecenlere verilen taltifatin
dékimiinin kaydedildigi arsiv vesikasinin tarihi ise 6 Haziran 1826’dir.>®
Yine insa masraf defterinde kuru havuz icin yapilan haftalik son
harcamalar 5 Haziran-17 Haziran 1826 tarihleri arasindaki doneme
aittir. Bu iki haftada sarfedilen meblagin Darphane-i Amire’deki kuru
havuz tahsisatindan karsilanmasi 21 Haziran 1826’da onaylanmistir.>®
Darphane-i Amire’deki kuru havuz tahsisatindan ihtiya¢c duyulmasi
halinde haftalik 6demelerin disinda da bina eminlerine para aktarildig
olmustur. Bina emini es-Seyyid Abdilhalim Efendi’ye Darphane-i
Amire’den bu sekilde son 6deme 21 Temmuz 1826’da yapilmistir.®®
Diger taraftan, konuya deginen literatiirde kuru havuzun ne zaman
hizmete agildigina dair insa baslangicinda oldugu gibi yine iki farkh gorus
mevcuttur. Birinci gérustekiler kuru havuzun 1825’te;®! buna mukabil
diger goristekiler ise 1826'da tamamlanarak hizmete acildigini ifade
etmislerdir.%? Eldeki bu veriler degerlendirildiginde kuru havuzun
insasinin ana hatlariyla Haziran 1826’da bitirildigi; fakat muhtemelen
Agustos 1826 ortalarina dek i¢ tarafindaki kapisi ile denize ¢akilan perde
kazik arasinda ambarl blyiik bir kapi yapilmasi, denize ¢akilan perde
kazigin feshedilmesi, gemilerin havuza giris ve ¢ikislarina engel

55 Esad Efendi, a.g.e., s.532.

56 Ahmed Cevdet Pasa, a.g.e., XIl, s.144.

57 Ahmed LOtfi Efendi, Vak‘aniivis Ahmed Liatfi Efendi Tarihi, 1, Yeni Yaziya Aktaran
Ahmet Hezarfen, istanbul, 1999, s.83.

58 BOA, C. BH., nr. 5112.

59 BOA, MAD. d., nr. 2196, 5.308-309. Bu iki haftada sarfedilen meblagin Darphane-i
Amire’den verilmesinin onaylandigi sene muhtemelen katip kaynakl bir hata dolayisiyla
insa masraf defterine “H. 1242 (M. 1827)" olarak kaydedilmistir.

60 BOA, MAD. d., nr. 2196, s.334.

61 Togrol-Aksoy, a.g.m., s.59; Aksoy, a.g.e., s.77; Miller-Wiener, a.g.e., s.84; Koksal,
a.g.m., s.420; Zorlu, a.g.e., s.120; a. mlf., “lll. Selim ve Osmanl Deniz Glcl’'nin
Modernlesmesi”, s.73; a. mlf., “Osmanl Istanbul’'unda Deniz Teknolojisi (XVII-XIX.
Yazyillar)”, s.350; Tutel, a.g.e., 5.173; a.mlf., “Tersane-i Amire”, Diinden Bugiine istanbul
Ansiklopedisi, VI, istanbul, 1994, s.255.

62 Bostan, “ll. Mahmud Devrinde Osmanl Donanmasi”, s.133; Gencer, a.g.e., s.105;
a.mlf., a.g.m., s.507; Miiller-Wiener, “Zur Geschichte des Tersane-i Amire in Istanbul”,
5.264; a.mlf., “istanbul’da imalathane Ve Fabrikalar”, s.64.
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olmamasi i¢in denize perde kazik g¢akilan mahallin zemininin
temizlenmesi ve kara tarafindaki muhafaza duvar ylizeyindeki tasa
tugra ile tarih hakkedilmesi gibi geriye kalan eksikliklerin tamamlanmasi
icin calismalara devam edildigi anlasilmaktadir.®® Dolayisiyla Nisan
1822’de fiilen insasina baslanan kuru havuzun yaklasik 4 sene 4 ay gibi
bir stirede tamamlanarak hizmete agildigi belirtilebilir. Bu stirenin, yedi
aylik deneme calismalari da eklendiginde 3 sene 10 ayda (Temmuz
1796-Mayis 1800) tamamlanarak hizmete acilan onceki kuru
havuzunkinden 6 ay kadar daha fazla oldugu gorilmektedir.

Kuru havuzun insasinin tamamlanmasinin ardindan bina emini es-
Seyyid Abdilhalim Efendi tarafindan hazirlanan 6lcekli G¢ boyutlu teknik
resmi Il. Mahmud’a sunulmus ve bu vesileyle emegi gecenlerin taltifleri
de teklif edilmisti. Bu teklif Gizerine, énceki kuru havuzun insasinda
calisanlara verilenlerin emsal olarak alindigi bir taltifat usuliiniin takip
edilmesi uygun goralmisti. Bu minasebetle Basmuhasebe
Kalemi’nden ilgili kayit g¢ikarilarak incelenmis ve yeni kuru havuzun
insasinda emegi gecenlere Tersane-i Amire’de Tesrifati Seyyid Sileyman
Necib ile Tersane Emini Haci Said Efendilerin de hazir bulunduklar bir
torenle Sadrazam Benderli Mehmed Selim Sirri Pasa tarafindan taltifleri
dagitilmist1.®* Buna goére, bina emini es-Seyyid Abdiilhalim Efendi’ye 1
samur kirk® ve 7.500 kurus; katip Mehmed Said Efendi’ye 1 kubur
sincap kurk, 7.500 kurus ve isini layikiyla yerine getirdigi icin bosluk
olustugunda geliri daha yiiksek bir kitabet tevcihi; miihendis Mehmed
Efendi’ye 1 kubur sincap kiirk ve 1.000 kurus; bas mutemede 1 ala kaput
ve 200 kurus; 6 mutemede 1’er vasat kaput ve 150’ser kurus; 2
mahzenciye 1’er vasat kaput ve 200’er kurus; 2 Divanhane ¢avusuna
1’er vasat kaput ve 150’ser kurus; 3 tascl kalfasina 1’er vasat kaput ve
200’er kurus; bas mimar Manol Kalfa’ya 1 kubur sincap kirk ve 3.000
kurus; marangoz kalfasi Marki’ye ala kaput, 1.000 kurus ve gosterdigi
gayret miinasebetiyle cizye vergisinden muafiyet; diger marangoz
kalfasi Filib’e ald kaput, 200 kurus ve yine cizyeden muafiyet;
marangozbasina ala kaput ve 150 kurus; tascibasina ala kaput ve 200

63 BOA, HAT., nr. 28049.

64 BOA, HAT., nr. 28039, nr. 28049, nr. 43611; Esad Efendi, a.g.e., s.532; Ahmed Cevdet
Pasa, Tarih-i Cevdet, XlI, s.144.

65 Esad Efendi, bina emini es-Seyyid Abdilhalim Efendi’ye giydirilen samur kurkin
degerinin 2.500 kurus oldugunu belirtmektedir (a.g.e., s.532).
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kurus; duvarcibasina ala kaput ve 200 kurus; silicibasina ala kaput ve 150
kurus; demircibasina ala kaput ve 150 kurus; 2 mimara 1’er ala kaput ve
100’er kurus; seyisbasina 1 vasat kaput ve 50 kurus; seyislere 100’er
kurus; 2 hamalbasina 1’er vasat kaput ve 25’er kurus; burgucubasina da
1 vasat kaput ve 50 kurus ihsan olunmustu. Kuru havuzun insasinda
calisanlara toplam 18.900 kurus atiye ile 1 samur kiirk, 3 sincap kirk, 10
ala ve 17 vasat kaput dagitilmigti.®

Resim 2. Tersane-i Amire’deki Kuru Havuzlarin Planlari®’

oY

Yukarida zikredildigi (izere, insasina baslanmadan evvel hazirlanan
kesif defterinde kuru havuzun toplam 2.988,5 kese akce ve 195 kurusa
(1.494.445 kurus) mal olacagi 6ngoérilmuisti. Yarisi yikilacak eski kislagin
enkazindan c¢ikacak keresteden de 16.930 kurusluk bir gelir elde
edilecegi disinilmuisti. Bu kereste geliri gikarildiktan sonra kuru
havuzun insa masrafinin 1.477.515 kurus olacagl hesaplanmisti. Ancak
kuru havuzun insa masraf defteri incelendiginde ongorilen ile sarf

66 BOA, C. BH., nr. 5112; Esad Efendi, a.g.e., s.532-533.
67 BOA, Plan-Proje (PLK. p), nr. 705. Bu planlardan ortada yer alani Il. Mahmud
déneminde insa edilen ikinci kuru havuza aittir.
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edilen meblag arasinda 6nemli bir farkin ortaya c¢iktig anlagilmaktadir.
Masraf defterine gore kuru havuzun insasi i¢in Darphane-i Amire’den,
haftalik 1.818.502,5 ve ihtiyag¢ halinde bina eminlerinin talepleriyle de
422.218 olmak uzere toplam 2.240.720,5 kurus 6denmisti.®® Eski
kislagin enkazindan ¢ikan keresteden ise beklentinin bir hayli altinda
kalan 1.310 kurus gelir elde edilmisti. Bu kereste geliri g¢ikarildiktan
sonra kuru havuzun toplam insa maliyeti 2.239.410,5 kurus, baska bir
ifadeyle 4.478 kese akce ve 410,5 kurus olarak gerceklesmisti.
Dolayisiyla kuru havuzun baslangicta 6ngoriilenden 1.489 kese akge ve
465,5 kurus (744.965,5 kurus) daha fazla bir maliyetle insasinin
tamamlandigi anlasilmaktadir.®®

Resim 3. Kuru Havuzun Giniimizdeki Halinden Bir Goriinim?”°

Diger taraftan, kuru havuzun élgilerinin de baslangigta planlanandan
farkli oldugu gorilmektedir. Baslangigta kuru havuzun uzunlugu 120, eni
45 ve derinligi 12 zira (88 x 33 x 8,8 m) olgllerinde insa edilmesi

68 Kuru havuzun insasi igin Darphane-i Amire’den, haftalik ve ihtiya¢ halinde bina
eminlerinin talepleriyle yapilan 6demelerin detaylari hakkinda bkz. Ek 1 ve Ek 2.

69 BOA, MAD. d., nr. 2196, s.335. Buna mukabil Esad Efendi kuru havuzun insasinin 4.463
kese akge ve 332 kurusa (a.g.e., s. 533) ve Ahmed Cevdet Pasa da 20.000 keseden ziyade
akgeye (a.g.e., Xll, s.144) mal oldugunu ifade etmektedir.

70 Kgksal, a.g.m., 5.420.
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kararlastiriimisti.”* Ancak tamamlanip hizmete acildiginda uzunlugu 82,
eni 31 ve derinligi 13 zird (60,1 x 22,7 x 9,5 m)”2 6lciilerinde olmustu. Bu
haliyle kuru havuzun igerisine 16.500 yiik ve 800 vukiye (32.922.806 kg)
su alabildigi, o giinkli teknolojik sartlarda Uretilen etrafindaki 4 adet
dolap araciligiyla dakikada 6.480 vukiye (8.313 kg) su tahliye edilebildigi
ve havuz icerisindeki suyun tamaminin tahliyesinin de 3.960 dakika, yani
66 saat stirdiigl belirtilmektedir.”®

Kuru havuzun insasi miinasebetiyle yaninda yapilan cesmeye
hakkedilmek iizere devrin meshur sairlerinden Kececizade izzet Molla
Efendi tarafindan bir de siir yazilarak Il. Mahmud’a arz edilmisti.”* Ebced
hesabiyla son iki misrasi H. 1242 (M. 1826/1827) senesine tekabdil
edecek sekilde yazilan ve toplam 6 beyit olan bu siir su sekildedir:”®

Nice yillar yasadun ey ¢cesme-i hursid sen
Séyle bir mdnendini esldf-1 hdn Mahmd’dan

Devlet-i Ndsirevdn-ves tesnegdn-1 ma‘delet
Oldr1 irvd menba*“i eltdf-1 hdn Mahmid’dan

Tin-i mahtim-1 ‘indyet ebr-i bahr-i mekremet
Zerreden kem katrediir evséf-1 hdn Mahmid’dan

Cesme icré eyledi havz-i kebiriin yanina
Dinle anun medhini vasséf-1 hén Mahmid’dan

Eylediim isrdb ‘izzet safvet-i endisemi

71 Esad Efendi, a.g.e., s.267. Ahmed Cevdet Pasa, kuru havuzun 6lgileri ile ilgili Esad
Efendi’den farkli sekilde derinliginin 10 zira (7,3 m) olacagini belirtmistir (a.g.e., XII,
s.84).

72 Buna mukabil kuru havuzun 75,85 x 17,80 (denizden giris kapisi tarafi) - 29 (kara tarafi)
x 9,86 (denizden giris kapisi tarafi) - 10,30 (kara tarafi) m (Togrol-Aksoy, a.g.m., 5.62;
Aksoy, a.g.e., s.70; Koksal, a.g.m., s.416) ve 85 x 15 x 10,3 m (Tutel, a.g.m., s.255)
Olgulerinde oldugunu ifade edenler de vardir.

73 Esad Efendi, a.g.e., s.533.

74 BOA, HAT., nr. 29078.

75 Ebubekir Siddik Sahin, Kegeci-zdde izzet Molla’nin Divanlari: Bahdr-i Efkdr Ve Hazén-1
Asdr, Basilmamis Doktora Tezi, Ankara 2004, 5.727.
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Iki térihiimle Gb-1 sGf-1 hén-1 Mahmad’dan

MG@’-i lutf-1 séh-1 ‘Glem kildi ihyé meyyiti
ic gel al ‘ayn-1 beka eltdf- hdn Mahmid’dan’®

Netice itibariyla kuru havuzun insa edilerek hizmete agilmasi,
Rusya’yla girilen 1768-1774 savasi esnasinda 1770’te vuku bulan Cesme
Savasi’nin ardindan Osmanli denizcilik teknolojisinin modernizasyonuna
doniik atilan adimlarin en 6nemlilerinden birisidir. Boylelikle Osmanl
Devleti Tersane-i Amire’de gemi insa, techiz, tamir ve denize
indirilmesinde kullanabilecegi ikinci kuru havuza sahip olmustur. Kuru
havuzun ayirt edici Ozelliklerinin basinda, Ill. Selim déneminde
yaptirilandan farkli olarak yurt disindan teknik destek alinmadan yerli
imkanlarla insasi gelmektedir. Bunda 6nceki kuru havuzun insasinda
edinilen tecriibenin dogru degerlendirilmesinin pay! blyuktir. Diger
taraftan, kuru havuzun insasina ne zaman baslandigl ve tamamlanarak
hizmete acildigl da kesinlestirilmistir. Buna gore, konuyla ilgili arsiv
evrdki  ve doénemin ana kaynaklarindan hareketle yapilan
degerlendirmede kuru havuzun 1822-1826 seneleri arasinda 6nce sabik

76 Siirin giniimUz Turkgesine aktarilmig hali ise su sekildedir:
Ey glines cesmesi, sen Sultan Mahm(d’dan 6nceki zamanlarda bu ¢aga benzeyen yillari
gordin ma?

Adalete susamis kimseler Nusirevan’in devletinde oldugu gibi Sultan Mahmud’un lutuf
kaynagindan suya kandilar.

Lutuf mihriniin boyasi, comertlik denizinin bulutu (gibi vasiflar) Sultan Mahm(d Han’in
vasiflarinin katresi yaninda zerreden daha az kalir.

Blyuk havuzun yanina yaptirdigi ¢gesmenin 6vgisini Mahm(d Han’i vasfedenlerden
dinle.

Ey izzet saf ve temiz diisiinceme iki tarihle (disiirerek) Mahmad Han’in saf suyundan
icirdim.

Alemin sultaninin lutuf suyu oliileri diriltti. Sen de gel Sultan Mahm{d’un sonsuzluk
kaynagi olan lutuflarindan ig. (Siirin ginimuz Tirkgesine aktariimasindaki desteginden
dolayr kiymetli arkadasim Dr. Ogr. Uyesi Nusret Gedik’e tesekkiir ederim).

(\?j \?a gniivis



Il. Mahmud Déneminde Tersane-i Amire’de “Havz-i Cedid” insasi 165

mimarbas! el-Hac Ali Riza Bey ve daha sonra da onun yerine getirilen
Muhendishane-i Berri-i Himay(n lglincl halifesi es-Seyyid Abdilhalim
Efendi’'nin bina eminliklerinde insa edildigi anlasiimaktadir. Bu
miinasebetle kuru havuzun insa baslangici ve hizmete agilmasina dair
literatlirin  bir kisminda zikredilen 1821-1825 senelerinin tashih
edilmesi gerekmektedir. Kuru havuz Hali¢’teki tersanede halen faal
sekilde istanbul Biiyiiksehir Belediyesi'nin istiraki Sehir Hatlari Turizm
Sanayi Ticaret Anonim Sirketi tarafindan 2 numaral kuru havuz olarak
kullaniimaya devam edilmektedir.
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Ekler

Ek 1. Havz-1 Cedid’in insasi icin Darphane-i Amire’den Yapilan
Haftalik Odemeler”’

Sene Hafta Harcanan Miktar
(Kurus/Para)
1237 16 Receb-21 Receb 3.240,5/4
23 Receb-28 Receb 5.995
Selh-i Receb-5 Saban 5.850,5
7 Saban-12 Saban 7.942/13
15 Saban-20 Saban 9.814/12
22 Saban-27 Saban 8.195/5
29 Saban-4 Ramazan 8.466/16
6 Ramazan-11 7.181,5/18
Ramazan
13 Ramazan-18 6.967/17
Ramazan
21 Ramazan-26 5.174,5
Ramazan
5 Sevval-10 Sevval 6.457/12
12 Sevval-17 Sevval 8.716/24
19 Sevval-24 Sevval 7.574/14
26 Sevval-Gurre-i 8.204/35
Zilkade
3 Zilkade-8 Zilkade 9.446/13
10 Zilkade-15 Zilkade 8.736/4
17 Zilkade-22 Zilkade 10.126/14
24 Zilkade-29 Zilkade 8.349/33
2 Zilhicce-7 Zilhicce 7.651/37
9 Zilhicce-21 Zilhicce 8.542/31
23 Zilhicce-28 7.577/29
Zilhicce
1238 Selh-i Zilhicce 6.368
(1237)-5 Muharrem

77BOA, MAD. d., nr. 2196, s. 6-309; D. BSM. d., nr. 8909; nr. 9186; nr. 9252; Bab-1 Defteri
Basmuhasebe Bina Emini Kalemi Defterleri (D. BSM. BNE. d), nr. 16327; C. BH., nr. 6423;
nr. 7185; 6521; nr. 7392; nr. 3640; nr. 2601; nr. 2962; nr. 9521; nr. 9905; nr. 8044; nr.
8189; nr. 12332; nr. 5270; nr. 2102; nr. 6822; nr. 1599; nr. 3126; nr. 2572; nr. 7396; nr.

3232; AE. SMHD. Il., nr. 3865.
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7 Muharrem-12 6.419
Muharrem
14 Muharrem-19 6.861
Muharrem
21 Muharrem-26 8.010
Muharrem
28 Muharrem-3 6.919,5
Safer
5 Safer-10 Safer 3.878,5
12 Safer-17 Safer 4.917,5
19 Safer-24 Safer 4.784,5
26 Safer-2 1.704
Rebillevvel
4 Rebillevvel-9 3.556,5
Rebillevvel
11 Rebililevvel-16 3.201,5
Rebillevvel
18 Rebililevvel-23 2.991,5
Rebiilevvel
25 Rebillevvel-Gaye- 1.517/6
i Rebitlevvel
2 Rebitlahir-7 1.158,5
Rebitlahir
9 Rebillahir-14 1.068,5
Rebillahir
23 Rebiiilahir-28 464,5
Rebillahir
Gurre-i 1.003
Cemaziyulevvel-Gaye-i
Cemaziyilevvel
Gurre-i 1.216/8
Cemaziyulahir-3
Cemaziyulahir
5 Cemaziyiilahir-10 2.086/17
Cemaziyulahir
12 Cemaziyilahir-17 4.076,5
Cemaziyulahir
19 Cemaziyulahir-24 4.371,5/13
Cemaziyilahir
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26 Cemaziyulahir-2 3.474,5/7
Receb
4 Receb-9 Receb 5.243
11 Receb-16 Receb 5.018,5
18 Receb-23 Receb 7.343,5/12
25 Receb-Gaye-i 9.123
Receb
3 Saban-8 Saban 7.350
10 Saban-15 Saban 6.781,5
17 Saban-22 Saban 7.009/12
24 Saban-29 Saban 4.652,5
Gurre-i Ramazan-6 4.198
Ramazan
8 Ramazan-13 3.304
Ramazan
16 Ramazan-21 3.501
Ramazan
22 Ramazan-12 2.192,5
Sevval
14 Sevval-19 Sewval 1.217,5
21 Sevval-26 Sewval 1.142
28 Sevval-4 Zilkade 2.070
6 Zilkade-11 Zilkade 1.489
13 Zilkade-18 Zilkade 2.116/3
20 Zilkade-25 Zilkade 2.227,5
27 Zilkade-2 Zilhicce 3.513,5
4 Zilhicce-9 Zilhicce 4.855
12 Zilhicce-16 3.542,5
Zilhicce
18 Zilhicce-23 5.179
Zilhicce
25 Zilhicce-Selh-i 6.711,5/11
Zilhicce
1239 2 Muharrem-7 5.887,5
Muharrem
9 Muharrem-14 6.037,5
Muharrem
16 Muharrem-21 6.308/4
Muharrem
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23 Muharrem-28 7.745,5
Muharrem
Gurre-i Safer-6 Safer 8.549,5
8 Safer-13 Safer 8.511,5/12
15 Safer-20 Safer 9.550,5
22 Safer-27 Safer 6.186
29 Safer-4 7.347
Rebillevvel
6 Rebiilevvel-11 5.411,5/12
Rebillevvel
13 Rebililevvel-18 5.115,5
Rebillevvel
20 Rebitilevvel-25 6.894/7
Rebillevvel
27 Rebillevvel-3 12.701
Rebillahir
5 Rebitlahir-11 9.373
Rebillahir
12 Rebililahir-17 4.688
Rebitlahir
19 Rebililahir-24 5.587,5
Rebitlahir
26 Rebitlahir-Gurre-i 5.289,5
Cemaziyilevvel
3 Cemaziyllevvel-8 4.165,5
Cemaziyilevvel
10 Cemaziyilevvel- 5.514,5
15 Cemaziyilevvel
17 Cemaziyilevvel- 5.124,5
22 Cemaziyiilevvel
23 Cemaziyilevvel- 8.582,5
Gaye-i Cemaziyiilevvel
2 Cemaziyilahir-7 2.915
Cemaziyilahir
9 Cemaziyiilahir-14 8.985
Cemaziyilahir”®
16 Cemaziyilahir-21 13.977
Cemaziyulahir

78 Bu haftadan itibaren 6demeler bina emini es-Seyyid Abdulhalim Efendi’ye yapilmistir.
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23 Cemaziyilahir-28
Cemaziyilahir

12.920,5/15

Selh-i Cemaziytlahir- 11.578/6
5 Receb
7 Receb-12 Receb 14.961/9
14 Receb-19 Receb 15.318,5
21 Receb-26 Receb 11.533/8
28 Receb-3 Saban 13.010,5
5 Saban-10 Saban 12.512,5/40
13 Saban-18 Saban 15.462,5/13
20 Saban-25 Saban 12.037/10
27 Saban-2 Ramazan 18.607/17
4 Ramazan-9 19.729,5
Ramazan
12 Ramazan-17 20.608,5
Ramazan
19 Ramazan-24 17.353
Ramazan
26 Ramazan-Gurre-i 10.566/10
Sevval

3 Sevval-8 Sevval

15.540,5/14

10 Sevval-15 Sevval 17.747,5

17 Sevval-22 Sevval 19.226,5/8

24 Sevval-29 Sevval 16.048,5/18
Gurre-i Zilkade-6 17.041/18

Zilkade

8 Zilkade-13 Zilkade

13.343,5/11

15 Zilkade-20 Zilkade 14.565/11
22 Zilkade-27 Zilkade 17.102/10
29 Zilkade-4 Zilhicce 17.786,5

6 Zilhicce-11 Zilhicce 14.419/11

13 Zilhicce-18 16.745,5/16
Zilhicce

20 Zilhicce-25 18.824,5
Zilhicce

1240 27 Zilhicce (1239)-3 16.380,5/9
Muharrem
5 Muharrem-10 13.477/14
Muharrem
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12 Muharrem-17 15.739/3
Muharrem
19 Muharrem-24 15.626
Muharrem
26 Muharrem-Gurre- 17.676/12
i Safer

3 Safer-8 Safer

18.363,5/13

10 Safer-15 Safer

17.247,5/3

17 Safer-22 Safer

18.989,5/14

25 Safer-Gaye-i Safer

17.742,5/11

2 Rebililevvel-7

15.246,5/10

Rebillevvel
9 Rebillevvel-14 11.874,5/1
Rebillevvel
16 Rebililevvel-21 9.408,5
Rebillevvel
23 Rebillevvel-28 7.301/18
Rebillevvel
Selh-i Rebiulevvel-5 8.467/20
Rebililahir
7 Rebiilahir-12 7.069
Rebililahir
14 Rebitlahir-19 9.069/6
Rebillahir
22 Rebillahir-27 6.934/7
Rebillahir
29 Rebillahir-4 7.992
Cemaziyilevvel
6 Cemaziyiilevvel-11 6.042
Cemaziyilevvel
13 Cemaziyiilevvel- 3.101,5
18 Cemaziyiilevvel
20 Cemaziyilevvel- 960
25 Cemaziyiilevvel
27 Cemaziyilevvel-2 2.723,5/8
Cemaziyulahir
4 Cemaziyulahir-9 3.596/3
Cemaziyulahir
11 Cemaziyulahir-16 2.682/6

Cemaziyilahir
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26 Cemaziyulahir-2 2.740/6
Receb
4 Receb-9 Receb 5.391/13
11 Receb-16 Receb 2.894
18 Receb-23 Receb 2.572/16
25 Receb-Gaye-i 3.837/11
Receb
2 Saban-7 Saban 1.397/2
9 Saban-14 Saban 7.453,5/1
16 Saban-21 Saban 5.034,5/9
23 Saban-28 Saban 5.529,5/17
Selh-i Saban-5 5.914,5/4
Ramazan
7 Ramazan-12 7.073/4
Ramazan
14 Ramazan-19 7.853,5/4
Ramazan
21 Ramazan-26 8.823,5/14
Ramazan
28 Ramazan-4 Sewval 5.868,5/3
6 Sevval-11 Sevval 11.244,5/9
13 Sevval-18 Sevval 14.780/7
20 Sevval-25 Sewval 12.086/2
27 Sewval-2 Zilkade 11.709/5
4 Zilkade-9 Zilkade 12.123/10
11 Zilkade-16 Zilkade 12.846,5/1
18 Zilkade-23 Zilkade 11.578/12
25 Zilkade-Gaye-i 14.618

Zilkade

2 Zilhicce-7 Zilhicce

10.222,5/14

8 Zilhicce-14 Zilhicce

7.882/18

15 Zilhicce-21 11.262,5/18
Zilhicce
22 Zilhicce-28 11.320
Zilhicce
1241 Selh- Zilhicce (1240)- 13.448,5
5 Muharrem
7 Muharrem-12 13.433/11
Muharrem
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14 Muharrem-19 13.648/18
Muharrem

21 Muharrem-26 13.903,5/11
Muharrem

28 Muharrem-4 15.610/4

Safer

6 Safer-11 Safer 13.031,5/4

13 Safer-18 Safer 12.580,5

20 Safer-25 Safer 13.530/15

26 Safer-3 16.230,5/10
Rebiilevvel
4 Rebillevvel-10 15.660,5/5
Rebillevvel
11 Rebililevvel-17 14.634,5/2
Rebillevvel
18 Rebililevvel-24 15.451/16
Rebillevvel
25 Rebitlevvel- 17.959/7

Gurre-i Rebitlahir

2 Rebitlahir-8 19.710,5/18
Rebitlahir
10 Rebitilahir-15 11.827/1
Rebitlahir
17 Rebillahir-22 12.530,5/15
Rebillahir
23 Rebililahir-Gaye-i 16.310,5/18
Rebillahir
Gurre-i 16.564/7

Cemaziyilevvel-7
Cemaziyilevvel

8 Cemaziyllevvel-14
Cemaziyilevvel

14.710,5/16

15 Cemaziyllevvel- 14.591,5/4
21 Cemaziyiilevvel
22 Cemaziyilevvel- 10.751,5/14
28 Cemaziylilevvel
29 Cemaziyilevvel-5 19.475
Cemaziyulahir
6 Cemaziyilahir-19 15.275/12

Cemaziyilahir
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20 Cemaziytlahir-26 11.996/4
Cemaziyilahir
26 Cemaziyilahir-4 10.970,5/10
Receb
5 Receb-18 Receb 11.353,5/5
19 Receb-25 Receb 5.374,5
26 Receb-2 Saban 4.449,5/10
4 Saban-9 Saban 6.918,5/4
11 Saban-16 Saban 8.290/15
18 Saban-23 Saban 6.024/3
24 Saban-Gaye-i 4.855/18
Saban
Gurre-i Ramazan-7 4.686/16
Ramazan
8 Ramazan-14 2.641
Ramazan
15 Ramazan-21 3.293,5/13
Ramazan
22 Ramazan-29 1.988/16
Ramazan
Gurre-i Sevval-6 1.543/10
Sevval
7 Sewvval-13 Sevval 4.672
14 Sevval-20 Sevval 4.200/16
21 Sevval-27 Sevval 3.436,5/6
28 Sevval-11 Zilkade 4.244/16

TOPLAM 1.818.502
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Ek 2. Havz-1 Cedid insasi icin Bina Eminlerinin Talepleriyle Yapilan
Diger Harcamalar™

Tarih Harcanan Miktar (Kurus/Para)

Gurre-i Saban 1237 5.000

4 Saban 1237 15.000

18 Saban 1237 7.500

8 Ramazan 1237 5.000
21 Sewval 1237 3.000

9 Zilkade 1237 3.517/20

12 Zilkade 1237 3.514
19 Zilhicce 1237 905
19 Zilhicce 1237 3.375
19 Zilhicce 1237 2.000
19 Zilhicce 1237 1.832
21 Zilhicce 1237 3.548
25 Zilhicce 1237 4.000
10 Muharrem 1238 968
10 Muharrem 1238 1.875
15 Muharrem 1238 1.500
18 Muharrem 1238 1.755
5 Safer 1238 1.755

12 Rebillevvel 1238 1.755
12 Rebillahir 1238 1.755

10 Cemaziyulevvel 1238 902/20

15 Zilkade 1237 10.000
29 Saban 1237 1.785

9 Cemaziyilahir 1238 2.600

15 Cemaziytlahir 1238 13.000
7 Receb 1238 1.755

6 Saban 1238 14.626

6 Saban 1238 1.755

11 Saban 1238 1.930
22 Saban 1238 4.000

8 Ramazan 1238 1.755
9 Sevval 1238 1.755

8 Sevval 1238 8.000
13 Zilkade 1238 1.755

79 BOA, MAD. d., nr. 2196, s. 335.

(\@ \?a gniivis



Ali Karahan

178

5 Zilhicce 1238 1.875
14 Zilhicce 1238 1.755
14 Zilhicce 1238 1.775
27 Zilhicce 1238 10.000
28 Zilhicce 1238 3.504
13 Muharrem 1239 300
3 Muharrem 1239 1.755
21 Muharrem 1239 10.000
23 Muharrem 1239 1.600
23 Muharrem 1239 2.250
8 Safer 1239 1.755
8 Safer 1239 1.585
Gurre-i Rebillevvel 1239 6.000
Gurre-i Rebililevvel 1239 3.664
10 Rebillevvel 1239 1.755
28 Rebillevvel 1239 5.636
9 Rebitlahir 1239 1.755
21 Rebitlahir 1239 3.750
10 Cemaziyulevvel 1239 1.755
27 Cemaziyulahir 1239 3.344
6 Cemaziyllahir 1239 1.755
8 Receb 12398° 1.755
12 Saban 1239 1.755
29 Saban 1239 10.000
7 Ramazan 1239 1.855
19 Ramazan 1239 33.810
15 Sevval 1239 1.855
8 Zilkade 1239 1.855
8 Zilkade 1239 3.562,5
22 Zilkade 1239 1.667,5
22 Zilkade 1239 2.886
17 Zilhicce 1239 1.957
2 Zilhicce 1239 6.700
17 Zilhicce 1239 1.855
3 Muharrem 1240 1.955
18 Safer 1240 3.350
18 Safer 1240 2.436

80 Bundan sonraki harcamalar es-Seyyid Abdiilhalim Efendi’nin bina eminligi esnasinda

yapilmistir.
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8 Safer 1240 1.955

13 Safer 1240 2.250

13 Safer 1240 1.300
8 Safer 1240 22.500

24 Safer 1240 5.320

7 Rebillevvel 1240 1.955
9 Rebililevvel 1240 3.750
7 Rebililahir 1240 3.030
Gurre-i Cemaziyilevvel 1240 6.700
7 Rebillahir 1240 1.955

4 Cemaziyllevvel 1240 5.510
22 Rebitlahir 1240 3.844,5
9 Cematziyllevvel 1240 1.955
6 Cemaziyllahir 1240 1.955
22 Cemaziyulahir 1240 4.092
7 Receb 1240 1.955

9 Saban 1240 1.955

8 Ramazan 1240 1.955

13 Sevval 1240 1.955

5 Zilkade 1240 1.955

16 Zilhicce 1240 1.955

2 Muharrem 1241 1.500

9 Muharrem 1241 8.900

7 Muharrem 1241 1.955
23 Muharrem 1241 7.260,5
6 Safer 1241 1.955

5 Rebillevvel 1241 1.955

8 Rebililahir 1241 1.955
13 Cemaziyulevvel 1241 6.000
27 Rebillahir 1241 2.768

7 Cemaziyilevvel 1241 1.955
2 Cemaziyilahir 1241 5.426
5 Cemaziyilahir 1241 1.500
5 Cemaziyilahir 1241 1.955
27 Safer 1241 3.750

7 Receb 1241 1.955
17 Receb 1241 5.327,5

15 Receb 1241 8.225

27 Receb 1241 750
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12 Saban 1241 1.955
7 Ramazan 1241 1.955
13 Sevval 1241 1.905
5 Zilkade 1241 1.905
15 Zilhicce 1241 2.600

TOPLAM 437.218
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Extended Abstract

The Ottoman Empire lost almost all of its ships in the navy with the
attack of the Russians in the Battle of Chesma, which took place in 1770,
during the war of 1768-1774. After the Battle of Chesma, the Ottoman
Empire made important arrangements in basic areas such as
shipbuilding, shipyard management and personnel training for the
modernization of its maritime. One of the steps taken into this process
was the construction of a dry dock in the Imperial Naval Arsenal by the
Swedish engineer committee led by A. E. Rhode during the reign of
Selim Il (1789-1807). Until the dry dock was put into service, the
construction, equipment and repairs of the ships were carried out in the
covered hangars called “eye” on land in the Imperial Naval Arsenal. The
ships, whose construction, equipment and repair were completed on
land, were then launched over the slipways. However, launching the
ships with this method could cause various accidents that caused
damages. Also, the use of manpower while launching the ships
increased the labor costs. In order to solve these problems, Jacques
Balthazard Le Brun, a French shipbuilding engineer who was assigned to
the Imperial Naval Arsenal during the reign of Selim lll, developed a new
method. According to his method, the ship would be built up to the
cannon portholes on the slipway on land, and the other deficiencies in
the upper part would be completed after launching. With the beginning
of the application of this method, ship accidents that occurred during
the launching were largely prevented.

However, the main innovation in the methods of launching sailing
ships would take place during the reign of Selim Ill when the dry dock
was built in the Imperial Naval Arsenal. The transfer of this technology,
which is used in European countries, would not only solve the problems
mentioned above, but also extend the operating time of the ships. Ships
that were stored and caulked in dry docks in Europe could last for 40-
45 years. On the other hand, the ships in the Ottoman navy could last
for a maximum 15 years. For this reason, some negotiations were held
with the French authorities for the construction of a dry dock in the
Imperial Naval Arsenal, during the grand viziership of Damat Melek
Mehmed Pasha and the capitan pasha of Kiiglik Hiiseyin Pasha. During
the negotiations, the French authorities stated that the construction
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cost of the dry dock would be between 500.000-750.000 kurushes and
that it would take three years to complete, which forced the Ottoman
side to take a step back due to the troubled state of the treasury.
However, due to Selim IlI’'s emphasis on maritime affairs, the issue came
up again in a short time and this time it was approved. After the
approval was received, the project proposals were discussed with the
French and Swedish dry dock engineers. The construction techniques of
French and Swedish engineers differed from each other in the proposed
projects. The plan offered by French engineers envisaged the sinking of
a construction caisson under the sea, after the canal was prepared by
underwater drainage and blasting. On the other hand, Swedish
engineers suggested that curtain piles should be driven to prevent
water leakage in the construction site, so that the excavation works and
construction of the dry dock would be carried out in a dry pit, not in the
sea. If the dry dock was built according to the French plan, it would have
been completed at 2.2 times more expense. Another issue that made
this plan disadvantageous was that the foundation of the dry dock
would remain in the water. Ottoman building experts doubted the
durability of a structure to be built with this technique. As a result, it
was decided to build the dry dock according to the plan of the Swedish
engineers, whose construction technique and cost were found to be
more attractive. Construction of the dry dock began in February 1797,
following the success of the trial works at the Imperial Naval Arsenal,
and it was completed and put into service three years and three months
later in May 1800. Its construction cost a total of 808.967 kurushes.

Mahmud Il (1808-1839) tried to continue the steps taken during the
reign of Selim Il for the modernization of the Ottoman maritime, from
where he left off, starting from his accession to the throne, and
especially after the end of the 1806-1812 war with Russia. In this
context, the construction of a new dry dock at the Imperial Naval
Arsenal came to the fore. An important factor in this was the experience
of the facilities provided by the dry dock opened for service by Selim IlI
in shipbuilding, equipment, repair and launching for more than twenty
years. Again, another factor was probably that the only dry dock in
existence at the Imperial Naval Arsenal was now having difficulty
responding to the intensity of work. The political and military
developments that took place at that time had a large share in this
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workload. As a matter of fact, Greek Revolt broke out in the Morea in
1821 just before a new dry dock was wanted to be built, and this event
required the Ottoman navy to carry out military operations. The
participation of the Ottoman Navy in military operations, on the other
hand, increased the equipment and repair needs of existing ones with
the construction of new ships, which naturally led to labor intensity. In
short, the first reason behind the desire to build a new dry dock in the
Imperial Naval Arsenal was to experience the conveniences it provides
in shipbuilding, equipment and repair. The other reason was that the
dry dock, which was put into service during the reign of Selim I, due to
the pressure of the political and military developments of the period,
became unable to handle the workload. For the reasons mentioned
above, works were started after Mahmud Il approved the construction
of a new dry dock in the Imperial Naval Arsenal. First of all, an expert
committee was formed by the instruction of Nasuhzade Ali Pasha, who
was the captain at that time, in order to decide on the location where
the dry dock will be built and to determine the estimated cost. After this
committee made the necessary examinations, they would present their
predictions on the matters mentioned to Nasuhzade Ali Pasha in the
form of a survey book. The committee included Chief Architect Mehmed
Rasim, architect Manol, who worked with Swedish engineers in the
construction of the previous dry dock, and experts in building
construction such as stonemasons, bricklayers and carpenters. This
committee conducted a feasibility study at Imperial Naval Arsenal and
decided that the new dock should be built in the empty area between
the previous dry dock and the old barracks, taking into account the
opinion of architect Manol. In terms of construction technique, the new
dry dock was planned to be built by taking the example of the previous
one. According to this, first of all, a curtain pile would be driven into the
sea at the bottom of the place where the construction was planned, the
water inside would be drained out, the excavation process would be
carried out, and then the pier would be built. After its pier, the
construction of other parts would be started. When the construction of
the new dry dock was completed, it would be a complete building with
outbuildings. There would be many stairs that would allow climbing up
and down to the floor of the new dry dock, the containment wall on the
land side and two artistic towers to be built on its surface, three gates,
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two water wells, wheels with buckets to drain water from these wells,
and two wheelhouses covered with a roof. After completing the
feasibility study at the Imperial Naval Arsenal, the committee presented
their decision on the construction of the dry dock to Nasuhzade Ali
Pasha in the form of a survey book dated 13 March 1822 prepared by
Chief Architect Mehmed Rasim.

After the survey book was presented to him later, Mahmud II
appointed the ex-chief architect el-Hac Ali Riza Bey as the building
trustee on March 29, 1822 and ordered the construction of the dry dock
to begin. With the appointment of el-Hac Ali Riza Bey as the building
trustee, the construction process of the dry dock officially started.
However, as it is understood from the available data, the actual start of
the construction of the dry dock was in mid-April 1822. The construction
works of the dry dock were carried out by a team coordinated by the
building trustees el-Hac Ali Riza Bey and es-Sayyid Abdulhalim Efendi,
who would later be appointed instead. The dry dock, which was actually
started to be built in mid-April 1822, was completed in mid-August 1826
and put into service after about 4 years and 4 months. It was predicted
in the survey book prepared before its construction that the dry dock
would cost a total of 1.477.515 kurushes. However, according to the
expense book, the total construction cost of the dry dock was
2.239.410,5 kurushes. Therefore, the construction of the dry dock was
completed at a cost of 744.965,5 kurushes more than originally
envisaged. The dimensions of the dry dock were also different from
what was originally planned. It was decided to build the dry dock at the
beginning, measuring 88 meters in length, 33 meters in width and 8,8
meters in depth. However, according to Esad Efendi, the chronicler of
the period, when it was completed and opened for service, the dry dock
measured 60,1 meters in length, 22,7 meters in width and 9,5 meters in
depth. It is stated that with this physical feature, 32.922.806 kilograms
of water can be taken into the dry dock, 8.313 kilograms of water can
be discharged per minute by means of 4 wheels around it produced
under the technological conditions of that day, and it takes 3.960
minutes, that is, 66 hours, to completely drain the water in the dock.
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