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Bilgisayar ve Ogretim Teknolojileri Ogretmeni Adaylarmnin
“Teknoloji” Algilar1®

Computer Education and Instructional Technology Prospective
Teachers’” Perceptions of Technology

Oz

Bu calismamin amaci bilgisayar ve ogretim
teknolojileri 6gretmeni adaylariin “teknoloji”
algilarini metaforlar araciligi ile belirlemektir. Bu
amagla calisma 2014-2015 egitim-6gretim yilinda
Dogu Karadeniz Bolgesi'nde yer almakta olan bir
tiniversitenin Bilgisayar ve Ogretim Teknolojileri
Egitimi (BOTE) Ogretmenligi bolimiiniin birinci
sinifinda 6grenim gormekte olan 53 Ogretmen

adayryla yiriitiilmistiir. Caligmada  veriler
Ogretmen adaylarina “Teknoloji ......... gibidir,
clinkdi ...... " ctimlesinin birkag defa yazili oldugu

formlar dagitilarak toplamlmistir. Calismada olgu
bilim deseni kullanilmig ve veriler igerik analizi
ile ¢6ziimlenmistir. Calisma sonucunda 6gretmen
adaylarmun 118 metafor drettikleri ve bu
metaforlarin 103'tiniin olumlu kategoride, 7’sinin
olumsuz kategoride ve 8ininde notr kategoride
yer aldig1 belirlenmistir.
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Abstract

The purpose of this study is to determine the
“technology” perception of prospective computer
and instructional technologies (CEIT) teachers by
metaphors. For this purpose the study was
carried out with 53 first-year prospective teachers
studying in the Department of CEIT in a public
university in the fall term of 2014-2015 academic
year. The forms consisting of the statement
“Technology is like ............... because ......... ”
written few times were used as a data collection
tool. Phenomenography design was used in the
study and the data were analyzed by content
analysis. According to the study's findings, it was
found that out of 118 valid metaphors developed
by the prospective teachers, 103 of them were
included in positive category, 7 were in negative
category and 8 were in the neutral category.

Key words: Technology, metaphors, prospective
teachers
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Giris

Literatiirde metaforla ilgili “Eger bir resim 1000 kelimeye bedelse, bir metafor da 1000
resme bedeldir (Shuell, 1990).” ifadesi yer almaktadir. O halde; 1000 resme bedel olarak ifade
edilen metafor ne anlama gelmektedir? Metafor, bilinen bir alandan ¢ogunlukla bilinmeyen
bir alana dogru yapilan bilgi transferidir (Soysal & Afacan, 2012). Lakoff ve Johnson (2005)'a
gore metaforlar diinyayr anlamak, acgiklamak ve Orgiitlemek amaciyla insanoglunun
kesfettigi belli basli dilsel araglardir. Boylece insanlar diinyay1 nasil algiladiklarini metaforlar
aracihigiyla ifade edebilmektedirler. Bu sebeple metaforlar baslica alg1 araglari arasinda
sayilabilir (Arnett, 1999; Giiveli, ipek, Atasoy & Giiveli, 2011). Metaforlar, analiz edilmek
istenen kavramlarin nasil algilandigini ortaya gikarmaya katki saglar (Cerit, 2008). Ornegin,
Bilgisayar ve Ogretim Teknolojileri 6gretmeni adaylarinin “teknoloji” kavrami hakkindaki
algilar1 metaforlar araciligiyla belirlenebilir. Ogretmen adaylarimin “teknoloji” hakkindaki
algilarinin belirlenmesi, onlarin ilerleyen donemlerde smif iginde bu konuya nasil bir
yaklasim i¢inde bulunacaklar1 hakkinda bilgi saglayabilir.

“Teknoloji” yasamin onemli bir pargasi olup; sanayi, tarim, ticaret ve egitim gibi
bircok alanda iiriin ve hizmet saglanmasi icin gerekli olan sistematik bilgi olarak
tanimlanmaktadir (URL-1). C)grenciler ¢ok kiiglik yaslardan itibaren teknoloji ile i¢ ige
yasamaktadirlar. Cocuklar merak duygularn sayesinde erken yaslarda hem 6grenmeye hem
de arastirma yapmaya ¢ok heveslidirler. Bu sebeple, dgretmenlerin onlarin meraklarini
gidermeleri ve aktif grenme ortamlari olusturmalari gerekmektedir. Ogrenme-dgretme
siirecini - sekillendiren faktorler arasinda Ogretmenin onemli bir yere sahip oldugu
diistintildiigtinde; 6grencilerin 6grenmelerinde okullarin donanimsal 6zelliklerinden g¢ok
dgretmenlerin niteliginin belirleyici oldugunu sdylenebilir (Wyatt, 1996). Ogretmenlerin
sahip olmasi gereken niteliklerinin basinda alan bilgisi gelmektedir (Tiirkniiklii & Yesildere,
2007). Son yillarda yapilan ¢alismalarda 6gretmenin alan bilgisi disinda farkli yeterliliklere
sahip olmas: gerektigi vurgulanmaktadir. Bu durumda Shulman’in (1986) ortaya koydugu
Pedagojik Alan Bilgisi (PAB) 6n plana c¢ikmaktadir. Pedagojik alan bilgisinin yaninda

teknoloji kullanim bilgisinin de Ogretmenlerin sahip olmalari gereken temel yeterlikler
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arasinda sayildigr goriilmektedir (Anderson, 2008). Bu yeterlilikler literatiirde Teknolojik
Pedagojik Alan Bilgisi (TPAB) olarak belirtilmektedir (Koehler & Mishra, 2005; Niess, 2005).
Bu gelismeler dogrultusunda ABD’de "Herkes i¢in teknoloji [Technology for All Americans
Project] (1994-2005)" projesi baglatilmis ve Teknoloji Okuryazarlik Standartlar1 [Standards for
Technological Literacy: Content for the Study of Technology] (2000-2007) belirlenmistir
(Dugger 2010). Benzer girisimler diger iilkelerde devam etmesine ragmen O6gretmenlerin
teknolojiyi 0grenme ortamina yeterli diizeyde entegre edemedikleri ve teknolojiyi kullanma
konusunda kendilerini yeterli gormedikleri yapilan bir ¢ok ¢alisma ile ortaya konulmustur
(Muie-Herzig, 2004; Tas, Ozel & Demirci, 2007; Mete, 2008; Menzi, Caliskan & Cetin, 2012;
Yalman & Tunga, 2014). Bu baglamda, oOgretmenlerin derslerine teknolojiyi entegre
edebilmeleri icin Oncelikle onlarin teknoloji hakkindaki algilarimin ortaya c¢ikarilmasi
gerekmektedir. Literatiirde teknoloji ile ilgili yapilan ¢alismalar incelendiginde 6grencilerin
dijital diinyanin yerlileri, 6gretmenlerin ise dijital diinyanin go¢gmenleri olarak tanimlandig:
(Prensky, 2001) gortilmektedir. Hatta, ogretmenlerin Ogretime teknoloji entegrasyonu
konusunda deneyimleri ve 6grencilerin 6grenmesine dair inaniglari, 6z-yeterlik konusundaki
diistincelerini etkiledigi soylenmektedir (Demir & Bozkurt, 2011). Bununla birlikte, 6gretmen
adaylarinin egitimde teknoloji kullanimina yonelik algilarmin olumlu yonde oldugunu
belirten ¢alismalar da mevcuttur (Tinmaz, 2004; Deniz, Gorgen & Seker, 2006; Usta &
Korkmaz, 2010; Oksiiz ve Uga, 2009; Yavuz Mumcu & Donmez Usta, 2014). Buradan yola
cikarak Bilgisayar ve Ogretim Teknolojileri Egitimi gretmeni olacak dgretmen adaylarmin
“teknoloji” hakkindaki metaforlarinin incelenmesi onlara verilecek teknoloji egitimi icin
onemlilik arz etmektedir.

Literatiirde metaforlar ile ilgili yapilan ¢alismalara bakildiginda, matematik alaninda
(Bahadir & Ozdemir, 2012; Giiveli vd., 2011), fizik egitimi alaninda (Aygiin, Hacioglu &
Durukan, 2014), kimya egitimi alaninda (Dénmez Usta & Ultay, 2015; Jeppsson, Haglund,
Amin & Stromdahl, 2013; Thomas & McRobbie, 1999), fen egitimi alaninda (Ates & Karatepe,
2013; Uskokovic, 2009) metafor ¢alismalar goriilmektedir. Fidan (2014) ¢alismasinda farkl

branglardaki (fen, matematik, sinif, sosyal ve Tiirkge) Ogretmen adaylarimin teknoloji
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algilarin1 metaforlar araciligr ile ortaya ¢ikarmistir. Ancak BOTE Ogretmen adaylarinin
“teknoloji” kavramu ile ilgili metaforlar araciligiyla algilarini belirlemeyi amaglayan bir
calismaya rastlanilmamistir. Buradan yola cikarak Bilgisayar ve Ogretim Teknolojileri
Egitimi Ogretmeni olacak Ogretmen adaylarinin “teknoloji” hakkindaki metaforlarmin
incelenmesinin verilecek teknoloji egitimi icin 6nem arz etmektedir. Bu bakimdan 6nem arz
eden bu galismanin amaci BOTE 6gretmen adaylarinin “teknoloji” algilarini metaforlar
araciligy ile belirlemektir.

Yontem

Bu arastirmada mevcut durumun betimlenmesine yonelik olarak yapilan nitel
arastirma yontemlerinden olgu bilim (phenomology) deseni kullanilmustir. Olgu bilim
deseniyle yiiriitiilen calismalar bir olguya iligkin bireysel algilarin ayrmtili bir sekilde ortaya
¢ikarilmasini ve yorumlanmasini amaglar (Yildinm & $Simsek, 2008). Arastirma 2014-2015
akademik yilinin giiz yaryilinda Dogu Karadeniz Bolgesinde yer almakta olan bir
{iniversitenin Bilgisayar ve Ogretim Teknolojileri Egitimi Ogretmenligi Boliimii'niin birinci
sinifinda 8grenim gormekte olan 53 &gretmen adayiyla vyiiriitiilmiistiir. Ogretmen
adaylarinin demografik 6zellikleri Tablo 1’de sunulmustur.

Tablol. Ogretmen adaylarmin demografik dzellikleri

Mezun olunan lise Meslek lisesi N=43
Diger N=10

Cinsiyet Kiz N=22
Erkek N=31

Veri toplama araci olarak teknoloji metaforlarmni belirlemek amaciyla her 6gretmen
adaymdan “Teknoloji........... gibidir, ¢lnkii..................... climlesini tamamlamalari

istenmistir. Bu ¢alisma belirtilen 6rneklem ve veri toplama araci ile sinirhidir.

Metaforun Ogretmen adaylar1 tarafindan Forcevillenin metafor yapisina uygun
olarak yapilandirilabilmesi igin, Ogretmen adaylarina metafor kavrami tanitilarak
“Ogretmen” ile ilgili metafor olusturmalar saglanmistir. Buna gore, bir metafor hedef,
kaynak ve iligkilendirme olmak {izere ii¢ temel 6ge icermelidir. Bu 6gelerden yola ¢ikarak

metaforlarin yapist Aygiin ve arkadaglar1 (2014)'nin gosterimiyle Sekil 1’de verilmistir.
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‘ I§|5 virUs gibidir, gUnkU\gift doéalldw.
Lo Y
Hedef Kaynak lliskilendirme

Sekil 1. Metafor yapisi (Aygiin ve ark., 2014)

“Teknoloji” kavramina yonelik metafor olusturmalari igin &gretmen adaylarina
metafor kalibinin birka¢ defa yazili oldugu bir form verilmistir. Ogretmen adaylarindan
istedikleri kadar metafor iiretmeleri istenmis ve her bir metafor degerlendirmeye alinmusgtir.
Toplanan verilerin ¢ozlimlenmesinde igerik analizi yontemi kullanilmustir. Icerik analizi
metin veya metinlerden olusan bir kiimenin igindeki belli kelimelerin veya kavramlarin
varligini belirlemeye yonelik yapilir. Arastirmacilar bu kelime veya kavramlarin varhigini,
anlamlarimi ve iligkilerini belirler ve analiz ederek metinlerdeki mesaja iliskin ¢ikarimlarda
bulunurlar (Biiytikoztiirk, Kilig - Cakmak, Akgiin, Karadeniz & Demirel, 2012, p. 241). Bu
arastirmada da Ogretmen adaylarinin yazmis olduklari metaforlar eleme ve kodlanma,
kategori olusturma ve gegerlik ve giivenirlik asamalarina gore analiz edilmistir. Oncelikle
O0gretmen adaylarmnin yazmus olduklar1 metaforlar tek tek listelenmistir. Eleme ve kodlama
asamasinda, veriler metaforlarin iliskilendirme &gelerine gore kodlanmistir. iliskilendirmesi
konudan uzak olan (Orn; O47: “Teknoloji sevgili gibidir, ciinkii kilometreleri saniyelere cevirir.”,
O14: “Teknoloji Omiir gibidir, ¢linkii belli yillarda {iretilmis ve modasi geg¢mis {iriinler
vardir.”) , iliskilendirmesi net olmayan (Orn; O36: “Teknoloji galaksi gibidir, ciinkii icinde birden
cok alani barindirir.”, O27: “Teknoloji felsefi diisiince gibidir, ciinkii artar.”) ve metafor yapisina
uygun olmayan (Orn; Ol14: “Teknoloji bilgi gibidir, ¢iinkii bilgiye ulagsmanin en etkili
yoludur.”, O47: “Teknoloji koprii gibidir, ¢iinkii bilgiye ulagsmanin vazgegilmez
kopristidiir.”) metaforlar elenmistir. Bu asamada olusturulan 153 metaforun 35 tanesi
elenerek 118 gecerli metafor ile arastirmaya devam edilmistir. Ayrica 54 6gretmen aday1
tarafindan toplanan verilerden, 1 gretmen adaymin (O47) tiim metaforlarimin elenmesiyle
53 6gretmen adaylarmin metaforlan ile arastirmaya devam edilmistir. Kategori olusturma

asamasinda; her bir kaynak icin konu-kaynak iligkilendirmesine uygun kodlar verilerek
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listelenmistir. Ortak konuyu ifade eden kodlar bir araya getirilerek tiimdengelim yontemiyle
teknolojinin olumlu, olumsuz ve nétr yonlerini ifade eden metaforlar literatiirdeki benzer
calismalardaki (Yapici & Yapici, 2013; Dénmez Usta & Ultay, 2015) gibi olumlu, olumsuz ve
notr kategorilerine yerlestirilmistir. Bu asamada 0gretmen adaylarimin yazmis olduklar
metaforlar ve bu metaforlar1 yazma gerekgeleri birlikte degerlendirilmistir. Gegerlilik ve
giivenirlik asamasinda metaforlar Oncelikle, konu-kaynak iligkilendirilmesine gore
olusturulan kodlar, alt kategoriler ve kategorilere uygunluguna gore tiglincii arastirmaci
tarafindan incelenmistir. Goriis birligini ortaya koymak i¢in Miles & Huberman (1994)'1n
uyum ylizdesi formiilii (Uyum yiizdesi= [Goriis birligi/gorlis ayrligi+Goriis birligi]*100)
kullanilarak uyum yiizdesi %94 olarak belirlenmistir. Inceleme sonrasinda aragtirmacilar
arasinda goriis birligine vararak verileri diizenlenmistir. Yapilan arastirmada sonuglarin
gecerligini saglamak amaciyla veri analiz siirecini olusturan kategorilestirme siireci detaylica
acgiklanmaya calisilmistir.

Bulgular

Calismanin bu boliimiinde, 6gretmen adaylarimin teknoloji kavramina yonelik
gelistirmis oldugu metaforlar kategorilere gore alt kategoriler, kodlar, kaynaklar ve ytizde
frekanslar1 gosteren tablolar halinde sunularak agiklanmistir. Bu tablolarda yer alan ytizde
frekans degerleri 6gretmen adaylarmnin olusturdugu toplam gegerli metafor sayisina gore
hesaplanmustir.

Ogretmen adaylarinin olusturduklari 103 metafor teknolojinin olumlu y&nleri
kategorisinde yer almaktadir. Bu kategori yenilenme, ilerleme, gelisme, degisme, bilgi
kaynag1 olma/6gretme, kolaylastirma, yararli olma, yayginlasma, {iretme, haberlesme,
ihtiya¢ (olma) , ulasma, eglendirme, sonsuz olma, aydinlatma, ilgi ¢cekme ve anadal olma

Ozelliklerini igeren 17 alt kategori, 35 kod ve 63 kaynak olarak Tablo 2’de sunulmustur.
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Tablo 2. Ogretmen adaylarinn teknolojinin olumlu yénleri kategorisindeki metaforlart

Alt kategori

(*%1000A) Kod Kaynak f  Ogrenci Kodu
Gelisme Zamanla gelistirerek baskalarina kars1  Giig 1 012
(f=15,%14,56 ) kullanilabilir (f=1).

Siirekli gelismektedir (f=10). Diinya 1 021
Zaman 1 037
Bebek 1 049
Insan 3 0232744
Cocuk 3 0O5,26,52
Bitki 1 06
Biiyiir ve gelisir (f=4). Insan 2 024,33
Cocuk 2 031,53
Bizi bilgilendirerek gelistirir (f=1). Okul 1 030
ilerleme Siirekli ilerler (£=6). Hayat 1 O11
(f=11, %10,67) Saat 2 010,022
Zaman 1 026
Akarsu 1 045
Araba 1 053
Bizi hep ileriye gotiiriir (f=1). Arabasiirmek 1 O1
Biiyiiyerek, geliserek ilerler (f=3). Insan 1 06
Kartopu 1 018
Bilim 1 08
Hedef dogrultusunda ilerler(f=1). Akan su 1 09
Bilgi kaynag1 Her giin yeni bir bilgi ortaya ¢ikar Kelebek 1 O4
olma/Ogretme (f=1).
(f=11, %10,67) Bir sey ogretir/bilgilendirir (f=8). Ogretmen 7 05,15,40,43,45,3
5,39
Kilavuz 1 O28
Bilgi edinilir (f=2). Kitap 2 035,46
Kolaylastirma Hayatimizi kolaylastirir (£=10). Para 1 07
(f=11, %10,67) Kolaylik 2 014,54
Yardimsever 1 (025
Yardima 1 029
Hizmetci 1 031
Anne 1 031
Para 1 034
Makine 1 035
Yardim 1 049
Insanin yapmasi gereken isi onun Dublor 1 049
yerine yapar (f=1).
Yenilenme Her giin bir yenilik eklenir (f=1). Beyin 1 052
(£=10, %9.7) Stirekli kendini yeniler(f=3). Hiicre 1 O16
Yilan derisi 1 O41
Degisim 1 019
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Karsimiza yeni seyler ¢ikarir (f=4). Zaman 2 033,06
Hayat 2 01,011
Siirekli yeni iiriinler ¢ikar (f=1). Sonsuziirin 1 051
Her giin yeni seyler kesfedilir (f=1). Doga 1 042
Ihtiyac olma  Gelisim icin teknolojiye ihtiyag Yemek 1 O16
(f=9, %S8,8) vardir(f=2).
Egitim 1 051
Olmazsa olmaz (£=5). Su 2 03,18
Ekmek 1 032
Oksijen 1 037
Nefes 1 026
Thtiya¢ dogrultusunda kullanilir (f=2).  Tlag 1 020
Kaynak 1 020
Degisme Siirekli degisir (f=8). Moda 1 O20
(=8, %7,77) Diinya 1 021
Diisiince 1 015
insan 2 023, 36
Cocuk 1 026
Zaman 1 037
Corap 1 045
Sonsuz olma  Siniri/sonu yoktur (f=8). Isik 1 O4
(f=8, %7,77) Uzay 3 02,1342
Evren 3 022,23 50
Bagmmsizhk 1 040
Eglendirme  Eglendirir(f=5). Arkadas 1 019
(f=5, %4,85) Oyun 3 027,37,40
Eglence 1 030
Ulasma Ihtiyacimiz oldugunda Dost 1 017
(£=3, %2,91) yanimizdadir(f=1).
Ulasim saglar (£=2). Yol 1 013
Arag 1 O46
Aydinlatma  Hayatimizi aydinlatir (f=3). Isik 3 019,25 39
(£=3, %2,91)
Yayginlasma Bir anda tiim diinyaya yayilir (£=2). Zehir 1 07
(=2, %1,94) Salgin 1 O16
hastalik
Alt kategori Kod Kaynak f  Ogrenci Kodu
(%1000A)
Uretme Yeni seyler iiretebilir (f=1). Beyin 1 012
(=2, %1,94) Parcalardan biitiin olusturulur (f=1). Yapboz 1 O44
Haberlesme  Haberlesmeyi saglar (f=1). Tletisim 1 013
(f=2, %1,94)  Etkilesim saglar (f=1). Paylagmak 1 038
flgi cekici Her zaman sahsima ¢ekici Giizel kiz 1 032
olma gelmistir(f=1).

(=1,% 0,97)
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Ana dal olma Bir¢ok dal1 vardir (£=1). Agac 1 052
(=1,% 0,97)
Yararli olma  Ne kadar dogru kullanirsan o kadar Giig 1 O11

(f=1,%0,97) isine yarar (f=1).

Tablo 2 incelendiginde 6gretmen adaylarinin tamamu (%100'1) teknolojinin
olumlu yonlerine iliskin metaforlar tretmislerdir. Bununla birlikte Ogretmen
adaylarinin metaforlarinin (103/118*100) %87,3'liik kismi1 teknolojinin olumlu yonleri
kategorisinde yer almaktadir. Ogretmen adaylarimin metaforlar sirasiyla gelisme
(%14,56), ilerleme (%10,67), kolaylastirma (%10,67), bilgi kaynagi olma/6gretme
(%10,67), yenilenme (%9,7), ihtiya¢ (olma) (%,8,8), degisme (%7,77), sonsuz olma
(%7,77), eglendirme (%4,85), ulasma (%2,91), aydinlatma (%2,91), yayginlasma
(%1,94), tiretme (%1,94), haberlesme (%1,94), yararli olma (%0,97), ilgi ¢ekici olma
(%0,97) ve anadal olma (%0,97) 6zelliklerini iceren 17 alt kategori yer almaktadir.

Ogretmen adaylarinin olusturduklari 7 metafor teknolojinin olumsuz y&nleri
kategorisinde yer almaktadir. Bu kategori zararli olma ve bagmmhlik yapma

ozelliklerini iceren 2 alt kategori, 2 kod ve 5 kaynak olarak Tablo 3’te sunulmustur.

Tablo 3. Ogretmen adaylarinin teknolojinin olumsuz yonleri kategorisindeki metaforlari

Alt kategori Ogrenci
(C')A%lfsz) Kod Kaynak f Kodu
Bagimlilik yapma Bagimlilik yapar (£=6). Eroin 1 O3
(f=6, %85,71) Sigara 3  010,15,50
Kismi felgliinsan 1 O41
Sevgili 1 050
Zararl olma (=1, %14,28) Fazlas1 zarardir (£=1). 3 beyaz 1 O2

Tablo 3 incelendiginde Ogretmen adaylarinin %11,32’lik kismi teknolojinin
olumsuz yonlerine iliskin metaforlar tiretmislerdir. Bununla birlikte Ogretmen
adaylarinin  metaforlarinin = %5,93’liikk  kismi  teknolojinin  olumsuz  yonleri
kategorisinde yer almaktadir. Ogretmen adaylarinin metaforlar1 sirasiyla zararh
olma (%15) ve bagimlilik yapma (%85) Ozelliklerini iceren 2 alt kategori yer

almaktadar.
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Ogretmen adaylariin olusturduklari 8 metafor teknolojinin notr yonleri
kategorisinde yer almaktadir. Bu kategori iyi-kotii olma Ozelliklerini iceren 2 alt

kategori, 2 kod ve 8 kaynak olarak Tablo 4'de sunulmustur.

Tablo 4. Ogretmen adaylarinin teknolojinin notr yonleri kategorisindeki metaforlari

Alt kategori Ogrenci
(C')A%lfzo) Kod Kaynak f lfodu
Tyi- kotii Tyide olabilir kétiide (£=3). Hava durumu 1 02
(£=8, %100). Arkadag 1 O2
Insanlar 1 03
Ne sekilde kullanmak Farkli se¢im 1 O41
isterseniz o sekle doniisiir Silah 1 048
(£=5). Zaman 1 O54
Hamur 1 018
Maden 1 O4

Tablo 4 incelendiginde 6gretmen adaylarinin %13,20’lik kism1 teknolojinin notr
yonlerine iliskin metaforlar tiretmislerdir. Ogretmen adaylarinin metaforlar iyi-kotii

alt kategorisinde yer almaktadir.

Ogretmen adaylarinin gelistirdikleri notr kategoriler incelendiginde; kullanim
amacimiza bagli olarak teknolojinin olumlu veya olumsuz sonuglar1 ile
iliskilendirdikleri soylenebilir. Teknoloji konusuna yonelik noétr kategorisindeki
metaforlarinin kaynagr kisiler arasi iligskiler ve sekil verilebilen maddeler ile
iliskilendirilmistir.

Tim tablolardaki veriler kargsilastirildifinda oOgretmen adaylarimin  kurduklar:

metaforlarin kategorilere gore dagilimi Sekil 2 “deki gibi sematize edilebilir:
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Teknolojinin Teknolojinin ndtr

olumsuz ySnlerine
yonelik metafor

yonlerine yonelik

metafor olusturan
olusturan Sgrenciler

(f=3, 265,66)

Sgrenciler
(f=4, %7,55)

Teknolojinin olumlu ydnlerine yénelik
metafor olusturan dgrenciler
(f=43, 281,13)

Sekil 2. BOTE 6gretmen adaylarinin teknolojiye yonelik metafor kategorilerinin dagilim1

Arastirma sonucunda Ogretmen adaylarimin tamami teknolojinin olumlu
yonlerine yonelik metaforlar kurarken, %11,32'ik kismi teknolojinin olumsuz
yonlerine yonelik ve %13,21'lik kismi ise teknolojinin nétr yonlerine yonelik
metaforlar iirettikleri goriilmektedir. Ogretmen adaylarinin % 5,66'1 teknolojinin hem
olumlu, hem olumsuz hem de nétr yonlerine yonelik metaforlar tiretmislerdir.

Tartisma ve Sonug

Cagimizda bilgiye ulasma ve 6greticilik rolii ile teknoloji nitelikli bireylerin
yetismesinde ve bilgi kaynagi olarak kiiresellesmede Onemli rol oynamaktadir.
Teknoloji, bilisim c¢ag1 olarak adlandirdigimiz ¢agimizda bir¢ok alanda da
kullanilmaktadir. Ornegin; bilgi iletisim teknolojileri ve internet g¢ogunlukla
arastirma yapmak, odev yapmak, haber izlemek, gazete okumak, iletisim/sohbet
(msn, facebook, e-posta...), oyun oynamak, miizik dinlemek, dizi/film izlemek,
aligveris yapmak, kitap okumak i¢in kullanilmaktadir (Karaman & Kurtoglu, 2009).
Ogretmen adaylar1 olumlu metaforlar kategorisinde bilgi kaynagi olma/égretme alt
kategorisinde 0gretmen kaynagini teknoloji konusu ile daha ¢ok iliskilendirmislerdir

(Tablo 2). Burada 6gretmenin ogreticilik gorevi teknolojiye adapte edilmistir. Bu
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durum ¢agimizda teknoloji sayesinde tek tusla bilgiye ulasmanin o6greticilik rolii
olarak diisiiniilebilir. Bu sonug teknolojiyi, insanlarin iginde yasadiklar1 ortami
degistirmek ve denetlemek icin tirettikleri “bilgi” (Giirak, 2004: 8-9) tamiminin da bir
gostergesidir. Bu metaforlar1 kuran ogretmen adaylarinin teknolojiyi bilisim
teknolojisi olarak algiladiklar1 sdylenebilir. Bu durum bilgi akisinin hizlanmasinda
onemli rol oynanan bilisim teknolojilerinin kiiresellesme siirecine ivme kazandirmasi
ile de agiklanabilir (Yurdabakan, 2002, 63). Baska bir agidan bilgisayar ve iletisim
devrimi olan teknoloji bilginin diinyadaki dolasimini arttirmaktadir (Balaam &
Veseth, 2000: 209).

Ogretmen adaylar1 olumlu metaforlar kategorisinde gelisme alt kategorisinde
insan ve ¢ocuk kaynaklarini teknoloji konusu ile daha ¢ok iligkilendirmislerdir (Tablo
2). Burada nasil ki insan ve ¢ocugun siirekli bir gelisme ve biiylime igerisinde olmasi
teknolojinin stirekli gelismesi ile iliskilendirilmistir. Yine 6gretmen adaylar1 olumlu
metaforlar kategorisinde ilerleme ve sonsuz olma alt kategorisinde teknolojinin
gelismekte olmasina yonelik iliskilendirmelerde bulunmuslardir.(Tablo 2). Sonsuz
olma alt kategorisinde teknolojinin stirekli gelismesi ve yeni {irtinlerin ortaya ¢cikmasi
ile sonunun tahmin edilememesi uzay ve evrenin sonsuzlugu ile iligkilendirilmeleri
teknoloji gelisiminin devam edecegi algisini ortaya ¢ikarmaktadir. Bu alginin
gelismekte olan toplumlarda bireylere verilen sorumluluklar sonucu olustugu
diistintilebilir. Bunun nedeni gelismekte olan veya gelismis {ilkelerin teknolojik
gelismeyi ve yeniligi ekonomik biiyiime ile birlikte her alanda gelismeyi etkileyen en
onemli unsur olarak ele almalaridir (Balaam & Veseth, 2000: 212). Bu baglamda
yluzyilin sorunlarina cevap bulabilecek nitelikte bireyler yetistirmek egitim
reformlarinin oncelikli hedefleri olmustur. Bu asamada da 6gretmenlere ozellikle de
teknolojik gelisim igin BOTE ogretmenlerine daha fazla gorev diismektedir. Aydin

(2011)'in ortaokul oOgrencileri ile yiriittigii cahismada da Ogrencilerin yaptiklar:
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cizimlerde gelismis ve hayati kolaylastiran tirtinler ¢izmeleri, teknolojiyi daha ¢ok
gelisme olarak algiladiklari sonucu ortaya ¢ikmustir. Yine literatiirde ortaokul
ogrencilerin teknolojiyi ilerleme (Herdem, Aygiin & Cinici; 2014), Ogretmen
adaylarin ise degisim (Fidan, 2014) olarak algiladiklar1 goriilmektedir.

Ogretmen adaylar1 olumlu metaforlar kategorisinde yasami kolaylastirma alt
kategorisinde metaforlar tiretmeleri teknolojinin yasamimiza etkisi konusundaki
algilarin1 ortaya koymaktadir. Bu durumun o6grencilerin teknolojiyi sadece {iiriin
olarak yanlis anlamalarindan kaynaklandig: diistintilebilir. Nitekim literatiirde
kimya 0gretmen adaylarinin da teknolojiyi hayatimiz i¢in onemli, yararli ve gerekli
aletler olarak algiladiklar1 belirtilmektedir (Akaygiin & Aslan-Tutak,2016). Taskn,
(2010) teknolojiyi icat yapilan bir gelisim siireci olarak algilamak yerine, insan
ihtiyaglarina yonelik basit aletler yapma siireci olarak algilanmas: gerekliligine vurgu
yapmistir (akt. Herdem ve ark., 2014). Bu sonugla paralel olarak benzer sonuglar
(Erdogan & Gok, 2008; Fidan, 2014) literatiirde yer almaktadir. Bunun nedeni
teknoloji; siireg, bilgi, amag ve anlam olmak tizere dort boyuta sahiptir (inam, 2001).
Bununla birlikte Herdem ve arkadaslar1 (2014) calismalarinda, oOgrencilerin
cinsiyetlerinin teknolojinin hayat1 kolaylastirmadaki algilarinin farkli oldugunu
ortaya koymuslardir. Bu calismada cinsiyet farklihgi dikkate alinmamistir. Bu
nedenle bireylerin teknoloji algilarinda cinsiyet faktoriiniin de incelenmesi
gerekebilir.

Ogretmen adaylari olumlu metaforlar kategorisinde eglendirme alt
kategorisinde oyun kaynag: ile teknoloji konusu ile daha ¢ok iliskilendirmislerdir
(Tablo 2). Teknoloji gelistikce oyunlarin igeriginin zenginlesmesi, gesitlenmesi ve
gorselliginin de artmasi bu iliskilendirilmenin temelini olusturmus olabilir.

Ogretmen adaylarin teknoloji hakkindaki olumlu metaforlarina genel olarak

bakildiginda; teknoloji kavramina yonelik olumlu bir bakis agisina sahip olduklar:
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sOylenebilir. Bu durum oOrneklem ile iligkili olabilir. BOTE Oogretmen adaylarin
teknoloji hakkindaki olumlu metaforik algilar1 demografik 6zellikleri ile paraleldir.
53 6gretmen adayinin 43’1 (%81,13) mesleki egitim veren liseden mezun olmalari ile
iligkili oldugu distintilmektedir. Bu durum BOTE ogretmen adaylarinin mesleki
gerekliligi olan teknolojiye olan olumlu tutumun da bir gostergesi olabilir. Sendurur,
Sendurur, Mutlu & Baser (2012) calismalarinda 7. sif Ogrencilerinin teknolojiye
kars1 olumlu tutumlarinin oldugu ve teknolojik gelismelere kars: direnglerinin diisiik
oldugunu belirtmislerdir. Yine Batur & Uygun (2012)'un 30 yas alt1 ve 60 yas tistii
gibi birbirinden oldukg¢a yas farki olan iki grupla yirittiigii calismada her iki
gruptaki bireyler de teknolojiye yonelik algilarinin benzer oldugu, teknolojinin
yasami kolaylastirdigy, gelisme icin takip edilmesi gerektigi ortaya ¢ikmaistir.
Ogretmen adaylarmin teknoloji hakkindaki olumlu metaforlarinin yani sira az
da olsa olumsuz metaforlarinin da bulunmasi teknoloji kullaniminin sagladig:
avantajlarin yaminda dezavantajlarim1 da ortaya koymaktadir (Sekil 2). Ogretmen
adaylar1 olumsuz metaforlar kategorisinde bagimli olma alt kategorisinde teknolojiyi
sigara, eroin gibi insan sagligina zararh aligkanliklar ile daha ¢ok iliskilendirmislerdir
(Tablo 3). Bu sonucun aksine Fidan (2014) calismasinda Ogretmen adaylarinin
teknolojiyi, yararli olmasindan daha ¢ok zararh olarak algiladiklarim belirtmistir.
Teknoloji kavrami olarak yaygin olarak kullanilan interneti hayatimizin
merkezine alip, ara¢ olmaktan ¢ikarip bir amag haline getirmeye baslarsak, internet
hayatimizi olumsuz yonde etkileyerek bir bagimlilik haline gelebilir (Karaman &
Kurtoglu, 2009). Bu sonug teknolojinin bir sosyal bir olgu olma boyutunda 6nemini
ortaya koymaktadir (Smith, 1994: 6). Benzer sekilde Batur & Uygun (2012)'un
calismasinda teknolojiye yonelik olumlu goriisler bildiren bireyler aynm1 zamanda
teknolojinin bagimhilik yaptigim1 ve bireylerin sosyal yasamimi olumsuz

etkilediklerini tembellestirdikleri gerekgesi ile belirtmislerdir. Aksa¢hoglu & Yilmaz

Ummii Giilsiim DURUKAN, Yasemin HACIOGLU, Necla DONMEZ USTA

37



Bﬂgisayar ve Egiﬁm ]ourna] of Computer and
Amstlrmalam D@rgisi Education Research
Www.joucer.com WWWw.joucer.com
www.dergipark.ulakbim.gov.tr/jcer www.dergipark.ulakbim.gov.tr/jcer

(2007) da calismalarinda toplumsal ve bireysel olarak yasamimizi kolaylastiran ve
gelisimimize katki saglayan teknoloji goOstergeleri olan kitle iletisim araglarinin
olumsuz etkilerine deginmistir. Bu ¢calismada da yine bagimhiliga vurgu yapilmis ve
teknolojik araglarin kullaniminin bireylerin yasamlarinda oldukga etkisi oldugu,
bireylere yeni firsatlar yaratirken, zararlari oldugunun unutulmamasi gerektigine
belirtilmistir. Bireyler teknolojinin yasami kolaylastirdigini diisiinseler de
bireysellestirme gibi dezavantajlarin1 da dikkate almaktadirlar (Batur & Uygun,
2012). Bununla birlikte literatiirde bireylerin teknolojiyi internet olarak algiladiklar:
belirtilmektedir (Aksal, Gazi & Menemenci, 2014).

Arastirma sonucunda BOTE gretmen adaylarimin teknolojiyi genellikle olumlu
yonleri ile algiladiklari, bununla birlikte bir kisminin da olumsuz veya notr yonlerine
ait algilarinin oldugu soylenebilir. Literatiirde de benzer sonuglar yer almaktadir (Li,
2007; Kurt& Ozer, 2013; Fidan, 2014). Bu sonug Ogretmen adaylarinin 6grenim
gordiikleri bolim geregi ortaya ¢iktig1 diisiiniilmektedir. Bununla birlikte, 6gretmen
adaylarinin teknolojinin olumlu yonlerine yonelik algilarimi insan hayati ile de
iliskilendirebiliriz. Olumlu o0zellik tasiyan metaforlarda genellikle, teknolojinin
gelisimi, ilerlemesi ile teknolojinin hayati kolaylastirmasi, ihtiyaglar1 karsilamasi
yonlerine dair daha fazla metafor olusturuldugu goriilmektedir. Olumsuz 6zellik
tastyan metaforlar ise, 6gretmen adaylar tarafindan genellikle insan saghg: ile
iliskilendirilmistir. Az sayidaki notr ozellik tasiyan metaforlar ise, teknolojinin
kullanildig1 amaca gore iyi ya da kotii olabilecegini/kullanilabilecegini
vurgulamaktadir.

Oneriler

Bu aragtirmada sadece BOTE &gretmen adaylarmin teknoloji algilari

metaforlar araciligiyla belirlenmistir. Arastirma sonuglar1 arasinda, BOTE ogretmen
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adaylarinin  teknolojiye dair olumlu algilar1 6grenim gordiikleri bolim ile
iliskilendirilmigtir. Bu durumun tespiti i¢in, bu arastirmamn farkli bolim ve
programlarda 6grenim goren 0gretmen adaylar: ile tekrarlanmasi ve sonuglarin bu
calisma ile birlikte ya da farkli veri toplama araci/araglar:t ile irdelenmesi
onerilmektedir.

BOTE o&gretmen adaylarmin teknoloji konusundaki yaygin algilarini ve
algilarindaki degisimi belirlemek i¢in bu galisma gelisimsel olarak tekrarlanabilir.
Yapilacak boyle bir ¢alismayla 0gretmen adaylarmin teknoloji algilarinin gelisimi
dikkate almarak 6gretmen egitimi programlar1 diizenlenebilir.

Arastirmada Ogretmen adaylarinin teknolojiyi bilisim teknolojileri olarak
stirh olarak algiladiklart goriilmektedir. Ogretmen adaylarimin teknoloji algilarinin
gelistirilmesine yonelik 6grenme ortamlar: tasarlanmalidir.
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Extended Summary

Computer Education and Instructional Technology Prospective Teachers’

Perceptions of Technology

Ummii Giilsiim DURUKAN, Yasemin HACIOGLU, Necla DONMEZ USTA

Introduction

Technology has become an important part of human beings as they have been
living together with technology since their childhood. The children who have been
living together with technology are keen on learning and doing research at very
young ages thanks to their sense of curiosity. Thus, teachers have to create active
learning environments and also they have to satisfy the curiosity of children who are
willing to learn. The quality of teachers is an important factor which shapes the
teaching-learning process apart from the schools” hardware features. One of the main
qualities that a teacher should possess is content knowledge. In recent years in
addition to pedagogical content knowledge (PCK) introduced by Shulman (1986),
knowledge of technology usage is considered among the fundamental qualifications
which teachers should possess. In this context, it is required that teachers’
perceptions of technology should be elicited so that they can integrate technology
into their lessons.

People can express how they perceive the world with metaphors and thus
metaphors are regarded as one of the primary cognitive tools. For example,

prospective CEIT teachers’ perceptions about the concept “technology” can be
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determined via metaphors. Determining prospective teachers’ perceptions about
technology can provide information about how they are going to approach this
subject in the class in the upcoming days. Thus, revealing the prospective CEIT
teachers’ perceptions by examining their metaphors about “technology” will be
important for the technology instruction which they will receive. In this regard the
purpose of the study is to determine the “technology” perceptions of prospective
teachers studying in CEIT by metaphors. The study was carried out with 53 first-
year prospective teachers studying in the Department of CEIT in a public university
in the fall term of 2014-2015 academic year.

The forms consisting of the statement “Technology is like ............... because
......... ” written few times were used as a data collection tool. In order to help
prospective teachers to develop the metaphor according to the Forceville’s metaphor
structure, they were explained the concept of metaphor and they were asked to
describe “teacher” using metaphors. Considering this, a metaphor must have three
basic elements including target, source, and mapping. Considering these elements,
the structure of metaphors was given in the sample presentation. The mapping
elements of the metaphors obtained from the data were examined with content
analysis. Therefore, the metaphors developed by the prospective teachers followed
these stages: elimination and coding of metaphors, category development and
providing validity and reliability.

According to the study’s findings, it was found that out of 118 valid metaphors
developed by the prospective teachers, 103 of them were included in positive
category, 7 were in negative category and 8 were in the neutral category. As a result
of the study it can be stated that prospective teachers perceived technology mostly

with its positive sides and in addition to this, some of them had negative and neutral
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perceptions regarding technology. It is considered that this result may have come out
due to the department the prospective teachers were studying. Moreover, it is found
that more metaphors with positive qualities were usually developed about the
development of technology; its progress, technology’s facilitating the life, and
meeting the needs. The negative metaphors were usually associated with human
health by the prospective teachers. Very few metaphors with neutral qualities
emphasized that technology could be good or bad / be used well or badly regarding

the purpose it is used for.
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