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BiZANS’TA ASKIN GOZU KORDUR!
ORTACAG BOYUNCA BiZANS SANATINDA KOR CUPID FiGURU

Pomedd

LOVE IS BLIND IN BYZANTIUM! THE BLIND CUPID FIGURE IN
BYZANTINE ART THROUGH THE MIDDLE AGES

Lale DOGER*
Ceylan BORSTLAP**

Oz

Antik donem sanatinda ¢ok sevilen Eros, yetiskin rollerini oynayan tombul og-
lanlar veya kanatli/kanatsiz putti imgeler seklinde, circus konulu tasvirlerde, doviis, her
tirden av ve kovalamaca sahnelerinde, sarkofaj konteksinde cenaze sanatinda, sikici ta-
rimsal faaliyetleri neseli ve heyecan uyandiran aktivitelere doniistiiren yaramaz ¢ocuklar
olarak tasvir edilmislerdir. Bu uygulamalarin Bizans sanatinda devam ettigi goriiliir. Kimi
zaman bag bozumu sahnelerinde, euchariste (6kariste) baglaminda ya da 6teki diinya ile
iliskilendirilerek cennete giden yolda gorev alarak kristolojik sembolizm dahilinde kulla-
nilmislardir. Erken Hristiyanlik donemi katakomp resimlerinden Ortagagin sonuna kadarki
cesitli Bizans eserlerinde yer alan Cupid figiiriiniin ikonografisi iki kavrami barindirir: Tan-
r1 aski ve diinyevi ask. Etimolojisi ile bir Hiristiyan adaptasyonu olarak karsimiza ¢ikar zira
sevgi/agk anlamina gelen eros kelimesinin -dini ya da profan kavramsal bir yer edinmesi
kiiciik ask tanrisini ikiye bolmemis zaten gegmiste de askin her tiirli yiiziinii temsil etmesi
ile kisilere yabanci bir figiir degildir. Hiristiyan metinlere niifuz eden ®sioc Epog (Ilahi
Eros) kavramini Tanri ile insan arasindaki sevgiyi anlatmanin bir yontemi olarak kullanir;
6te yandan manastir pratikleri figiire simgesel yaklasim gostermis, zengin dini metin ve
figliratif icerigi ile dini sanatta siradist uygulamalar ortaya koymustur; sekiiler edebiyatta
ise baglica konusu agk olan destan ve romanslar incelendiginde ulagilan belirgin 6zelliklere
sahip bir eros tarifine rastlanmis, bu tarifin ortaya konan sanatsal tiretimler ile ortistiigi
goriiliir. Bizans sanatinin farklt donemlerine tarihlenen metal, fildisi, mozaik, dokuma, el-
yazma resmi ya da fresko gibi farkli iiriin gruplarina ait 6rneklere yansiyan tasvirler figiiriin
kavramsal boyutlarini yansitir. Ancak Ask Tanris1 Cupid -ya da diger isimleriyle Eros veya
Amor- Helenistik ve Roma sanatinda hi¢ kor temsil edilmemesine kargin, Bizans Sanatinda
stra dist bir korliik drnegi gosterir. Bu arastirma yazisi, ¢ok-tanrili gegmisin hatirasini ta-
styan bir figlirlin agir bash Bizans kiiltiir ortaminda, dinin tiim agirligina ragmen anlamini
devam ettirmesi siirecinde iistlendigi kavramlar uyarinca ortaya konan sanatsal temsilleri-
nin ikonografisi lizerine bir ¢alismadir.

Anahtar Kelimeler. Kor Cupid, Eros, Diinyevi Ask, Bizans

* Dog. Dr., Ege Universitesi, Edebiyat Fakiiltesi, Sanat Tarihi Boliimii, Izmir.
ORCID ID: https://orcid.org/0000-0002-2235-2408 ¢ E-mail: laledoger@hotmail.com

** Doktora Ogrencisi, Ege Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Sanat Tarihi ABD, Izmir.
ORCID ID: https://orcid.org/0000-0003-1639-2654 ¢ E-mail: ceylanborstlap@gmail.com

Gelis Tarihi | Received: 18.02.2022 @
Kabul Tarihi | Accepted: 07.11.2022 ®®®|



https://creativecommons.org/licenses/by-nc-nd/4.0/deed.tr
https://doi.org/10.29135/std.734162
https://doi.org/10.29135/std.1075798
https://orcid.org/0000-0002-2235-2408
https://orcid.org/0000-0003-1639-2654

Lale DOGER - Ceylan BORSTLAP

Abstract

Eros -or alias Cupid or Amor- which is very popular in Roman art, portrayed
usually as little chubby boys who’s playing adult roles in the form of putti images with
wings or without wings, seen especially in circus-themed scenes and fighting or chase
scenes, also while busy with all kinds of hunting varieties; in funerary art in the context of
sarcophage; they are depicted as mischievous children who turn dull ordinary and seasonal
agricultural activities into joyful and exciting activities. It is seen that these aforementioned
depiction practices continue in Byzantine art as well. In Byzantine artistic field, they were
used sometimes in the context of euchariste in grape-harvesting season scenes; or taking
part in the virtuous path to heaven within the scope of christological symbolism by being
associated with the afterworld. The iconography of the Cupid figure in various Byzantine
works from the Early Christian period catacombs to the end of the Middle Byzantine era,
contains two concepts: The love of God and the earthly (or carnal) love. In accordance with
its etymology in Byzantine Greek language, this word appears as a Christian adaptation;
the word eros, which means love, did not divide this little Cupid figure into two, while
trying to gain a religious or profane conceptual place in art; because it is a quite familiar
figure to people already as it was before Byzantium, even today, it represents all kinds of
facets of love. However, in the Byzantine cultural environment shaped by the new religion
Christianity, the concept of Eros penetrated the Christian texts and the concept of @<iog
‘Epwc (Divine Eros) was used as a way of expressing the love between God and humankind.
While this concept draws attention primarily in the philosophy of Pseudo-Dionysios
Areapagite, and the hymnos of New Theologian Simeon, also in addition to the writings
on morality by St. Gregory of Nazianzus, with the homilie of one of the Early Church
Father Gregory of Nyssa and work of the scholar Origen of Alexandria were examined.
The monastic practices have showed a symbolic approach to the cupid figure, revealing a
rich religious text and extraordinary applications in religious art with its figurative content:
the text of the work of loannes Climakos’s Divine Ladder and among the many manuscript
copies provide valuable content. In secular literature, four Byzantine romances, whose main
subject is love and the only Byzantine epic Digenes Akrites also a Byzantine Euripides
Tragedy with Idyllles of Theocritus are showed a definition of eros with distinctive features
and it is seen that this definition is in harmony with artistic productions in their periods.
The depictions reflected on the examples of different product groups, such as metal, ivory,
mosaic, manuscript painting or fresco, dated to different periods of Byzantine art, reflect
the conceptual dimensions of the figure. Although the blind Eros was never represented
in Hellenistic and Roman art, the figure cupid shows an extraordinary example of
blindness in Byzantine Art. This research paper is a study on the iconography of the artistic
representations of a figure bearing the memory of the polytheistic past, in accordance with
the concepts undertaken in the process of maintaining the meaning of religion despite all its
weight in the conservative Byzantine cultural environment.

Keywords. Blind Cupid, Eros, Earthly Love, Byzantine Cupid
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Cupid Bizans Sanatinda sira dig1 bir korliik 6rnegi gosterir. Oysa Ask Tanrisi
-ya da diger isimleriyle Eros veya Amor, Helenistik ve Roma sanatinda
hi¢ kor temsil edilmemistir. Hiristiyan sanati tarihinde, Erken Hristiyanlik donemi
katakomp resimlerinden Ortagagin sonuna kadarki cesitli Bizans eserlerinde yer alan
Cupid figiiriniin ikonografisi iki kavram barmdirir: Tanr1 agki ve diinyevi agk. Dini
literatiirde Ask Tanrisindan Tanri askina (Amor sacro, Ociog Epwg, caritas) doniisim
geciren, cileci ve mistik gelenege niifuz eden, Kilise Babalarindan Nyssa’li Gregorius
ve Iskenderiyeli Origen ile Yeni Teolog Aziz Simeon (Pious) iymnoslari ve Sinaili Aziz
loannes Klimakos’un Géksel Merdiveni‘nde etkin gorev alan ve son olarak Pseudo-
Dionysos Areopagite’nin Tanri’nin isimlerini konu aldig1 eserinde ‘Kutsal Eros’ bakis
acistyla garpici igerikler edinmistir. Diinyevi ask (Amor profano, cupidas) kavrami ise
IX. yiizyildan itibaren, bilhassa XI. yiizyilda canlilik kazanan Konstantinopolis’in sekiiler
ortaminda popiiler oldugu distiniiniilen kimi Antik donem eserlerinin' kopyalarinda,
Bizans destan1 Digenes Akrites’ ve giiniimiize ulasan bazi Bizans romanslarinda® Ask
Tanris1 Eros ile biitiinlesmis olarak one ¢ikar. Cupidler, 6zellikle Rhodanthe ve Dosikles,
Hysmine ve Hysminias, Aristandros ve Kallithea, Drosilla ve Charikles gibi epithalamia
(evlilik siirleri) ve epigramlarla Bizans edebiyatinda, fildisi, metal, mozaik, seramik,
tekstil 6rnekler ile Ortagagin gorkemli elyazmalari iginde Bizans sanatina ait imgesel izler
birakmistir*. Geg Roma déneminden itibaren Bizans sanatinda, Orta Bizans doneminden
sonra Ronesans’ta da goriilecek olan -Erwin Panofsky’nin ifadesiyle- ‘Kdor Cupid’
tipi ise c¢esitli yollarla gdrmesi engellenmis tasvirler seklinde belirli bir sahne iginde,
ikonografisinin aksine, ‘kiiglik’ bir detay olarak karsimiza ¢ikar. Bu arastirma yazisi, ¢ok-

1 Theokritos un Idilleri icin bkz. The Project Gutenberg.

2 X. ylizyila ait Bizans destan1 Digenes Akrites metninin seramige yansiyan ornegi, literatiiriin
sanat trtinleri ile arasindaki 6nemli aligveris ve yadsinamaz bagina ait esine az rastlanir bir
buluntudur. Bu 6rnek ve Eros iliskisi i¢in bkz. Doger, 2014, 30 ve 38.

3 Joannes Klimakos’un merdiveni i¢in J. R. Martin ‘in kapsamli ¢aligmasi The Illustrations of
The Heavenly Ladder of John Climacus; Yeni Teolog Aziz Simeon i¢in John Behr ve Daniel
Griggs’e ait Ingilizce cevirisiyle Divine Eros: Hymns of St. Symeon the New Theologian;
Pseudo-Dionysius Areopagite’nin De Divinis Nominibus eseri ve bilhassa Kutsal Eros «Bgiog
€pwcy ifadeleri icin bkz. DN, 4.10, 155 ve DN, 16-17/708B.

4 Giinlimiize ulagan literatiir icinde ayrica: Theodoros Prodromos’a (6.1156/58) atfedilen
Rhodanthe ve Dosikles siiri haricinde «Ptochoprédromos» (prodromik) adi verilen ekole ait
yazin da bulunur; Ortagagda olduk¢a popiiler Pseudo-Callisthenes‘in Alexander Romansi,
Siileyman’nin Ezgilerin Ezgisi (daha iyi bilinen Ingilizce ismi ile Song of the Songs); Eros
ve Psyche’nin tutkulu ask hikayesini merkezine alan Apuleius’un {iglemesini igeren Asinus
aureus (veya Metamorphoseon libri) gibi alegorik eserler; Androkinos Paleologos’a atfedilen
Kallimakhos ve Khrysorrhoe gibi sdvalye romanslari; Aristophanes comedialarindan Ravenna
Halk Kiitiiphanesi’nde korunan X. yilizyilin sonu XI. yiizyilin basina tarihlenen Ravenna Codex
137; yedi tanesi Venetus Codex 474 iginde korunmus XII. yiizyila ait comedialard1 da saymak
miimkiindiir. Weitzmann, 1980, 86; Panofsky, 2012, 174; Mango, 2018, 272-275 riiyalar;
Chryssavgis, 1985, 192 ve Prodoromos literatiirii i¢in bkz. PG (1857- 1866, 133. 1176-1229)
Internet Erisim Tarihi: 12.08.2021.
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tanrili gegmisin hatirasini tastyan bir figiiriin agir baslt Bizans kiiltiir ortaminda, dinin
tiim agirligina ragmen anlamini devam ettirmesi siirecinde {istlendigi kavramlar uyarinca
ortaya konan sanatsal temsillerinin ikonografisi tizerine bir ¢aligmadir.

Bu baglamda Viyana Sanat Tarihi Miizesi’nde bulunan V. yiizyila ait
yiiksek kabartma fildisi diptikon iyi bir 6rnek igerir. Burada Biiyiik Konstantinos’un
sehri Konstantinopolis’in kisilestirmesinin sag omzunda kii¢iik bir Eros (Cupid)’ yer alir
(Res.1). Bu sira dis1 ¢ift “Eros ve Konstantinopolis™ ikili tasariminin ayni1 yiizyillara ait en
yakin &rnegine Istanbul Arkeoloji Miizesi’nde rastlanir. Zaferden zafere kosan ath araba
yarisgist Porphyrios onuruna Konstantinopolis Hippodromu spinasina dikilen siitunlarin
giiniimiize ulasan kaidelerinden birinin yiizeyinde, schirlere refah getiren tanriga Tyke bir
Konstantinopolis kisilestirmesi olarak iki putti ile birlikte goriiliir®.

Viyana’daki fildisi diptikon kanadinda surlart ile &viinen Konstantinopolis
kisilestirmesi, tanriga Tykhe, Kybele veya Artemis Ephesia gibi sehirlerle 6zdeslestirilen
tanrigalara 6zgi, sehir kisilestirmelerinde siklikla kullanilan bir kale taci (corona muralis)
ve erdem unsuru basortiisii tasir. Degerli taslarla bezeli miicevherleri ile zenginligi, sol
elinde tasidig1 boynuz formlu meyve sepeti (cornucopia) ile sehrin sahip oldugu bolluk-
bereket ifade edilmistir. istanbul Arkeoloji Miizesi’nde yer alan Konstantinopolis sehri
Tykhe kisilestirmesi de bir cornucopia ve corona muralis tasimaktadir, ancak Viyana
orneginde oldugu gibi arkasindan yiikselen kanatli, kivircik sacli, sevimli bir Ask tanrisi
goriilmez.” Eros, Konstantinopolis’in sag omuzuna elini koymus adeta tanriga-annesine
duydugu sevgi ve bagliligi bu giizel sehre de gostermektedir, seklinde yorumlanabilir.®

Konstantinopolis’in omzunda tasidigi Cupid elinde alev alev yanan bir de
mesale tutar;’ insan ve tanrilarin dsik olmasina sebebiyet verdigi iyi bilinen silahlari, ok

5 Ask Tanrisina farkli donemlerde verilen isimler arasinda Eros tekil, Erotes ¢oguludur; Amorino
ve Amoretto Italyancada Amor kelimesinin kiigiiltme ve samimiyet ifadesidir; Italyanca’dan
ondokuzuncu yiizyilda Sanat Tarihi terminolojisine gegen kiigiik ve tombul oglan ¢ocugu
anlamina gelen putto tekil, putti ise ismin ¢ogul halidir. Putto ifadesi Cupid’i isaret eder, onu
tanimlayan belirleyici bir sifat hem de ¢ok sayida Cupid figiiriiniin yer aldig1 sahnelerde hepsini
birden ifade etmek i¢in kullanilir. Kimi sanat tarihgileri kanatsiz Cupid tasvirlerini putto seklinde
adlandirma egilimindedirler, ancak figiir kanatsiz da olsa Cupid olmadigi ima edilmez.

6 Saltuk, 2001, 126-127 ve Levha 105, 243.

7 Aslinda Tykhe siklikla putto benzeri, zenginlik tanrisi bebek Plutus (Pluto) ile tasvir edilir. Bu
birliktelik diistiniildiigiinde Erwin Panofsky’nin “Bizans edebiyatinda popiilerligini koruyan
Theocritus, Idiller’inde Hipponax’1n diinyevi nimetlerin adaletsiz dagitilmasina hayiflanmasiyla
meshur olan Plutus (Zenginlik) ile Eros arasinda korliik benzetmesi kurmustur” tespiti akla gelir.
Panofsky, 2012, 162 ve dipnot 5; Ayrica Istanbul Arkeoloji Miizesi’nde, Prusias ad Hypium’dan
(Diizce) getirilen IS. gec II. yiizyila tarihlenen polykrom mermer bir Tykhe ve Bebek Plutus
heykeli bulunmaktadir.

8 Antony Cutler, Viyana fildisi diptikon kanadinda yer alan Eros figiirii i¢in “Ge¢ Antik Cag
sanatinda tamamen erotik olmayan pek ¢cok durumda ortaya ¢ikan Amorino figiiriinii bu kadar
6zel olarak yorumlamaya gerek yoktur.” demektedir. Cutler, 1998, 59.

9 Eros oklarmi erkekleri, mesalesini kadimlari, yayimi vahsi hayvanlari, kanatlarini kuslart ve
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ve yayimni tasimaz. Aristophanes’e gore geceden dogdugu sdyleyen mit'® uyarinca “isik
getiren”, dolayisiyla atesi sunan ‘altin kanatli tanr1’ olarak da anilan Eros, sanatta mizrak,
meyve, ¢igek veya kadehten farkli olarak mesale ile siklikla tasvir edilmistir'’. Eros
mesalesini I. Konstantinius’un Nova Roma’sina mi1 vermistir? Zira Viyana diptikonunun
sol kanadinda yer alan diger tasvir ‘Roma’ kisilestirilmesi ile birlikte ele alindiginda, V.
yiizyilin ilk yarisinda Gotlarin acimasiz saldirilarina ugrayan ve yagmalanan Roma sehri,
karanliga yenilmeyerek doguda adeta yeniden dogmus ve imparatorlugun hi¢ sénmeyecek
olan atesi Byzantium’da yanmaya devam etmektedir, demek miimkiindiir. Ek olarak,
Konstantinopolis sehrinin Hiristiyan halki i¢in cupidlerin yadirganan figiirler olmadigi
sonucunu da ¢ikarabiliriz: XIII. yiizyilin hemen basinda korkung bir sekilde yagmalanan
sehirden geriye kalan eserler arasinda yer alan gérkemli Arcadius Siitunu’nun kaidesinde
cok sayida putti yer alir. Onlari, Melchior Lorichs’un kayip ¢izimlerinin XVI. yiizyilda
kopyalandig1 Reymond’a ait graviirlerde gozlemlemek mimkiindir'2.

Stitun kaidesini ¢epegevre donen iist seritte, tuttuklart girlandlar vasitasiyla
birbirlerine baglanan puttolar dans eder. Ayrica kaidenin bat1 ve dogu yiizeyinde tipki
Theodosius Missorium’da goriilen birbirlerine ugan Cupidler yer alir’ (Res. 2).

Antik donem sanatinda ¢ok sevilen Eros, yetiskin rollerini oynayan tombul
oglanlar veya kanatli/kanatsiz putti imgeler seklinde, circus konulu tasvirlerde, doviis,
her tiirden av ve kovalamaca sahnelerinde, sarkofaj konteksinde cenaze sanatinda, sikici
tarimsal faaliyetleri neseli ve heyecan uyandiran aktivitelere doniistiiren yaramaz ¢ocuklar

ciplakligini baliklar1 elde etmek i¢in kullanir. Panofsky, 2012, 163 ve dipnot 9.

10 Orpheusguluga gore Eros hem tanrilarin (theogoni) hem evrenin (kozmogoni) hem de insanlarin
dogumunda birincil ve evrensel bir rol oynar. Rapsodiler’den miti aktaran Tardieu i¢in bkz.
2016, 1 369.

11 “Eros”, Brisson, 2016, I 369.

12 Konstantinopolis Arkadius Siitunu’nun Melchior Lorichs’e ait kayip ¢izimi i¢in bkz. C. B.
Konrad, “Beobachtungen zur Architektur und Stellung des Sdulenmonuments in Istanbul-
Cerrahpasa — ‘Arkadiossdule’, Istanbuler Mitteilungen (Deutsches Archédologisches Institut,
Abteilung Istanbul) 51 (2001), 319-40.

13 Viyana diptikonu “Konstantinopolis sehri kisilestirmesi ve Eros” ikili tasarima en yakin
gosterebilecegimiz 6rnek Konstantinopolis iretimi giimiis seremoni tepsisi olabilir. Geg
Antik doneme ait I. Theodosius’un onuncu y1l Decennalia kutlamasi igin iiretilen “Theodosius
Tepsisi” (Theodosius Missorium) imparatorun ayaklari altinda tasvir edilen bir tanriga, bereket
unsurlariyla donatilmig bir sekilde basak tarlasinda etrafinda ugusan Eros figiirleri ile uzanir
ve elinde tipki fildisi Viyana Konstantinopolis kisilestirmesinde oldugu gibi bir cornucopia
tasir. Bu tepside, birbirine dogru ucan bu cupidlerden iki diizenleme birden bulunur. Ilki
tepsinin alt kisminda goklere -imparatora dogru- ugarak meyveler sunan iki Eros’tur, tanriga
ile gruplandirilmistir. ikincisi iistte imparator taht1 -mimarisi Aphrodisias’in Eros tasvirleriyle
bezeli Tetrapylon yapisini animsatan- seremonilere hizmet verdigi diisiiniilen anitsal bir yapida
yer alir: korint baslikli stitunlarin tasidigr alinhigin yuvarlak kemerinin iki yaninda kalan kose
alinliklara simetrik olarak yerlestirilmis ucan iki Eros se¢ilir.
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olarak tasvir edilmiglerdir. Bu uygulamalarin Bizans sanatinda devam ettigi goriiliir'*
(Res. 3 ve Res. 4). Bizans edebiyati ve sanatinda devam eden klasik bakis agist “Eros ‘un
karst konulmaz bir giicii oldugu i¢in; bir bebek gibi diisiiniilse de ashnda yaghidir”"
inanci, neden kiiciik, ¢iplak Ask Tanrisinin genellikle yetiskin gorevlerini istlendigini
aciklayabilir. Bu mitografik unsuru sanatta bir yontem olarak Erken Hiristiyan sanatg¢ilarin
bir takim dini sahnelerde uyguladigi goriiliir. Hiristiyan sanatinin erken tarihlerinden
itibaren, 6teki diinyada elde edilecek mutluluk, cennet ile kazanilacak huzur ve 6limden
sonra var olan yagsam umudunu ifade ettigi diisiiniilen “Eros ile Psyche” mitosu ile neseli
putti figiirler, 6zellikle bag bozumu sahneleri ve okaristi baglaminda sarap kadehi tutar
iken, ya da salt asma ve liziim salkimlar1 siislemeleri arasinda kristolojik sembolizm
dahilinde kullanilmiglardir (Res. 5).

Erken Bizans déneminde ait bir hali fragmaninda, vazodan yiikselen asma aga-
cinin'® tam merkezinde oturan ve iiziim salkimi tutan Cupid, kuskusuz bu hali ile Isa’nin
bir asma agact oldugunu sdyledigi “Gergek Asma” ayetini isaret eder (Yuhanna 14:1-
17). (Res. 6) “Tanrisal/Ilahi Eros” (@siog Epwc) ile iliskili oldugunu diisiinmemize yol
acan bu kompozisyonun bagli oldugu Yeni Ahit ayeti biitiiniiyle sevgiden bahsetmekte
ve sevgi buyurmaktadir'’. Tanrisal Eros kavramina yeniden donmek lizere, Bizans Sa-
natinin iyi bilinen anitsal bir drnegini burada hatirlatmak gerekir: Roma Santa Kostanza
Mousoleum™n ambulatorium (ambiilatuvar) mozaiklerinde yer alan sarmal Asma/Uziim
motifleriyle birlikte i¢ ice yer alan Cupid figiirleri keza okaristi ve oteki diinyay: refe-
rans gosterir; benzer uygulamalar Anadolu’da pek ¢ok merkeze ait (Antioch, Germanica,
Zeugma-Antakya, Haleplibahce-Urfa, Adana gibi) arkeolojik kazilarla ortaya kondugu
iizere, Hiristiyan olduklarini varsaydigimiz zengin elitlerin evlerine ait teatral ve mitolo-
jik sahnelerden olusan Ge¢ Roma donemine ait villa mozaiklerine yansimistir (Res. 5).

16

14 Walters Koleksiyonunda yer alan Orta Bizans donemi iki fildisi rozetli kutu, savasei, circus atlt
araba yarigina katilan putti temsilleri ile dikkat ¢eker; “Savascilar ve Danscilar” olarak bilinen
Orta Bizans Donemi, Konstantinopolis tiretimi, New York MET Koleksiyonunda yer alan
n0.17.190.237 ve ayrica 17.190.239 numarali eser; yine Walters Koleksiyonunda Erken Bizans
Donemine ait “Segmentum” IV. ila VII. yiizyillar arasina tarihlenen tekstil parcada yuvarlak
kemerlerle birbirinden ayrilmis siitunlarla ardisik siralanmis gesitli savag aletleri tastyan cupidler
lizim motifleri ile siislenmistir. (The Walters Giizel Sanatlar Miizesi, no. 83.485, Baltimore);
Geg Roma — Erken Bizans donemi ne ait benzer tekstil parga “Cupid motifli savasc1 madalyonlu
hal1?” par¢a (Boston Giizel Sanatlar Miizesi, n0.96.341a-b) drnek olarak verebiliriz.

15 Theodore Prodromos’un “Rhodanthe ve Dosikles” adli romansinda 2.421 numarali dize, Eros’a
dair hem imgesel hem de sozel gelenegin devam ettigini agikca gostermekte ve Eski Yunan
Klasik gelenek ile iligkisini ortaya koymaktadir. Siir igin bkz. Jeffreys, 2012, 3-19.

16 “Hayat Agac1” betimlemesi olmasi miimkiin bu aga¢ motifinin bir benzeri ayn1 ylizy1l ve aynt
cografyaya ait farkli bir 6rnek The Walters koleksiyonunda yer alir: 83.738 numarali, ayn1 Erken
Bizans sanati eseri IV. ila V. ylizyillara tarihlendiren mor renkli “Clavi” parcasinda vazodan
yiikselen aga¢ formlu asma agaci iiziim meyveleriyle sonsuz yasam tasviri olarak islenmistir.
Bkz. “Clavi” The Walters Art Gallery Internet erisimi: 15. Haziran.2021.

17 “Baba’nin beni sevdigi gibi ben de sizleri sevdim [...] Birbirinizi sevin tipki benim sizleri
sevdigim gibi [...] Birbirinizi sevin, size buyrugum budur.” Yuhanna 14: 9,12,17.
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[lk Hiristiyanlik dénemi katakomp sanatina ait fresko drnekler de bulunmaktadar.
Bunlar arasinda Roma Via Latina Katakombu’da bulunan oturan bir figiiriinliin 6niinde
duran ve ellerinde palmiye dallari tutan, tunik giymis, kismen deforme olmus bes adet
cupid; ayn1 katakombda bir kubikulum girisinin iki yanina yerlestirilmis birbirine ugan
Eros figiirleri en geg IV. yiizyila tarihlenir. Roma Domitilla Katakombu’nda ise oldukca
genis yer ayrilmis ‘Eros ile Psykhe’ tasviri ve ¢ok sayida putti drnekler arasindadir (Res.
7). Grabar’mn g¢ocuk tasvirlerini kullanmaktan ¢ekinen ilk Hiristiyan sanatgilarin putto
gibi yetiskin rolleri listlenen ¢ocuk goriiniimli bir karakteri olduk¢a fonksiyonel bulmus
olabileceklerine dair diigiincesi dnemini korumakla beraber'®, bu baglamda ¢ok-tanrili
Klasik sanatin sevilen figiirii Eros tasvirlerini katakomplarda bulmak, ilk Hiristiyanlar
icin Eros’un dilde tasidigi kelime anlamii Hiristiyan ikonografisine dahil ettikleri
anlamini tagimaktadir demek yanlis olmayacaktir. Eros hem mitolojide bir tanri ismi,
hem de ask anlamina gelen bir sdzciiktiir. Bizanslilar sevgi i¢in eros ve agape (§pwg ve
dydmn) kelimelerini birlikte kullanmiglardir’. Hiristiyan tarihi yazilirken bu kelimeler,
es anlamli kullanildiklar: gibi birbirlerine zit kavramlari da ifade etmek igin, hatta agkin
farkli tlirlerini tanimlamak adina da kullanilmislardir. Zira eros, bazi Hiristiyan ¢evrelerin
kulaklarinda pagan titresimler yaymis; Platonik ve Neoplatonik felsefede dnemli bir rol
oynamasindan 6tiirii ilahi ask lizerine yazan Kilise Babalari ve hagiograflarin dile ihtiyatla
yaklagmalarina yol actig1 anlagilmaktadir. Ask Tanrisi’nin dogasi geregi cinsel ¢gagrisimlar
veren eros sozcligll yerine agape kelimesinin kullanilmasina yol agtig1 sdylenmis boylece
daha erdemli bir se¢im tercih edilmistir®®. Lakin Bizanslilar aski tiirlerine gore ikiye
ayirmalarina ragmen, iki kelime arasinda bir ayrim gézetmemislerdir: eros ‘bedensel agk-
seytani-olumsuz’, agape ise ‘goksel ask-tanrisal-olumlu’ kavramlarint keskin ¢izgilerle
temsil etmemisler, her iki kelime de olumlu-olumsuz her tiirden sevgi i¢in kullanilmigtir?'.
Bir¢ok Bizans metninde evlilik, ebeveyn ve ¢ocuk sevgisi i¢in agape kelimesinin tercih
edilmesi yaniltmamalidir, zira XI. Yiizyilin Orta Anadolulu 6nemli ¢ilecilerden Galatiali
Aziz, Yeni Teolog Simeon’un (6.1022) symnoslardan olusan eserinin ad1 Tanrisal Eros

18 Grabar, 1989, 102.
19 Nygren, 1953, 124; ODB, II. 1254.

20 Voulgarakis, 1989, 12; Platon’un “Sempozyum (Symposium)’daki Diotima konusmasinda,
insan ile Tanr1 arasindaki iligki, insandan ileri gelen seyleri tanrilara ve tanridan ileri gelen
seyleri insana iletme ve terclime etme gorevini {istlenen Eros vasitasiyla kurulur. Eros, insan ile
Tanrt arasindaki ortak noktada durmaktadir [...] Hiristiyanlik tarihinde Yeni Ahit yazilarindan
Ortacag’in dogmatik ve mitik kurgularina kadar IX. ve X. Yiizyilin din felsefesine dek (Platon
felsefesi) izlenebilir.” Cassier, 11, 340-342; ayrica Osborne’un ¢aligmasi Platon ve Eros tizerine
kapsamli bir calismadir. Daha fazlasi i¢in bkz. Osborne, 1994, 25-32.

21 Iskenderiyeli Origen (6.253) Siileyman’in Ezgiler Ezgisi (Canticum Canticorum) iizerine
yazdig1 homiliesinde, Eros’u Hiristiyan agape ile 6zdeslestirme ¢abasi i¢ine girmistir. Nitekim
askin en erdemli hali, evlilik kurumu ya da bekaret gibi kavramlarla birlikte anilmasi ile miimkiin
kilinmigtir. Daha fazlasi i¢in bkz. King’in Origen on the Song of Songs as the Spirit of Scripture:
The Bridegroom’s Perfect Marriage-Song adli eseri; ODB, II 1254 ve ODB, I, 727.
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(®sioc Epoc)’tur?. Onceki yiizyillara ait erken dénem dini literatiir arasinda keza dikkat
cekici bir ornek ise eros kelimesini Tanri’nin isimleri arasinda gosterir®®. Geg V.- erken
VL. yiizyilin teolog ve mistiklerinden Pseudo-Dionysios Areapagite’ye ait ilahi Adlar
Uzerine (De Divinis Nominibus ya da 6zgiin adi ile Ilepi 0giov ovopdtov) adli eserde
eros, Tanr’min giictint ifade eden bir isim, ilahi dogasina verilen addir’**. Pseudo-Dionysos
felsefesi, Tanr1’y1 “Eros” ile 6zdeslestirir, ona gore evrende yarattigi her seyde iyilik ve
giizellik, kisacasi eros vardir: “[...] her seyi miikemmele getirir, her seyi bir arada tutar,
her seyi dondiiriir. {lahi Eros, Iyinin Iyisidir.”>® Baska bir deyisle, erosu anlamak icin
Tanr1’y1 aramamiz gerekir ya da vice versa.

Bu ¢ift yonlii arayisi manastir pratiklerinde buluruz. Tek amaci, sevginin 6nemi-
ni vurgulamak ve bir manastir erdemi olarak kabul edilmesini saglamak olan Ioannes Kli-
makos’un ¢aligmasinda asgk ana temadir; ruhsal yolculugun baslangici ve sonudur. Bizans
manastir yapisinda yadsinamaz 6neme sahip Klimakos, ask hakkinda konusurken hem
agape hem de pek kez eros kelimesini kullanmigtir®®. Ornek olarak “Komsunu Sev” buy-
rugundan farkl olarak Luka yazarinin aktardig1 “Giinahkar Kadin Bagislaniyor” (Luka
7:47) bolimiinii isaret ederek: [...] onun pek ¢ok olan giinahlar: bagisland:. Ciinkii o, ¢cok
sevgi (eros) gosterdi. Ona gore, sevgiye sevgi ile karsilik verilmelidir: Eros ‘a kars1 eros!

Kilise Babasi Nyssa’li Gregorius ise homiliesi In Canticum Canticorum’da eros
ile agape arasinda bir ayrim gdzetmemistir?’. Gregorius’un “Hiristiyan Ogretinin Pren-
si” olarak adlandirdig1 Iskenderiyeli Origen, Antioch’lu Ignatius’undan alint1 yapar ve
su ifadeyi kullanir: “Benim Askim (Eros) ¢armiha gerildi!”*®. Tanri’ya agape ya da eros
demenin higbir fark yaratmadig1 sonucuna varan Nyssa’li Gregorius, Origen, Pseudo-Di-
onysios Areapagite, Aziz Simeon ve loannes Klimakos gibi Scholia‘nin anonim yazarlari
da Tanr1’y1 hem agape hem de eros olarak ¢cagirmis hatta eros daha kutsal, en kutsal olan-
dir, ifadesi kullanilmigtir®: Clinkii Tanr1, sevgidir. (1. Yuhanna 4:8)

Ziyadesiyle sanatta “Tanr1 Ask™na iki sekilde ulasilir: Yerytiziinde bulmak ve
oteki diinyada kavusmak. ilk Hiristiyanlik dénemi katakomp resimlerinde 6teki diinya
ve Olimsiizlik kavramlarina referans “Eros ile Psykhe™® mitosunun kullanildigindan

22 Florovsky, 1987, 949-1022.
23 Nygren, 1953, 11 15.

24 PG, 3:144A; ODB, 1, 727; Eserin tamami Corpus Dionysiacum iginde Cilt I’de yer alir Ilahi
Eros «Bsioc épocy ifadeleri igin bkz. DN,4.10,155,16-17/708B; Ayrica insanoglunun isa’ya olan
sevgisi de “Yarali Eros” olarak tanimlanmistir. ODB, 1, 629-630.

25 Vasilakis, 2014, 207, 220 dipnot 54, 225-226 ve 238; Vogel, 1981, 64.

26 Kordochkin, 2003, 268-277.

27 Cant. Cant. XIII GNO VI. 383.9.

28 Scheck, 2002, Kisim adi: Commentary on the Epistle to the Romans (Roms. 7. 2) Cilt 2, 7.
Kitap.

29 PG, XLVI, 905, PG 4. 265A ve PG 268CD; “Tanr1 Eros’tur” bkz. Quispel, 1979, 192.

30 Kurt Weitzman, Pseudo-Callisthenes’in romanslar hakkinda genis bilgi vermesi sayesinde
zengin resim siklusuna sahip oldugu muhtemel daha fazla sayida romanstan giiniimiize ¢ok

1050 Sanat Tarihi Dergisi


https://dergipark.org.tr/tr/pub/std
https://dergipark.org.tr/en/pub/std

Bizans ta Askin Gozii Kordiir! Ortagag Boyunca Bizans Sanatinda Kér Cupid Figiirii

bahsetmistik. Anlagilan katakomp ikonografisinde 6liimsiiz bir tanri-olmayan Psykhe’nin
yilmadan her tiirli zorluga g6giis gererek “gercek ask”ina kavusmak igin gdsterdigi ola-
ganiistii caba degerlendirilmistir. Roma Domitilla Katakombu’nda yer alan bu freskonun
ikonografisi, tipki bizler gibi dliimlii Psykhe’ye 6liimsiizlik bahsedilmis 6te diinyadaki
aski Eros’a cennet bahgesinde hakettigi rahata kavustugunu soyler. (Res. 7) lahi bir var-
lik olan kanatli Eros’a karsit Psykhe’nin kanatsiz diinyevi hali, insanoglu ile kutsal olan
iliskisinin bir yansimasi olarak Hiristiyan ikonografisinde karsimiza ¢ikar. Bu yansima,
Tanrt’y1 arayan, gergek Tanri sevgisi igin segimler yapan, diizenlerini terk ederek (ana-
choresis) yollara/¢ollere diisen, g¢esitli zor sinavlar/badireler atlatarak tehlikelerle yiiz
yiize gelen ancak yilmayan spoudaioi (hevesli kisiler) ya da filoponoi (gayretli kisiler)
olarak taninan kesisleri ve onlarin Tanr1 sevgisini bulma arayiglari ile 6rtigmektedir®'.
Onlarin ¢iktigr “Mistik Yolculukun sonunda hem bu diinyada hem de goklerde elde edi-
lecek hazine ise sevgidir. Eros lizerinden ask/sevgi terminolojisine dinsel mesrulagtirma-
lar yapilmis, ‘Kutsal/Goksel’ ya da ‘Tanrisal Eros’ olarak adlandirilan ®¢iog Epwg kavra-
mi1*? Hiristiyan metinlere niifuz ederek Tanri ile insan arasindaki iliskinin yogunlugunu,
aralarindaki karsilikli (olmasi gereken) sevgiyi anlatmanin bir yolu bulunmustur. Manas-
tir hayatina bilhassa XI. yilizyilda agirligini1 koyan —Klimakos’un 6gretisini destekleyen-
Yeni Teolog Simeon’un teolojisi de keza Tanri ile mistik bir birlesmeyi temel almis, kati
asamalardan gegen miinzevi, yogun meditasyon ile magara ya da hiicrelerde vecd hali ile
tanrisal agka yiikselmek istemistir: Geng Simeon’un deyimi ile Theos Eros’a®. Bizans
resim sanatinda ise yukarida bahsi gecen tanrisal agka bir merdiven ile gikilmaktadir.
(Res. 8)

Hem goge yiikselmelerini hem de ruhlarin diisiisiinii simgeleyen merdiven
metaforu, Antik Misir doneminden itibaren Yakindogu cografyasinin dini sembolizmi

azinin ulastigini (Alexander Romansi gibi) ayrica, Oxyrhynchus papyriisii iizerinde yapilan
incelemeler neticesinde “Amor (Cupid) ve Psykhe” mitine ait alegorik bir romansa dair
resimlendirilmis bir siklusunun bir zamanlar var oldugunu disiindiirdiigiinii sdyler. Bkz.
Weitzmann, 1947, 55 ve Res. 43.

31 Kesislerin 6zellikleri i¢in bkz. Mango, 2018, 119-138; “Gizemlerin dili ve simgeleri Tanr1’yla
birlesmenin anlatilmazligini dillendirmek icin bir figiire, pek de kotii olmayan bir figiire
dontismistiir: Psykhe’ye!” bkz. Carlier, 2016, IT 355; Eros’un 15181 getirdigi ve bdylece geceyi
de giindiizden ayirdigt sdylenen mit, Eski Ahit’de Tekvin (Yaradilis) ile -Tanri’nin eylemiyle-
bagdagmaktadir. bkz. Tardieu, 2016, I 378; “Hiristiyanlik i¢inde koklii bir Helenlesmeyi temsil
eden gnostik metinlerde tanrinin 151811 tasiyan Eros kaos igindeki varliklari aydinlatmakla
kalmaz, cennet ile yeryilizli arasinda kurulan uyumu da temsil eder. Ask tanrisi her iki evren
arasinda gidip gelebilir ve bu iki diinyay1 giizel ve arzu edilir bir sekilde birlestirir. bkz. Eliade,
2017, 505.

32 Aziz Simeon, Konstantinopolis Studios Manastir’nda aldigt ona verilen yeni ismi ile “Yeni
Teolog® Simeon’un (6.Mart 1022/1040) literatiirii XI. yiizyilda manastir sistemine kazandirdigt
doktrin Klimakos’un merdiven metaforu ile uyum arz eder. Bu konunun detayli analizi i¢in bkz.
Martin, 1954, 156-163 ve 169.

33 Tanrisal (goksel, ilahi, kutsal) anlaminda metinlerde gegen «0€iog Epwgy, «theios éros» ya da
0eikog seklinde anlami ayni yazimi farkli ifadelerdir.
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icinde, dliimden sonra giinese (yildizlara, cennete ya da 6te diinyaya) dogru cikildigi
gibi goklerden de yeryiiziine inilebilmek icin kullanilmaktadir. Manastir pratiklerinin
sekillendigi ayni cografyada, loannes Klimakos’un Goksel Merdiveni’nden &nce
Yakup’un merdiveni ile tanigilmistir: Eski Ahit’de yer alan anlatida Yakup riiyasinda
gordiigii merdiveni melekler yeryiiziine inip ¢ikmak i¢in kullanir. (Yaradilis 28: “Yakup’un
Riiyas1” 12). Klimakos kopyalart arasinda Bizans resim sanatinin 6zelliklerini genellikle
tam sayfa, renkli ve altin varakli resmedilmis minyatiirler ve ikonalarda goriinen
merdiven, Eski Ahit’te bahsi gegen Yakup’un Merdiveni tasvirinin yorumlaridir. Zira
Yakup’un riiyasinda gordiigi meleklerin yeryiiziine inip ¢ikmak i¢in kullandig1 goksel
merdiveni, Klimakos sonsuz hayat sahibi olacak 6liimliiler i¢in kullanmaktadir.

Aralarinda en erkeni XI. yiizyila tarihlenen minyatiirlii elyazmalardan &ncelikle
Konstantinopolis tiretimi** Vatikan gr. 392 isciligi ve digerlerine 6rnek teskil eden
ozellikleri ile 6ne ¢ikar. Ardindan ayni yiizyila ait Patmos kopyast gr. 122; XII. yiizy1l
kopyalar1 arasindan Paris Bibl. gr. 1158, Sinai gr. 418 ve Vatikan cod. gr. 1754 codex
elyazmalarinda yer alan minyatiirler; son olarak iki ikonada, Princeton Universitesi Sinai
Koleksiyonu'nda yer alan XII. yiizyila ait altin varakli ikona ile Sinai Azize Katerina
Kutsal Manastir koleksiyonuna ait ahsap lizerine tempera altin varakli ikonada resmedilmis
Goksel Merdiven tasvirleri konumuz agisindan énemli detaylar barindirir. Bu detaylarin
basinda dogaiistii karakterler, mitolojik unsurlar gelir. Goksel Merdiveni sirayla ¢ikan din
adamlar1 Cupidlerce yargilanir: okunu yayina siirmiis havada ugarak resmedilmislerdir®.
(Res. 8) Ayrica bu merdiven salt transfer aract degil, cenneti hak etmek i¢in gerekli
asamalar1 gdsteren bir gemadir. Elini ayagini diinya nimetlerinden ¢ekmis otuz agamadan
olusan otuz zorlu erdem sinavini vererek otuz basamak ¢ikan din adamlari, diinyevi
ask yerine goksel aski secerek nihayet Tanri’nin sevgisi ile 6diillendirileceklerdir. Her
bir basamak verilmesi gereken bir simav ve 6diinii ifade eder: ilk basamak Tevazu, son
basamagi Sevgi’dir. Tiim basamaklari basariyla gecen kesisleri ise bizzat Tanri, 1s1kla
aydinlanmisg altin varakli goklerde beklemektedir; onlar1 Goksel Ask «Bgikdg ya da Oeilog
gpog - theios éros» ile kucaklayacaktir. Merdivenin etrafinda ugan siyah, yargilayici
ve acimasiz goriiniimlere sahip Cupidler kiiciik seytanciklar olarak tasvir edilmislerdir.
Onlar1 ok ve yaylarindan tanimaktayiz. Ozellikle *Sehvet Basamagi’na heniiz adim atmis
ancak dogru yollardan sagmis kesisleri yargilarken gormekteyiz*. Bizans dini sanatinin
figlire kavramsal olarak uzak durmadiginin imgesel bir ifadesidir. Bu kavramsal yaklasim
ve marjinal stildeki minyatiirlerdeki kaliplasmis simgeselligi, Ask Tanrisinin mitolojik

34 Martin, 1954,123.

35 Bu minyatiirler Sinai cod. gr. 418 fol. 15; Vat. cod. gr. 1754 fol. 2 ve cod. gr. 394 fol. F; Paris
Bibl. cod. gr. 1158 fol. 256. Daha fazla bilgi i¢in bkz. Martin, 1954, 164, LIX Fig.179, Fig. 238,
Fig. 67 ve Fig. 12; Princeton Universitesi Sinai Tkona Koleksiyonu, Internet Erisim Tarihi 29.
Temmuz. 2021. Daha fazlasi i¢in bkz. J. Chryssavgis, 1985, 191-200.

36 Bizans destan1 Digenes Akrites’ten aktaran Doger: “Ciinkii Eros askin yollarinda onu dogru
izlemeyenlerin; Kalplerine iskence eden bir yargictir; Oklartyla iyi nisan alip kalpleri vurur; Ve
etrafta ugarak akillari karistirir; Ona sahip olan hi¢ kimse, meshur olsun, zengin olsun ondan
kagamaz; Ciinkii Eros ona kars1 gelenlere hemen yetisir.” Doger, 2014, 30.
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karakter 6zellikleri arasinda -Bizans romanslarinda da siklikla bahsedilen- insant yoldan
¢ikaran “atese diisiiren”, “gilinaha siiriikleyen kii¢iik seytan”, kisaca seytani 6zelligi ile
ortiislir’’. Orta Bizans doneminin bakig agisina uygun diigen “seytan ve ask” 6zdesligi,
diinyevi ask kavraminin igeriginde yer alir’*®: Bizans diinyasinda agsk hem laik hem de
kilise kaynakli kamusal otorite tarafindan kontrol altina alinmis, diinyevi agkin giinaha
hizmet etmek oldugu diisiincesi savunulmus, kurumlari tehdit eden bir giinah olarak
kabul bulmustur; insanin igine seytan girmesiyle yoldan ¢ikmasi ve giinaha siiriiklenmesi
“dogaya aykir1 bir nedene baglanarak™ kisacasi tutkularma yenik diismesi seytan ile
iligkilendirilmistir®®. Bu tiirden agklarn kurbani olan imparator ve imparatorigeler dahi
kilisenin bakis agisina karsi durmanin bedelini agir 6demislerdir. Ornegin, XII. yiizyilda
yasli imparatorige Zoé Porphyrogenita’nin (6.1050) ikinci kocasi Paphlagonia’li IV.
Mikhael’e (6.1041) olan tutkulu aski Konstantinopolis ¢evresinde “ruhuna seytan girmis”
oldugu seklinde yorumlanmigtir*.

Bizans’in romanslarina baktigimizda dili -batinin aksine- temkinli, 6lgiild,
yogun Klasik edebiyat unsurlari tasir, diinyevi askin getirisi sehvet duygulari ve erotizm
ayni Ol¢iide siirsel ifade i¢inde ima edilir, agik¢a yasanmaz*'. Zira Bizanslilar bu eserlerde
de “arzularina yenik diisen bedensel askin” seytandan kaynaklandigini varsaymiglardir®.
Bu inang¢ Bizans romanslarinin adeta temel motifidir, dikkatli hareket eden figiirler askin
seytani tuzaklarina karsi gergek bir ahlak miicadelesi verirler. Giiniimiize ulasabilen
dort Komnenos dykiisii arasinda -Orta Bizans sanat ortaminda- Theodore Prodromos’un
‘Rhodanthe ve Dosikles’ ile 1140’larda yazildig: diisliniilen Eumathios Makrembolites’in
‘Hysmine ve Hysminias’de, ayrica XII. ylizy1l ortalarina tarihlenen Konstantin Manasses’in
‘Aristandros ve Kallithea’ ve Niketas Eugenianos’nun epithalamiast ‘Drosilla ve
Charikles’ romanslarinda Ask Tanrisi Eros is basindadir. Bu romanslar imparatorluk
terminolojisi ile yazilmig Eros iizerine oldukg¢a kapsamli metinlerdir; ek olarak evlilik
ve gelin odasi edebiyatinda Eros’un yerini de gosterir. Hysmine ve Hysminias’de sadece
Eros’a ayrilmig 3 boliim bulunur®. Kuskusuz en ¢arpict kisim, Eros’un imparator olarak

37 Kastedilen Rhodanthe ile Dosikles, Hysmine ile Hysminias, Aristandros ile Kallithea ve
Drosilla ile Charikles adli dort Bizans romansidir. Bkz. Jeffreys, 2012, 98, 192,246, 402-402.

38 IX. yiizyilin sonuna ait Kapadokiali Azize Eirene vitasinda askin “seytan isi” oldugu vurgusu
tekrar edilir: “Seytanst agk”, “tiim bunlar seytan isi”. Bu yiizyillarda elit kesime ait yasak aska
sebebiyet veren diinyevi ask, seytanlara baglamistir. Daha fazlasi i¢in bkz. Laiou,1999, 194, 196
ve dipnot 63, 69, 70; Kazdhan, 1990, 135.

39 Doger, 2014, 32.

40 Doger, 2014, 33.

41 [...] edepsiz higbir saka ve joie de vivre yoktur. Bizans edebiyatinin tonu agirbash hatta
kasvetlidir [...] Mango, 2018, 275.

42 “Love” ODB, II, 1254.

43 Theodore Prodromos’un Rhodanthe ve Dosikles’de: “Eros, arzunun goksel ¢iyi”, 2.463; “Eros
kotii niyetli erkeklerin kalplerinin derinliklerine uctugunda, en siddetli giictiir” 6.57; “Eros
vurdugunda kalpler zehirlenir ve alev alir”, 8.192; Eumathios Makrembolites’in Hysmine ve
Hysminias’da: Kitap I, IT ve III tamami; Konstantine Manasses’in Aristandros ve Kallithea ‘de
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resmedildigi V. Bolimdiir*: Eros’un “Herseye hiikmeden™ lakabini her iki eserde de
buluruz ve 6ykii iginde imparator olarak resmedilmis olmast ondan "Epwg Bociiedg
(Eros basileus) olarak bahsedilmesi ise tipki bir imparator gibi erkekleri kdlelestirebilme
ozelligine bir vurgudur®. Tek bir ok yeter!

Klimakos Goksel Merdiven minyatiirlerinde cupid figiirleri kii¢iik seytanlar gibi
tasvir edilmis olsalar da -Ask Tanrisinin iyi bilinen silahlar1 ok ve yayi ile- Tanri’nin
kanatli hizmetkarlarindan biri olarak gorev aldiklari unutulmamalidir; kutsala yakin olan
dogaiistii varliklarin tasviri Ortagag ruhuna ve bakis agisina son derece uygundur*®. Boy-
lece simgeler yoluyla konusan ilahi ‘kanatli yaratiklar’ arasinda yer almasina imkan veren
mitolojik 6zellikleri sayesinde Orta Bizans’in motif sozliigiine giinaha siiriikleyebilme
(seytani) giiciiniin girdigini gérmekteyiz. Bu acimasiz, kiiciik, kanatlh yaratik tiim Kli-
makos elyazma kopyalarinda yaklasik bir diizine minyatiirde az ¢ok yer alir. Temelinde
konu daima Isa’nin ¢6lde seytan tarafindan smanmasina atif, kesislerin akil ¢elen seytan
ile ylizlesmelerini konu alan miinzevi adayin diinyevi aska kars1 verecegi savas sahnele-
rinde tasvir edilmistir: Yasadigi ikilem, Vat. Cod. gr. 394 fol.98 “21. Basamak: Kendini
Begenmislik™ siklusu iginde yer alan minyatiirde agikca goriiliir (Res. 9). Bu minyatiirde
oldugu gibi kimi zaman gocuk, kimi zaman ergen bir geng olarak karsimiza ¢ikan cupid,
“yoldan ¢ikaran seytan roliinde, giinahi temsilen resmedilmistir. Giinahin dogasina uy-
gun siyah renkte, yargilayici rolde havada ugmakta ve merkezdeki figiiriin solunda daha
asag1 bir kademede yer almaktadir. Solda yer almasi, hem sanatta daha az kutsal olana
ayrilan mevkii hem de Isa’nin diinyevi dogasini isaret eden taraftir. Merkezde merdiven
benzeri bir yiikselti lizerinde duran ve ona kars1 agik¢a direndigi anlagilan kesigin saginda
ise, soldakine nazaran daha yukarida yer alan figiir de, Eros gibi kanathidir. Goklerden
elini sallayan beyaz bir melektir’’. Birbirine zit renklerde, zit yon ve kademelerde bu-
lunan iki kanatli figiiriin, birbirine zit iki kavrami temsil ettigi asinadir. ikonografi, bize
‘diinyevi’ ve ‘tanrisal’ agk kavramlarini isaret etmektedir. Diinyevi agk yerine goksel aski

bilhassa bkz. Jeffreys, 2012, 125-151.
44 Jeffreys, 2012, 162-163.

45 Adinin Manganeios Prodromos olarak kabul gordiigii sair (Theodore Prodromos ile
karigtirllmamalidir) 1152 ile 1156 yillari arasmna tarihlenen ¢ siirinde, déneminde Bati
romanslarina ilham olan, yakisiklihig1 iyi bilinen Imparator Manuel’i erotik imgeler kullanarak
Eros basileus olarak adlandirmis ve de Ug Giizeller ile birlikte hamam gibi mekanlarda son
derece uygunsuz bir sekilde betimlemeye korkusuzca tesebbiis etmistir. Magdalino, 1992, 197-
204.

46 Borstlap, 2018, 201-21.

47 Ve metinde soyle yazar: “Goriinmeyen bir ruh (kastedilen Eros / diinyevi agk) yaklastiginda,
beden korkar; ancak (onu) hazir bekleyen bir melek, tinin nagizane bayram etmis halidir.” Paris
cod. gr. 74 XXI “Korkaklik” kasidesinde de ayni ciimle yer almaktadir. Bkz. Martin, 1954,
xx11. ve 117; Korku ile kastedilen, giinaha diismekten korkan ve bedenini kontrol altina almaya
calisan kesisin tiim endisesi diinyevi-bedensel aska kapilmaktir. Metin ile imge, seytani-olumsuz
sifatlar yliklenmis Ask Tanrist bir nevi anti-Eros kavrami ile uyumludur. Anti-Eros kavrami igin
bkz. Panofsky, 2012, 194, dipnot 87 ve Resim 99.
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secen kisinin 6diilii neticesinde cennettir. Ayni codex iginde (Vat. gr 394 fol. 149) “28.
Basamak” minyatiiriinde ise kompozisyonun en sag kenarinda, istlerinde “iki seytan”
yazmasina ragmen biri silinmis -ki elyazmalarinda sik karsilagilan bir durumdur- tek bir
Cupid gorilmektedir, tim donanimiyla okunu yayina siirmiis havada kosar gibi bir dizi
kirik, hafif yerden havalanmis bir sekilde resmedilmistir (Res. 10).

Ayni ylizyil tiretimi (hatta aynmi sehir, Konstantinopolis iiretimi) bagka bir Bi-
zans eserinde de Eros tasvirleri dikkat ¢eker. Hatta Klimakos un Goksel Merdiveni ve
diger basamak minyatiirlerinde yer alan seytani-cupid imgeleri ile ortak bir takim figiira-
tif 6zellikler tagirlar. Pseudo-Oppian’in Venedik Marciana Kiitiiphanesi Koleksiyonunda
yer alan XI. yiizy1la ait Bizans resim sanatinin degerli eseri Cynegetika (Avcilik Uzerine)
MS Gr. 479 elyazmasi Cupid tasvirleri ve bu elyazmasinin sonraki yiizyillara ait iki Paris
kopyasindaki (MS. Grec. 2736 ve MS. Grec. 2737) Marciana’dan modellenmis oldugu
diistiniilen kopya figiirleri, zengin ikonografik veri sunarlar. Venedik Cynegetika’sinin
metni acikca “Eros ‘un Giicii” nii tarif etmistir®®:

“Boyle atesli oklar, siddetli ruh, var mi?;
keskin, tiiketen, akillari yok eden, ¢ildirtan, tedavi edilemeyen eriyen

nefesi; hatta sen en vahsi olan hayvanlarn bile yakisiksiz arzularin
karma karigik edersin.”

XII. ylizy1lin Bizans edebiyatinin nemli ismi Prodromos’a ait romans Rhodanthe
ve Dosikles epigraminin dizeleri ise yukarida verilen Cynegetika metinini Bizans sanati
cupid ikonografisi baglaminda tamamlar:

“Karsi konulmaz bir gii¢ olarak Eros, yayini birine dogru sabitlediginde,
tam kalbinden vurur; elinin bir hareketiyle alevi atesler,

kemikleri atese verir, yiirekleri kavurur.
Ayaklart tizerinde yiiriir ama kanatlar: sayesinde kogar gibidir;

O, her seyi kapsar ve tiim dogay etkiler, her tiirlii yiizen veya
kanatly yaratigi, vahsi hayvanlart ve siiriileri.”*

Venedik Marciana Kiitiiphanesi kopyasinda yer alan “Eros’un Giicii” adli
minyatiir resminde (Res. 11) ‘ugan u¢mayan ya da siirlinen’ ¢esitli hayvanlardan olusan
siiriiye yayini sabitleyen Eros figiiriiniin, Prodoromos’un dizeleriyle -hem imgesel hem
de kavramsal- bir uyum yakaladigi goriilmektedir.

MS Gr. 479 Venedik elyazmasinin diger Eros figiirii ise “Olymposlu Tanrilar”
minyatiirii olarak adlandirilir; bir grup Yunan tanr ve tanrigasina hedef aldigi oku ile
onlar1 kovalamaktadir; cok-tanrili dine nisan almistir (Res. 12). Bu sahnenin arka planinda
donem kiyafetleri tasiyan insan tasvirleri de kompozisyon i¢inde gorev alir. Figiirlerin

48 Ayni Eros tarifi gliniimiize ulasan tek Bizans Destan1 olan Digines Akrites (XII. Yiizy1l) tarifi
ile uyumludur. Bkz. bu ¢alisma iginde dipnot 35 ve Doger, 2014, 30.

49 Jeftreys, 2012, Theodore Prodromos, Rhodanthe ve Dosikles, II, nr. 420-430.
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lizerinde “erotes” (asiklar) yazmaktadir; bir ihanet ya da askin yol agtig1 kiskanglik
sonucu (belki de bir Klasik ya da Bizans donemi bir romansina dayanan) olduk¢a koti
sonuglar gergceklesmek iizeredir. Minyatiirde anlatildigi {izere Eros, insani (hatta tanrilari)
giinaha, yanlis olana aska (diinyevi aska) siiriikleme giiciine sahiptir. XI. yiizy1l Venedik
Cynegetika’smin sadik bir kopyasi oldugu disiiniilen XV. yilizyildan 6nceki bir tarihe
ait Paris MS. Grec 2736’dan farkli olarak, 1554 yilina ait MS. Grec. 2737 kopyasinda
Cupid’in gozleri baghdir. Bu kopyalardan en erken tarihlisi XI. yiizyila ait Venedik
modelinde gozlerinin baglt olup olmadigi tam olarak anlasilamamaktadir. Ancak Bizans
sanatinda farkli eser gruplarinda gozleri bagli Kor Cupidlere rastlariz.

Ortagag sanatinin giiniimiize ulasabilen XI. yiizy1l ve XII. ylizyili kapsayan
‘rozetli kutular’ olarak adlandirilan Orta Bizans sanati fildisi 6rnekler arasinda birbirinden
farkli ugraslarla mesgul, zengin Cupid tasvirleri yer alir. Walters Koleksiyonu’nda
bulunan Konstantinopolis iiretimi “Déviise Hazirlanan Savas¢ilar” adl fildisi kutunun
her yone bakan panelleri, savas aletleri tasiyan putti ile bezenmistir (Res. 3. 4. ve 13).
“Cupidli Kutu” olarak adlandirilan diger bir rozetli kutunun yan ve 6n panelinde yer alan
okunu yaymna siirmiis ve nisan almis iki puttiden -6zellikle yan panelde yer alan- dizini
kirmis nisan alan savas¢1 Cupid, Klimakos seytanlart ve MS Gr. 479 Cynegetika Eroslari
ile ayn1 ortak bigimsel 6zelliklere sahiptir. Literatiire baktigimizda Rhodanthe ve Dosikles
romansinda yer alan ayrintili Eros tasviri, her ii¢ drnek ile uyumlu goziikkmektedir (Res.
14). Yukarida alintiladigimiz siirde Prodoromos’un ifade ettigi sekilde, hepsinin *kanatlari
sayesinde havada kosar gibi’ bir dizi kivrik ‘yayini birine dogru sabitlemis’ olarak tasvir
edildiklerini gérmekteyiz. Burada Bizans sanatinin iiretimi iizerine, tamamen Klasik
orneklere bagsvurmamis yani sira kendi edebi kaynaklarindan yararlandigini da sdylemek
yanlis olmaz. Bu duruma en iyi 6rnek Klasik sanatta esine rastlanmayan goriisii engelli
cupidlerdir. Pseudo-Oppian’nin Cynegetika Venedik kopyasinda yer alan “Herakles ve
Geryon’nun Sigwr Siirtisii” minyatiirii puttolar ile doludur ve de bu sahne dogrudan Klasik
bir tasvir ile iligkili olmasina ragmen kiiciik bir ekleme ile dnemli bir fark yaratan Bizans
sanatina 6zgii bir cupid tipi ‘kor cupid’ tipi igerir (Res. 15). Onuncu goérev uyarinca
Eurystheus’un emriyle Erytheia Adasina giden Herakles, canavar Geryon’nun sigir
stirisiini getirmekle yiikiimliidiir. Kizgin giines ortalig1 kavurmakta asir1 sicak yiliziinden
susuz kalmig ve de heniiz ehlilestirilmemis sigirlar Herakles’e zorluk ¢ikartir. Herakles
de ok ve yayini herseye sebep olan Giines tanrist Helios’a dogrultur. Giines tanrisi bu
kahramanin cesaretinden ¢ok etkilenir ve ona giivenli denizlerde yelken agabilmesi igin
altin bir kap verir. Venedik kopyasinda Herakles’i sigir siiriisiinii giiderken hikaye ile
higbir baglantis1 olmayan cupidlerle ¢evrelenmis halde gérmekteyiz. Minyatiirde yer alan
dort putti tasviri Klasik bir modelle iliskilidir; Weitzmann’1n tespitine gore 10. 1. yiizyila
ait Pompeii Casa di Sirico‘da yer alan freskoda “Herakles in Omphale 'nin Sarayindaki
Sarhoslugu” tasvirinde etrafini saran yaramaz putti ve her birinin ugraslariyla tiim
kompozisyon, MS 479 Geryon minyatiirii ile baglantilir®®. Lakin énemli bir fark ile! Dort

50 Pompeii Casa di Sirico‘da yer alan freskoda “Herakles’in Omphale’nin Sarayindaki Sarhoslugu”
tasviri i¢in bkz.Weitzmann, 1951, 121 ve Fig. 138 ve 141, XXXIX.
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cupid arasindan bir tanesi yolunu sasirmistir; Bizans tasvirinde bir cupid susuzlugunu
gidermek i¢in hikayeye gore skyphos olmasi gereken ancak daha gok bir sepete benzeyen
kabin i¢ine emekleyerek basini sokmustur. Tipki Paris Louvre koleksiyonunda yer alan,
Herakles siklusuna sahip ayni yiizyila ait Konstantionopolis tiretimi fildisi bir kutuya ait
oldugu diisiiniilen panelde oldugu gibi: bu defa Herakles, kentaur ile carpisirken kiigiik
bir cupid en sag alt kdsede meyve dolu bir sepetin i¢ine basini gizlemistir. Yinelenen
bu ifade sekli Orta Bizans donemine ait benzer kor cupid uygulamalarina 6zellikle
fildisi kutularda sik rastlanir (Res. 18). Ancak aralarinda en ¢arpici drnek —muhtemelen
Konstantinopolis’ten Venedik San Marko hazinesine aktarilan metal titsiiliiktiir: Orta
Bizans donemi mimarisini 6zelliklerini yansitan ¢ok kubbeli kilise formunda kapnisterion
doguya 6zgii griffon gibi fantastik figiir ve bitkisel slislemeleri arasinda, yuvarlak kulplu
orgii sepet igine emekleyerek basini sokmus ‘kor cupid’, ¢arpici bir kabartmadir. (Res.17)
Giimiis ve piring rengi kontrasthiginda verilerek daha belirgin hale getirilmis olmasi
disinda figiir, mitolojik bir sahnenin pargasi degildir. Motifin kendisi ¢er¢evelenmistir. Bu
metal eserde uygulanan ¢alisma da bize kor cupid figiiriiniin onu goren kisinin kolayca
idrak ettigi belirli bir ikonografik anlam1 oldugunu soyler.

Helenistik 6rneklerde benzer yaramazliklarla mesgul cupidlerin higbirinin gozleri
bagli, ya da kor veya basini bir nesnenin i¢ine sokmak suretiyle gdrmesi engellenmis
tasvir edilmemistir. Klasik sanatta hi¢ kor tasvir edilmeyen Eros figiirii, Bizans sanatinda
neden basini gizlemektedir. MS Gr. 479 Cynegetika minyatiiriinde, Orta Bizans Sanati
fildisi kutu grubunda —neredeyse hemen hepsinde- ve 6zellikle ¢er¢evelenmis halde San
Marko’daki metal eserde buldugumuz Kor Cupid (caeca cupido ya da caecus amor)
motiflerinin hepsi Ortagag donemine ait eserlerdir. Basini gizleyen dolayisiyla gérme
yetisini gegici olarak kaybeden bu minik figiirler kimi zaman bir su igme kabi, bir kiip,
meyve sepeti veya bir bal sepeti/sepet drgii ar1 kovanina girmektedir. Kilise formundaki
madeni titsiilikteki cupid hari¢ diger hepsi mitolojik bir sahne iginde yer alir ancak
hikayenin bir pargasi, hikdyede gegen bir karakter degillerdir. Rastgele bu sekilde tasvir
edilmedigini diisiindiigiimiiz bu figiiriin nasil bir ikonografiye dayandigini arastirmak
icin daha erken bir 6rnekten yola ¢ikarak, heniiz kanatlarii kaybetmedigi (en azindan
birini) hala Aphrodite’nin kiigiik yaramaz oglu Ask tanris1 Eroslarm siklikla yer aldigi
Erken Bizans donemi sanatina ait essiz bir 6rnege bagvururuz. [ustinianus Donemine ait
en erken drnek, yegane mozaik bir kor cupid tasviri olmakla kalmaz su ana kadar islenmis
tiim Orta Bizans tasvirlerine kiyasla daha ayrmtili bigimde resmedilmistir. Urdiin’deki
Madaba Bazilikasi-Theotokos Kilisesi narteksinde, VI. yiizyilin bir ‘Bizans-Euripides
Tragedyast™' olarak karsimiza ¢ikan Hippolytus (Hippolytos) mitini konu almasindan
otiiric “Hippolytos Sarayi giris holii” olarak adlandirilan zemin mozaikleri arasinda,
Aphrodite’nin (Venus) ayaklar altinda iki Eros yer alir. Bunlardan solda itaatkar cupid

51 IX. ile baglayan ve XII. ylizyil boyunca devam eden kiiltiirel yenilikler baglaminda Euripides,
Orta Cag’m en popiiler oyun yazari idi: “Bizanslilar onun oyunlarmin ¢ogunu korudular ve
kopyaladilar. Ayrica, Euripides’in, XI. veya XII. yiizyilin tek Bizans tiyatrosu ve edebiyat
iislubunda dogrudan bir etkisi vardir.” ve dramalar1 hk. Weitzmann, 1954, 190-91 ve mit i¢in
bkz. ODB, II, 936
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tanriganin ¢iplak ayagina kapanmis iken sagdaki cupid tek kanatlidir ve kafasimi bir
sepete, bir bal sepetine sokmustur.’? (Res. 16) Theokritos’un “Bal Hirsizi™>* adli idiline
dayanan bir tasvirdir:

“Bir keresinde hirsiz Ask, bal kovanlarini soydu;

Art onu soktugunda, hemen bir zonklama hissetti [...] ve Aphrodite

(Eros’a) giiliimseyerek cevap verdi; Sen de ari gibi kiiciik bir seysin,

sen de ¢ok fena sokabilirsin!

Theokritos’un idili ile Hippolytos miti arasinda kurulan essiz iliski, iki Helenistik
unsurun bir Bizans yorumu olarak ortaya bu mozaik panelde karsimiza gikar. Tragedyada
Aphrodite’e yiiz vermeyen avel ve sporcu Hippolytos, tanrigay1 sinirlendirmistir. Ofkeli
Aphrodite, Hippolytos’un iivey annesi Phaidra’nin {ivey ogluna korkiitiik asik olmasimni
saglamistir -muhtemelen Eros’un attigi ok sayesinde. Aver Hippolytos, basta tanriga
Aphrodite’e kars1 giiclii durusu sonra iivey annesinin giinaha sevk eden sehvet dolu agkina
direnerek Bizans sanatinda bir gesit iffet sembolii haline gelmistir**. Hippolytos mitinde
Phaidra’y1 oklariyla adeta korlestirerek diinyevi askin giinahkar zevklerine meyl ettiren
Eros’un acimasiz rolii ile kurgusal agidan Klimakos’un kiiglik seytani-kanatli cupid
figiirleri bu agidan uyum arz eder. Theokritus’un dedigi gibi ar: gibi kiigiik bir seydir ancak
¢ok fena sokabilir. Biiyiik acilara sebep olabilecek kudrettedir. Arinin ignesine esdeger
Eros’un sivri oklari vardir. Sevimli goriiniisii aldatabilir. Cezalandirict rol atfedilen figiir,
Klimakos’un kesisini giinaha siiriikklemek i¢in diinyevi ask ile aklini ¢elerek duygularina
yenik diismesini saglayan tuzaklar kurar. Eros riiyalar yoluyla kurbanlarini etkisi altina
alabilir. Bu 6zelligi Klimakos metninde ve bazi Géksel Merdiven elyazma minyatiirlerinde
goriiliir. Bizans romanslart ile Klimakos metni arasinda tespit edilen ve Hiristiyan manastir
pratiklere aktarilan bu 6zelligin antik donem kaynakli oldugunu sdylemek miimkiindiir.
Zira Eros igin bagvuru kaynagi niteliginde Symposium 203 A’da gegmektedir®. Eros’un
riiya yoluyla akli ¢elmesi, manastir hiicrelerinde ¢ilecinin karsilagsacagi bir smavdir’.
Kesis diinyevi ask smavindan sayet gegcememis ise merdivende cezalandiracaktir.

52 “Sepetin etrafinda ugusan arilar sayesinde bunun 6rgii sepet tipi bir kovan oldugunu anlagilir.
Gliniimiizde hala Anadolu’da yerel halk tarafindan 6riilmekte olan bu kovan tipi Anadolu’da
oldukea geleneksel bir modeldir.” Daha fazlasi i¢in bkz. Doger ve Borstlap, 2021, 1362-1363.

53 Theokritus un idilleri ve ¢esitli siirlerin nadir Geg Bizans kopyasi Paris Nat. Bibl. MS. Gr. 2832
(XIV. Yiizyil ilk yaris1) i¢inde saklanmistir. Bkz. Evans, 2004, 292.

54 ODB, II, 936.

55 Eros, insan ile tanr1 arasindaki ortak noktada durarak: ”Ciinkii tanri insanlara karigsmaz; tersine
insanlarin ve tanrilarin beraberligi ve iliskisi [309] hem uykuda hem de uyaniklikta bu Eros
vasitastyla olur.” Cassier, 11, 340-341.

56 Riiyalarimiza girerek bizi manipiile eden, giidiilerimizle oynayarak acimasizca bizi yanlis aska
sev eden bu kiigiik yaramaz seytani bir yaratik olarak kullanilan Eros figiirii ve romanslar igin
bkz. Jeffreys, 2012, 27, 57, 90, 130 ve Klimakos i¢in Martin, 1954, 57 ve Kisim III, B6liim
22, Fol. 22 ve Sinai cod. 418 (cat. No. 33) fol 170r numarali minyatiirde agikga tasvir edilmistir
Bkz. Collins, 2006, 14 Fig 18.
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Eros’un sebep olacagi korliigiin farkinda, tipki Hippolytus gibi, sehvete karsi koyacak
erdemi ve direnci gostermeli, boylelikle “Sehvet” basamagini gegmelidir®’. Bu baglamda
sira dist siklusu ile Theotokos Kilisesi narteksi mozaik zeminden sonra, Ortagag’da
Bizans sanatinda Klimakos’un Goksel Merdiveni tasvirlerime ek olarak dénemin rozetli
kutulart ile Cynegetika minyatiirleri ve yer aldigi tiim eser gruplarinda karsimiza ¢ikan
kor cupidler bize ahlaki bir kavramin tesmsil edildigini gosterir. (Res. 18) Ek olarak ayni
elyazmasinda Hippolytos’un avlanirken bir tasvirinin de yer almasi ikonografik agidan
oldukga biitiinleyicidir®®. Bu anlatimda {ivey annesi Phaidra’nin gézlerini adeta kor eden
akildist ve ahlaksiz aski ifade eden motif, basini gizleyen Kor Cupid motifidir. Ciinkii
Bizans’ta askin gozii kordiir!

Byzantium’da askin kor oldugunu ilan eden sdéylem Nazianuslu Gregorios’a
aittir. Gregorius Poemata moralia’da tam olarak su sekilde ifade eder: “Tam caeca res
est amor et praepostera | Ask ¢ok kordiir ve ¢arpiktir”®. Asirt siislenen kadimlari konu
alan xx1x. Adversus mulieres se nimis ornantes adl1 bolimde metin i¢inde yer alan ifade,
erkeklerin aklini bagindan alan kadinlara karst bilhassa geng erkekleri uyarmakta, icine
diistiikleri durumu s6yle aktarmaktadir :

“Verum nec sic igneum cessabat desiderium.

Tam caeca res est amor et praepostera.

Non ergo valde mirum,

Si quem et tu juvenum de mente deturbasti,

Colore nitens, molliter vestita, roseis digitis, excelso capite,

Nec unum duntaxat, sed quotquot sunt, quorum causa faciem pingis.”

(Ama arzu yakmay1 birakmayacak.

Ask ¢ok kordiir ve carpiktir.

Bu nedenle, gok garip degil,

Eger sen ve gengliginin aklin1 bagindan almak istiyorsan,

Parlayan renkler, yumusak (liikks kumagtan) kiyafet, pembe parmak uglari,
miitkemmel bir bas; sadece bir tane de degil, bir¢cogu var yiiz boyayan.)

Nazianuslu Gregorios’un Ahlak Uzerine siirleri (Poemata moralia) arasimda ayni
boliimde farkli kitalarinda da ask ve korliik korelasyonu kurar. Ask-korliik baglaminda

57 Askin seytansi niteligi baglaminda Bizanslilarin cinsellige bakis acisi uyarinca degisik bigimler
alan seytanlar “zevklerin anisini koriikledigini”, “insanlara uyku sirasinda ya da uyanikken act
verdiklerini sylemektedir. Laiou, 1999, 196 ve dipnot 70.

58  Pseudo-Oppian’in Venedik Maricana MS Gr. 479 ‘su Hippolytos minyatiirii i¢in bkz.
Weitzmann, 1951, 115, fig. 130.

59 PG, 1862, Cilt 37 : Gregory of Nazianzus, Poemata moralia, xx1v, s.895-896, satir 160. XXIV:
“Adversus mulieres se nimis ornantes” icin PG Internet erisimi: 04.07.2021
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gecen diger ifadeler soyledir: vitium oculis caecitatem affert / ahlaksiz goziin korligii; bir
metafor olarak Nimirum vitium lumina caeca facit / Tabii ki bozuk 1siklar kor eder; Sic
ferus est et caecus amor /Vahsi bir yaratiktir ve ask kordiir. Caeca cupido (kor cupid) ya da
caecus amor (kor agk) seklindeki inang Hiristiyan bakis agisina gore gilinaha siiriiklenmis
goziin korliigidiir. Asik sayet giinahkar diisiincelere sahip ise, iman gibi giiclii bir
dayanagi yok ise, Tanr1 gibi kurtaricisinin sevgisine aski yeglemis ise gozleri kdrelmistir.
Karanlikta yolunu bulamayacaktir. Ahlak kurallarini -ki bunlar kilisenin 6ngérdiikleridir-
hice sayan kisi, giinahkar sayilacaktir. Bu sekilde tipki Cynegetika elyazmasi “Herakles
ve Geryon’nun Sigir Siiriisii” minyatiiriinde goriilen dort cupidten bir tanesinin yolunu
sasirmasi ve yanlis bir yone giderek sepete girmesi gibi, diinyevi agskin yanlis yollart
¢itkmaz karanlik bir sokakta son bulacaktir. Boylece goriisii kapanan gozlere dogru yolu,
aydinliga giden yonii sadece 151k olan Tanri gosterebilir. Bagi bir kabin iginde kalan,
yanlislikla igine giren, dizleri iizerinde emekleyerek ayaklari iizerinde duramayan, sanki
akli bir karig havada/sarhos gibi bir kabin i¢ine diisen -adeta merdivenden asagi diisen
ruhlar gibi- figiirlerin giinaha diistiiklerini ve yollarini1 bulamadiklarini sdyleyebiliriz.

Sonug¢

Kor Cupid, Erwin Panofsky’nin 6nemli ¢alismas1 Ronesans sanatinda, ele aldig1
gozleri baglt cupid figiirlerine verdigi isimdir ve tespitine gore Ronesans’tan once ilk
kez Bizans sanatinda goriilmiis, Antik sanatta bir 6rnege rastlanmamistir. Bu durum akla
Hiristiyan sanatin bir getirisi olarak dogmus olabilecegi fikrini getirir, dini veya sekiiler
Bizans literatiiriiniin tasvir sanat1 vasitasiyla ikonografiye yeni bir bilgi aktardig1 goriiliir;
bu bilgi, sézkonusu sira dis1 eylemlerde bulunarak basi gizlenen kiigiik bir cupid figiirii
iizerinden ahlaki bir ders oldugu tespit edilir. Bizans sanatinda kér cupid figiirii, daima
diinyevi aski isaret etmektedir. Mitolojik sahne ne olursa olsun, cupid hikayede yer alan
bir karakter olsun olmasin varlig1 giinaha isaret, kilisenin hos gérmedigi tutkulu agktir.
Ahlaki kararlarin hakemi Kilise hangi ask tlirlinlin insan1 cennete, hangisinin cehenneme
sevk edecegine dair uyarmistir. Akhilles Tatios’un II. Yiizyilda yazdigi Leukippe ve
Kleitofon’daki askin etkilerinden bahseden Digines Akrites destaninda yer alan 6nemli
bir detaya gore, Bizanslilar askin insana gozlerden girdigine inanmaktadir®. VIIIL.
yiizy1l biterken VI. Konstantinos, annesi Imparatorice Eirene’nin giizel koubikoularias
(nedime) Theodote ile yasadigi evlilik dist iliskisi hos karsilanmamis, bosanmasi
ve zinayl mesrulastirma tesebbiisii olarak goriilen ikinci evliligi ise dini bir tartigsma
baslatmis sonunda gozleri kor edilmistir. Kutsal Kitap’ta Isa’nin “Ruhsal Kérliik” diye
tabir ettigi imanin golgelenmesi, ger¢egi fark edemeyecek duruma gelen “goren gozlerin
kor olmasi” (Yuhanna 9:35) adina tanrisal ask, bir ‘Kutsal Eros’ karsit1 olarak tasarlanan
‘Kor Cupid’ motifi Bizans sanatinda ustaca kurgulanmis bir motiftir. En erken V. yiizyil
Erken Bizans doneminde rastlanan motifin kendiden 6nceki donemelerden aktarilan bir
prototip olabilecegine dair herhangi bir kanita, V. yiizy1l 6ncesine ait sanatsal bir drnegine
rastlanmamistir. Orta Bizans doneminin Hiristiyan gelenegiyle uyum icinde klasik
unsurlarm kullanildigi, hem siirsel hem de bilimsel, edebiyatin hemen her dalina ait pek

60 Doger, 2014, 32-33.
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cok klasik metnin aktarildigi, es zamanli kapsamli ansiklopedik girisimlerin yasandigi X.
yiizy1l canlanma hareketinde, antik eserlerin kopyalandig1 adeta bir “kitap yilizy1l1” olan XI.
yiizyilda, Klimakos’un Géksel Merdiven minyatiirlerinde goriildiigii gibi marjinal seytani
Eros yaklasimlar, Theodore Psalter minyatiirlerinde buldugumuz tiirden bu dénemin
ruhuna olduk¢a uygundur. Orta Bizans sanatinin rozetli kutularmin fildisi oymacisi,
minyatiir ressami ve metal sanati ustalari ortak bir modeli tatbik ettikleri anlagilmaktadir.
Konstantinopolis sanat¢ilarinin muhtemelen iyi bildikleri hatta kolayca erigebildikleri
Klasik eserlerin sayisi tahmin edemeyecegimizden fazla olmasi, bu metinlerle zengin
kiitiiphanelerin varligi (Bardas Kiitiiphanesi, Photius’un Myriobiblonu)® bir sekilde
sonraki yiizyillarda yok olan kayip bir edebi kaynagin varligina igaret olabilir®?. Ancak,
Orta Bizans donemi sonrasinda klasik metinlerde ciddi bir kayip yasanmigsa da Bizans
sanat1 oncesine ait ‘Kdr Cupid’ tipolojisine bire bir uyacak bir tasvire, sanatsal bir veri ya
da plastik bir esere rastlanmamis olmast, eros figiiriiniin bir g6z band1 ya da daha figiiratif
bir sekilde elleriyle gozlerini kapatmamasi, kisaca buldugumuz sira dist korliik yaratimi,
Bizansli sanatgilarin hayal iiriiniidiir demek yanlig olmayacaktir. Figiiriin, bir Bizans fikri
olmasi yani sira bu seklide basini gizlemesi Hiristiyan bir uygulamadir. Bu agik Hiristiyan
adaptasyon ile sevgi/agk anlamina gelen eros kelimesinin -dini ya da profan kavramsal bir
yer edinmesi kii¢iik ask tanrisini ikiye bolmemis zaten gegmiste de agkin her tiirlii yliziini
temsil etmesi kisilere yabanci bir figiir degildir. Ancak Bizans diinyasinda Hiristiyanlik
ile birlikte agkin yasanma sekli biiyiik degisime ugramistir. Nazianuslu Gregorios’un
Poemata moralia’s1 Bizans literatiirinde ask ile gorme yetisi arasinda kurulan kavram
iligkisi agisindan ulasabildigimiz en onemli yazili dayanak olup dort Bizans romansi
Bizanslilarin Cupid’e, giinaha ve diinyevi aska bakis agilarini agikga ortaya koyar.

Diinyevi aski ifade eden Kor Cupid tasvirleri, kompozisyon iginde siklikla
konudan bagimsiz ancak aykir1 da diismeyen, kimi zaman hem metne bagl kalan ancak
siklusun bir pargast olmadigi halde kendi 0zgilin tasarimi iginde adeta hikayenin bir
karakteri gibi duran, oldukca ustaca sahneye yerlestirilmektedir. Sahnenin biitiinligiint
bozmadan bu denli incelikli ve akillica tatbik edilmis olmasi1 hatta zaman zaman segilmesi
zor, kii¢iik bir detay olarak kullanilmasi Bizansl ustalarin bilingli bir hareketi olduguna
inanmaktayiz. Boylesi ilging bir motifi icat etme nedeni, belirgin olmayan bir ayrinti
olarak kullanmalari ikaz amaglh olmalidir: Diinyevi agkin muhtemel zararli sonuglarina
kars1, sadece onu farkedebilecek gozler i¢in bir uyar1 niteligindedir. Glinahtan sakinmak
isteyenler i¢in icadedilmis, kisiyi gerceklestirmek iizere oldugu yanlis eylemden
vazgecirmek ya da eylemin ciddi sonuglarina karsi igine diisecegi nahos durumlari
hatirlatmak i¢in, diinyevi aska kapilarak giinaha girmekten alikoyacak minik kanatl ikaz
niteliginde bir imgedir.

61 Bardas Universitesi’nin bilginlerinden Kometas icin Palatine Anthology “Cometas, ¢ok yash
kitaplar buldu” diye kaydetmistir. Bkz. Fuchs, ,,Die hoheren Schulen von Konstantinopel im
Mittelalter,” Byz. Archiv, VIII, 1926, s. 19.

62 Weitzmann, 164 ve 179-180 ve 194.
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Resim 1: “Roma ve Konstantinopolis Diptikonu” sag kanadi, Konstantinopolis sehri kisilestirmesi ve
Eros, fildisi, Viyana Kunsthistorisches (Sanat Tarihi) Miizesi, Ge¢ Antik ve Erken Bizans Koleksiyonu,
no: X 38 (www.khm.at)
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Resim 2: “Theodosius Tepsisi” (Theodosius Missorium), Erken Bizans donemi, glimiis tepsi, Roma
Sanati Ulusal Miizesi (Museo Nacional de Arte Romano), Mérida, ispanya. (Almagro Gorbea, 2000, 12)
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Resim 3: “Doviise Hazirlanan Cupidler”, Bizans sanati fildisi rozetli kutu, en ge¢ XI. ylizyil,
Konstantinopolis tiretimi, The Walters Sanat Galerisi, no. 71.115, Baltimore. (https://art.thewalters.org/)
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Resim 4. “Cupidli Kutu”, Bizans sanati fildisi rozetli kutu, X. ylizy1l, Konstantinopolis iiretimi, The
Walters Sanat Galerisi, no. 71.298, Baltimore. (https://art.thewalters.org)
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Resim 5. Uziim hasat1 sahnelerinde Cupid motifleri: (Ust sol ve sag) Germanica, mozaik bordiire ait
kesitler, Ge¢ Antik dénem V. yiizy1l, Kahramanmaras Arkeoloji Miizesi (Ayse Ersoy, 2017); (Sol-alt) S.
Costanza Moseleumu ambulatorium mozaiginden detay, Ge¢ Antik Dénem, IV. yiizy1l, Roma. (Fabrizio

Mancinelli, 1981)
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Resim 6. “Asma Agaci ve Cupid”, miirdiim renkli haliya ait madalyon motif, Erken Bizans donemi, VI.
yiizy1l, Boston Giizel Sanatlar Miizesi, No. 92.2756, Boston. (https://collections.mfa.org)
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Resim 7. “Eros ve Pysche cennet bahgesinde”, cubiculum fresco, en geg¢ IV. yiizyil, Domitilla
Katakombu, Roma. (Fabrizio Mancinelli, Catacombs and Basilicas: Early Christians in Rome, Scala
Yayncilik, Floransa 1981)

SINA| Gr 418 Chmacds
Resim 8. “Klimakos ‘un Goksel Merdiveni” tasvirleri: (sirastyla soldan saga) ahsap panel tizerine altin
varakli ikona, XI. yiizy1l, tempera, Princeton Sinai Koleksiyonu, Princeton Universitesi, New Jersey;
Sinai cod. gr. 418 fol. 15 altin varakli ve renkli minyatiir, XI. ylizy1l, Aziz Katerina Manastir1 tiretimi,
Sinai; Vatikan cod. gr. 1754 fol. 2, minyatiir, XII. Yiizy1l, Konstantinopolis tiretimi, Vatikan Kiitiiphanesi
Arsivi ve Miizesi. (sirastyla: Princeton Koleksiyonu i¢in http://vre.princeton.edu/sinai/items/show/6400;
Martin, 1954, 164, LIX Fig.179, Fig. 238, Fig. 67 ve Fig. 12).
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Resim 9. “21. Basamak: Kendini Begenmislik” minyatiirii, Klimakos’un Goksel Merdiveni elyazmasi
Vatikan Cod. gr. 394 fol.98, Konstantinopolis tiretimi, XI. yiizyil, Vatikan Kiitiphanesi Arsivi ve Miizesi.
(Martin, 1954, Fig.116.)
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Resim 10. “28. Basamak” minyatiirii, ‘Klimakos’un Goksel Merdiveni’ elyazmasi Vatikan Cod. gr. 394
fol 149, Konstantinopolis tiretimi, XI. yiizyil. Vatikan Kiitiiphanesi Miizesi. (Martin, 1954, Fig. 128)
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Resim 11. “Eros’un Giicti” minyatiirli, Pseudo-Oppian’in Cynegetika Marciana Ms. Gr. 479
elyazmasinin Paris kopyast Paris Grec 2736, “Eustathe de Thessalonique,Commentaire a I’Iliade, chants”
XX-XXIV, 1525-1550 tarihli (Bartolomeo Zanetti ve Nicolas Mour-mouris tarafindan kopya edilen)
kopyasi, Fransa Ulusal Kiitiiphanesi (Bibliotheque nationale de France), Paris. (BnF
http://archivesetmanuscrits.bnf.fr)
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Resim 12. “Eros Olymposlu Tanrilara Kars1” minyatiirii, Pseudo-Oppian’in Cynegetika Marciana MS Gr.
479 elyazmasmin Paris kopyasi Paris Grec 2736, Eustathe de Thessalonique,Commentaire a I’Iliade,
chants XX-XXIV, 1525-1550 tarihli (Bartolomeo Zanetti ve Nicolas Mourmouris tarafindan kopya
edilen) kopyasi, Département des Manuscrits. Grec 2700, Fransa Ulusal Kiitiiphanesi (Bibliotheque
nationale de France), Paris. (BnF http://archivesetmanuscrits.bnf.fr)
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Resim 13. “Cupidli Kutu” yan panelden detay, Bizans sanati fildisi rozetli kutu, X. yiizyil,
Konstantinopolis tiretimi, The Walters Sanat Galerisi, no. 71.298, Baltimore. (https://art.thewalters.org)

Resim 14. Sol iist sirastyla: “Cupidli Kutu” adli fildisi kutu yan panelden detay, Orta Bizans Sanati, The
Walters Sanat Galerisi, Baltimore (https://art.thewalters.org); “Doviise Hazirlanan Cupidler”, adli fildisi
kutudan detay, Orta Bizans sanati, The Walters Sanat Galerisi, Baltimore (https://art.thewalters.org); “28.
Basamak” minyatiiriinden kesit, Orta Bizans sanati, ‘Klimakos’un Goksel Merdiveni’ elyazmasi Vatikan
Cod. gr. 394 fol. 149, Vatikan Kiitiiphanesi Arsivi ve Koleksiyonu (Martin, 1954, Fig. 128.). Sol alt
strastyla: “Klimakos 'un Goksel Merdiveni”, ikona detay, Orta Bizans sanati, Princeton Sinai Koleksiyonu
(http://vre.princeton.edu/sinai); “Eros ‘un Giicii” minyatiirii ve “Eros Olymposlu Tanrilara Karsi” adli
minyatiirlerden kesitler, Pseudo-Oppian’in Cynegetika Venedik Marciana MS gr. 479 elyazmasinin Paris
kopyast Paris Grec 2736, BnF, Paris. (BnF http://archivesetmanuscrits.bnf.fr)
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Resim 15. “Herakles ve Geryon nun sigir siiriisii” minyatiirii, (ist) Pseudo-Oppian’in Cynegetika
elyazmasi1 MS. gr. 479, Venedik Marciana Kiitiiphanesi, Venedik. (Weitzmann, 1951, Res. 138); (alt)
Pseudo-Oppian’in Cynegetika Marciana elyazmasinin Paris kopyast Grec 2736, 1525-1550 tarihli
(Bartolomeo Zanetti ve Nicolas Mourmouris tarafindan kopyalanmis elyazma) Département des
Manuscrits, Fransa Ulusal Kiitiiphanesi, Paris. (BnF http://archivesetmanuscrits.bnf.fr)

+

Tt #

Resim 16. “Hippolytus Giris Holii”, Madaba Bazilikasi, Theotokos Kilisesi narteksi zemin mozaigi, V1.
Yiizyil, Justinianus Dénemi (527-565), Madaba, Urdiin. (Fotograf: Haupt & Binder)
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Resim 17. Kapnisterion, Orta Bizans sanati,glimiis ve piring, San Marko Bazilikas1 Hazinesi

Koleksiyonu, Nr. 109, Venedik. (http://www.meravigliedivenezia.it)

Resim 18. Sol st sirastyla: “Hippolytus Mozaigi” kor cupid detay1, Theotokos Kilisesi, Erken Bizans
sanat1, Madaba, Urdiin (Haupt & Binder); Giimiis Tiitsiiliik k67 cupid detay1, Orta Bizans sanat1, San
Marko Bazilikasi Hazinesi, Venedik (http://www.meravigliedivenezia.it); “Herakles ve Geryon’nun sigir
stiriisti”, Pseudo-Oppian’in Cynegetika Venedik Marciana elyazmasi Ms. Gr. 479 fol.24 minyatiiriinde

yer alan kor cupid detayi, Orta Bizans sanati, Venedik (Weitzmann, 1951, Res. 138); «Savasgilar ve
Dansozler» adl fildisi rozetli kutu kapak paneline ait k6r cupid detay1, Konstantinopolis tiretimi, XI.
yiizy1l, Metropolitan Sanat Miizesi, nr. 17.190.239, New York,
(https://www.metmuseum.org/art/collection/search/464239). Sol alt sirasiyla: “Veroli Kutusu”, fildisi
rozetli kutu yan panelinden Dionysus siklusu i¢inde yer alan kor cupid detay1, Konstantinopolis tiretimi,
X. yiizyilm ikinci yarist Orta Bizans sanati, Victoria & Albert Miizesi, Londra
(https://collections.vam.ac.uk/item/O70463/veroli-casket-casket-unknown/); “Herakles ve Kentaur”
miicadelesi i¢inde sol alt kdsede yer alan kor cupid detayi, Paris Louvre Miizesi koleksiyonuna ait fildisi
plaka, Orta Bizans sanati (Weitzmann, 1951 Res. 142); “Veroli Kutusu”, fildisi rozetli kutu arka
panelinden yer alan k6r cupid detay1, Konstantinopolis iiretimi, Orta Bizans sanat1, Victoria & Albert
Miizesi, Londra; Musee Nazionale Ulusal Miize Koleksiyonuna ait “Putti” fildisi plakada yer alan kér
cupid detay1, Orta Bizans sanati, Floransa. (Weitzmann, 1951, Res. 204).
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