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Figure A. Main steps of the article

Purpose:

This study proposed a method that aims to reveal organizational structures connected to the stylistic
typologies of the part-whole relationship between the components of settlements with organic fabric
(Figure A).

Theory and Methods:

It is thought to be important to reveal the organization codes of the part-whole relationships of the urban
form based on the quantitative and qualitative determination of the form language of each element in the
form and how these elements gather with the form and with each other. In this sense, this study compares
organizational characteristics based on stylistic structures between city blocks, roads and road intersection
systems that constitute the urban whole and plots and buildings that constitute urban parts. The traditional
settlement area whose boundaries are determined in the conservation development plan of the Kula district
of the province of Manisa was selected as the research area. In the field study, morphological structures
belonging to city blocks, roads, road intersection systems, plots in Block 114 and buildings in Block 114, as
well as organizational structures based on these morphological structures, were presented, and the part-whole
relationship was discussed regarding morphological and organizational structures.

Results:

From the higher scale to the lower scale, an evolution from a non-geometric structure to a geometric structure
is observed. It is thought that the elements constituting the settlements have highly different organizational
structures within themselves and from other elements, and this has led to the emergence of a unique, organic
settlement where highly variable elements that are compatible with each other and unrepeated are combined
under different organization patterns.

Conclusion:

It is believed that the method presented in this study may be a directing design guide for the growth of
unplanned settlements/settlements with organic fabric in compliance with their existing stylistic structures,
and accordingly, it may have favorable contributions to the protection of urban identity in this respect.
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Caligmada organik dokulu yerlesmelerin bilegenleri arasindaki parca-biitiin iligkisinin bigimsel tipolojilerine
bagl dizilim yapilarinin ortaya konmasini amaglayan bir yontem onerilmektedir. Kentsel bigimde her bir
elemanin bigim dili, kendi ve diger elemanlarla bir araya gelislerinin nicel ve nitel olarak belirlenmesine
bagli olarak parga-biitin iliskilerine ait dizilim kodlarmin ortaya konmasinin O6nemli oldugu
diisiiniilmektedir. Bu kapsamda caligmada kentsel biitiinii olugturan yapi adalari, yollar ve yol kesigim
sistemleri ile kentsel parcay1 olusturan parsel ve binalar arasindaki bigimsel yapiya bagli dizilim 6zellikleri
karsilastirilmaktadir. Manisa ili Kula ilgesinin koruma amagli imar planinda sinirlari belirlenen geleneksel
yerlesim bolgesi ¢aligma alani olarak ele alinmigtir. Alan caligmasinda yapi adalari, yollar, yol kesisim
sistemleri, Ada 114°deki parseller ve Ada 114’deki binalara ait morfolojik yapilar ve bu morfolojik yapilara
bagli olarak dizilim yapilari ortaya konmus, parca-biitiin iligkisi morfolojik ve dizilim yapilarma bagli olarak
ele alinmigtir. Caligma yonteminin plansiz/organik dokulu yerlesmelerin mevcut bigimsel yapilartyla uyumlu
olarak biiylimelerinde yonlendirici tasarim rehberi niteligi tasiyabilecegi, bu yoniiyle kent kimliginin
korunmasina yonelik olumlu katkilarinin olabilecegi diisiiniilmektedir.

Investigation of the typo-morphological organization codes of settlements with organic
fabric: The case of Manisa-Kula
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This study proposed a method that aims to reveal organizational structures connected to the stylistic
typologies of the part-whole relationship between the components of settlements with organic fabric. In this
sense, this study compares organizational characteristics based on stylistic structures between city blocks,
roads and road intersection systems that constitute the urban whole and plots and buildings that constitute
urban parts. The traditional settlement area whose boundaries are determined in the conservation
development plan of the Kula district of the province of Manisa was selected as the research area. In the field
study, morphological structures belonging to city blocks, roads, road intersection systems, plots in Block
114 and buildings in Block 114, as well as organizational structures based on these morphological structures,
were presented, and the part-whole relationship was discussed regarding morphological and organizational
structures. It is believed that the method presented in this study may be a directing design guide for the
growth of unplanned settlements/settlements with organic fabric in compliance with their existing stylistic
structures, and accordingly, it may have favorable contributions to the protection of urban identity in this
respect.
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1. Giris (Introduction)

Geleneksel kent kimliginin korunmasinda ve siirekliliginde yerel
mimari karakter ve dig mekan anlayigindaki kendine 6zgii 6zelliklerin
korunmasi Onemlidir. Anadolu'da geleneksel yerlesim bdlgeleri
plansiz ve organik doku karakterlerinde, bolgenin cografi yapisina,
sosyo-kiiltiirel ozelliklerine uygun bi¢imlendikleri ve kentlilerin
yasam bi¢imlerini yansittiklar1 goriiliir. Gliniimiizde imar kurallarinin
bolgesel farkliliklar1 g6z ardi ederek benzer sekilde uygulanmasi,
mimari ve kentsel bigimlenmelerde evrensel tasarim anlayiglarinin
yayginlagmasi, planlama uygulamalari ve yasal mevzuatin daha fazla
imar hakkina ve apartmanlagmaya olanak tanimasi [1] gibi nedenler
bigimsel ozgiinliiklerini kaybeden, birbirine benzer mahallelerin ve
yerlesmelerin ortaya ¢gikmasina neden olur. Bu durumun kendine 6zgii
olmayla benzerlerinden farklilasma ve kendi kimligini korumay1
olumsuz etkiledigi goriiliir. Kentsel dokuda bi¢im yerlesmelerin planlt
ya da plansiz olmasina bagh olarak farklilasir. Calismada plansiz
yerlesmelerde, planlama kurallarina bagli olmadan bir araya gelen
kentsel doku bilesenlerinin olusturdugu biitiinliige ait yazili olmayan
kurallara ait 6zeliklerin belirlenmesi amaglanir. Bdylece mevcut
yerlesme bolgesinin biiylimesi ve gelismesine yonelik yonlendirici
tasarim rehberi verilerine ulasilmasi, dizilim ve bigimsel kurallarin
mimari ve kentsel karakter uyumlarina, kimlik yapilarma etkileri ile
tartisilmalar1 hedeflenmektedir.

Kentler; planlanan, tasarlanan, geometrik kentler ile kendiliginden
gelisen, organik, geometrik olmayan, diizensiz kentler olarak ikiye
ayrilir [2]. Organik kentler planlanmamalarina ragmen koordine
edilmis ayrintili ve bireysel kararlarin driiniidirler [3]. Kentsel
tasarim kuramlari, toplumsal, bigimsel ve ¢evresel kuramlar olarak
simiflandirilirken [4], kentsel morfoloji, kentsel mekanlarin formunu
ve diizenini gdrmemizi saglar [5]. Kent dokusunun analiz edilmesiyle
anlasilir [6]. Kentsel doku; yapilar, parseller, yap: adalari, sokaklar,
caddeler, parklar ve meydanlar gibi bosluklarin biraraya gelmeleriyle
olusur, derinlik-genislik-yiikseklik olarak boyut kazanir ve kent
formunu tanimlar [7]. Kentsel mekanlari morfolojik boyutuyla ele
alan yaklasimlarda yerlesme bicimleri iizerinde durulur [8].
Uygulama ¢aligmalarinda morfoloji, kentsel degisimi anlamaya
yonelik bir aragtirma alani olarak, kentsel doku ¢esitlerini basarili ve
bagarisiz olarak degerlendirmede ve tasarim birimleri olarak
kullanilan kentsel formun 6rneklerini, tiirlerini tanimlamada bir arag
olarak kullanilir [9]. Kente ait 6gelerin tiplere ayrilarak kentlerin ve
ogelerin anlasilmaya caligildigi caligmalar tipo-morfolojik ¢alismalar
olarak tamimlanir [10]. Kent morfolojisi, yerlesim alanlarinin
bi¢imini, kentsel doku bilesenlerinin olugumunu, zaman igindeki
bilesimlerinin ve  konfiglirasyonlarmim  incelenmesi  olarak
tanimlanirken [11], Muratori, Gonzen, Cullen, Jacobs, Lynch,
Gannigia ve Maffei, Castex vd., Hillier ve Hanson, Batty ve Longley,
Whitehand, Cataldi vd. gibi aragtirmacilarca farkli bakis agilartyla ele
almir [12]. Kent morfolojisi, yerlesim alanlarmin bi¢imini, kentsel
doku bilesenlerinin olusumunu, zaman i¢indeki bilesimlerinin ve
konfigiirasyonlarinin  incelenmesi olarak tanimlanirken [11],
Muratori, Gonzen, Cullen, Jacobs, Lynch, Gannigia ve Maffei, Castex
vd., Hillier ve Hanson, Batty ve Longley, Whitehand, Cataldi vd. gibi

aragtirmacilarca farkli bakis agilariyla ele almir [12]. Ingiliz okulu
temsilcilerinden olan Conzen [11] tarihsel ve evrimsel bakis agisiyla
[13] bir sehrin digerlerinden farkli olarak bulundugu yerde benzeri
olmayan morfolojik bir birlik ya da homojenlik ile donatilmis [14]
yerlesmenin morfolojisinin arazi kullanimi, bina striiktiirii, arsa
dokusu/diizeni ve sokak diizeninden [8, 15] ve bunlarin alt
kombinasyonlarindan olustugunu belirtir [14] (Sekil 1). Bu
morfolojik yapida kenarlar etkili degildir [10]. Italyan okulu
temsilcilerinden olan Caniggia’ya goére kent sistemi, kent dokusu ve
bolgeler binalarin bir araya gelmesiyle olusur [13]. Uyum ve tiiretme
ile baglayan, bilesenlerin alt bdlimlerinin olusturdugu hiyerarsik
yapida yapt malzemeleri, striiktiirel elemanlar, odalar, binalar,
parseller, ada serileri/bloklar/sokaklar, plan iiniteleri/sehir bolgeleri,
kentsel bolgeler bulunur ve serideki herhangi bir nesne serideki
parcadan biitiine bir sonraki iligkide tanimlanarak dizide bir sonraki
alt konumdaki varliklarin bilesimini olusturur [14] (Sekil 1).
Petruccioli iist lgekten alt dlgege inen tipolojik siire¢ yerine insan
Olgegine en yakin alt dlgekten ¢oziimleyici bir sekilde st dlgege
dogru ilerlemeyle bir ana toplamin olusacagmi disiiniir [16].
Sokaklarin ve meydanlarin dokusunun bloklarin konumuna bagl
olustugunu diigiinen Krier’e gore sokaklar, meydanlar ve binalarin
bigimsel tipleri bulunur [17]. Oliveira bigimin sehirlerdeki sokaklar,
parseller ve binalar gibi fiziksel &gelerini nicel olarak incelemesi
gerektigini  disiiniir [18]. Yerlesmelerdeki bilesenler hiyerarsik
olarak, malzemeler, striiktiirler  (duvarlar, catilar  gibi),
odalar/bosluklar, binalar, bina parselleri, sokaklar ve bloklar olarak
siralanir [19]. Kentlerde tutarl biitiinliikler olugsmasinda iist 6lgekten
alt Olgege kadar kentsel Oriintiilerin parca-biitiin iligkisi iginde
orgiitlenmesi, Orlntilerin  yukaridaki ve asagidaki Oriintileri
tamamlanmas1 gerekir [20]. Rossi, kent bigiminin 6zeti olan kent
mimarisiyle insan yapimi genis, karmasik, zamanla biiyiiyen
mithendislik ve mimarlik yapit1 ve kendi tarihleri-bigimleriyle
tanimlanan artifaktlarini kasteder [21]. Yerlesmelerin karakterini veya
bir kismini tanimlama isi bir kasabanin digerleriyle veya bir kasabanin
bir kisminin digerleriyle karsilagtirilmasina bagli olarak olusur [19].
Yerlesmeler farkli pargalarin bir araya gelmesiyle olusan biitiinliikler
olarak kabul edildiginde, karakterlerinin yerlesmeyi olusturan her bir
parcadan ve bir araya gelme bigimlerinden etkilenirler. Bu kapsamda
kentin genel bigimi gibi en {ist 6lgekten bina bigimi gibi en alt dlgege
kadar parga-biitiin arasindaki mimari dilin sorgulanmasinin &nemi
ortaya ¢ikar.

Kent sisteminde yollar; sokaklar, yaya yollari, toplu tagima alanlari,
kanallar, demiryollar1 gibi [22] farkli yerler arasindaki ulagimi
saglayan hem yol hem de mekan &zellikleri bulunabilen alanlardir
[23]. Kent bi¢imiyle ilgilenenlere gore yerlesmelerde yollara ait ilk
rotalar 6nemli islev merkezlerini veya sembolik alanlar1 baglayacak
sekilde bigimlenir [24]. Planli veya plansiz ya da diizenli veya
diizensiz yerlesmelerde sokak sistemi ulasim dinamiklerini belirli bir
mantiga gore diizenler ve sinirlar [25]. Sokaklar bigimleriyle
insanlarin gezinmelerine ve aktivitelerine olanak tanimalari nedeniyle
kentin Onemli fiziksel bilesenlerinden biridirler [26]. Sokalar
yonlerine, genislik, uzunluk, derece, egrilik, kesismeler, say1 ve yiizey
gibi ozelliklerine [27] ya da bigimlerine (diiz-egri, uzun-kisa, genis-

sokak arsa bina — kentsel

sistemi + dokusu + dokusu || morfoloji
yapi striiktiirel odalar - binalar parseller ada/blok plan iini. kentsel
malz. elemanlar serileri /bolgeler bélgeler

Sekil 1. Conzen ve Caniggia’nin kentsel morfoloji yaklagimlari (Urban morphology approaches of Conzen and Caniggia)
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dar, kapali-agik, resmi-gayri resmi gibi) bagl olarak analiz edilebilir
[23]. Yol kesigsmeleri geometrik oOzelliklerine, yol sayilarina ve
kesisme agilaria gore T, Y, dort kollu dik, dort kollu egik, ¢ok kollu
kesisimler olarak siniflandirilir [28, 29].

Anadolu’da sokaklarinin 6nceden tasarlanmadigi, bu yiizden belli bir
bi¢iminin bulunmadigi, yapilar arasinda kalan diizensiz bosluklara
bagli olarak olustuklari, Tiirk evinin g¢ikmalariyla olusan plastik
bi¢imin sokaklarin spontane olusu iginde Ozgiin perspektiflerin
olusumunu sagladigi, evler arasinda agikhigin fazla olmadigi
durumlarda cumbalar, ileri tagan {ist kat ve sagaklarin sokak estetigine
onemli katkilari oldugu goriiliir [30]. Kentlerin bi¢imlenmesinde
Islam dininin benimsedigi mahremiyet olgusu, kentlerin ige déniik,
avlulu bir sistem ile ¢ikmaz sokaklarin olusturdugu organik bir yap1
olarak tanimlanabilir [31]. Kent kimliginde 6zel bir yere sahip olan
konut dokularinin diizensiz goriiniislerinde konut kiimelerinin
mahallelere ayrilmasi, parsel diizeninden ve kent arazisinin boliinme
bi¢imine bagli olarak olusan yollarin (parsellerin boliinme zorluguna
bagh olarak olusan kivrimli, hareketli ve ¢ikmaz sokak sistemi)
kendine 0zgii olmasi, konutun i¢inde bulundugu kent parselinin
genisligi, 1s1iya ve manzaraya yonlenmesi, yabancilardan avlunun
goriintiisiinii saklanmasi ihtiyaci, kare ya da dikdortgen planli odalarin
serbest dagilim semasinda birlestirilmesi gibi farkli faktorlerin etkili
oldugu goriiliir [32]. Dar ve dolambagli yol sistemine sahip olan
geleneksel Anadolu kentlerinde yap1 adasina dogru yonelmis farkli
uzunluklarda ¢ikmaz sokaklar ve diizensiz doku, yapi kiimelerinin
belirli Olgiilerde birbirinden ayrilmis mahalleler olmasi, ev-bahge
sistemine sahip ¢ozlimlerin dogrudan ana yola agilan kisa giris yollari
ile diizenlenmis parsel sistemini zorlamasi, parsel diizeni ve kent
arazisinin boliinme bi¢iminden dogan yollarin kendine 6zgii olmasina
bagli olarak olustuklari goriiliir [33].

2. Yontem ve Vaka Caligmasi (Methodology And Case Study)

Calismada kentsel morfolojide Conzen’in sokak-parsel-bina bagliklart
ile Ganiggia’nin bina-kentsel doku-yerlesim bagliklarini sentezleyen
bir caligma yontemi uygulanmustir. Tipo-morfolojik yapilarin
belirlenmesi ve bu tipo-morfolojik yapilara bagli olarak dizilim
ozelliklerinin ortaya konmasi agamalarindan olusan ¢aligma yontemi
Sekil 2°de verilmistir.

2.1. Geleneksel Yerlegsim Bélgesine Ait Morfolojik Yapt
(Morphological Structure of the Traditional Settlement Area)

Organik doku karakterinin planlama anlayisindan uzak, ¢cogunlukla
geleneksel yerlesmelerde bulunduklari goriilmektedir. Geleneksel
Anadolu-Tiirk yerlesme tipolojisine ait 6zellikleri barindiran Kula, bu

ozelliklerini giiniimiize tasiyan nadir drneklerden biridir [34]. Bu
kapsamda Kula’nin Camicedit Mahallesi, Akgiin Mahallesi, Zaferiye
Mahallesi, Kizilkaya Mahallesi ve Seyitali Mahallesi’nin kesigim
bolgesinde yer alan tarihi yerlesim alani inceleme alani olarak ele
alinmistir. Ege Bolgesi’'nde bulunan Kula tarihsel siirecte sirasiyla
Lidya, Pers, Roma, Bizans, Germiyanogullari, Osmanl
Imparatorlugu gibi farkl kiiltiirlere ev sahipligi yapmistir [35]. Kula
17. ve 18.ylizyillarda gegirdigi imar faaliyetlerine bagl olarak tipik
bir Osmanli kent dokusuna sahip olmustur [36]. Dar sokak dokusu,
kivrimli ve kismen tistii ortiilii yol sistemi, siirprizli kentsel mekanlara
ve meydanlara sahiptir [37]. Tarihi yerlesim alaninin cografi olarak
diiz zemine yerlesmesine bagli olarak, yerlesmenin yatayda gelisen
dokusu, icine girildiginde degisen perspektiflerde algilanmasina
neden olur [38]. Evliya Celebi Seyahatnamesi’nde (1671) Kula’da 8
mabhalle, 1200 ev, cami, 3 hamam, 6 han, 200 diikkan ve 11 sibyan
mektebinin bulundugunu, Semseddin Sami 19.yy’da niifusun 10041
oldugunu, 30 cami ve mescit, 3 hamam, 2 han, 15 ¢esme ve birkag
mektep bulundugunu, 1990°daki caligmasinda Bozer ancak 18 cami
ve mescit, | hamam, 3 han, 1 han kitabesi, 1 ¢gesme ve ¢esmenin ayna
tasginin ~ bulundugunu  belirtmistir  [36]. Bu  kapsamda
degerlendirildiginde Kula’nin tarihi kimligine ait mimari eserlerde
zaman i¢inde 6nemli kayiplarin oldugu gériilmektedir.

Geleneksel yerlesim bolgesindeki kentsel dokuyu ya da kentsel
biitiinli olusturan yap1 adalari, yollar ve yol kesisim sistemleri ile
kentsel parcayir olusturan yapi parseller ve bina morfolojisine ait
bigimsel Ozellikler Sekil 3’de sunulmustur. Geleneksel yerlesim
bolgesinde birbirinden farkli bigim, boyut ve 6zelliklere sahip toplam
92 yap1 adasi bulundugu goriilmiistiir. Yapi1 adalari, toplam alanlarina,
¢evre uzunluklarina, uzunluk ve genislik dl¢iileri arasindaki oranlara
(U/G) bagh olarak morfolojik olarak ele alinmiglardir. Temel
geometrik bi¢imlere benzerliklerine gore diizensiz liggen, diizensiz
dortgen, diizensiz yamuk, diizensiz ¢okgen, diizensiz elips ve karma
bigimler olarak smiflandirilmigtir. Yerlesmedeki yol sistemini
olusturan 6geler yollar, ¢ikmaz sokaklar ve farkli yol kesigmeleri
olarak siralanmaktadir. Yollar, farkli yollarin kesisim noktalari
arasindaki boliinmelere bagli olarak kisimlara ayrilmis, her kisim
boyutsal 6zelligine ve bigimsel yapisina bagh olarak diiz, egri ve
kiriklt olarak smiflandirilmistir. Farkli yonlerden gelen yollarin, tek
bir noktada ya da birbirlerine yakin noktalarda kesigmeleriyle ya da
bulugmalariyla olusan yol kesismeleri, bigimsel yapilarina bagh
olarak diizensiz yapilardaki Y, T, X ve CK (Cok Kollu) kesigmeler
olarak simiflandirilmislardir. Yerlesmedeki parga-biitiin iliskisi yap1
adalari-parseller-binalar arasinda iist 6lgekten alt 6lgege dogru ele
almmistir.  Genel doku  karakterindeki parsel ve Dbina
bi¢cimlenmesindeki uyuma bagl olarak incelenecek yap1 adasi sayisi
1 ile smirlandirlmistir. Caligmada yerlesmedeki yapi adalari, yol

yerlesme bilesenleri parga-biitiin iligkisi
yol kesigim yol sistemi yapi1 adasi parsel bina
sistemni morfolojisi morfolojisi morfolojisi morfolojisi
yol kesigim yol yap1 parsel bina
sisteminde sistemninde adalari dizilimleri dizilimleri
dizilim dizilim dizilimleri

' v

1 * J

yerlesme bilegenleri dizilimi

parga-biitiin agisindan dizilim

L 2

v

organik dokulu yerlesmelerde tipo-morfolojik dizilim kodlar

Sekil 2. Caligmanin ana adimlar1 (Main steps of the study)
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Sekil 3. Kula’da geleneksel yerlesim bolgesinde yapi1 adalari, yol ve yol kesisim sistemlerine ait morfolojik yapilar
(Morphological structures of the city blocks, roads and road intersection systems in the traditional settlement area in Kula)

kisimlar1 ve yol kesisim sistemlerinin tipo-morfolojik yapilarina ve
dizilimlerine bagli olarak incelenecek yapi adasi belirlenmistir. Bu
kapsamda morfolojik 6zelliklerinin (karma bi¢im ve 5000m?2-7500m?
biiyiikliik degeri) inceleme alaninda yaygin olarak bulunmasi, diger
yapi adalariyla en ¢ok iliskili yap1 adasi bi¢iminin karma big¢imli yap1
adalarinin olmasi, 5000m?-7500m? arasindaki biyiikliikteki yap1
adalarinin diger tiim yap1 adalari ile en ¢ok dogrudan baglantili yapi
adalarindan biri olmasi (digeri 2500m2-5000m? arasinda biiytiklige
sahip yap1 adalar1), yaygin olarak goriilen yol bigimleri (kirikli) ile
baglantili olmasi, yaygin goriilen yol kesisim tipleri (4X ve 3Y) ile
baglantili olmasi, kendisinin ve ¢evrelendikleri yap1 adalarinin orjinal
yapilarinm siirdiiriiyor olmasi, geleneksel konut yapisi yogunluguna
sahip olmasi gibi 6zellikler etkili olmustur. Kentsel parga baglaminda
Ada 114 ele alinmis, ada — parsel iligkisi ve parsel morfolojisine ait
degerlendirmeler yapilmustir. Parsellerin bigimsel yapilari, konumlari,
cevre uzunluklari, uzunluk ve genislik degerleri arasindaki iliskiler
baglammnda bigimsel olarak ele alimmuglardir. Yerlesmenin
biitliniindeki en kiigiik yap: taslar1 olan binalara ait morfolojik yapilar
Ada 114’deki konutlarin plan izleri lizerinden yiiriitiilmiis, bigim,
konum, alan, ¢evre uzunlugu, uzunluk ve genislik arasindaki oranlara
bagl olarak ele alinmislardir.

2.2. Geleneksel Yerlesim Bolgesine Ait Dizilim Yapilart
(Organizational Structures of the Traditional Settlement Area)

Bi¢imsel dizilim kodlarinin irdelenmesinde Sekil 4’de de gosterildigi
gibi yapi adalar1 dizilimleri, yol sistemi dizilimleri, yol kesisim
sistemi dizilimleri, Ada 114’deki parsel ve bina dizilimleri olmak
iizere kentsel biitiinden kentsel parcaya dogru hiyerarsik gegislere
uygun c¢aligilmistir. Her bir yap1 adas1 merkezde konumlandirilarak
kendisinin ve g¢evrelendikleri yap1 adalarmimn tipo-morfolojik
yapilarina bagl olarak dizilimleri ortaya konmustur. Yol sistemine ait
dizilim analizlerinde yollarin tipo-morfolojik dzelliklerine (bicimsel
yapilarina ve biiyiikliiklerine gore) baglh olarak dogrudan baglantili
olduklar: yollarin tipo-morfolojik 6zellikleri ortaya konarak dizilim
ozelliklerine ulagilmigtir. Farkli yollarin kesigmesiyle olugan kesisim
tipleri tipo-morfolojik dzelliklerine gére dogrudan baglantili olduklari
yol kesismelerinin tipo-morfolojik 6zelliklerine gore dizilim yapilari
belirlenmistir. Ada 114°deki parseller ve binalar da benzer sekilde
merkezde konumlandirilarak kendilerinin ve ¢evrelendikleri parsel ve
binalarin tipo-morfolojik ozelliklerine bagli dizilimleri ortaya
konmustur.

3. Bulgular (Results)

3.1. Geleneksel Yerlesim Bélgesine Ait Morfolojik Bulgular
(Morphological Findings on the Traditional Settlement Area)

Yapi adalari, Ada 114’¢ ait parsel ve bina bigimleri arasinda birbirine
benzer bigimlere bagl ortak bigim serilerine ait bulgular Sekil 5°de
sunulmustur. Ada-parsel-bina ortak bigimlerine ait 4 benzer bigim,
ada-parsel ortak bigimlerine ait 14 benzer bigim, ada-bina ortak
bigimlerine ait 4 benzer bi¢im ve parsel-bina ortak bigimlerine ait 7
benzer bi¢imin bulundugu goriilmiistiir. Ada-bina bigimleri ile parsel-
bina bigimleri arasindaki benzer bicimlerin ada bigimleri-parsel
bi¢imleri-bina bigimleri ile ada-parsel bigimleri arasindaki benzer
bigimlere gore daha geometrik bir bigimsel yapida olduklari
anlagilmigtir. Bunun st dlgekten alt dlgege dogru amorf-karma bir
bi¢imsel yapidan diizensiz geometrik bi¢imli bir yapiya dogru gegisi
yansittigi diistiniilmektedir.

Parca-biitiin iliskisi a¢isindan birbirini tamamlayan yap1 adalari (92
adet), Ada 114°deki parsel (26 adet) ve binalara (25 adet) ait
morfolojik (bi¢cim, biiyiikliik, ¢evre uzunlugu) ozelliklerine baglh
olarak inceleme alaninda bulunma oranlar1 (%) ve sayisal degerlerine
ait analiz degerleri Tablo 1’de sunulmustur. Tabloya bakildiginda
yap1 adalarindaki bilyiikliiklerin en ¢ok 2500m?-5000m? araliginda, en
az 17500m? iizerinde oldugu, Ada 114’deki parsel bilyiikligiiniin en
¢ok 150m?>-200m? araliginda, en az 0-50m? araliginda oldugu, bina
biiyiikliiklerinin en ¢ok 75m2-100m? araliginda, en az 150m?- 175m?
araliginda oldugu gortilmiistir.

Inceleme alanindaki yol sistemini olusturan toplam 229 yol kisminin
morfolojik (big¢im, uzunluk, biiyiikliik) ozelliklerine ait bulgularla,
toplam 120 yol kesismesinin tipo-morfolojik dzelliklerine ait analiz
degerleri Tablo 2’de gosterilmistir. Yol kisimlarinin uzunluk ve
alansal deger dagilimlarin birbirine benzer yapida olduklar
anlagilmakta, bu kapsamda yol genisliklerinin yakin degerde
oldugunun gostergesi oldugu diisiiniilmektedir.

Inceleme alamindaki yapi adalari, parseller ve binalarin bicimsel
Ozelliklerine ait bulgular Sekil 6a’da verilmistir. Yap1 adalari, Ada
114’deki parsel ve bina bigimlerine bakildiginda karma yapidaki
bigimlerin 6ne ¢ikt1g1, diizensiz elips ve diizensiz liggen formlarin
daha az sayida bulunduklari gorilmiistir. Bi¢imsel dagilima ait
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Sekil 4. Ada, yol ve yol kesisim sistemlerine ait dizilim yapilar
(Organizational structures of the city blocks, roads and road intersection systems)

bulgularda birbirine benzer dagilimlarin goriilmesinin incelenen
bolgedeki parga-biitin uyumunun bir yansimasi olarak kabul
edilebilecegi diisiiniilmiistiir. Sekil 6b’de yap: adalari, Ada 114’deki
parseller ve binalarin U/G (uzunluk/genislik) oranlarina ait bulgular
verilmistir. Benzer sekilde ada-parsel-bina 6geleri arasinda benzer bir
dagilim grafiginin oldugu, bunun da bi¢imsel acidan parga-biitiin
uyumunun gostergesi oldugu kabul edilmistir. Yapt adasi
biiytikliikleri ile ¢ikmaz sokak sayilar1 arasinda dogrudan bir iligki
bulundugu anlasilmistir. Sekil 6c’ye bakildiginda yap:r adasi
biyiikliiglinin 0-2500m? ile 2500m*-5000m? oldugu oOrneklerde,
¢tkmaz sokaklarin bulunmadigi ya da ¢ok az sayida bulunduklari, yap1
adast  biyiikligiinin = 12500m-15000m*> arasinda  bulundugu
orneklerde ¢ikmaz sokak sayisinin en fazla sayida olduklar
gorilmiigtiir.

Sekil 6d ve Sekil 6e’de sunulan yol kisimlari uzunluklari ve
biiyiikliikleri ile ¢ikmaz sokak sayilart arasindaki iliskilere
bakildiginda, 1 ¢tkmaz sokaga sahip yol kisimlarinin en ¢ok 70m-79m
uzunlukta ve 300m2-400m? biiyiikliikteki yol kisimlarinda, 2 ¢ikmaz
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sokaga sahip yol kisimlarinin en ¢ok 80m-89m uzunlukta ve 400m?-
500m? biiyiikliikteki yol kisimlarinda, 3 ¢tkmaz sokaga sahip yol
kisimlarinin en ¢ok 100m-109m ile 110m-119m uzunluklarinda ve
600m?-700m?, 800m?-900m? ile 1000m*-1500m? biiytikliklerindeki
yol kisimlarinda, 4 ve 5 ¢ikmaz sokaga sahip yol kisimlarinin 100m
ve 700m? {izerindeki yol kisimlarinda bulunduklari anlagilmistir. Yol
kisim uzunlugu az ve diiz bigimli yol kisimlarmin yol kisim uzunlugu
fazla ve kirikli bi¢imli olanlardan daha az ¢ikmaz sokaga sahip
olduklart ~ Sekil 6f’de  ortaya cikmustir.  Genel olarak
degerlendirildiginde yol kisim uzunlugunun artmasiyla birlikte yol
kisimlarinin kirikli ve egri bigimlenmelerinin 6ne ¢iktig1 Sekil 6g’de
gosterilmistir. Cikmaz sokaklarin hemen hemen her uzunluktaki ve
biiyiikliikteki yollarda bulunmasinin organik dokulu yerlesmelerin yol
sisteminde ¢ikmaz sokak varliginin 6nemini gostermistir. Kesisen yol
ekseni sayilarinin en az ii¢ yol ekseni, en fazla sekiz yol eksenli
oldugu, ¢oklu yol ekseni kesismesine ait drneklerin daha az oldugu,
en fazla ii¢ yol eksenine ait kesigmelerin goriildigii, dort eksenli X
kesisim eksen tiplerinin diger tiplerden daha yaygin oldugu, ¢oklu
kesisme bolgelerinin daha ¢ok meydan niteliginde kentsel mekan
olusumlarina neden oldugu Sekil 6h’de gosterilmistir.
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Sekil 5. Yapi adalari, Ada 114°deki parseller ve binalar arasindaki ortak bi¢im serileri
(Common series of forms between the city blocks and between the plots and buildings in Block 114)

Tablo 1. Yap adalari, Ada 114’deki parseller ve binalara ait morfolojik bulgular
(Morphological findings on the city blocks, plots in Block 114, and buildings in Block 114)

yapi adalari

Ada 114-parseller

Ada 114-binalar

%30,43 (28) karma
%23,92 (22) yamuk
%22,82 (21) ¢okgen
%15,22 (28) dortgen
%S5,44 (5) liggen
%2,17 (2) elips

bi¢im

%46,15 (12) karma
%19,23 (5) yamuk
%19,23 (5) dortgen
%15,38 (4) cokgen

%52 (13) karma
%28 (7) dortgen
%20 (5) yamuk

%39,14 (36) 2500m?-5000m?
%26,08 (24) 0-2500m*
%21,74 (20) 5000m2-7500m?
%4,34 (4) 10000m*-12500m?
%3,26 (3) 7500m2-1000m?
%2,18 (2) 12500m2-15000m?
%2,18(2) 15000m?-17500m?
%1,08 (1) +17500m?

bilyiikliik

%34,61 (9) 150m?>-200m?
%19,23 (5) 300m*-350m?
%15,38 (4) 100m?150m?
%15,38 (4) +350m?
%7,69 (2) 200m2-250m?
%7,69 (2) 250m2-300m?

%32’si (8) 75m2-100m?
%20°si (5) S0m?-75m?
%20’si (5) 100m2-125m?
%12°si (3) 125m2-150m?
%81 (2) +200m?

%4’ (1) 0-50m?

%4’ (1) 175m*-200m?

%31,52 (29) 200m-300m
%20,65 (19) 300m-400m
%15,21 (14) 100m-200m
%10,86 (10) 400m-500m
%9,78 (9) 500m-600m
%6,52 (6) +800m

%2,17 (2) 0-100m
%2,17 (2) 600m-700m
%1,08 (1) 700m-800m

¢evre uzunlugu

%19,23 (5) 60m-70m
%15,38 (4) 0-50m
%15,38 (4) 70m-80m
%15,38 (4) 80m-90m
%11,53 (3) 50m-60m
%7,69 (2) 90m-100m
%7,69 (2) 100m-110m
%7,69 (2) +120m

%32 (8) 35m-40m
%16 (4) 40m-45m
%12 (3) 0-35m
%12 (3) 45m-50m
%12 (3) 50m-55m
%8 (2) +70m

%4 (1) 55m-60m
%4 (1) 65m-70m
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Tablo 2. Yol ve yol kesisim sistemlerine ait morfolojik bulgular
(Morphological findings on the roads and road intersection systems)

Yol kisimlar (229 adet yol kismi)

bigim uzunluk biiyiikliik

%44,54 (102) kirikh %15,73°1i (36) 30m-39m %24,01 (55) 100m?-200m?
%34,49 (79) diiz %13,97’si (32) 40m-49m %19,22 (44) 200m?>-300m?
%20,97 (48) egri %12,66 (29) 20m-29m %18,77 (43) 300m*-400m?

%11,79°u (27) 50m-59m
%9,18’i (21) 70m-79m
%8,74’ii (20) 60m-69m
%6,98’1 (16) 80m-89m
%5,67’si (13) 90m-99m
%4,8 (11) 10m-19m
%4,36’s1 (10) 100m-109m
%3,05’1 (7) 110m-119m
%2,63’i (6) +150m

%10,48 (24) 400m>-500m>
%9,17 (21) 0-100m?
%4,37 (10) 500m?>-600m>
%4,37 (10) 600m>-700m>
%3,05 (7) 700m*-800m?
%2,19 (5) 800m>-900m?
%2,19 (5) 900m*-1000m>
%1,74 (4) 1000m?-1500m>
%0,44 (1) +1500m?

yol kesigim tipleri

(120 adet yol kism kesismesi)
%39,17 (47) X bigim

%31,66 (38) Y bicim

%20,84 (25) T bigim

%38,33 (10) CK (¢ok kollu) bigim

%0,44’1 (1) 140m-149m

3.2. Geleneksel Yerlesim Bélgesine Ait Dizilim Bulgular
(Organizational Findings on the Traditional Settlement Area)

3.2.1. Yapt adalarina, parsel ve binalara ait dizilim bulgulari
(Organizational findings on the city blocks, plots and buildings)

Diizensiz liggen formlu yap1 adalarinin en ¢ok diizensiz yamuk big¢imli
yapt adalartyla, diizensiz dikdortgen formlu yap: adalarinin en gok
karma ve diizensiz dikdortgen formlu yapi adalariyla, diizensiz yamuk
bi¢imli yap1 adalarmin en ¢ok karma bi¢imli yapi1 adalariyla, diizensiz
cokgen ve karma bigimli yap1 adalarinin en ¢ok karma ve diizensiz
yamuk bi¢imli yap1 adalariyla, diizensiz elips bigimli yap1 adalarmim
en c¢ok diizensiz dikdortgen, diizensiz yamuk ve karma bigimli yap1
adalariyla dogrudan baglantili olduklari Sekil 7a’da verilmistir.
Karma bi¢imli yap1 adalarinin tiim yap1 adalariyla dogrudan iligkisinin
en Ust diizeyde, diizensiz iiggen ve diizensiz elips bi¢imli yap1
adalarinin tiim yap1 adalariyla iliskisinin en alt diizeyde olmasinin
inceleme alaninda karma bigimin en ¢ok, elips ve iggen bigimlerin en
az oldugunu ortaya koymustur. Yap1 adalarinin biiyiikliiklerine bagl
olarak iliskili olduklar1 yap1 adalarma ait dagilimlarin genel olarak
birbirine yakin olduklari, 12500m?-15000m? araligindaki yap1
adalarinin, diger yap1 adalarindan farkli bir dagilim grafiine sahip
olduklar1 Sekil 7b’de gosterilmistir. Biiyiikligii 0-2500m?, 2500m?>-
5000m?, 5000m*7500m?, 7500m2-10000m?, 15000m?-17500m? ve
17500m*’'nin {istiindeki adalarin en ¢ok dogrudan baglantili olduklar:
ada biiytkliiklerinin 2500m2-5000m? biiyiiklilkteki yapi adalar
oldugu goriilmiistiir. Bagka bir agidan yapi adasi biiyiiklikleri
2500m2-5000m? ve 5000m?-7500m? araligindakilerin diger tiim yap1
adas1 biiytikliikleri ile en ¢ok dogrudan baglantili oldugu anlagilmustir.
Benzer biiyliklikteki yapt adalarinin  birbirleriyle dogrudan
baglantilarinin daha kuvvetli oldugu, daha ¢ok yan yana geldikleri,
biiyiikliik farklarinin artmasiyla dogrudan baglantilarinin zayifladigi,
daha az yan yana geldikleri anlagilmistir.

Ada 114°deki parsellerin morfolojik analizlerine bagli olarak dizilim
ozelliklerinde karma, ¢okgen, yamuk ve dikdortgen bicimli
parsellerin ¢gogunlukla karma big¢imli parsellerle ¢evrelendikleri Sekil
7c’de gosterilmistir. Karma ve ¢okgen bigimli bi¢imlerin en az
baglantili olduklar1 parsel bigimlerinin ¢okgen bigimli parseller,
yamuk bigimli parsellerin en az baglantili olduklart parsel
bi¢imlerinin dortgen, dortgen bigimli parsellerin en az iligkili
olduklar parsellerin yamuk bigimli parseller olduklari anlagilmistir.
Yapi1 adalarinin aksine tiggen ve elips bigimli parsellerin bulunmadig
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goriilmiistiir. Sekil 7d’de 100m?-150m?, 200m?-250m? ve 300m?-
350m? biyiikliikteki parsellerle ile baglantili parsel biiyiikliiklerinin
150m2-200m? biiyiikliikte parseller oldugu, 250m?-300m? ve +350m?
iistiinde biiyiikliikteki parsellerle ile baglantili parsel biiyiikliiklerinin
+350m? stiinde biyiikliikte parseller oldugu ve 150m?-200m?
biiyiikliikteki parsellerle ile baglantili parsel biiytikliiklerinin 300m?-
350m? biiytikliikte parseller oldugu gosterilmistir. Bina bigimlerinde
iicgen, cokgen ve elips bi¢imli binalarin bulunmadig:r Sekil 7e’de
gosterilmistir. Karma bigimli parsellerin karma, dikdortgen ve yamuk
bigimli parselleri etkili bir sekilde ¢evreledikleri, yamuk bigimli
parsellerin diger bi¢imli parselleri en az ¢evreledikleri anlagiimstir.
Sekil 7fde 75m*-100m? biiyiikliikteki bina biiytikliiklerinin genel
olarak diger bina biiyiikliikleri ile en ¢ok baglantili olduklart
gosterilmistir.

3.2.2. Yol kusimlar1 ve yol kisimlarinin kesisim sistemlerine ait
dizilim bulgular
(Organizational findings on the roads and road intersection systems)

Diiz bigimli yollarin %48,66’1 (146) kirikli bigimli yollarla, %34,33l
(103) diiz bigimli yollarla, %17°1 (51) egri bigimli yollarla, egri
bigimli yollarin %37,57°1 (65) kirikli bicimli yollarla, %32,36°1 (56)
egri bicimli yollarla, %30,05’1 (52) diiz bigimli yollarla ve kiriklt
bi¢imli yollarin %47,63%1 (191) kirikli bi¢imli yollarla, %36,151
(145) diiz bigimli yollarla, %16,2°1 (65) egri bi¢imli yollarla yan yana
geldigi Sekil 8a’da gosterilmistir. Diiz, egri ve kirikli yol kisimlarinin
¢ogunlukla kirikli yol kisimlariyla baglantili olmalarinin kirikli yol
bi¢imli yollarin organik kent dokusunun olusumundaki Onemini
ortaya koymustur. Sekil 8b’de 10m-19m uzunluktaki yol kisimlarinin
20m-29m, 30m-39m, 70m-79m ve 100m-109m yol kisimlariyla,
20m-29m uzunluktaki yol kisimlarmin 30m-39m arasindaki yol
kisimlariyla, 30m-39m uzunluktaki yol kisimlarimin 40m-49m
arasindaki yol kisimlariyla, 40m-49m uzunluktaki yol kisimlarimn
30m-39m arasindaki yol kisimlariyla, 50m-59m uzunluktaki yol
kisimlarinin - 40m-49m arasindaki yol kisimlariyla, 60m-69m
uzunluktaki yol kisimlarimin 30m-39m arasindaki yol kisimlariyla,
70m-79m uzunluktaki yol kisimlarmin 20m-29m arasindaki yol
kisimlariyla, 80m-89m uzunluktaki yol kisimlarinin 40m-49m
arasindaki yol kisimlariyla, 90m-99m uzunluktaki yol kisimlarimin
40m-49m arasindaki yol kisimlariyla, 100m-109m uzunluktaki yol
kisimlarinin - 50m-59m arasindaki yol kisimlariyla, 110m-119m
uzunluktaki yol kisimlarinin 30m-39m arasindaki yol kisimlartyla, ve
150m’nin {stiindeki yol kisimlariin 40m-49m arasindaki yol
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Sekil 6. Yapi adalari, parseller, binalar, sokak kisimlar1 ve sokak kesismeleri morfolojisi
(Morphology of city blocks, plots, buildings, roads, and road intersections)

+1500m?*’nin istiindeki yol kisimlarinin 100m?-200m?, 200m?-300m?,
700m>-800m*> ve 800m2-900m? biiyiikliikteki yol kisimlariyla
baglantili olduklar1 gosterilmistir. Alansal biiyiiklik diziliminde
100m?2-200m? arasindaki yol kisimlarinin 6ne ¢iktig1 anlagilmistir. Yol
uzunluklari ile yol biiytikliikleri dagilim grafikerinin benzer bigimde
olmasinin inceleme bolgesindeki yol genisliklerinin birbirine benzer
oldugunu gostermistir. Sekil 8d’de 2 yol kisminin birlesmesinde 30m-
39m ile 60m-69m araligindaki yol kisimlarnin, 3 yol kisminin
birlesmesinde 30m-39m araligindaki yol kisimlarimnin, 4 yol kisminin
birlesmesinde 30m-39m araligindaki yol kisimlarinin, 5 yol kisminin
birlesmesinde 50m-59m araligindaki yol kisimlarimnin, 6 yol kismimnin
birlesmesinde 30m-89m ile +150m yol kisimlarinin 6ne ¢iktiklar

kisimlariyla baglantili  olduklar1  gosterilmistir. Genel olarak
bakildiginda 30m-39m ile 40m-49m yol kisim uzunluklarinin organik
kent dokusunda hakim olmasiyla kisa yon ve hareket degisimlerinin
olusum seklini agiklamistir. Sekil 8c’de 0-100m2, 100m>-200m?,
200m2-300m> ve 300m*-400m? biyiikliikteki yol kisimlariyla
baglantili yol kisimlarinin 100m?-200m? biiyiikliikteki yol kisimlari,
400m?-500m> ve 700m2-800m? biiyiikliikteki yol kisimlariyla
baglantili yol kisimlarinin 200m?-300m? biiyiikliikteki yol kisimlari,
500m?-600m?, 600m>-700m?> ve 900m2-1000m? biiyiiklikteki yol
kisimlariyla baglantili yol kisimlarinin 300m?-400m? biiytikliikteki
yol kisimlari, 1000m?-1500m? biiyiiklilkteki yol kisimlariyla
baglantili yol kisimlarinin 0-100m? biiyiikliikteki yol kisimlar1 ve
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Sekil 7. Yapi adalarinda, parsellerde ve binalarda bi¢cimsel ve alansal dizilimler
(Stylistic and areal organizational structures in the city blocks, plots and buildings)

gortilmiistiir. Yol kesismelerinde en ¢ok 30m-39m ile 40m-49m
araligindaki yol uzunluklarmin etkili olmasi, yol uzunlugunun artmasi
ile yollarin kesismelerinin azalmasi, 6ne ¢ikan bu uzunluk degerlerine
(6zellikle 30m-39m araligindaki) sahip yol kisimlarinin yol sistemi
icinde kirilmalari, yonlenmeleri saglayarak organik doku karakterinin
olusmasinda belirleyici olduklar1 anlagilmistir. Farkl tipolojideki yol
kesigsmelerinin kendi sistemleri igindeki baglanti diizeylerine ait
analizler Sekil 8¢’de verilmistir. Tiim kesigme tiplerinin dogrudan en
¢ok baglantili olduklari yol kesigim tipinin dort kollu (4X) kesismeler
oldugu, bunu ii¢ kollu Y ve bes kollu (5CK) kesismelerin takip ettigi,
sekiz kollu (8CK) kesismelerin ise en az oldugu goriilmiistiir. Cok
kollu kesismelerin meydan gibi olusumlara neden oldugu, bu tip
kesismelerin diger tiplere gore daha az olmasinin geleneksel Anadolu
kentlerinde meydan anlayisinin  yeteri kadar gelismedigini
gostermistir. Farkli bigimlerdeki yap1 adalarinin dogrudan baglantili
olduklar1 yol kesigmeleri ile ada bigimleri arasindaki iligkiler Sekil
8f’de sunulmustur. Uggen bicimli yapi adalariyla en ok baglantili yol
kesigmelerinin 3T ve 3Y oldugu, dortgen bigimli yap1 adalariyla en
¢ok baglantili yol kesismelerinin 4X ve 3Y oldugu, yamuk, cokgen ve
karma bigimli yap1 adalariyla en ¢ok baglantili yol kesigsmelerinin 4X
oldugu goriilmiistiir.

3.2.3. Par¢a-biitiin iligkisi acisindan morfolojik ve dizilim bulgular
(Morphological and organizational findings in terms of the part-whole
relationship)

Inceleme alanindaki yapi adalarin, Ada 114°deki parseller, Ada
114°deki binalar, yol kisimlar1 ve yol kesigsmelerinin kendi sistemleri
icinde dogrudan baglantili olduklar1 ya da gevrelendikleri 6gelerin
sayilarina bagli olarak dizilim oranlar1 asagidaki Tablo 3’de
1542

sunulmustur. incelenen bolgede cevrelenen yap: adasinin etrafinda 5
yap1 adasinin bir araya gelmesiyle toplam 6 yap1 adali diziliminin en
yaygin oldugu gorilmistiir (Sekil 9a). Cevrelenen yapi adalarmin
¢ogunlukla dortgen bigimli ve 2500m?-5000m? bilyiikligiinde oldugu
anlagilmistir. Istatiksel olarak bakildiginda gevrelenen yapi adalarinin
en yaygin olandan baglamak iizere 8 6rnekte dortgen bigimli 2500m?-
5000m? biiyiikliikteki yapi1 adalariyla, 6 Ornekte dortgen bigimli
5000m2-7500m? biiyiikliikteki yap1 adalariyla, 5 Ornekte karma
bigimli 5000m?-7500m? biiyiiklikteki yap1 adalariyla, 3 Ornekte
karma bicimli 2500m?-5000m?> biiytikliikteki yap1 adalariyla
cevrelendikleri goriillmiistiir. Merkezdeki yap1 adasini gevreleyen 5.
yap1 adasinin ¢okgen, {iggen, karma ve elips olmak iizere farkli
biiyiikliiklerde esit oranlarda bulunduklari, elips bigimden farkli
biiyiikliiklerde 4 farkli gevrelenme olmasi nedeniyle 5. yap1 adasinin
15000m?>-17500m? arasinda elips bi¢imli yap1 adas1 olarak belirlenmis
ve Sekil 9a’da gosterilmistir. Ada 114’de ¢evreleyen parsellerin
merkezinde ¢evrelenen parselin etrafinda 2 parselin bir araya
gelmesiyle toplam 3 parselli diziliminin en yaygin oldugu sonucuna
vartlmigtir. Merkezdeki parselin yamuk bi¢imli ve 150m?-200m?’lik
bir biiyiikliige sahip oldugu, onu kusatan parsellerden birinin yaygin
olma sayisma bagl olarak dikdortgen bi¢imli ve 150m?-200m? ile
yamuk bi¢imli ve 100m?-150m? biiytikliikteki parseller olarak
belirlenmis ve Sekil 9b’de gosterilmistir. Ada 114°de gevrelenen
binanin etrafinda 1 binanin bulunmasiyla toplam 2 binali diziliminin
en yaygin oldugu sonucuna varilmig, merkezdeki binanin yamuk
bi¢imli ve 75m?-100m?’lik bir bilyiikliige sahip oldugu anlasilmis, onu
kusatan binanin yaygin olma sayisina bagli olarak karma bigimli ve
50m2-75m? biiytikliigiindeki binalar olduklar1 goriilmiis ve Sekil 9¢’de
gosterilmisgtir. Merkezde c¢evrelenen yol kismuyla iligkili 4 yol
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Sekil 8. Yol ve yol kesisim sistemlerine ait dizilim yapilari (Organizational structures in the roads and road intersection systems)

kisminin bulunmasiyla toplam 5 yol kisimli diziliminin en yaygin
oldugu, merkezdeki yol kisminin kirikli bi¢imli ve 30m-39m’lik bir
uzunluga sahip oldugu anlasilmisg ve Sekil 9d’de gosterilmistir. En
fazla yol kesigimi ile kusatilan kesisme tiplerinin SCK ve 8CK oldugu,
merkezdeki yol kismi kesismesiyle birlikte toplam 4 yol kismu
kesigmesine ait diziliminin en yaygimn oldugu sonucuna varilmis ve
Sekil 9e’de gosterilmistir. Merkezde gevrelenen 3Y kesigmesinin
¢ogunlukla 3T-4X-4X yol kismu kesigsmeleriyle ¢evrelendikleri bir
dizilimin agirlikta oldugu anlagilmistir.

Incelenen bolgede parcadan biitine dogru varista &ne ¢ikan
elemanlara ve Ozelliklerine ait bulgular Sekil 9f’de gosterilmistir.
Parcadan biitine dogru bilesenlere bakildiginda bina-parsel-ada
bigimleri arasindaki ortak kesisimi saglayan bigimlerin bulundugu
goriilmiistiir. Bu bigimlerin ist 6lgeklerden alt 6lgege dogru farkls
asamalarda kullaniliyor olmalarimin mimari karakter uyumunu
sagladig1 sonucuna varilmistir. Bina-parsel-ada biiytikliiklerinde en
yaygin olan biiyiiklik degerleri esas alinmis ve oransal olarak
aralarindaki iliski sorgulanmistir. En yaygin goriilen 2500m2-5000m?
arasindaki toplam 31 adanin alansal degerlerinin aritmetik
ortalamasinin 116383m?: 31=3754m?, en yaygin goriilen 150m?>-
200m? arasindaki toplam 9 parselin alansal degerlerinin aritmetik
ortalamasinin 1636m?: 9=182m? ve en yaygin goriilen 75m?-100m?

arasindaki toplam 9 binanin alansal degerlerinin aritmetik
ortalamasinin = 779m?*:  9=87m?> oldugu gorilmistir. Ada
parsel=3754m?:182m?=20, ada : bina=3754m?:87m>=43 ve parsel :
bina=182m*87m?=2 oldugu goriilmiis ve aralarinda yaklagik olarak
10 ve 20 kat gibi benzer oranlarda artan degerlerin bulunmasinin ada,
parsel ve bina biiylikliikleri arasinda anlamli bir iliskinin sayisal
ifadesi olarak degerlendirilmistir. Benzer sekilde ada, parsel ve
binalarin uzunluk ve genislikleri arasindaki oranlarin ¢ogunlukla 1-
1,25 ile 1,25-1,5 arasinda olmasinin biiyiikliik olarak farkli degerlerde
olmalarina ragmen boyutsal olarak birbirlerine benzer olduklarinin
yansimast olarak kabul edilmistir.

Kentsel biitiinii olusturan parcalar arasindaki uyum kentsel karaktere
ve kimlige etki eder. Bu kapsamda kentsel dokuyu olusturan
bilesenlerin biitiinii olusturmasma yonelik 6zellikler Sekil 10°da
sunulmustur. Yerlesim alaninda bigim agisindan birbiriyle uyumlu
yapt adalarinin (karma ve ¢okgen bigimli yap1 adalari) toplam yapt
adalarinin  %53,25’ni  olugturmasinin, yapt adast biiyiikliklerinin
toplam %59,79 nun birbirine yakin degerlerde (2500m2-5000m? ile 0-
2500m? biiyiikliik degerine sahip yapi adalari) yapi adalarindan
olusmasimnin  kentsel karakterdeki uyumun yansimasi olarak
goriilmiistiir (Sekil 10a). Yol sisteminin %65,51 nin birbiriyle uyumlu
karikl1 ve egri bigimli yollardan olugmast, birbirine yakin degerlerdeki
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Tablo 3. Dizilimlere ait 6zellikler (Characteristics of organizational structures)

yapi adalarini

cevreleyen yapt adast parselleri ¢cevreleyen

parsel sayilari bina sayilar

binalar1 ¢evreleyen

yollar1 gevreleyen
yol sayilar1

yol kesismelerini ¢evreleyen yol
sayilar1 ve kesigim tipleri

sayilari
) IR : i
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i . -
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Sekil 9. Morfolojik ve dizilim yapilari, parga-biitiin iliskisi (Morphological and organizational structures, part-whole relationship)

(20m-29m, 30m-39m, 40m-49m) yol kisim uzunluklarinin toplam yol
kisimlarinin - %42,36’n1  olusturmasinin yol kisimlar1 arasindaki
bigimsel uyumun gostergesi olarak kabul edilmistir (Sekil 10b). Yol
kesisim tiplerinin %52,5 nin birbirine olduk¢a benzeyen 3Y ve 3T
kesisim tiplerine sahip olmasinin kentsel karakterde uyum agisindan
etkili oldugu degerlendirilmistir (Sekil 10c). Benzer sekilde Ada
114’deki parsel bi¢imlerinde karma bigimlerin %46,15 ile genel
toplam i¢inde one ¢ikmasi, genel toplamdaki parsel biiyiikliiklerinin
%34,61°’nin 150m2-200m? arasinda bulunmasi, Ada 114’deki bina
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bi¢imlerinde toplamdaki %52’nin karma bigimli olmasi, binalarin
%32’nin 75m?-100m? arasinda bulunmasinin kentsel ve mimari
karakter agisindan parsel ve bina bigimlenmelerinin kendi i¢lerinde ve
aralarinda birbiriyle uyumlu bigimlerden ve biiyiikliiklerden
olustuklarini gostergeleri olarak degerlendirilmiglerdir (Sekil 10d).
Sekil 10e’de yapr adalari, yol kisimlari ve yol kesigim sistemini
olusturan Ggelerin ritmik bir dizilimle yerlesmenin tamamina
yayilarak parca-biitiin acisindan etkili bir biitinlesmenin sagladig
gosterilmistir.
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Sekil 10. Kentsel biitiinde parga-biitiine ait dizilimlerin sematik anlatimlari
(Schematic representations of part-whole sequences in the urban whole)

4. Sonuglar (Conclusions)

Bu c¢alismada plansiz, kendiliginden gelisen organik yerlesme
sisteminde yerlesmeyi olusturan yap1 adalari, parseller, binalar, yollar
ve yol kesigmeleri gibi pargalar ve bunlarn bir araya gelmesiyle
olusan yerlesme biitiinii arasindaki pargalarin tipo-morfolojik dizilim
yapilarinin nicel verilere baglt olarak ortaya konmasi amaglanmustir.
Bu amagla organik yerlesmeyi olusturan yapi adalari, yollar ve yol
kesisim sistemleri ile yerlesme biitiiniinde parga-biitiin iligkisini
olusturan yap1 adalari, parseller ve binalari tipo-morfolojik yapilarina
bagli dizilimlerini ele alan bir aragtirma yontemi Onerilmistir.
Onerilen calisma yontemi Kula gibi organik yerlesme doku
karakterine ve bu karakterine bagli olarak kendine 6zgii kentsel kimlik
6zelligine sahip bir alanda uygulanmistir. Kula inceleme alaninda yol
sisteminin kivrimli-dar yapisi, yol kesisim sistemi, ¢ikmaz sokak
sistemi, bah¢e duvarlariyla g¢evrelenen avlulu yapisi ile geleneksel
Anadolu yerlesme kiiltiiriiniin  stirdiiriildigii gorillmistir. Yapi
adalar1, yol sistemleri, yol kesisim sistemleri gibi kent kimligini

olusturan sistemlerde tek bir 6genin yaygin olarak bulunmasi ya da
tipo-morfolojik anlamda birbirine benzer 6gelerin bulunmasimin
kentsel karakter biitlinliigli ve kentsel kimlik saglamada belirleyici
olduklart anlagilmistir. Pargalar arasindaki uyum ve organik
sistemdeki ritmik dizilimlerin parga-biitiin arasindaki uyumu
sagladig1 sonucuna varilmistir. Yapt adalari, yol kisimlari ve yol
kesismelerinin farklt katmanlarda sagladiklart tipo-morfolojik
uyumun yaninda yap1 adalarindaki parsel ve binalar arasindaki tipo-
morfolojik uyumun kentsel biitiine yansidigi, bu kapsamda kentsel
biitlindeki uyumun parga-biitiin arasindaki uyumdan dogrudan
etkilendigi goriilmistiir. Tipo-morfolojik agidan birbiriyle uyumlu
pargalarin kentsel biitiinde bulunma yogunluklarinin kentsel kimligin
olusumu agisindan Onemli oldugu gorilmistir. Bu kapsamda
degerlendirildiginde kentsel biiylimenin ya da kentsel yenileme-
iyilestirme ¢aligmalarinin yerlesmelerin mevcut kentsel bigim
yapilartyla uyumlu olarak siirdiiriilebilmesinde, mevcut kentsel
bi¢ime uygun bigimlenmelerin ve dizilimlerin saglanmasina yonelik
verilere ulagilmasi gerekliligini ortaya koymustur. Bu g¢aligmanin
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devaminda onerilen yontemin kendine 6zgii kimlikleri olan organik
dokulu farkli yerlesim bolgelerinde uygulanarak, benzer ve farkli
tipo-morfolojik ve dizilim yapilarmin ortaya konmasma yonelik
caligmalarin yapilmasi amaglanmaktadir.
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