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kullanilmasidir (s. 92, 93, 96, 102, 103, 169). Ama bu eksiklikler eserin bii-
tinligu agisindan bakildiginda ciddi bir sorun olarak géziikmemektedir.

Kitapta dikkati ¢ceken 6nemli hususlardan biri, din-toplum iliskilerinin kar-
siliklilig1 esasindan hareket edilmesidir. Bu, din-toplumsal degisim iliskilerinin
anlasilmasi bakimindan oldukca énemlidir. Yazar bu konuda eserin basindan
sonuna kadar bir biittinliik icinde hareket etmeyi basarmistir. Bu da din-top-
lum iligkilerinin bilimsel bir cercevede ve sistematik olarak islendiginin bir
gostergesidir. Bu agidan da ¢alisma 6nem tasimaktadir.

Calismanin bir baska boyutu, zaman zaman Kklasik sosyologlarin din yak-
lasimlarinin ve din-toplum iligkileriyle ilgili goriislerini elestirel olarak deger-
lendirmesidir. Gergekten de kitapta, ozellikle sayfa 81-86, 176-177 ve 195-
196’da bazi sosyologlarin goérislerine elestirel olarak yaklasilmas: ve bazi hu-
suslarin vurgulanarak belirtilmesi 6nem tasimaktadir. Bu baglamda bir bagka
husus, kitabin islam ile ilgili bazi 6nyargili yaklasimlara kismen de olsa elestiri
getirmesidir.

Konuyu teorik gercevede mistakil olarak inceleyen bu g¢alisma, her ha-
likarda toplumsal degisme ve din iliskilerini yerli ve yabanci kaynaklara ye-
terince referansta bulunarak genis ve zengin bir perspektiften ele almaktadir.
Dolayisiyla calisma, toplumsal degisme ve din iliskilerinin teorik diizeyde an-
lasilmast ve bu konuda saglikli bir kanaate ulasilmasi agisindan biiyiitk anlam
ve Onem tasimaktadir. Ayrica “Kur’an’da Toplumsal Degisim” konusunu da
islemis olmasi, bir anlamda toplumsal degisme ve din iligkilerinin Kur'an-1
Kerim baglaminda ne anlam ifade ettigini de gdstermis olmaktadir. O nedenle
kitap, toplumsal degisme ve din iliskileri agisindan hem din sosyolojisi alanina
hem de kiiltiir hayatimiza bir agilim ve zenginlik kazandirmaktadir.

Ali Akdogan

Sorun Caginin Anatomisi -Cagimizin Felsefece Tesrihi-
Saban Teoman Durali

Derleyen ve Yayina Hazirlayan: Mehmet Sabri Geng
Istanbul: Sule Yayinlari, 2009. 181 sayfa.

Daha ¢ok biyoloji felsefesi ve felsefe-bilim alanindaki ¢alismalariyla ta-
ninan Prof. Dr. Saban Teoman Durall, Sorun Caginin Anatomisi'nde ¢agin
getirdigi sorunlari felsefi bakis acisiyla tartismaktadir. Bu ¢alisma, eseri
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derleyen ve yayima hazirlayan Mehmet Sabri Geng’in, Durali ile yaptigi iki
milakatin devaminda 6zellikle moderniteyle gelen felsefe-bilime iliskin kay-
g1 verici gelismelere dair belli bir fikri siradiizen gozetilerek kaleme alinmis
yazilardan mitegsekkildir. Eserde felsefe-dil-diisiince iliskisi, 1600’lerden
sonra Bati Avrupa’da gelisen sermayecilik ideolojisinin etkisiyle diisiince
dinyamizda ve yasam bicimimizdeki degismeler ana tema olarak islenmek-
tedir. Aristoteles’ten itibaren “canlt” tizerine insa edilen bilimsel diisiincenin
yerini Galilei (1564 1642) ve Descartes (1596-1650) sonrasi “canli olmayan”
(inorganik) varliklar {izerine kurulan bilim anlayisinin almasinin getirdigi
sikintilar ortaya konulmakta, biyolojideki gelismelere paralel olarak insan
“ben”inin diren¢ kaynaklarinin yikima ugramasi, ahlak problemi ve kiire-
sellesmenin getirdigi tektiplestirme faaliyetlerine dair 6zgiin fikirler ortaya
konulmaktadir.

Kitap, “S6zbas1” ve “Sdzsonu” ile birlikte toplam on bir béliimden olus-
maktadir. Her bir béliim konuyla ilgili farkli bir meseleyi tesrih ediyor olsa
da, bir sonraki béliim bir dnceki béliimle fikri bir baglanti ve biitiinliik suna-
cak sekildedir. Durali ile yapilan iki miilakat ve devamindaki yazilarda takip
edilen metot, dncelikle bahis konusu meselenin tespiti ve felsefece “efradini
cami, agyarint mani” olacak sekilde vuzuha kavusturulmasi; dikkat cekici
hususlarin tahlili ve tenkidi ile konuya dair teklifler sunulmasi sekildedir.
Her diistintir, icinde yetistigi kiiltiirlin cocugu olmasi hasebiyle, Durali'nin
sundugu ¢6zim Onerilerinin bu topraklara has durus sergileyen ve sorum-
luluk bilincini tasiyan bir disiinir-bilim adamina 6zgii olmasi, 6nemsen-
mesi gereken bir husustur. Diger eserlerinde oldugu gibi bu calismada da
Durali'nin kendine 6zgii tislibunu kaydetmek yerinde olur.

Eserde dil ve diglince, tizerinde en ¢ok durularak bir toplumda felsefi
diisiince seviyesine erisebilmek icin incelmis, gelismis bir dilin gerekliligi-
nin alt1 ¢izilmektedir. Clinkii tasavvur ve hayal giiciniin genisligi dil ile
irtibatlidir. Bu da bir milletin inisli ¢ikishi hayat tecriibesinin dile ve yaziya
yansimaslyla kendini gosterir. Ancak bu asamadan sonra felsefi diislince
bir sistem olarak viicuda gelebilir. “Felsefecinin diisiinmesi dille olur” diyen
Duralrnin dikkat g¢ektigi hususlardan biri, dil bozulunca mantikli diisiin-
menin de bozulmaya ugradig1 ve diistincenin yerini duygularin istila ettigi
gercegidir. Descartes’'in isaret ettigi gibi, kavramlarin agik secik olmasi sart-
tir. Yetisen nesle, dil zevkini ailenin ve okulun vermesi gerektigine deginen
Durali, bunun i¢in ge¢gmiste yasanan tecriibelere deginerek, dzetle sdyle bir
durum tesbiti yapar: Milletimiz 19. ylizyilin sonlarina dogru yasadigi inisli
¢ikish hayatinin mahsulil olarak kendine 6zgii bir felsefi duyus ve diisliniis
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yapabilecek seviyeye gelmisti. Ne var ki, yazinin degistirilmis olmasi bu im-
kani ortadan kaldirmigtir. Clinkli yaziyla birlikte dil de gitmistir. Gintimiiz
neslinin Fuz(li'yi, Ahmed Yesevi'yi anlamiyor olusu (s. 18-19) ve bizde ciddi
bir yabanci dil egitiminin verilemiyor olusu sozii edilen hadiseye vabestedir.
Bize 6zgl bir siirin artik dillendirilemiyor, ¢igir acan ve gelenek olusturan
bir felsefi duyus ve diistiniisiin yapilamiyor olusu da bununla ilgilidir. Bizler
ancak Tiirk felsefe gelenegini insa ettigimizde kendi sorunlarimizi konusa-
bilir olacagiz. Bunun igin de okullarimizda diisiinceyi aramay1 ve tenkit zih-
niyetini gelistirmeyi esas alan bir egitim sistemi elzemdir. Durali, dilde kali-
ciligin bash basina mithim bir konu iken, bizde dile ideolojik yaklasanlarin
Tlrkgeyi bozmus oldugunu ve dilimizin Batr'dan gelen kelimelerin istilasina
ugradigini dzellikle vurgular. (s. 47-48). Bu agidan bir kiiltiiriin olgunluk ve
O0zgiinligiinii yansitan dil, ancak kavramlarla is gorebilen felsefenin cani
mali konumundadir. Su halde hi¢ kimsenin kavramlar: degistirme hakki
olmamalidir. Bu béliimde Duralrnin bagli basina bir dil felsefesi yapmak
yerine, bizdeki dil-diistince baglantis1 konusunda bir durum degerlendirmesi
yaptigini ifade etmek gerekir.

“Tesrih Masasindaki Cagimiz” basligini tasiyan béliimde incelenen husus,
1700’lerde Bat1 Avrupa’da diislince tarihinde ilk defa, kiiltiiriin temelinde yer
alan dinin diglanip onun yerine felsefenin kaim kilinmasi meselesinin orta-
ya ¢itkmis olmasidir. Bu da ancak her seyi kar izerine insa eden sermayecilik
ideolojisiyle kendini gbstermis bir olgudur. Bu ideolojinin getirdigi “Birakiniz
yapsinlar” anlayist daha énce var olan édev bilincine darbe vurmus, din ve
bilimsel diislinceyi bir kenara atmistir. Stirekli kar elde edimi icin ortaya
¢ikan bu diglince sémiirgeyi, emperyalizmi ve sanayi sermayeciligini olus-
turmus; manadan soyutladigl insani itiraz etmeden is gdren bir sekle bii-
riindiirmeyi esas almistir. Bu agidan monokiiltiire gidisi ve insanlarin tek-
tiplestirilmesini sdmiirge amacina yonelik olarak gérmek miimkiindiir. Ser-
mayecilik ideolojisine gére insanin ve doganin sémiriilmesinin kaginilmaz
olduguna isaret eden Durali, s6z konusu ideolojinin temsilcilerinin dogaya
saygili olmasi ve onu korumaya yonelik tavirlarini kendi iginde bir celigki
olarak gérmektedir. Ciinkli kazang tutkusunun ideolojisi olan sermayecilik,
insanlarin duyus ve distinlisiiniin seyrini degistirmistir. Bundan dolay1 ya-
sam bi¢imi, insant dogadan ve Tanrr'dan uzaklastirmis ve bdylece insanin
bir ytice varliga ve bir dogaya 6zgi aidiyet duygusu ve hesap verme bilin-
ci dumura ugratilmistir. Bu agidan bakilirsa, kKimilerinin “Dogu Dogu'dur,
Bati da Bat1” seklindeki karsitlik iceren yaklasimlari yerine, Durali gergek
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karsitligin Dogu-Bati arasinda degil, kadim (archaique) ile ¢agdaslik (mo-
dernité) arasinda oldugunu belirtmektedir.

Atom fizigi ve biyolojideki hizli gelismelerle birlikte genetik, organ nakli,
kopyalama gibi konularin insan ‘ben’inde ve onun maddi-manevi hayatinda
pek ¢ok ahlak problemini dogurdugunu ifade eden Durali, bdylesi bir gidisa-
ta dur diyebilecek i¢ fren mesabesindeki inanglarin, ahlakin, tevekkiiliin ve
dini duyarliligin etkisiz kaldiginin altini ¢izmektedir. Ona gére bugiiniin en
onemli 6nceligi, blitlin insani 6zelliklerimizi edindigimiz ailenin yeniden iti-
bar kazanmasidir. Ciinkii aile sadece kadin ve erkegin bir araya gelip ¢ocuk
yapmasi degil; aksine inang, sadakat, iffet ve dil zevki gibi insani deger ve
hasletlerin talim edildigi, beseri insan kilan ve her bireye manevi bir direng
bahseden yer olmaktadir.

Eserin “Kiultiir-Medeniyet-Kiiresellesme” basligini tasiyan bdolimiinde
kadim ile modernite karsitligi, medeniyet algisi tizerinden incelenmektedir.
Duralr'ya gore kiiltiir, bir toplumun ortaya koydugu maddi-manevi tiriinle-
re denir. Evrensellik insanlarin ortak kabullerine dayanan degerler biitii-
nil olup din menselidir. Kiiresellesme ise belli bir kiiltiiriin kendi 6zelligi-
ni, iddialarini ve kabullerini dogrudan ya da dolayl: yollardan baskalarina
benimsetmesi faaliyeti seklinde tebelliir eder. Gergekte her toplumun kendi
degerlerini tasimak istemesinin normal karsilanmasi geregine deginen Du-
rali, kiiresellesmeyi iktisat esasli olarak kurulan yenigag dindis1 Bati Avrupa
medeniyetinin bir dayatmasi olarak resmetmektedir. Duralinin vurguladigi
mithim meselelerden biri de s6z konusu medeniyeti, Orta Cag Hiristiyan me-
deniyetinin bir devami olarak okumanin énemli bir hata olusudur. Clinki
gercekte bu medeniyet, Hiristiyan medeniyetine bas kaldirma seklinde zu-
hur etmis ve kendi varligint devam ettirebilmek icin dinin koydugu evrensel
degerleri kaldirmay1 hedeflemistir. Oyle ki, Luther’in, dini vahiy esaslarina
geri gotiirmek amagl ¢ikisini bile kendi lehine gevirerek asirt kazang ihtira-
sin1 gemleyen din engelini asmasi, laiklik ve positivcilik ile dini tahtindan
etmis olmasi ayni hususa isaret eder. Bu noktada Durali, ge¢miste var olan
medeniyet ¢ercevemizin ve iddiamizin ortaya konulmasi, islam merkezli bir
kul hakk: ve haddini bilmek ilkeleri tizerine insa edilecek diinya gériisiiniin
insanliga armagan edilmesini dnerir.

Duralr'ya gore modern bilim anlayisinin getirdigi sikintilardan biri, bilim
tarihi boyunca fizik ile metafizik birbirini tamamlayan bilimler iken, Galilei
ile baglayan bilim anlayisinin insani sadece fizik-kimya cephesinden ince-
liyor olusudur. Bundan dolayidir ki, metafizik gériinimlii “can” gérmezden
gelinmis, insan inorganik varliklarin yasalariyla incelenmeye tabi tutul-
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mustur. Can, goriilmeyen ve fakat etkileri hissedilen bir kudrettir. Bilim ise
zaman-mekan koordinatlarinda yer almayani incelemeye konu etmez. Iste
tam da bu noktada Duralr'nin parmak bastig1 bilimsel bir agmaz kendini
gosterir: insani cani olan bir varlik olarak kabul edeceksek, onu bilime konu
etmeliyiz. Ancak bunun i¢in ya bilimin tarifi degismeli ya da biyolojiden can
kaldirilip atilmalidir. Bu agmazin diigtimlendigi nokta ise yine mekanik bi-
lim anlayigidir. Canli-cansiz arasindaki keskin bir ayirim, ilk defa Galilei'nin
bilimi “inorganik varliklar” tizerine inga etmesiyle baglamistir. Insani ilahi-
yata sevk eden canlilik konusu, bdylece bilimin arastirma konusu olmaktan
cikarilmistir. Ayni sekilde bilimde yer alan neden, nasil, ni¢in sorularindan
nicin sorusu bilimden uzaklastirilmis ve boylece canliliktaki gayelilik konu
dist birakilmistir. Canli, gayeli bir varlik olunca o, diger canlilarla pekala
duygudaslik kurabilir. Bu da insan merkezci bir diinya tasavvuru olusturur.
Halbuki yenicagin dindisi bilim anlayisi mantik ispatindan ziyade, deneysel
ozellik tasiyan tanitlamayi 6ne ¢ikarmis; olaylarin gériinen yoniini bilime
konu etmistir. Boylece bilim, insan merkezci olmaktan ¢ikip diinya mer-
kezci hale gelmis, kutsal kavrami da yikima ugramistir. Bu agidan bilimin,
makine drnegine gore isleyen inorganik alemi konu edinip insani da meka-
nisizmci bilim anlayisina gore degerlendirilmeye tabi tutmasi kolay sekilde
gerceklesmisgtir.

Duralr'ya gére mekanikgi bilim anlayisinin tenkide en ¢ok agik oldugu
yonlerinden biri de alem tasavvuruyla ilgilidir. Oyle ki MO 2500°1i yillarda
tahmin edilen Hz. ibrahim ile MO 1300’14 yillarda yasamis Hz. Musa'nin
getirdigi, Bati Asya, Kuzey Afrika, Anadolu ve Avrupa'da ortaya g¢ikan
medeniyetleri bir sekilde etkileyen tek tanri dini, yeni bir alem goriisii ve
insan-Tanri iliskisi getirmistir. Dairevi zaman anlayisinin yerini diiz ¢izgi
zaman gorlisii, orfiin yerini ise ahlak almistir. Yenigag'in maddeci Galilei-
Dercartes’¢t mekanikcilik diinya tasavvuru ise evreni ezelden ebede uzanan
maddi mekanik bir siire¢ olarak okumaktadir. “René Descartes’tan sonra,
ruh yahut nefs olay1 hepten bir kenara atilip da yalnizca dl¢iliip bigilebilinir
diinyanin varlig1 benimsenince, canlilarda -bunlara elbette beser dahi da-
hildir- fizyolojidisi higbir cihet gbz 6niine alinmaz olmustur.” (s. 117). Buna
gore soz konusu bilim anlayisi, insani sadece fizik yoniyle ele alip onu bu
diinyanin dar kaliplarina hapsetmektedir.

Yenigag bilim anlayisinin kendine yakin gérdiigii eskigag Yunan diisiin-
cesi ve kultur ile Ingiliz Kiiltiriiniin sermayecilik ve sémirgecilik acisindan
birbirine benzer olusu, bir diger ilgi ¢ekici konudur. Eski Yunan'da bilgicler
(sofistler), Yunan dilini gelistirip onu bilim dili haline getirmislerdir. O cagda
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tragedya umutsuzlugu, drama ise umudu asilamis ve bu sanatlar metafizik
ve felsefeye zemin hazirlamistir. Eski Yunan'in biytk diisiintrleri bu ze-
minde viicut bulmustur. Bugiiniin bilim anlayisi ise kendisine sadece fizigi,
goriinen olaylart konu edinip metafizigi disliyor olmakla eskigag Yunan'in
bilim anlayisindan bile kopuktur. Dural, felsefenin, bilinenin 6ziine, tesi-
ne ulasmak ve her bilgiyi tanimlarla temellendirmek istedigini belirtir. Akil
ylriitme ise evrensel gegerliligi olan mantik kurallariyla olur. Onun igin
anlamlandirma, ¢zneler arasinda genel gecer olmalidir. Aksi halde iletisim
imkani kalmaz. iste bu imkan: arastiran ve temin eden sey metafiziktir.
Bu olmadan bilim yapilamaz. Bilim, felsefenin tiirevidir. Felsefenin dogaya
egilen kismi fizik, salt kavram ¢éziimlemesi ve arastirmasina yonelik kismi
ise metafiziktir.

Kitapta, modern bilim anlayisinin getirdigi sorunlar bir biitiinliik iginde
tespit ve tesrih edilmeye calismaktadir. Secilen yazilar da konu butinligii-
nii saglayici niteliktedir. Bununla birlikte {izerinde durulan konularla irti-
batli bazi hususlara yeterince deginilememistir. Mesela bilim ahlaki, ¢evre
ve aile gibi atif yapilan ¢ok 6nemli konular aslinda bilim-felsefe agisindan
basli basina incelenmeyi gerektirmektedir. Yine ge¢cmiste insa ettigimiz me-
deniyetimizin kul hakki ve haddini bilmek gibi iki énemli husustan hare-
ketle adalet tizerine yeniden tesisi gibi miithim bir teklif ileri stiriilmekte ve
fakat bunun nasil olmasi gerektigi konusunda okuyucuya yeterli aciklama
yapilmamaktadir. Bununla birlikte ¢alisma konuya ilgi duyanlar i¢in okun-
maya deger niteliktedir.

Ahmet Capku

Regulating Aversion: Tolerance in the Age of Identity and Empire
Wendy Brown

Princeton, New Jersey: Princeton University Press, 2008. xi + 268 s.

Cagdas liberal demokrasilerin vurguladigi ve bu vurgulariyla éviindiikle-
ri en 6nemli ahlaki deger olarak “tolerans”in karsimiza ¢iktigini gdzlemek-
teyiz. Aydinlanmayla birlikte toleransi kesfeden Bati diinyasinda, bu énem-
li kavramin gergevesi John Locke'in 17. ylzyil sonlarinda yapmis oldugu o
unlt tanimlamayla ¢izilmisti ve bu tanim, pek ¢ok farkli ortamda kabul gor-
mekle birlikte hala tartisiimaya devam etmektedir. Eger bir grup, diinya go6-
rist dini veya dini olmayan hangi kaynaktan gelirse gelsin, toleransa sa-
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